ROMSICS IGNAC

A MAGYAR TORTENETIRAS

EVSZAZADAI

A tudomanyos torténetiras alapjainak kialakulasa

a 15-18. szazadban

kozépkori vallasos torténetiras sémai-

tél eltavolodd, tn. szaktudoményos

torténetirds hossza, tobb évszazados

folyamat eredményeként alakult ki. Ez
a folyamat a reneszansszal kezd6dott a 14-15. sza-
zadban, a reformécié és az ellenreforméci6 16-17.
szdzadi kiizdelmében megsziiletett forraskritika-
val folytatddott, majd a 18. szazadi felvilagosodas
racionalis eszméit6l tovabbi 6szténzéseket nyerve
a 19. szdzadban intézményesilt.

A magyarorszagi — a 16. szdzadig kizarélag la-
tin, azt kovet6en pedig latin, magyar és német
nyelvi — torténetirds a nyugat-eurépaival azonos
utakon haladt, &m néhény évtizedes késéssel. A
kozépkori multszemlélettél valé tavolodas jelei
el6szor Thuréczy Janos (1435 kortl — 1490 koriil)
1488-ban kiadott munkajdban (Chronica Hunga-
rorum) jelentek meg. Bar az addigi kronikairéi ha-
gyomanyt kovetve a hun—-magyar nép Gseivé maga
is a bibliai Noé fiait tette meg, hései mar nem egy-
szerfien Isten akaratdnak a végrehajtéi, hanem
olyan dicsvagytol vezérelt emberek voltak, akik-
nek a sorsét sajat egyéni tulajdonsagaik mellett a
szerencse és a végzet is alakitotta. Attilara, aki
Egett a dicsGség vagyatol” és ,nagy tetteinél is na-
gyobbra vagyott”, éppagy ez vonatkozott, mint
Matyésra, akit ,,minden természeti adottsaga mél-
tova tett az uralkodésra”.!

A magyarorszagi humanista torténetiras legre-
mekebb alkotédsa az it4liai Antonio Bonfini (1427
vagy 1434-1502) tolla aldl keralt ki, akit Métyas
kirdly hivott udvardba. A Rerum Ungaricum
decades, azaz A magyar torténelem tizedei cimet
visel6 munkaja, melyen tiz évig dolgozott, a kez-

Az elmult husz év
torténetirasanak
tartalmi értékelésére
még korai lenne
vallalkozni. Annyi
azonban mar ma is
megallapithato, hogy
az ideologiai korlatok
megszlinése nem csak
pozitiv

kovetkezményekkel jart.  2011/5



JAK

2011/5

detektdl az 1490-es évekig kovette nyomon a magyarok torténetét. Forrasmunkainak
adatait finom kritikai érzékkel sziirte meg, s elbeszélésébe kitalalt torténeteket mar
alig kevert. Eltéré allaspontokba titkdzve lehet6leg valamennyit ismertette, s az ol-
vaséra bizta a véleményalkotast.

A Maétyéas utéani belviszalyok, a mohdcsi csatavesztés, majd Buda eleste és az or-
szag harom részre szakadédsa, melyet a reformécié rohamos térhdditasa kovetett, a
torténetirast is visszavetette. A 16—17. szazadi kisebb teljesitmények részben néhany
humanista szellemi és még latinul ir6 katolikus fépap (Brodarics Istvan, Oldh Mik-
16s, Verancsics Antal), részben egy-két — tobbnyire méar magyarul fogalmazé — refor-
matus literdtor nevéhez kotédnek. Utdbbiak kozil kiemelkedik az erdélyi szasz csa-
14dbol szarmazoé Heltai (Helth) Gaspar (1490/1510-1574), aki a wittenbergi egyetem-
r6l hazatérvén megtanult magyarul, s lelkészi tevékenysége mellett nyomdat md-
kodtetett Kolozsvart. Chronica az Magyaroknak dolgairél... (1575) cim( alkotasaban
a mohdécsi csatavesztésig ismertette a magyar torténelmet. Munkaja nem szaraz kré-
nika, hanem szines, helyenként szépirodalmi értéki elbeszélés, amelynek szemléle-
tét mélyen athatotta a protestans meggy6zdédés.

A Heltai utdni nemzedékbél Szamoskozy Istvan (1570-1612) magasodik ki, akit
koranak legkivalobb és torténetirdassal immar ,fGallasban” foglalkozé torténetirdja-
ként tartunk szdmon. Szamoskozy érett humanista gondolkod6 volt, aki rendszere-
sen hasznalt okleveles forrasokat, és Erdély torténetéhez oknyomozé torténészként
kozeledett. Felismerte az éghajlati viszonyok, a gazdasagi tényezG6k és a tarsadalmi
szervezetek szerepét, s az 0sszegytijtott és részben publikélt oklevelek alapjan eld-
dei tobb tévedésére fényt deritett.

Magyarorszag 16. szazadi romldsat Heltai, Szamoskozy és mas 16-17. szdzadi
protestans torténetirok markdnsan Habsburg- és katolicizmusellenes érvekkel ma-
gyaraztak. A protestans kozosségekben és a Habsburg-uralkodék fennhatésagén ki-
villi magyar orszagrészekben érveik meggy6zének tiintek, és tartésan beépiiltek a
magyar torténetpolitikai gondolkodasba. A 17. szdzadban ezt az iranyvonalat vitte
tovabb Szalardi Janos (1601-1666), aki Siralmas magyar krénikdjaban Erdély 1536
és 1662 kozotti torténetét irta meg, és kiillonosen Bethlen Janos (1613-1678), Erdély
1659 utani kancellarja, aki Erdély szamara a torok orientdciét lattatta egyetlen lehet-
séges politikai opcidként.

A protestans, torokparti és Habsburg-ellenes torténelmi magyarazatokra szdmos to-
rokellenes és jellemzden katolikus valasz sziiletett. Ezek koziill mindenekelétt Istvanffy
Miklés (1538-1615) nadorhelyettes Historium de rebus Ungaricis libri XXXIV (A ma-
gyarok dolgairdl irt histéridk 34 kényve) cimd, el6szor 1662-ben megjelent miive érde-
mel figyelmet. Osszeéllitasdban, melyben Magyarorszag 1490 és 1606 kozotti torténe-
tét dolgozta fel, Istvanffy hitelességre, az események realisztikus leirasara s emellett a
hésies helytallas példainak a felmutataséra torekedett. Katolikus hite és Habsburg-par-
ti meggy6z6dése mindazonaltal markdnsan atiitott sorain. A protestansokkal, Bocska-
ival és éltalaban a Habsburgok és/vagy a katolicizmus ellenfeleivel szemben szdmos
esetben ragadtatta magat elfogult, helyenként igazsagtalan mindésitésekre.

A 16-17. szdzadi nemzeti katasztréfak, a megosztottsag és a torok elleni dsszefo-
gis Habsburg-parti és nagyrészt katolikus interpretécidi, illetve a reformatus és to-
rok parti magyardzatok a 17. szdzadra két olyan egymassal polemizdlé metanar-
rativva kezdtek Osszedllni, amelyek a magyar torténetpolitikai gondolkodas tartos
dualizmusanak vetették meg az alapjat.

A humanista torténetirdshoz hasonléan a moédszeres egyhaztorténeti kutatas is
néhédny évtizedes késéssel jelent meg Magyarorszagon. Kezdeményezdje és megindi-
téja Kishevesi Hevenesi Gabor (1656-1711) jezsuita szerzetes, a bécsi fels6foku pap-
neveld intézet (Pazmaneum) igazgatdja volt. A katolikus megtjulas torténetirdinak



és kilonosen hollandiai rendtarsainak, az tn. bollandistaknak a példajan fellelke-
stilve Hevenesi 1695 koriil bocsatotta ki felhivasat a magyar egyhaztorténet forrasa-
inak felkutatésara, leméasolasara és bekiildésére. Mivel kezdeményezését maga a her-
cegprimasa is tdmogatta, viszonylag révid id6 alatt 133 vaskos kotetre ragé forras-
anyag gytlt Gssze.

A jezsuitak forrasgytijt6 tevékenysége Kaprinai Istvan (1714-1786) munkassaga-
val érte el csticspontjat, aki rendtarsaival féleg a fels6-magyarorszagi vérosi és csa-
14di levéltarakat kutatta at. A jezsuitdk kéziratos anyaga a 18. szdzad végére ily mo-
don tobb mint 300 hatalmas kotetre duzzadt. A jezsuita rend feloszlatasét (1773) és
a nagyszombati egyetem Budara (1777), majd Pestre helyezését (1784) kovetGen a
gyljtemény az orszag akkor még egyetlen egyetemének a konyvtaraba, a késébbi
Egyetemi Konyvtarba keriilt. A 15 ezer darabos konyvallomany mellett ez is hozza-
jarult ahhoz, hogy az addig minden intézményi hattér nélkiil bontakoz6 magyar tor-
ténetiras elsé szakmai mihelyévé ez a konyvtar és az egyetem vele szoros kapcsolat-
ban 4ll6 két torténeti tanszéke valt. Ezek egyikének professzora mindig oklevél-, ci-
mer- és pecséttant, a masiké pedig torténelmet és szénoklastant oktatott.

A 18. szazad els6 felében kibontakozott forrasgytjtés jelentGs hatast gyakorolt a
torténetirasra. A feltart oklevelek és elbeszélg forrasok tomege lehet6vé tette a hu-
manista torténetirok tobbnyire egymast ismétl§ interpretaciéinak az Gjragondolasat
és finomitasat. Ebbdl bontakozott ki az a nagyrészt okleveleken alapul6 és immar
modszeres forraskritikai szempontokat is alkalmazé szaktudoményos torténetiras,
amelynek els6 nagy alakja az ugyancsak jezsuita Pray Gyorgy (1723-1801) volt. Pray
egyik f6 mive a magyar kirdlyok otkotetes torténete (Annales regum Hungariae,
1763-1770), amely Szent Istvannal kezdddik, és 1564-ig, vagyis 1. Ferdinand halala-
ig tart. Ebben és mas munkéiban Pray szabatos mddszerességgel torekedett a kitfék
egyeztetésére, valamint a velitk kapcsolatos forraskritikai, oklevéltani, kronologiai és
genealdgiai kérdések tisztazasara. A szoveg kozti hivatkozasok helyett 6 alkalmazta
el6szor a lapalji jegyzetelés mddszerét is, ami a kés6bbiekben altalanos torténetirdi
kovetelménnyé valt.

A Pray kortili fiatalabb jezsuitdk koziil Katona Istvdn (1732-1811) hagyta maga
utén a legjelentGsebb életmtivet. A kalocsai érseki konyvtér ,,6reként” Katona éveken
at dolgozott 1778 és 1817 kozott megjelent, 42 kotetes orszagtorténetén (Historia criti-
ca regum Hungariae). Béar véllalkozasa legnagyobbrészt a jezsuita iratgytjteménybdl
merité okmanykozlés, s csak kismértékben igazi torténeti feldolgozas, monumentalis
terjedelme igy is tiszteletet parancsol. A 19. szazad elsé felének németiil vagy magya-
rul ir6 torténészei szinte kivétel nélkil rd tdmaszkodtak, s téle vették adataikat.

A jezsuitak forraskutat6 tevékenységére valaszul a killonbozd protestans feleke-
zetek is hozzalattak sajat egyhdzuk multjanak a feltardsahoz. Szilard anyagi héttér
és az allamhatalom tamogatasa nélkal persze joval tobb nehézségbe titkoztek, és
eredményeik is szerényebbek voltak. Az erdélyi Bod Péter (1712-1769) teljesitmé-
nye mindazonéltal mélté a figyelemre. Mivei koziil kiemelkedik négykotetes egy-
haztorténete (Historia Hungarorum ecclesiastica, 1756-1765), amely a cenzira miatt
kalfoldon jelent meg, valamint az els6 magyar nyelvli tudomanytorténet (Magyar
Athénas, 1766).

A felvilagosodas torténelemszemléletének magyarorszagi hatasa erétlen és fela-
letes volt. Ennek egyik oka nyilvanvaléan a hazai polgarsag gyengesége, a masik pe-
dig II. Jozsef bukasa és 1. Ferenc hosszt, 1792-t6] 1835-ig tart6 reakcids politikaja.
Néhany olyan torténész, akinek a munkassagan kimutathatok a felvilagosodas nyo-
mai, mindazonaltal élt az orszagban. Ilyen volt a szlovék szdrmazast Kollar Addam
Ferenc (1718-1783), akinek a munkai torténetileg tdimasztottak ala Maria Terézia to-
rekvéseit a kirdlyi hatalom megerd@sitésére, a kivaltsagos osztalyok megadéztatdsara
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és az egyhaz befolyasanak korlatozaséara. Vagy a felvidéki szasz eredet Engel Janos
Keresztély (1770-1814), aki — elvetve a hun-avar rokonsag régi keletd tézisét — az el-
s6k kozott tort landzsat a magyarok finnugor eredete mellett. Bar két magyar torté-
neti 6sszefoglalas is kikeralt a tolla al6l, német nyelve, valamint darabos és szaraz
stilusa miatt életmiive nem valtott ki érdemleges hatast. Annél inkabb befolyésolta
kordnak torténelemképét Virdg Benedek (1754-1830), aki rendjének 1785-6s felosz-
latasaig palos szerzetes és tanar, azt kovetGen pedig neveld volt, s hirnevet a felvila-
gosodés eszméitél és patriotizmustél athatott verseivel szerzett maganak. Magyar
Szdzadok cimi miivében a mohdcsi csataig dolgozta fel a magyar toérténelmet. Bar
allitasait itt-ott lapalji jegyzetek hitelesitették, a Magyar Szdzadok sokkal inkabb te-

kintheté irodalmias-olvasmanyos stilusban megirt népszertisit6 munkanak, sem-
mint szakszer( torténeti szintézisnek.

A 19. szazad torténetirasa

B A 19. szazad elejére befejez6dott a torténetiras megszabadulasa a teolégiai gon-
dolkodas kozépkori sémaitol, és korvonalazddtak modszertani alapjai. A torténetiras
egységesen felfogott és pontosan rogzitett elveken és médszereken alapulé szaktudo-
mannya alakuldsa mindazonéltal nem kovetkezett be. A 18. szdzad filozéfiai 6roksé-
gébdl és kutatasi eljardsainak a hagyomanyéabol tobbfelé dgaztak utak. A torténelem
értelmezésének és a torténetiras jellegének azonossagai és killonbozdségei alapjan e
sokféleségen beliil a 19. szdzad, s6t — mutatis mutandis — részben még a 20. szazad
folyaman is négy nagy torténetiréi iranyzat bontakozott ki. A felvilagosodas rous-
seau-i és herderi valtozatanak, valamint a német idealizmusnak a tanaibdl kiindul-
va mar a szazad elsé évtizedeiben kialakult a romantika, mig a felvilagosodas racio-
nélis, evolucionista és optimista dramlatainak folytatéja a szazad kozepétdl jelentke-
z6 pozitivizmus lett. A harmadik nagy iskoléat, amelyet altalaban historizmusnak
szokds nevezni, alapvetfen ugyancsak a német filozéfiai idealizmus ihlette. M6d-
szertani szempontb6l viszont a 17-18. szdzadban kialakult forraskritikai szemlélet is
erGteljesen inspiralta. A negyedik irdnyzatként azonosithaté torténelmi materializ-
mus alapgondolata a gazdaséagi valtozasokra visszavezethetd és a tarsadalmi oszta-
lyok harcan keresztiil megval6sul6 fejlédéseszme volt.

A 19. szazad elsé felének magyar torténetiraséra a romantika nyomta ra bélyegét.
Ennek tipikus képviseldje a pesti egyetemen oklevél- és cimertant, valamint magyar
nyelvet és irodalmat tanit6 Horvat Istvan (1784-1846) volt, akinek el6adasait és
konyveit langol6 hazaszeretet, a fiiggetlenség iranti vagy és az ,,6si dics6ség” mérték-
telen elttlzéasa jellemezte. Ostorténeti teéridja, mely szerint a vilagot kezdetben a
szittyak laktak, akik k6zé a magyarok is tartoztak, és akik Numibidbol és Abesszini-
abol arasztotték el az egész vildgot, megmosolyogtaté és egyben riaszt6 példéja a ro-
mantikus nemzeti dbrdandok és a dilettantizmus maig haté talalkozasanak (Rajzola-
tok a’ magyar nemzet legrégibb torténeteibdl, 1825).

Horvét romantikus torténetirdsa mellett tovabb élt a szolidabb és filolégiailag
megalapozottabb forraskutaté torténetiréi hagyomany is. Ennek egyik mthelye grof
Teleki Jozsef (1790-1855), az 1825-ben alapitott, de ténylegesen csak 1831-t6l mi-
kod6 Magyar Tudés Tarsasag elsé elnoke és konyvtaranak alapitéja koriil alakult ki.
A Tudés Tarsasag egyik legfontosabb torekvése az anyanyelv miivelésének és ezen
beliil a magyar nyelvii tudomanyossag meggyokereztetésének a tamogatésa volt. En-
nek érdekében kiillonb6z6 palydzatokat irtak ki. Ezek egyikén tiint fel Horvath Mi-
hély (1809-1878) fiatal katolikus pap, akinek az 1830-as évektél megjelend munka-
it a nemzeti 6nérzet apolésa, a feudalizmus és a rendiség birdlata, valamint a felvi-
lagosodas eszméin alapulé liberalis jellegli polgéri atalakulas igenlése jellemezte.



1848-49-es szerepvéllalasa miatt Vilagos utdn Horvath emigralt, és csak 1867-ben
térhetett haza. Emigrans évei alatt irta nagy magyar torténeti osszefoglaléjat (Ma-
gyarorszag torténelme), melynek elsd, otkotetes valtozata 1860 és 1863 kozott jelent
meg. Hasonl6 munkat végzett egy masik jeles emigrans, a jogész végzettségli Szalay
Laszl6 (1813-1864), aki ugyancsak ot kotetben tekintette 4t a magyar mult évszaza-
dait (Magyarorszdg torténete, 1852—-1854, 1861).

A két szintézis jellegzetességei j6l mutatjak Szalay és Horvath egyéniségének kii-
lonb6z3ségét s egyben a magyar nemzeti liberalizmus két véltozatanak torténelem-
szemléleti sajatossdgait. Szalay még a dedkos, régi magyar nyelven irt, mondatai
idénként németesek, stilusa pedig nehézkes. Horvath viszont mér azt a magyar nyel-
vet hasznalta, amin ma is frunk; mondatftizése gordiilékeny, helyenként szépirénak
is dics@ségére valt volna. Szalay az objektivitds kovetelményét szem elétt tartva
igyekezett eltavolitani magatol targyat, keriilte a sarkos allasfoglalasokat, s gyakran
csak véleményeket, dllaspontokat kozolt értékelés nélkiil. Horvath megkozelitése ez-
zel szemben a romantikusokhoz hasonléan érzelemdisabb és normativabb volt, s
ritkan bizta az olvaséra a konklizié levonasat. Az idéGtlenitett szabadsédgeszme, ame-
lyet Horvath a magyar néplélek alapvonasaként mutatott be, markéns ellentétben
allt azzal a torténelmi realizmussal, amellyel Szalay abrazolta a magyar alkotméa-
nyossag valtozésait.

Az 1867-es kiegyezés utani évtizedekben a magyar torténetiras miikodése és sze-
mélyi feltételei egyarant érdemben javultak, illetve korszertisodtek. 1867-ben meg-
alakult a Magyar Torténelmi Térsulat, amely a magyar torténészek, torténelemtana-
rok és a torténelem irant érdeklédé olvasok ma is miikod6 szakmai szervezete. Elsé
elnoke az erdélyi grof Miké Imre (1805-1876) volt, aki székfoglalé beszédében ,,szi-
gort” forraskritikara és a nemzeti dbrandokkal valé szakitasra szoélitotta fel kolléga-
it. A tarsulat lapjaként még ugyanebben az évben napvilagot latott a Szdzadok elsé
szdma, amely a magyar torténészek azoéta folyamatosan megjelené és ahhoz foghaté
organuma, mint német nyelvtertileten a Historische Zeitschrift (1859), Franciaorszag-
ban a Revue historique (1876), Anglidban az English Historical Review (1886) és az
Egyesiilt Allamokban az American Historical Review (1895).

A kovetkez6 nagy lépés a Magyar Orszagos Levéltar felallitasa volt 1875-ben. Ide
gyUjtotték ossze és azbta is itt 6rzik az orszagos hatékord korményzati szervek iratait,
valamint szdmos egyéb anyagot, példaul csalddi levéltarakat és személyi hagyatékokat.

A személyi feltételek javuldsaban az egyetemi oktatds modernizédlasa jatszott
donté szerepet. 1866-ig a pesti egyetem bolcsészkara csupén kétéves elGképzést
nyujtott a teoldgiai, a jogi és az orvosi kar szdméra, s a magyar és az egyetemes tor-
ténelmet egyetlen torténészprofesszor oktatta. A reformkor, a neoabszolutizmus és
jelentds részben még a dualizmus koranak magyar torténészei is tehat — ahogy ezt
Ipolyi Arnold (1823-1886), a Magyar Torténelmi Tarsulat 1878 és 1886 kozotti el-
noke megfogalmazta — ,iskola és mester nélkiil, csak mint megannyi naturalistdk s
autodidactak néttek fol”.2

Az egyetemi torténelemoktatas szakszertsitése 1866-ban kezd&dott azzal, hogy a
torténelem tanszéket szétvalasztottik egy egyetemes és két magyar torténeti tanszék-
re. A kovetkezd nagy 1épésre 1878-ban keriilt sor, amikor a vilagtorténeti tanszék he-
lyett egy okortorténeti, egy kozépkori és egy djkori egyetemes torténeti tanszéket
szerveztek. 1887-ben, a Torténelmi Szemindrium felallitdsdval szétvalasztédtak az
elGadéasok és a hallgatdkat 6nall6 kutatomunkéra nevel szeminariumok, majd 1898-
ban életre hivtdk a magyar miivelddéstorténelmi tanszéket.

E tobblépcsbs egyetemi reformmal parhuzamosan bevezették a posztgradualis
jellegti kilfoldi osztondijak rendszerét, amelynek els6 haszonélvez4i a torténészek
kozil Goldzieher Ignac (1850-1921), Kérolyi Arpad (1853-1940), Marczali Henrik
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(1856-1940), Fejérpataky Laszl6 (1857-1923) és Mika Sandor (1859-1912) voltak. A
pesti egyetem torténelemoktatasat a 19. szdzad végén és a 20. szazad elején mar en-
nek az 1850-es években sziiletett, vilaglatott és szakmailag kival6an felkésziilt torté-
nészgardanak az orai fémjelezték.

Elméleti és mddszertani szempontbdl elsGsorban a német historizmus és a fran-
cia—angolszész pozitivizmus befolyasolta a szdzadvég és a szazadel§ magyar torténé-
szeit. Legnagyobb hatast Magyarorszagon is Leopold von Ranke (1795-1885) monu-
mentélis életmtve véltott ki. Ennek megfelelGen a torténeti irodalom figyelmének
kozéppontjaban az allamszervezet, az allami politika és ezzel dsszefiiggésben az esz-
metorténet kérdései dlltak. Marczali Henrik, aki a korszak legtermékenyebb magyar
torténetirdja volt, rd hivatkozva vallotta, hogy , Torténelem csak egy van: az emberi
szellem fejl6désének torténete, s a torténetirds célja az emberiségen uralkodé esz-
mék ismerete”.” Hyppolite A. Taine (1828-1892), Thomas Buckle (1821-1862) és
masok munkdinak készonhetéen néhanyan ugyanakkor a foldrajzi kornyezet, a min-
dennapi élet, illetve a gazdasag és a tarsadalom multja irant is érdeklédést mutattak.
Kozéjiik tartozott Pauler Gyula (1841-1903), az Orszagos Levéltar els6 igazgatdja, aki
1871-es akadémiai székfoglal6jdban a torténetirds tudoménnya vélasanak egyetlen
shelyes médszereként” a pozitivizmust nevezte meg, s ihletGivel egytitt feltételezte,
hogy ,a torténelem menetét is véltozatlan torvények szabalyozzak”.*

Kifejezetten historicista vagy pozitivista torténészt mindazonaltal nehéz lenne
azonositani. A torténetiras 19. szdzadi mtvelGinek tobbségét inkabb az elméleti
igénytelenség és a mult apr6 adatainak 6sszegytjtésében, illetve az események mi-
nuciézus és ,részrehajlas nélkiili” rekonstrualasaban kicstcsosod6 empirizmus vagy
faktologia jellemezte. A szazad mésodik felének tipikus torténetir6i termékeivé en-
nek megfeleléen a specializélt szaktanulméanyok és a kiillonb6z6 forraskiadvanyok
valtak. Az utébbiak sordbol kiemelkedett a német Monumenta Germaniae mintéjéra
még 1857-ben inditott Monumenta Hungariae Historica cim{i nagyszabasu véallalko-
z&s. Ennek négy alsorozataban az els6 vilaghabora végéig kozel 100, az egyéb soro-
zatokat is beszamitva tobb mint 200 okmanyko6zl6 kotet jelent meg.

A torténetirés filozofiai és médszertani problémainal jobban megosztotta a kor
kutatéit a malt néhany vitas politikai kérdésének a megitélése. Ezek tobbsége a ko-
zépkori magyar kiradlysdg 1526-os bukasa uténi korszakokkal s ezen belill is az Osz-
man és a Habsburg Birodalom magyar torténelemben jatszott szerepével, még konk-
rétabban a Habsburgokkal szembeni 17-19. szdzadi magyar fiiggetlenségi torekvé-
sekkel figgott ossze.

Az Gn. nemzeti romantikus, fiiggetlenségi vagy kuruc iranyzat idealizalta a ma-
gyar nemesség Habsburgokkal szembeni rendi-fiiggetlenségi harcait, és erételjesen
birédlta a kompromisszumra torekvéket vagy azt elfogaddkat, akiket elGszeretettel ne-
vezett hazaaruléknak. E csoport szdzadforduldés zaszlévivéjének Thaly Kalméan
(1839-1909), a Szdzadok els6 szerkesztdje és 1904-t6l a Magyar Tudoményos Aka-
démia bolcseleti, tarsadalmi és torténeti osztdlyanak elnoke tekinthetd, aki elsGsor-
ban II Rékdczi Ferenc fejedelem korédval foglalkozott. Nevéhez ftiz6dik az Archivum
Rdkéczidnum kiadasa, amelynek 10 kotete 1873 és 1889 kozott jelent meg. Ertelme-
zése szerint Rédkoczi kora ifjusagatol kezdve a nemzeti szabadséag kivivasara késziilt,
amelynek véghezvitelében a Habsburgokkal lepaktdlé arulék akadéalyoztdk meg.
Thaly hitelét nagyban rontotta és historiografiai helyét a mai napig meghatarozza,
hogy roviddel halédla utan kideriilt: mondanivaldjanak aldtamasztasa érdekében az
altala gytjtott kuruc versek, balladdk és hési énekek egy részét meghamisitotta, né-
hényat pedig maga koltott.”

A fliggetlenségi iranyzattal szemben allé aulikus, Habsburg-barat, labanc vagy
67-es torténészek méltanyoltak a Bécsbdl kiindulé modernizacids torekvéseket, hit-



tek az osztrakok és a magyarok egymadasrautaltsagidban s a pdngerman és a panszlav
torekvésekkel szemben egyarant védelmet és biztonsagot nyujtd, 1867-ben Gj ala-
pokra helyezett Habsburg Birodalom vilagtorténelmi hivatdsaban. Ez a torténelem-
szemlélet leginkabb Frakndéi Vilmos életmtvével illusztralhaté. Els6 nagy munkaja-
ban Fraknéi Pdzmany Péterrel (Pdzmdny Péter és kora, I-111., 1868-1872) foglalko-
zott, aki egész életében csodalatanak targya volt. Bar kétségkiviil torténészként s
nem propagandistaként nyult tdrgydhoz, talzé és olykor banté felekezeti elfogultsa-
gai gyengitették munkajanak értékallosagat. Kiilonosen a jezsuitdk magasztalaséval
vonta magara kritikusainak — tébbek k6zott Thaly Kdlménnak — a diithét. Az egyhaz
és ezen belil a papak szerepét a nemzeti torténelemben késébb is mindig kritikatla-
nul dicsérte. Részrehajldsa e téren annyira nyilvanvalé volt, hogy még 1927-es mél-
tatéja, az Akadémia akkori elnoke, Berzeviczy Albert is megjegyezte emlékbeszéd-
ében: ,Frakno6i rendesen elsiklik az olyan [...] nagyon gyakori tények f6lott, melyek-
ben a vatikani politikat vezetd inditékok nem kifogastalanok. Szinte képtelen vala-
mi vitds kérdésben igazat nem adni a papéknak.”®

Mindkét irdnyzattol s persze a historizmustél és a pozitivizmustdl is elkaloniil-
tek azok a — zommel céhen kivili — polgari radikalis és szocidldemokrata értelmisé-
giek, akik a torténelmi materializmus elveit és szempontjait fogadtik el iranyado-
nak. Szab6 Ervin (1877-1918), aki a csoport legismertebb képviselGjének tekinthetd,
a magyar nemzeti torténetirds mindegyik dramlatdval mélyen elégedetlen volt, s azo-
kat egyarédnt ,,0sztdlyszempontd” torténelemhamisitasnak tartotta. A szocialista tor-
ténetiro feladatat ezért abban latta, hogy ,.ki kell sopornie a magyar torténelembdl a
kiralyok, a hadvezérek, a nagyurak nytizsg6 seregét, egyéni csalddi érdekekért vivott
hébortik leirdsait — mindent, amibél a miltat hamisitjak, hogy megfert6zzék, hazug-
séggal itassak az életet, a jelent, a jov6t”.”

A 19. szdzad masodik felében feltart hatalmas Gj ismeretanyag rendszerezésére
és osszefoglaldsara A magyar nemzet térténete cimi tizkotetes szintézis szerzéi val-
lalkoztak. A reprezentativ munka, amelynek kotetei Szilagyi Sandor (1827-1899)
szerkesztésében 1895 és 1898 kozott lattak napvilagot, a honfoglalds ezeréves évfor-
dulé6ja alkalmébdl tartott iinnepségsorozat fényét volt hivatott emelni. A kollektiv
véllalkozas szerkezeti kovetkezetességét, valamint szemléletbeli és médszertani egy-
ségességet nem sikertlt biztositani. A 13 szerz6 némelyike konzervativ-katolikus,
némelyike felvilagosult-liberélis dllaspontot képviselt. Egyesek egyszert esemény-
torténetet irtak az uralkodék egymaést kovetd kronologikus rendjében, masok erétel-
jesebben érvényesitették a mivelGdéstorténeti szempontokat. A nemzeti romantikus
megkozelités kliséi jol megfértek az 1867-es kiegyezés és az ezt kovetd dualista id6-
szak utolsé fejezetekben talalhaté apolédgidjaval. Valodi szintézisnek — monumenta-
litasa ellenére — igy nemigen nevezhetd. Inkabb — mint Héman Bélint utébb megal-
lapitotta — , Lényegében sokféle érdeklédést és kiillonb6zd értékd monografidk soro-
zatanak” tekinthet6.®

A ,rovid" 20. szazad torténetirasa

B Az elsé vilaghdborit kovetd megrazkdodtatdsok, melyek soran nemcsak a Habs-
burg Birodalom bomlott fel, hanem a térténeti magyar allam is darabjaira hullott, a
magyar torténetiras szdmara is Gj helyzetet teremtettek. A perspektiva, amelybdl a
mult vizsgalhaté és értelmezhetd volt, gyokeresen megvéltozott. A millenaris torté-
net kotetei felhGtlen optimizmust sugaroztak, és a magyar dllam felbomlasanak le-
hetésége mérlegelés targyat sem képezte. 1920 utén viszont éppen ennek a nem vart
fejleménynek az értelmezése valt a torténetiras egyik centralis kérdésévé. Ebbdl ko-
vetkezett, hogy a kutatas stlypontja a kozépkorrdl a 18-19. szazadra és ezen beliil a
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nemzeti és nemzetiségi kérdés torténetére helyezdott at. Ez 4llt a fékuszaban annak
az 1j forrdsko6zl6 sorozatnak (Fontes Historiae Aevi Recentioris, vagyis Magyarorszag
tjabbkori torténetének forrasai), amelynek a magyar allamnyelv kialakulasaval és az
egyes nemzetiségek torekvéseivel foglalkozo kotetei 1921-161 jelentek meg. De erre
kereste a vélaszt a kor taldn legnagyobb hatdsi — monografikus mérete ellenére
esszéisztikus jellegii — torténeti munkaja, a Szekfd Gyula altal irt és elGszor 1920-ban
megjelent Harom nemzedék is, amely az egész 19. szazadot hanyatlasként bemutat-
va a liberalizmust és kovetkezményeit tette felelGssé a torténtekért.

A sokkhatas ellenére, amelyet az 1918-1919-es forradalmak és kiilénosen a tri-
anoni békeszerzddés kivaltottak, a magyar torténetirds az 1920 és 1945 kozott el-
telt negyedszdzadban is lépést tartott az eurdpai tendencidkkal. A romantikus
nemzeti iskola egyre inkdbb kihalt; akik még éltek, extrém kivételnek szamitottak.
Bar a felekezeti szempontok tovabbra is hatottak, és a 48-as — 67-es dichotémia is
tovébb élt, a par excellence szakmai — szemléleti és metodolégiai — kiillonbségek
meghatarozébba véltak. Uralkod6 irdnyzatta a rankéi historizmusbdl kinové és a
19. szazad végén korvonalazédni kezdé német szellemtorténet véalt. Emellett to-
vabb élt a pozitivizmussal rokonithaté mtivel6déstorténeti iskola hagyomanya, s
megjelentek a szociolGgiai ihletési francia tarsadalomtorténet, valamint a német
Volkstumskunde adaptaléi is.

A szellemtorténeti iskola abbdl indult ki, hogy a térténelem f6 mozgaté eréi nem
a kiils6, természeti adottsdgok s nem is a marxizmus altal hangstlyozott gazdasagi
alapok, hanem a lelki-szellemi tényezék, amelyek koronként valtoznak, és népen-
ként kiilonboznek. Ebbdl kovetkezett, hogy a szorgalmas adatgytijtéssel és a leir6 jel-
legli eseménytorténettel szemben a szellemtorténészek az egyes korszakok vezetd
eszméinek, értékvilaganak és célrendszerének az azonositasara, valamint ezek sze-
mélyekben, tipusokban és intézményekben valé objektivalédasanak a vizsgédlatara
torekedtek. Az iranyzat legnagyobb alakja Szekf Gyula (1883-1955) volt, akinek ne-
véhez az egész két vilaghaborta kozotti magyar torténetiras legnagyobb teljesitmé-
nye, egy monumentéalis Gj magyar torténeti szintézis elkészitése fliz6dik. A Magyar
Torténet kotetei 1928 és 1934 kozott jelentek meg. Eltéréen a millenaris torténettdl,
amelyet 13 szerzd jegyzett, ezt ketten irtdk: az 1458 el6tti fejezeteket Homan Balint,
az 1458 utaniakat — az egész kétharmadat — Szekfdd Gyula. Mivel Héman is a szel-
lemtorténet erételjes hatasa alatt allt, a md szemléleti és médszertani egységessége
szinte magat6l megteremt4dott.

Az adatszerilisége miatt gyakran pozitivistanak is nevezett gazdasig- és tarsada-
lomtorténeti orientaciét Domanovszky Sdndor (1877-1955) és tanitvanyai folytattak.
Maga Domanovszky eleinte a kozépkori magyar torténelem forrasaival, kés6bb ko-
zépkori gazdasagtorténettel foglalkozott. Tanitvanyait viszont elGszeretettel 6szto-
nozte a kora tjkori magyar mezégazdasag torténetének, illetve egyes nagy uradalmak
gazdalkodasénak a feltardsara. Ebbdl a miihelymunkabdl nétt ki a Tanulmdnyok a
magyar mezdgazdasdg torténetéhez cim sorozat, amelynek 15 kotete 1932 és 1943
kozott jelent meg. Domanovszky nevéhez ftiz6dik a kor mésik jelentds torténeti
osszefoglaldsanak, a Magyar Miivelddéstorténetnek a szerkesztése is, amelynek 6t ko-
tete 1939 és 1943 kozott keriilt a konyvesboltokba. Ennek céljat a fGszerkesztéi els-
sz0 igy hatérozta meg: , A politikai események ismeretét foltételezve, inkabb a szel-
lem kevésbé élesen észrevehetd miikodésére fogjuk figyelmiinket 6sszpontositani.”
Ebbe a foldrajzi kornyezet atalakulasat, a gazdélkodas fejlédését, a telepiiléstorténe-
tet, a technika és az egyes miivészeti agak torténetét, valamint a viselet-, az étkezés-
és a kornyezetkultira valtozasait egyarant beleértette. A politikatorténetet viszont
teljesen negligalta. Az ot kotet egyenként 15-16 tematikus fejezetét, melyeket altala-
ban mas-mas specialista irt, azonban sem a szerkeszt6, sem a szerzék nem szinteti-



zaltdk. Mifajat tekintve a munka igy inkabb hasonlit egy enciklopédiara, mintsem
koncepci6zus és koherens 0sszegzésre.

Az 1920-as években intézményesiilt szellemtorténeti iskolaval szemben az 1930-
as évek kozepétdl olyan 1j torténészi megkozelitések korvonalazddtak, amelyeket a
mult redlfolyamatai irdnt mutatott érdeklédésiik és erételjesen szocioldgiai, illetve
tarsadalomtudomanyos szempontjaik alapjian a kortarsak egy része neopozitiviz-
musnak vagy — a német neue Sachlichkeit jelentését magyaritva — 4j torténelmi rea-
lizmusnak nevezett. Ez az 4j szemlélet kevésbé érdeklfdott a torténelem és az egyes
torténelmi korok ,értelme”, ,jelentése” és ,,célja” irant. Figyelme ehelyett a tarsadal-
mi folyamatok és a mindennapi élet apro tényei felé fordult. A nemzetkézpontisa-
got regionalizmussal, a Rankéra és kovetdire jellemzd narrativ tipust szovegalkotast
pedig elemzéssel, struktarak feldllitasaval és korokon ativel6 tendenciak megragada-
séval igyekezett parositani. Bar ezek a szempontok mar a Domanovszky-iskola né-
hény tagjét is jellemezték, a nyilt szakitds Hajnal Istvan (1892-1956) és Malyusz
Elemér (1898-1989) 1930-as években megjelent munkéival kovetkezett be.

Hajnal Istvan kezdetben koézépkori irdstorténettel, késébb 19. szédzadi politikator-
ténettel foglalkozott. Az egyes korok 6sszehasonlithatatlansagaval szemben, amely a
historizmus és a szellemtorténet fontos dogmaéja volt, Hajnal egyik kulcsfogalméva a
fejlédés valt, amely nem nemzeti, hanem eurépai vagy regionélis keretekben tanul-
manyozando, s amelynek mozgatérugéja nem a szellem, hanem az emberi egytittélés
mikéntje, vagyis a tarsadalmi viszonyok rendszere. Olyan jellegi szintézist, mint
Szekfd vagy Domanovszky, Hajnal nem irt és nem is szerkesztett. Legambiciézusabb
munkaja a Szekfdi, Homan és Kerényi Kéroly (1897-1973) altal szerkesztett négyko-
tetes egyetemes torténet (1935-1937) harmadik (Gjkori) kotete volt, amelyet az akkor
rendelkezésre all6 német és francia nyelvi szakirodalom alapjan allitott 6ssze. Ez a
munka ébresztette rd a gép modern korban jatszott meghatarozé szerepére, amivel az
ezt kovetden kibontakozott technikatorténeti érdekl6dése magyarazhaté.

Malyusz Elemérre elsGsorban az els§ vilaghdbora utdn kibontakozé német
Volkstumskunde gyakorolt hatast. Ez a naci ideolégiaval szoros kapcsolatban allg, am
modszertani szempontbdl a francia Annales és az amerikai New History interdiszcip-
linaris és hangstlyozottan tarsadalomtorténeti irdnyultsagaval is érintkezg iskola
nem az allam és annak intézményei, hanem a német nép, illetve annak kultarate-
remt6 és kultirakozvetit6 szerepe irant érdeklédott. Az Gj tematikdbol logikusan
adédott a tarstudomanyok (néprajz, foldrajz, nyelvészet, régészet, statisztika) ered-
ményeinek fokozottabb figyelembevétele és addig kevésbé hasznalt 1j forrascsopor-
tok (anyakonyvek, urbariumok, térképek, periratok) intenziv hasznalata. Malyusz
lényegében ennek a német torténetiréi iranyzatnak az ideol6gidjat és modszertanat
vette at, 6tvozte a szdzadfordulés magyar mitivel6déstorténet szempontjaival, és ne-
vezte el népiségtorténetnek. Sajat munkai mellett, melyek részben a kozépkorral,
részben a 17-19. szdzaddal foglalkoztak, Malyusz két népiségtorténeti konyvsoroza-
tot is szerkesztett. A Telepiilés és Népiségtorténeti Ertekezések 8 kotete, melyet tanit-
vanyai irtak, 1938 és 1943 kozott jelent meg, a Magyarsdg és nemzetiség cimd soro-
zat varmegye-torténetei pedig 1937-t61 kezdédGen.

Intézményesilt vagy irdnyzatnak nevezhet§ marxista torténetiras a két vildgha-
bora kozotti Magyarorszagon nem létezett. A szocidldemokrata és illegédlis kommu-
nista mozgalom néhany céhen kiviili ideolégusa mindazonaltal torténeti munkakat
is irt. Ilyen volt Molnar Erik (1894-1966) tigyvéd, aki a masodik vilaghdbora évei-
ben tobb tanulmanyt, illetve konyvet szentelt a magyar Gstorténet, honfoglalas és a
kozépkor marxista szempontd interpretdci6janak. Valamint Méd Aladar
magyar-latin szakos tanar, aki 1943-ban megjelent konyvében (400 év. Kiizdelem az
onallé Magyarorszagért) — a marxista szempontokat a nemzeti-romantikus szemlélet-
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tel otvozve — az 1526 utani magyar torténelmet a Habsburg-, illetve németellenes
fuggetlenségi harcok gazdasagilag motivalt sorozataként irta le.

A masodik vilaghabor elvesztése és az orszag szovjet megszéallasa ismét Gj hely-
zetet teremtett a magyar torténetirds szamara. Az exponalt szélsGjobboldali torténé-
szek Nyugatra menekiiltek; Homan Balintot életfogytiglani bortonbiintetésre itélték;
Malyusz Elemért kényszernyugdijaztak. Egyébként azonban eleinte tgy latszott,
hogy a régi professzorok tobbsége folytathatja munkajat. Az Gjraindulas egyik bazi-
sédva a még 1941-ben létrehozott Teleki P4l Tudomanyos Intézet tagintézeteként meg-
szervezGdott Torténettudomanyi Intézet valt, amelynek élére a fiatal Kosary Domo-
kos (1913-2007) kertilt. Az Annales és Hajnal Istvan regionalis latdsmodjdhoz kap-
csolédva Kosary és munkatdrsai 1943-ban meginditottdk a Revue d’Histoire
Comparée cimd folydiratot, amelyet a kelet-kozép-eurépai népek dsszehasonlité tor-
ténelmének tartés forumaként képzeltek el.

A demokratikus kibontakozas lehetéségébe és a magyar torténetiras legjobb szak-
mai hagyomanyainak folytathat6sagaba vetett remények 1948-ig tartottak. A tobb-
pértrendszer felszamoldsaval és a kommunistak hatalomatvételével, amely
1948-1949-ben ment végbe, a torténetirds lefejezése és szovjetizalasa is megkezdd-
dott. Ennek részeként a legtobb régi professzort eltavolitottak az egyetemrdl és mas
beosztasaikb6l. Helytikbe Moszkvabél hazatért kommunista emigransok és képzet-
len vagy feliiletesen képzett hazai ,mozgalmérok” 1éptek.

A Magyar Tudoméanyos Akadémia ,tagrevizidjara”, valamint a Magyar Torténel-
mi Tarsulat vezetéinek és a Szdzadok szerkesztGinek a cseréjére ugyancsak 1949-
ben keriilt sor. A Torténettudoméanyi Intézet 4j igazgatdja Molnar Erik lett, mig a
Tarsulat elnoki tisztét a Moszkvabdl hazatért Andics Erzsébet (1902-1986) foglalta
el. 1949-es székfoglal6 el6adasaban Andics élesen birdlta az egész két vilaghabora
kozotti torténetirast, amelyet olyan ,alapvetden feudalis és klerikalis torténetirds-
nak” mindgsitett, amely — Ggymond — még a 19. szazad masodik felének tudomanyos
szintjét sem érte el. Marxra, Engelsre és Leninre hivatkozva hangstlyozta, hogy ,a
torténelem minden tarkaséga, sokoldaltisaga és ellentmondasa ellenére belsé objek-
tiv torvényszertségek &ltal vezetett egységes folyamat az 6rok fejlédés jegyében”,
amelynek végs6 mozgatérugdi — s itt Engelst idézte — ,,»nem az emberek fejében, nem
az illetd kor filozé6fidgjaban, hanem gazdasagaban keresendk«”."

Andics irdnymutatdsa alapjan a kovetkezd években a magyar torténelem vala-
mennyi korszaka Gj megvilagitasba keriilt. A kozépkori magyar allam és tarsadalom
korat Molnér Erik kibévitett és tjra kiadott munkai alapoztdk meg, igazodva a mar-
xi formacidelmélet sémajahoz. Szent Istvan allama, amelynek 1étrehozaséat Szekfd és
altalaban az addigi magyar torténetiras a lehet6 legpozitivabban értékelte, Molnar
munkaiban olyan ,osztalyallamma” mindstlt, amely ,az orszdg meghdditott Gsla-
kossaganak s a behurcolt rabszolgdknak a féken tartdsara jott létre”, s amely ,,a ma-
gyar dolgozok osztalyalavetésének az eszkoze” volt."

Az 1526 utani évszazadok torténetének alapmunkéjava Mod Aladar 400 év cim at-
tekintése valt, amely 1954-ig 7 kiadast ért meg, s az eredetileg karcsd, minddssze 235 ol-
dalas konyvecske tobb mint 700 oldalas testes 6sszefoglaldssa b6viilt. A munka alapté-
zise — ,Magyarorszag torténetének utolsé 400 esztendejét a német elnyomatés, az Auszt-
riatol valé gyarmati fiiggés elleni kiizdelem toltotte ki”** — mindazonaltal nem valtozott.

Az 1j torténeti koncepcié jegyében az 1867-es kiegyezés az uralkodo elit elvtelen,
a nemzeti érdekeket elarul6 kompromisszumava, az 1919-es Tanacskoztarsasag a ma-
gyar torténelem 1945 el6tti csticspontjava, a két vilaghabora kozotti Horthy-korszak
pedig Hitler és Mussolini rendszeréhez hasonlé fasiszta diktatarava stilizalédott.™

A magyar torténelem marxista jelleg atértékelésébe az 1945 el6tti professzorok
szamos fiatal és részben a kor tragikus végkimenetd antiszemitizmusa altal is érintett



novendéke bekapcsolddott. Masok viszont olyan munkak fedezékébe hitizédtak, ame-
lyek nem koveteltek kozvetlen ideoldgiai és politikai elkotelezddést. Kozéjik tartozott
Kosary Domokos, aki 1951 és 1958 kozott harom vaskos kotetben adta ki a magyar tor-
vezetés a magyar térténelem forrdsaiba és irodalmdba); az ugyancsak Szekfd-tanitvany
Benda Kalmén (1913-1994), aki a magyar jakobinus mozgalom iratait gy(jtotte 6ssze
és jelentette meg (A magyar jakobinusok iratai. I-II. 1952); Gyorffy Gyorgy
(1917-2000), aki a 19. szdzadi el6zményekhez kapcsolédva tobbek kozott a 10-13. sza-
zadi foldrajzi nevek 6sszegyfjtésével foglalkozott (Az Arpdd-kori Magyarorszdg torté-
neti féldrajza. I-1V. 1963, 1986, 1987, 1998); és persze Mélyusz Elemér is, aki a 14-15.
szazadi oklevelek egy részét adta ki (Zsigmond-kori oklevéltar. I-11. 1951, 1958). Hajnal
Istvéan, akinek talan a legnagyobb melléztetésben volt része, 1952-ig éhbérért techni-
katorténeti adatokat gydjtott. Sztalin 1953-as halédla utdn helyzete javult, am ereje r6-
videsen elhagyta, és 1956-ban belehalt a megprébaltatasokba.

A magyar torténetiras mélyreptilése az 1950-es évek végéig tartott. Azt kovetGen
lasst regeneralddas kezd6dott. Az Gn. polgéri, vagyis nem marxista kutatokat bék-
ly6z6 ideoldgiai kotelékek meglazultak, a marxistak pedig egyre szakszeriibbé val-
tak. A belsé liberalizdlédas mellett ebben a nyugat-eurépai és amerikai torténetir6i
irdnyzatokkal djraszov6dé kapesolatok és az ekkort6l 1ényegében akadalytalanul be-
érkez6 nyugati szakmai folyéiratok erjeszté hatésa is fontos szerepet jatszott. Az
1970-es és az 1980-as évek forduldjan nem kisebb személyiség, mint az akkori fran-
cia torténetiras doyenje, Fernand Braudel (1902-1985) és az Annales més neves kép-
viseldi jelentették ki, hogy ,.a magyar torténettudomany sajat torténetének az euré-
pai (és a regionalis) modell 6sszefliggéseiben valé bemutatasaval nemzetkozileg ex-
portképes”.** Vagyis meglehetésen nagy és stilyos emberi megprobaltatasokkal jaréd
kitérd utan a magyar torténetirds ismét felkapaszkodott arra a szintre, amit a 20. sza-
zad els6 felében egyszer mar elért.

A megvaltozott 1égkornek koszonhetGen ismét gyakoriva valtak a szakmai vitak,
amelyek szamos kérdésben médositottdk az 6tvenes évekre jellemzé sematikus mar-
xista szemléletmédot. E vitdk sora a fiiggetlenségi harcok, illetve altaldban a nemze-
ti kérdés tjragondolasaval kezdgdott. A vitat Molnar Erik kezdeményezte 1960-ban
és 1961-ben publikalt cikkeivel, melyekben a nacionalizmus minden formajat ta-
madta, és azt hangsilyozta, hogy ,,a torténelem a maga alapvetd kérdéseit az osztaly-
harc és nem a nemzeti kérdés szempontjabdl teszi fel”. Ebbél kiindulva nemcsak az
’56-0s felkel6k tobbségére jellemz6 oroszellenességet biralta, hanem az Andics Er-
zsébet és Mdd Aladér nevével fémjelezhetd *56 el6tti fiiggetlenség kozpontu torténe-
lemszemléletet is antimarxistanak bélyegezte. A 17-18. szazadi Habsburg-ellenes
harcokat példdul nem a magyar torténelem haladé hagyoményaiként, hanem a feu-
dalis pozicidkat védé ,reakcids” rendi ellenallas megnyilvanulasaiként értékelte.”

Az Gn. Molnar Erik- vagy nemzet-vita, amelynek keretében — marxista kontosbe
bujtatva —a magyar torténelem régi multra visszatekintd ’48-as (kuruc) és '67-es (la-
banc) interpretacids sémai fogalmazodtak tdjra, az 1970-es évek kozepéig tartott.
Egyik legnagyobb szakmai hozadéka a magyar nemzeti eszme torténelmi Gtjanak
modern, a nemzetko6zi nacionalizmus-kutatasokhoz kapcsol6d6 tjragondolésa és en-
nek részeként a kozépkori és a polgari nemzetfogalom kozotti vildgos kiillonbségtétel
volt. Ez legnagyobbrészt Sztics Jendnek (1928-1988), az 1945 utan iskolazédott tor-
ténésznemzedék egyik legkittinébb kozépkordszanak az érdeme. JelentGsnek tekint-
het6 tovabba az 1867-es kiegyezést ,redlis kompromisszumként”, az ezt kovetd du-
alista idészakot pedig a magyar torténelem egyik gazdasagi és kulturalis eredmé-
nyekben egyarant gazdag korszakként valé prezentalasa. E téren mindenekel6tt a pa-
lyajat 1945 utan harcos marxistaként kezdd, az 1960-as évektél azonban egyre in-
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kabb a nemzetkozi Monarchia-kutatds main streamjéhez kapcsolédé Hanak Péter
(1921-1997), valamint a modern gazdasagtorténet kvantitativ modszereit alkalmazo
Katus Lészl6 (1927-) és a tarsadalomtorténet-iras megajitasaban fontos szerepet jat-
sz6 Voros Karoly (1926-1996) munkassaga érdemel emlitést.

Az 1960-as és 1970-es évek masik fontos vitakérdése a Horthy-korszak megitélé-
se volt. Az 1950-es évekre jellemzd, durvan leegyszer(sité és elitélé allasponttal
szemben az 1970-es évek legvégére polgérjogot nyert a Horthy-rendszer konzervativ,
autoriter berendezkedésként valé prezentédlasa. E koncepcié kidolgozasédban és nép-
szerlisitésében az MTA Torténettudomanyi Intézetének két vilaghabora kozotti ma-
gyar torténelemmel foglalkozé osztalya jart élen, amelyet osztalyvezetGként, majd
igazgatohelyettesként sokdig Réanki Gyorgy (1930-1988) iranyitott, aki gyakori szer-
z6tarsaval, Berend T. Ivannal (1930) egytitt els6sorban 19-20. szazadi magyar gazda-
ségtorténettel foglalkozott. Ranki szemléletét kezdetben pélyatarsaihoz hasonléan a
marxizmus vulgarizalt valtozata jellemezte. Az 1960-as évekt6l azonban latékore fo-
kozatosan kitagult, és utols6 munkaiban Immanuel Wallerstein (1930-)
centrum-—periféria elméletét alkalmazta Magyarorszag és Kelet-Kozép-Eurépa kapita-
lista gazdasagi fejlédésére.

Az 1956 utani negyedszazadra jellemzd éles vitak a marxista torténelemszemlélet
de facto pluralizal6déaséaval és a kiillonb6z6 irdnyzatok tartds rivalizalasaval jartak
egylitt. Valdszintileg ezzel is magyardazhatd, hogy a magyar térténelem marxista szin-
tézisei a rendszer 1990-es bukésaig csak toredékesen késziiltek el. Erre az els6 kisér-
let még az 1960-as évek elején tortént, amikor egy tobb mint 10 {6s szerzégarda — ha-
rom kotetre osztva — 1849-ig foglalta 6ssze a magyar torténelmet. A negyedik kotet,
amely az 1849 és 1918 kozotti idészakot tekintette &t, azonban csak nagy késéssel,
1972-ben jelent meg, az 1919 utani kotet vagy kotetek pedig sohasem. Ennél az egye-
temi oktatdsban hasznélt tankonyvcsaladnal joval ambici6zusabb, az 1895-98-as Mil-
lendris Torténethez foghaté vallalkozas vette kezdetét az 1970-es években. Ez 9 hatal-
mas kotetben akarta elbeszélni a magyar torténelmet, amelyhez egy historiografiai jel-
legi 10. is csatlakozott volna. Ebbd] a rendszervaltasig 6sszesen 7, pontosabban — a
hatalmasra duzzadt terjedelem miatt — 7 X 2 kotet jelent meg. E kotetek mindegyikét
féltucatnyi, s6t olykor tucatnyi szerzé irta. Igy a Szilagyi-féle vallalkozashoz hasonlé-
an az un. ,tizkotetes” is meglehetésen eklektikusra és valtozé szinvonalira sikere-
dett. Egyes szerzék a legmodernebb tarsadalomtorténeti szempontokat is sikerrel ér-
vényesitették, masok viszont megrekedtek a 19. szazadi tipust politikai eseménytor-
ténetnél, amit néhany marxista terminus technicussal vegyitettek. Az 1242 és 1526
kozotti idGszakkal foglalkozo 2., az 1945 utani korszakkal foglalkozé 9. és a historiog-
rafiainak szant 10. kotet eddig nem jelent meg, s most mér valészintileg nem is fog.

Az 1990-es rendszervaltassal a marxista torténelemszemlélet privilegizalt hely-
zetének — amely egyébként mér az 1980-as években is sok tekintetben csak jelképes
volt — vége szakadt. 1989-ben rehabilitaltak azt a 17 torténészt, akiket 1949-ben az
Akadémia ,tanacskozd” tagjava fokoztak le. A tuddstestiilet Gj elnoke 1990-ben az
1956-0s szerepvallalasai miatt bortonviselt Kosary Domokos lett.

Az azoéta eltelt két évtizedben a magyar torténetirds szervezeti és személyi feltét-
elei egyarant jelentésen dtalakultak. A Magyar Torténelmi Téarsulat mellett, s6t bizo-
nyos szempontbol vele szemben mar 1988-ban megalakult a Hajnal Istvan Térsasag,
amely a nyugat-eur6pai torténetir6i iskolak tarsadalomtorténeti tematikaihoz és me-
todikaihoz vonzd6dé kozépkori és fiatalabb torténészeket fogja 6ssze. A tarsadalom-
és miivel6déstorténeti érdeklédés jeleként Glatz Ferenc (1941), a Torténettudomanyi
Intézet Rankit kovet6 igazgatéja — 1996 és 2002 kozott az MTA elnoke — 1987-ben
meginditotta a Tdrsadalom és miivelédéstorténeti tanulmdnyok cimid koényvsoroza-
tot, amelynek mostanaig kozel 40 kotete jelent meg. A torténetiras tematikai megaju-



lasanak és sokszintiségének tovabbi jelei az interdiszciplinéris jellegi kisebbségku-
tatas intézményesiilése és a gender studies megjelenése.

Ugyancsak 1j fejlemény, hogy a politikai pluralizmust mintegy leképezve az el-
mult években Gj torténetkutaté intézetek alakultak, és Gj torténeti folydiratok ttintek
fel. A Szdzadok és mas régi szaktorténeti orgdnumok mellett 1985-t61 folyamatosan
megjelenik a Szegeden szerkesztett Aetas, amely tobbek kozott a nemzetkozi torté-
nésztarsadalom vitdinak ismertetésével és egy-egy jeles torténész megszdlaltataséval
hivta fel magéara a figyelmet, 1989-t6] az ismeretterjesztd jellegti Rubicon és 2000-t61
a Korall, amely f6leg tarsadalomtorténeti és elméleti-modszertani irasokat kozol.

Az elmilt hisz év torténetirasanak tartalmi értékelésére még korai lenne vallal-
kozni. Annyi azonban mar ma is megallapithatd, hogy az ideolégiai korlatok meg-
szlinése nem csak pozitiv kovetkezményekkel jart. A kiilonbozg értékelkotelezettsé-
g, de szakmailag hiteles munkak mellett megjelentek olyan multértelmezések is,
amelyek a szakmaisag szabalyaival nem sokat tor6dve hamis és 6néltaté mitoszok-
kal taplaljak az arra mindig kaphat6 olvasékat. Ezek a mitoszok, tévhitek és legen-
déak a magyar Gstorténettel kapcsolatban éppiigy burjanzanak, mint a k6zelmult sza-
mos alakjaval és eseményével 6sszefiiggésben. Mintegy mésfél évszdzaddal a tudo-
manyos torténetirds magyarorszagi kialakulasa utan ezért ma is id6szerd a Magyar
Torténelmi Tarsulat elsé elnokének, grof Miké Imrének a szervezet megalakulasakor,
1867-ben elhangzott intése: ,,A nemzeti dbrandokat torténetirdsunkbol zarjuk ki. [...]
komoly kiildetésti nemzetnek f6ként a valéra kell torekednie, tudomanyban és m-
veltségben szintigy, mint a politikai és tarsadalmi életben. A valé megismerésére,
valédi politikai érettségre pedig egy tudoméany is biztosabb 6svényen nem vezet,
mint a torténettudomany. Mig lepke utan szalad a gyermek, senki sem mondja ifja-
nak; mig torténeteinek mesés hajdanan és mitholdgiai képeken kapkod valamely
nemzet, nem illeti meg a férfiasultsag diszes czime.”"
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