SZEMLE

A kitekintés elemei

Gondolatok a konyvtarban

[...] Roland Barthes irja: ,,Az irodalom mint intézmény és mint mi# jelenik
meg elottink. Mint intézmény azokat a szokdsokat és gyakorlatokat foglalja ma-
gaban, amelyek az irdsmivek forgalmdét szabadlyozzdk egy adott tdrsadalomban:
ilyen az iré tarsadalmi és ideoldégiai statusa, a terjesztés modjai, a fogyasztas ko-
rilményei, a kritika szankciéi. Mint mii lényegében egy bizonyos tipusu irott,
verbdlis lzenetbdl &ll.® Az irodalom intézményi jellege esztétikdn kivilli tényezo,
az irodalom tényleges alakuldsdt azonban sajdt intézményisége messzemenden be-
folyasolja: az irodalom hivatalos intézménye és az irodalom tulajdonképpeni, em-
beri funkci6ibél eredo intézménye, az esztétika koOzott mindig létezik egy ollé.
Ennek tdgassdga hatalmilag, ideologiailag alakitoft, az eszményi esetben az ollé
természetesen eltlinne, s az irodalom egyetlen intézménye az esztétika lenne. Ennek
viszonylagos megvalositasi lehetoségeire elsosorban a korai reneszdnsz miivel6de-
sének szerkezete szolgdltat példdkat. Termeészetesen ellenpélddk is adhaték: a dik--
tatira vagy a memzetbiztonsdgi dllam mindig is alapvetd kulturdlis feladatdnak
tekintette @ mivészet hivatalos és mindenoldali iranyitdsat, valtozé sikerrel. Is-
meretes, Logy a hitleri Németorszdg kulturdjanak java része emigralt, az esztétika
érdekképviseletének ezt a szociologiai formajat valasztotta, az emigracié persze
kozvetleniil OsszefonOdott az értékek és érdekek politikai védelmével is. A véde-
lem fizikai ténye késbbb az esztétikai érték kritériumdva is lett, ugyanis hatdr-
helyzetben a hatalmi erdszak visszautasitisa mindig kozvetleniil esztétikai érték-
tényez6vé is valik, mivel az esztétikai targy ilyen esetben immanensen az igazsag.

Az intézményes irodalom strukturdlis sajatossiga (mivel elsésorban irodalom,
és csak masodsorban intézmény), hogy sajatos komplementdris ,hattérrel* rendei-
kezik, egy olyan informdlis strukturdaval, amelyet sajat informadlis intézményének
lehet tekinteni. Az informalis intézmények igen sokrétliek, ez alkalommal csak
olyan jelenségekre utalunk, mint amilyen egyes alkotdék vagy alkotdéi csoportosu-
lasok hallgatdsa (nem elhallgattatdsa vagy magantermészetii vdlsdga), az irodalom
egészét megmozgatd kilonbdzd termeészetli vitdk, a memzedéki formdban jelent-
kezd impulziv kritika, vagy az irodalom beveit értékeihez és kifejezésmodjaihoz
képest radikdlisan Gjnak minosilé formdk jelentkezése. Mindezek az irodalom ege-
szének intézményi funkciojat, esztétikai és értékstrukturdjat kérdojelezik meg,
illetve atrendezik a kifejezés teljes mezejét. Hogy az dtrendezés ténye mennyire
tudatosul az irodalom jelenében, az természetesen torténeti kérdés, viszont tor-
vény az is, hogy a késobbi korokban mindig el6térbe jut az irodalom totdlis érte-
kelésének perspektivédja, felszinre kerulnek az elfeledett értékek. A funkciondlis
kritika azonban mindenkor a jelenben is érvényesitheti az irodalom sajat infor-
malis intézményeinek az egészre vonatkozé értékimpulzusait, s az irodalom sajat
értéktudatdnak alakuldsa szempontjabél ez latszik a kedvez6bb utnak, mivel a
kritika ily moédon az izlésitéleteket az irodalom egészének szempontjabol alakithatja.

Az elobbiekben jellemzett esztétikai problémdk intenciokkd valtak a hetve-
nes évek romaniai magyar irodalméaban is, és az intenciondltsag tobb uton-modon
jelentkezett: elsosorban egy fiatal kritikusokbol dll6 nemzedék kibontakozdsa révén
(,,esszéir6 nemzedéknek® nevezték oOket), amelynek torekvései természetesen elva-
laszthatatlanok 4z intenciokat esszéiben mar korabban megfogalmazd Bretier
Gyoérgy munk&ajatol. Bretter ugyan szubjektive el tudta helyezni magat az alkoté
marxizmus legutolsé hulldimdban (egyik nyilatkozata szerint ,anmak félresikeriilt
terméke*), objektive azonban mint ideolégiakritikus és teoretikus radikdlisan uj
kultira-, humanum-, egyén- és cselekvéselméletet kovetelt (és ennek kidolgozédsa-
ban meg is tette az alapveté lépéseket). Az o6t fiatal kritikus-teoretikus kézds
konyvéhez irott eloszavaban Bretter tarsadalomontologiai helyzetként a kovetkezo-
képpen jellemezte a fiatal gondolkod6k iranyultsaganak inditékait és intenciéit:
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4aleét partikularitdsdnak ténye 'egyetem&ssé valt szdzadunkban, holott az egyete-
messég tudata sohasem volt annyira erdteljes, mint most. A - partikularitds mély
atélését lehetové tevd tdrsadalmi helyzet hallatlan mértékben tudatositja az egye-
temesség kovetelményeiben gondolkoddékat. Az egyetemesség forrdsai (a gazdasagi
vilagérintkezés, a vildgkommunikdcié), a kulttira (tudomédny és miivészet) egyete-
messége és a vildg egészét pusztuldssal fenyegetd tényezdk (atomerd, kérnyezet-
szennyezodés, a nyersanyagkészletek kimeriilése, demogrdfiai robbands) az atélt
1ét partikularitdsdnak ellentmondésait mint a gondolkodds lehetséges targyat, mint
a filozéfia 1j lehetéségét tudatositjdk. Elvileg: az ilyen problémdédkkal valé teoreti-
kus szembenézésre nincs alkalmasabb érzelmi inditék és reéhmbb helyzet, mint
eppen a mi kériilményeink kozott. Senki sem tudhatja, lesz-e elég tehetség, gon-
dolkoddi kovetkezetesség és, miért ne mondandk ki: kitartds, szorgalom, egyenes-
ség ahhoz, hogy ezt a lehetoséget kihaszndlidk, megvaldsitsdk, de ez még nyitott
szamukra, eddigi teljesitményeik szerint legaldbbis.“

Bretter Gyorgynek a fentiekben megfogalmazott fenntartdsdra pozitive lehet
valaszolni: éppen a partikuldris létezés és az egyetemességtudat kiolthatatlan
pszicholbgiai-személyiségi konfliktusai szolgdltattdk az ehhez (ti. a teoretikus tel-
jesitményhez) sziikséges bels6é hajtéerdt. Az egyetemességigény az egyes elmélet-
irok esetében természetesen killdnbdzéképpen objektivalodott: Tamds Géspar Mik-
16s elsdsorban az evidencidk megragaddsiara alkalmas, szdmos torténeti és elméleti
alemnmel épitkezé kulturdlis hermeneutikai szemlélet és mobdszer kialakitdsdban
tette meg az alapvetd lépéseket és esszéinek hatdsos (,liturgikus®) nyelvezete az
evidencidk kozvetitésében is igen vonzénak bizonyult. Molnar Gusztdv esszéinek
kezdeti érzilleti mordljardl, az antinomikus patoszrél lemondva az esszéirék koziil
a legmesszebb jutott el egy lehetséges kelet-eurépai huménontolégia fogalmi rend-
szerének kidolgozdsdban, illetve az ehhez sziikséges torténetfilozéfiai és politolégiai
reflexiéban. Agoston Vilmos (a kényve utdn megjelent esszék kiévetkeztetéseit is
figyelembe véve) egy olyan nem-tradiciondlis esztétikai elmélet kialakitdsdara to-
rekszik, amelynek egyik alapteoréméja szerint az esztétikai érték szerves kapcso-
latban van az informalis helyzet lényegi adottsdgaival, az utébbi az elobbi ontolo-
gikus tételezéséhez jarul hozza. Szildgyi N. Séndor konyvének tantsdga szerint egy
olyan sajatos nyelvi kodncepcié kialakitdsdra tesz kisérletet, amelyben a nyelvi
rendszer a nyelvelméletekben utdébb oly nagy szerephez jutott pragmatika és tor-
téneti szemantika meghatdrozottsdgaiban miikodik, s preegzisztens elméletében
nagy szerepet jatszik a tarsadalmi objektivdciok Aaltaldnos torvénystruktirdja, va-
laimint az anyanyelvi tolerancia immanens humanizmusa és demokratizmusa.

E nemzedéknek a pdlydjan tehiat a kezdeti természetes, impulziv kritika moz-
zanata kiegésziilt a teoretikus eredmények hozadékdval. Végeredményben a tar-
sadalomelméleti reflexio és kutatds Altaldban és a mi tdrsadalmi, ideolégiai és
nyelvi helyzetiink reflexiéja és kutatdsa konkrétan sokat nyert eddig is kony-
veikkel és egyéb irdsaikkal, de a kezdeti bretteri jellemzéshez visszatérve elsosor-
ban azt kell megdllapitanunk, hogy tevékenységiik legfobb eredménye egy olyan
raciondlis és szimbolikus rendszer potencidlis kialakitdsa, amelyben adottsdgaink
partikuldris mozzanatai éppen az egyetemes kifejezés és kifejezhetoség struktira-
jahoz, koézvetve tehat a tarsadalomontolégiai egyetemesség imperativuszanak szim-
bolikus formdjahoz juthatnak; s egy kultira életében mi sem természetesebb, élet-
szeriibb és folyamatszeriibb, mint az 1j szimbolikus formdk koegzisztencidja és
egymast kovetése. A szimbolikus formdk képesek koOzvetiteni a létezés evidencidit,
létte, értelemszeriivé tenni a létezést. Az 1j kulturdlis-szimbolikus formdk — s ezt
nem ismerte fel a neokantidnus hagyomanyokra alapozé formaelmélet, de fel-
ismerte az angolszdsz nyelvi analizis, a szimbolikus interakcionizmus amerikai
elmélete és a tdrsadalmi szimbolizmusokat kutaté francia iskoldk — a tarsadalmi
cselekvés mozzanatai, egy szimbolikus-cselekvési komplexus elemei, amelyek per-
sz¢ sajatos mivelddésszociolégiai és cselekvésszociologiai hagyoményok, feltételek
és torvények szerint érvényesiilnek.

De ha a fent jellemzett teoretikusok képesek megteremteni egy 1j raciondlis-
szimbolikus struktirdt (és a szimbolizmust sokan — alapvetéen elhibdzott mé-
don. — irraciondlis alakzatként értelmezték, abba az alapvetd tévedésbe esve, hogy
nem vették észre a szimbolizdlt tények, igazsdgok, itéletek és éntékek természetét,
a szimbolizmust tehdt lesziikitették a jelolok, a kifejezés sikjdra), akkor ehhez azt
is hozzd kell tenni, hogy a teoretikus felismerések csak akkor képesek a mordlis
érzilet, az érzelmek alakzataivd, a személyiség energidiva szervezédni, ha parhu-
zamosan a miuiveészet tartalmi és kifejezésformdiként is megjelennek és hatnak.
. A roméniai magyar irodalom, a gondolkodds abban a helyzetben volt, hogy
a hetvenes évek kozepén valéoban meg is jelent a lirikusoknak egy olyan . cso-
portja, amely ezuttal a miivészi szimbolizmus eszkdzeivel kivanta kulturdlis és
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életattitidjét az esszéir6 nemszedékhez kapcsolddva miivészi formakban kifejezai.
Ez a torekvés, ez az intencié néhdny olyan koényvben targyiasult, amelyek puszia
tartalmi és kifejezésbeli értékeiken tul magat a lira statusdt és fogalmat is Ujra-
értelmezték; ez pedig mar esztétikai reflexié kiindulépontjava és elemévé valhat

Ennek az ujraértelmezésnek — a radikalizmus egyfajta kifejezésének — ismét
tobb szintje és dimenzidja van, és az aldbbiakban csak néhdnynak a jellemzé-
sére véllalkozhatunk. Elsésorban az a tény érdemel figyelmet, hogy a fiatal liriku-
sok miveiben (ugyanis maga a koltemény, illetve a vers fogalma is tovabbi éctel-
mezésre szorul) killonvdlnak a hagyomanyos funkciék, amennyiben az egyes kez-
deti ko6lt6i rendszerek perspektivavalasztdsa a létezés sajat partikularitasanak lira:
funkciova tételében valdésul meg. Ezek a perspektivak kiilonvdlasztjak a targyl
1ét egyes vonatkozdsait, és diszkrét lirai funkciokka teszik azokat, ugyanakkor a
kifejezés modszertana is tdrggya vdlik, moédszertan és targy egylittesen lesznek a
tartalmi megvaldsitas strukturdiva. A perspektivak, lirai funkciok és metodologiak,
az egyes technikdk azt eredményezik, hogy a befogadé kétségteleniil jobban teszi,
ha egyiiltében olvassa el Szocs Géza, Adonyi Nagy Madria, Palotas Dezsd, Korosst
P. Jézsef és Cselényi Béla konyveit (és természetesen sok mis fiatal kolto verseit),
ugyanis ily moédon olyan koordindtarendszer birtokaba kerill, amely mar evidens
moédon jelzi, hogy itt egy roppant felelosségteljes és néhol elmélyiilt létanalizissel
van dolga. A metodologidk kollektiv jellemzésére sem taldlhatunk jobb terminust:
analizis és indukci6, olyan logikai modszerek és attitlidok ezek, amelyek kizarjak
a késobbi dogmatikus perspektivat. Ha evidencidva valik az, hogy a lira nem lehet
a kijelentések rendszere (vagy kijelentésekhez igazodé rendszer), akkor tovabbi
evidencia az is, hogy ez az alapviszony a késobbiekben is megvaltozhatatlan —
amennyiben a fiatal koltok nem kezdik axiomatizdlni allitasokka leforditott kérdé-
seiket, amennyiben az analizis céljait szolgdlé diszkrét lirai funkciokat nem kezdik
esztétikdn kiviili tényezok hatdséra az egyes rendszerekben egységesiteni és harmo-
rl:izé.lni, a radikalizmust igy egyfajta felvildgosult manierizmusba &tvinni-dtmene-

iteni.

Ha az egyes funkciok egyéni elemzését kivanndnk elvégezni, akkor a kivei-
kezo fenomenolégiai kép alakulna ki:

— A nyelv sajatos lehetoségeit, a nyelvi szemléletméd mélységeit, a magyar
nyelvnek e technikai civilizdciéhoz idomitott metafora-immanencidjat kutatni és fel-
haszndlni (amely egyben az élet elsajatitdsanak a gbrdg miivészet techné-fogalmara
emlékeztetd modja is) a lira feladata, mert semmi mdas nem képes ezt a nehéz
parancsot a pszichoszemantika és az érzelmek szintjén megvalésitani, a kulhira
funkciondlis véltozdsdnak tényét és parancsit az egyéniségbe beépiteni. Ime, ho-
gyan jelentkeznek a fent jelzett elemek és parancsok Szécs Géza egyik versében:
»A tanya a rettenetes, oldalrél / jov6é hajnali fényben, a gyiimdl / csos fai alatt
felejtett hatalmas, / dérlepte kakukkos 6ra és a kert- / kapu kenetlen csikorgdsa!
A / doglott tengeralattjardé a szdraz / kiitban és a mdsikban a szinét / cseréld viz,
amelyben még a bé- / kdk is megvorosodnek, mikor a / férj megesékolja az asz-
szonyt! / minden hunyorog az elviselhe- / tetlen oldalfényben, keskeny re- / pedés
fut végig a férfi hangjdn, / aztdn coélopléptekkel tdvolodik / irgalmatlan szbros
irhacsizmdjaban. /| Megreccsennek eresztékeikben a / kedves kicsi repiild szerke-
zetek.“ (Ballada és kornyéke. A szakdllas farkas [Népmonda-feldolgozds]) Ebben
a versben a (balladafeldolgozdsként) hagyomanyosnak igazdn nem nevezheté madon
keriilnek egyiivé olyan nomindlis szerkezetek, amelyek a tanya, a tengeralattjaro.
a gyilkos szerelem, a filmfelvételi technika motivumvildgaira utalnak. Maésfajla
kulturdlis tdrgyvélasztds esetén a nyelvi explordciénak is mdés vonatkozdsai keriil-
nek eldtérbe ebben a koltészetben. Sziécsnek vannak olyan versei, amelyeknek nyel-
vi kulturdlis dllaga és alltizidrendszere a nyelv immanens ideolégidjanak megval-
toztatdsdt célozza; ha egy 1848 eldtt haszndlatos terminussal akarnék ezt kifejezni,
akkor azt mondhatndnk, hogy az 6 lirai szemléletében a vers funkciéi koézé tarto-
zik a ,kozbatorsdg® myelvi technikdjanak kidolgozésa is. Es ennek a nyelvi-kultu-
ralis gesztusnak nyilvanvalé tdrsadalmi finalitdsa és hatdsa van. (Természetesen
ennek sziikségességét — éppen az irodalom informdlis intézményi torvényszerfisé-
geinek megfeleloen — masok is felismerték. Szildgyi Domokos az dltala ,hurrdul
kikelet“-nek nevezett nyelvet sajat koltészetének nyelvi immanencidjaban igyeke-
zett meghaladni — sikerrel. De mds, hasonlé kisérletekre is felfigyelhetiink: a szer-
vesség mds, egyelore diszharmonikusabb dimenziéiban Kényadi Sandor is ezt teszi)

— Ha a vers az élet technikai elsajatitdsdnak eszkéze lett (elsésorban az eg-
zisztencia-megismerés kozvetlen esztétikai eszkOzeként), akkor esztétikailag reflek-
talt versfunkciéva vdlik, hogy maga « sajatos nyelvhaszndlat is az emberi szocialis
cselekvés egyik eleme, illetve kozponti tipusa. Ezt a funkci6ét gyakorlatilag elészor
az aktivista koOltészet véllalta mint a lira legfontosabb vondsdat magédra. A het-
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venes évek fiataljainak koltészetében (sokszor a versforméknak gyokeresen ellent-
mondva) e funkcié nyelvi-poétikai tdrgyiasuldsai igazin jelentosek. Ennek termé-
szetesen nyelvi kévetkezményei vannak: a nyelvi lokucid, illokicio, illetve -perloki-
ci6. (Austin és nyomdban Searle nyelvanalitikai terminusai) természetes aranyai
az utébbi kettd javdra tolédnak el, erre a koltészetre altaldban jellemzd a perlokii-
cios. és illokuciés szerkezetek sajdtos tobblete. Ismét ennek kovetkezménye, hogy
a leirdsokrol a performancidra tevodik a hangsily, s a nyelvi performativ meg-
nyilatkozdsok mindig cselekvési szimbolizmusok. Mivel veliik kapcsolatban kevésbé
lehet igazsag-problémdarél beszélni (még sajitos esztétikai-szimbolikus értelemben
sem), e koltészet egyes kritikusai a jelenséget valamind ujfajta és elvetendd irra-
cionalizmusnak, illetve antiracionalizmusnak tartottdk, nyilvdn, az esszéirék kriti-
kusaihoz hasonlé moédon fel nem ismerve, hogy itt egy ujfajta szimbolikus rend-
szer intencionaltsiganak és nyelvi-poétikai valésdgdnak a belsé strukturdlis aspek-
tusaibol kell kiindulni.

— Egy masik, igen fontos lirai funkcié a latomds egyre valtozé technikajanak
a megteremtése. Az elozokben volt mdr szé arrdl, hogy példdul Fiist Milan Eszté-
{ikaja a latomast a mualkotds egyik generativ elemének tekinti, ezen tiil azonban
tarsadalomlélektani fontossagi képesség az, hogy rendelkezziink Onmagunk felfo-
gasdanak és megismerésének képi modalitdsaival, allegorizdldsi technikdival A
fajdalom és réviilet természeti allegéridjdnak egy igen szép példdjat Adonyi Nagy
Madria konyvében taldljuk: ,Szekért f4j az egész erdd / akik lejottek valamikor /
satoros léptekkel / az dlom fehér csapdsain / nekiindultak a havasoknak / tdvolodé
léptli éjszakdban / és butdn megették / a legelok méregfogait /| utdna csoddlkozva
ittak a kutak szajabél / forrdsok torkdbél / és égve elaludtak / a forrésagtol / szep-
temberben / akar egy torokesipé fulladt jaték utdan / Dér-szemiik csobbant még
egyel.* (Sok éve mdr) Egyetlen alliizi6 van ebben a versben: vajon minek a szim-
bélumai az 6zek?

— Tovabbi funkcié az, hogy meg kell taldlni az abszolit negativitdsbol épit-
kezé attitild pozitiv metafordit. A lira csak igy lehetséges, s nem nélkiilozheti a
formdlis pszicholégiai evidencidkat. Palotds Dezsé kifejezésében: ,Hdt csontig ha-
moztuk a lelkiink — / halkan riszalt barsony-zenére / dolt a néger fekte vére, /
Vadak és értelmesek lettiink: / sok j6 ember kis helyen vdrja, / hogy valaki mdr
befejezze / az éneket. Kinek lesz mersze. / Ronggyd szakadt a néger sziaja.* (4/7 szo-
neit — Az én kiemelésem — E. P.) Vagy mashol, ugyanez: ..,Annakelotte, ha utot-
tek, / hasadtam s két ké volt kemény — / de akadt olyan hiilye szobrdsz /
alnok flireget vdajt belém. / Aztdn elment. Vagy visszavitték, / fontos ez?... /
En meg harang lettem. / Nem ké — ércek fondkja vagyok, / magamndl tobb: egy
lyuk a lelkem.“ (Kéharang — csendélet miiteremben. Az én kiemelésem — E. P.)

Az eredmény természetesen ismeretes és eloreldathatd: ,,...komoly lettem és imé,
menten / engedelmessé nott a lelkem.* (IV. Férfiudal — Farkas verse) Persze, a

lélek nem ndhet (esetleg alacsonyodhat, aljasulhat) pusztin engedelmessé, s ezért
ennek a kényvnek a findlis szarkazmusa: ,H&t mi bajom van, 6, mi bajom le-
hetne!® (Révid hdskéltemény) Van attitiid? Bizony, van attitlid: Palotds Dezsd
esetében ez sajatosan nyelvkritikai uton is kifejezédik: az igei szerkezetek értelme
megmaradt ugyan, de jelentésitk az attitlid haptikus terében megvéltozik.

— A vers mint az egzisztencidlis kognicié eszkdze az élmény struktirajénak
atalakitasara is szolgédl, elsdsorban a rendszerélmény jellege valtozik meg. A kii-
16nbdz6 egzisztenciaszférak egymdssal valo helyettesitése (az egzisztencidlis meta-
fora) az aktudlis vildgot mint szdmos lehetséges vildg egyik esetét fogja fel, s ily-
keppen mint nem-sziikségszeriit. Cselényi Béla verseinek egyik alaptorekvése: el-
oszlatni a sziikségszeriliség mitoszat, rdmutatni szemléletiink tehetetlenségének vi-
lagteremto erejére. S arra, hogy tulajdonképpen ebbdl a szemléleti tehetetlenségbél
szarmazd vildgban élink, mert: ,még nincs 0sz gyermekek / csak semmi gesztenye-
gytijtés / most vittek hatvan avart a zuzddba“ (Természetesen itt sem lehet nem
felfigyelni a nyelvjaték alapui szimbolizdciéra, a fiatal kolték technéjében fontos
szerepet jatszo, sok kulturdlis alliziét lehetové tevé eljardsra.)

A lira eme fentebb jelzett funkcidinak el6térbe keriilése mind egy sajitos
szimbolikus életvildg kialakitdsat szolgdlja, s a koltéi sz0 ebben az életvilagban
nyeri el igazsdgat és finalitdsat. Ha szlik is ez a vildg, a jelentds szimbolizmus
tulajdonsdga az, hogy az alapvetd szemérmesen nem deklardlt értékek feldl (a
kimondas és hangoztatds csak a ndlunk amigy is megtaldlhaté koltdi dogmarend-
szer erbsitését [?] jelntené) egyre ujabb vildgok és értékek felé terjed, az eviden-
ciak felé. Ennek a logikdja, ahogy a Sri Isopanisadban olvashatd, az, hogy ,Az
emberi élet teljessége csak a teljes egész szolgdlatiban ismerhetoé fel. Minden més
evilagi szolgdlat — legyen az szocidlis, politikai, kozdsségi vagy éppen bolygékozi
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— befejezetlen marad addig, amig 6ssze nem kapcsolédik a teljes egésszel. A teljes
egésszel valé oOsszekapcsolaskor a szerves részek is teljesek lesznek magukban.™

Irodalmunk informélis intézményeinek m(kodési mechanizmusa egyben a tor-
téneti perspektiva mdédositdsat is megkoveteli, a jelen nézépontjat pedig sajatosan
osztja meg és polarizalja. A fentebbi funkcidék altal jellemezhetéd szimbolikus élet-
vilagot a kozOsségi transzcendencia és az interszubjektiv kegyelemlehetéség oldala-
r6l megalapozé koltészetnek tekintheté Balla Zso6fia érett lirdja, ugyanakkor egy
ilyen tipust szimbolikus rendszer belsé konstrukciés térvényszer(iségeit, egy ma-
tematikai tipusd kolt6i neoracionalizmust kovetd intencionaltsdg fényében vizsgal-
hat6 Mandics Gyorgy lira-rendszere. Természetesen szemlélédésiinket a személyiség
és a cselekvés, a formalis életmozzanatok epikai vilagara is ki kellene terjesz-
tenlink, s itt csak jelzésszerlien emlithetjik meg, hogy a fiatal prézairék (elsésor-
ban Bogdan Laszl6 és Mdzes Attila) a hatarhelyzetek ethoszabél kovetkeztetnek
létink etikai-axiolégiai evidenciaira, azokra, amelyekhez a lehetséges moralnak
igazodnia kellene.

Ugytiinik, hogy a formalis artikulaciok analitikaja mellett az esztétika sza-
mara csak az axiologia marad a tudoményos és reflexiv tételezések tadmpontja.
Mert, ahogy Kérdssi P. Jozsef irja: ,héattal a tiukdérnek / komolyan kell vennem
haldlomat életemet / komolyan kell vennem / a tukrét." Egyetlen értékvalasztasi
gesztus osszekdtheti a komolysag gyakorlati maximéajaban megragadott életet és a
tikorrel szimbolizalt m(ivészetet. Az esztétika megmutathatja a mivészetnek az
életre mutaté axiologikus elemeit, a kitekintés elemeit, egyébként ezt a képességét
is a mivészetnek kdszonheti.

Ennyi mindig elmondhaté az esztétikarél, tdbb aligha, hiszen minden, ami
tobb, az mar 6t magéat is meghatarozza. Platén Théaitétoszanak egy helye arrél
vall, hogy ,Az egyes dolgok mindig eltéré6en fejlédnek a maguk sziikségessége sze-
rint. Kdévetkez6leg, ha minden folyik és alakjat sziintelenil valtoztatja, akkor tor-
hetetlen folyasukban a létez6k atalakulnak.” Ezt allitélag Hérakleitosz mondta,
bizonytalan toredék Ertéke amiatt dridsi, mivel Hérakleitosz még nem mondhatta,
Platon pedig még nem merte mondani (ezért tulajdonitotta Hérakleitosznak).

Az esztétika az élet és a mivészet sziintelen véltozdsadnak és folyamatanak
kettds, reflexe, s amennyiben maga is valtozas, a fenti tulajdonos nélkili, tehat a
szellem igazsdgtartomanyahoz, evidenciatdrdhoz tartoz6é mondathoz hasonléan maga
is csak gy — mint valtozas és evidencia — jelezheti kett6s tdrgyanak természetét
és hatérait.

Egyed Péter
Részlet egy nagyobb tanulmanybdél.

Fiatalok prozaja

Kolozsvar utébbi éveinek roméan préza- ra) kezdve, egyre igényesebb mivészi
irodalmat ha csak felilletes vizsgalatnak megfogalmazasban (Rug si flacara, An-
vetjik is ala, a fiatal ir6k eddig nem tonia); ma a nemzeti mualt torténelmi
tapasztalt 6zonével taldlkozunk; e fiata- implikaci6ja hangsudlyaival vagy az elbe-
lok nyilvanvaléan az firasmivészet leg- szélés nézépontjanak realista jellegével
magasabb cslcsainak meghdéditasara tér- vonja magara a figyelmet (Mierea). Ege-

nek, programszer(ien illeszkednek bele téen id6szerli témakrél ir politikai regé-
egy valéban modern irodalom (j arama- nyeket Grigore Zanc (Conul de  umbrg,
ba, legid6szerlibb, legmaibb kérdésein-  Cadere liberd), preciz analitikus stilusban;
ket targyaljdk, am ezeket az egyetemes-  Zancnak rendkivili érzéke van egy tar-

ség mindségi ellen6rzésének vetik ald. sadalmilag fontos teriileten szabad moz-
Legjobbjaik hatarozott m(ivészi egyénisé-  géast igénylé ellentétes emberi magatar-
gekként hivtdk fel magukra a figyelmet tdsok polemikus szembedllitdsara. Az
mar elsé jelentkezésiikkel, miveik jog- introspektiv pr6zat tartja eszményének
gal véaltjak ki mind a kritika, mind a  Vasile Saldjan, Coborind spre Nord-Vest
széles olvasokozonség érdekl6dését, elis- ciml regényében. Ez az Onvizsgalat a

merését. valésadg kutatdsanak szélesebb talajan ér-

A metaforizalasra valé hajlamot, a mai  Vényesll kovetkez regényében  (Sapta-
emberi Gzenet szimbolisztikus megfogal- Mini de dragoste). ~Radu Mares konyve
mazasat tapasztaljuk Eugen Uricaru pro- (Ana sau pasarea paradisului) erdekes

zajaban, elsé konyvétsl (Despre purpu- epikai format valésit meg, a Faulkner-
















































