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LATOHATAR B

KANT A KORTARS
GONDOLKODASBAN
(Revista de filozofie, 1976. 5.)

Diisseldorf (1960), Bonn (1965) és Ro-
chester—New York (1970) utdan Mainz-
ban tartottdk a IV. Nemzetkézi Kant-
kongresszust (1974. aprilis 6—10.),
amelynek szellemi légkorét, vitatémait
és jelentoségét mutatja be Alexandru
Boboc, a német filozdfia hazai kutatdja.

A kongresszus a mai filozéfia jelen-
tbs személyiségeinek részvételével {ilé-
sezett, s egyrészt a kritikai szellemnek a
legfontosabb elméleti teriiletek ujraépi-
tési folyamatdban valé jelenléti szadndé-
kat, madsrészt pedig a Kant-kutatds fo-
kozott nemzetkézibbé vildsat, egyszdval
a kanti szellem (polemikusan is értel-
mezett) idoszer(iségét (és aktualizalasi
igényét) fejezi ki.

A kiadott dokumentumok szerint a
kanti filozdéfia ma a kovetkezd vonat-
kozasokban figyelemre mélté: mint ,le-
hetséges tudomadnyos-kritikai® kiindulé-
pont a vildg megismerésének 4j dimen-
zi6éi felé; mint gyakorlati alap az igaz-
sdgossdg, a szabadsag és — altaldban —
az ember megértésében, s végiil: a mar-
xizmus egyik elméleti forrasaként.

A TV. kongresszus ujbol nyomatéko-
sitotta Kant filozéfiatorténeti jelentosé-
gét, és hangsulyozta a tudoményos, mii-
vészeti és kimondottan filozéfiai kér-
désekkel foglalkoz6 értelmiség nevelé-
sében betoltdott szerepét (aminek Kant
maga mindig alapos figyelmet szentelt).

Erthetd tehdt, hogy a kongresszus a
gyakorlati ész elsébbségét emelte ki
Kant értelmezésében, ami Gerhard Fun-
ke hangadé megnyité beszéde és elo-
adasa szerint a tevékenység elsébbség-
ként tOrténd értelmezésére épilil (bar,
szerintiink, a ,gyakorlat® és a ,tevé-
kenység® ilyen természetli kapcsolata a
kanti filozéfidban nehezen bizonyitha-
té). Mindez szoros Osszefliggésben van
Kantnak inkabb klasszikus. enciklopé-
dista jellegli felvildgositéként wvalé ér-
telmezésével. (Gerhard Funke példdul
azt tartja, hogy Kant ,a fegyelmezésbol
mint nevelésb6l® indul ,a kritika és
gondolkodas® feléd, ez pedig ,,a mivelo-
déshez mint felszabadulashoz®  vezet,
ami nélkiil az erkodlcsiség elképzelhetet-
len)) A wvaldsagban azonban Kant tdvol
allt az enciklopédista didakticizmustdl.
A felvildgosodas szédméra elsOsorban
modszertani kérdés volt. Felvildgosodas-
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eszménye ezért nem pusztdn a fegyel-
mezés, a nevelés, a kritika, a gondolko-
das és az erkdlesiség szabadsdgra épiile
sorrendbe 4llitdsa, hanem mindezek sa-
jatos (filozdfiailag megragadands) ho-
gyanjdra utal. Igy Kantnak a felvila-
gosodds modszeres tudatositdsa a fon-
tos, filozéfiatdrténeti jelentdsége pedig
— ebb6l a szempontbol — az, hogy a
felvildgosodast a médszertani tudatos-
ség szintjére emelte.

Az elsbbbségi viszonyok elemzése el-

valaszthatatlan a kongresszus résztve-
vol szadmara a kanti életmii egységes
értelmezésének kovetelményétol. A

résztvevok tobbsége a jelenkor kérdé-
seit Kant kozvetitésével Shajtja megks-
zeliteni, s a rendszerben olyan aktuali-

zdlhaténak  tekinthetd  csomoépontokat
keres, amelyek egyuttal az egészt is
megvilagithatjak. Az igy  kialakult

egészlatds azonban sokkal inkdbb az
alkotéelem feldl szemlélt struktira, és
nem a struktirdbdl beldtott egység:
Alexandru Boboc beszdmoléja szerint
Ingeborg Heidemann képviseli Kantnak
Kant alapjan proébalkozé magyardzatdt.
O nem valamilyen sajatos jellegli és
funkciéju észt (példaul gyakorlati észt)
keres, hanem e filozdfia szellemét, ele-
meit Osszefogd erejét kutatja. Szerinte
a kategdrigdk tablazata, mint ,rendszeres
topika®, dinamikus ,rendszermodell-
ként® miikddik, és feladata ,,a tiszta fi-
lozo6fig® lehetséges rendszereit megala-
pozni.

A 1IV. Nemzetkdzi Kant-kongresszus
teljes, nyomtatdsban is megjelent anya-
ga 1503 lap. Ennek alapjan Alexandru
Boboc — tébbek kozdtt — a kovetkezd-
ket szlri le: 1. a kongresszus Kant ak-
tiv jelenlétének tényét jelzi a mai filo-
z6fidban; 2. a Kant-kutatds ma mar
nemzetktzi jellegli és jelentbségli, ami
azt is jelenti, hogy mar nem beszélhe-
tiink ,neokantianizmusrél®, mert ez a
kutatds kildonbozé filozodfiai irdnyzatok
(nemegyszer eklektikus) képviseldinek
tevékenysége; 3. tekintettel arra, hogy
a Kant-kutatds foként a jelenkori pol-
géri filozdfia jelentds személyiségeinek
nevéhez kotédik (Mainzban csupan két
marxista kutaté tartott eléadast), egyre
siirgetébb a marxista Kant-kutaték
mind mennyiségi, mind mindségi szem-
pontbol fokozottabb részvétele, s igy a
nemzetkozi Kant-kongresszusok a mar-
xista és mas filozofiai irdnyzatok koOzotti
dialégus termékeny szinterévé valndnak.
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KOLTESZET, INDIVIDUALITAS,
POLITIKUM
(Kortars, 1977. 1.)

»Ha tehat most, negyedszdzad utéan,
irésagom kezdetére gondolok: az effajta
idegtorndkra és feszliltségekre emlék-
szem, s nem a muzsdk sugdosésaira.
Nem verseket faragtam, hanem maga-
mat. Minden tavolba mutaté cél nélkil,
pusztdn a testi-lelki kozérzet végett. Es
lassankint arra figyeltem {61, hogy ér-
zékenységem, szimatom, {télkezé Oszto-
nom elég tlhrhet6en mikodik, s6t, hogy
a képzeletemnek befoghaté lovai is van-
nak, de se ham nincs hozzajuk, se kocsi,
se ostor. Magyaran mondva: életiink
folyasat pontosabban meg tudtam itélni,
mint fogalmazni“ — Csodri Sandor, a
koltd, prézairé és esszéista emlékezik
igy indulasa éveire, am nem akar bele-
feledkezni a ,Palyam emlékezeté“-be,
inkdbb A opdlyakép zavarainak a meg-
irasara vallalkozik. Ezek a ,zavarok®
valojaban egy felelos koltéi élet vivo-
dasai, er6t adé ellentmondasai. ,,FEz a
felemassag lett az én eredetiségem. Az
igazsdg és a nyelv, az indulatok és a
formak kozott vergédd élet. Vildgosan
lattam, hogy ott van koriilsttem a vi-
lag — de a vildgot Kkifejezd szavak a
tulsé parton vannak, [...] Az lett az
id8szerliségem, ami leginkdbb kinzott.
Legfontosabb mondanivalém is az, amit
elhallgattam. Es ez a suta ellentmondés
Jjuttatott el mégis ahhoz a félismerés-
hez, amelyet valahogy igy lehetne meg-
fogalmazni: az ember mindig t6bb s
gazdagabb mindenkori cselekedeteinél,
megis a cselekedetei jellemzik legjobban.

Gonglités volt ez a pdlyamon, hegyek
mogili hang. Folkaptam rd a fejemet,
mint aki {izenetet hall, pedig csak a
tapasztalataim osszegezbdtek. Sose
mondtam ki hangosan, de ett6l kezdve
hittem, hogy az én kiilldetésem egyetlen
foladatra Osszpontosul: megsziintetni a
tavolsdgot a fOlismert igazsagok és a
kimondhaté igazsdgok kozott. A nyel-
viink hegyén kuporgé szét utjdra indi-
tani a legnehezebb terepen is. A félig
kimondott mondatokat wvallatéra fogni:
mi az, amit még mindig eltitkolnak!“

Csoori kétkedéssel fogadja azt a je-
lenséget, hogy .az irodalom is inkabb
a maga csodait almodja végig, mint
helyhez és idohoz kotott szerepét“. Az
6 elkotelezettsége a MU masfajta meg-
kozelitését igényli: ,,Juhdsz Ferenc Té-
kozlé orszdgat példaul ugy jartuk ko-
ril annak idején, mint ahogy a csoda-
kat jarja korul az ember. Ugy magya-
raztuk, ahogy a kozépkori misztikusok
latomasait. A munek kijaré udvariassig
és a miivet védo figyelmesség megaka-
dalyozta, hogy fesziilé, lazas mondani-

valéjat megfejthessiik. Letagadtuk be-
16le a jeleniddt. Sajnos, ugyanez ismét-
18d6tt meg olyan miivek esetében, mint
Illyés Kegyence, Nagy Laészlé Menyeg-
z0je vagy Jancsé Szegénylegényekie.[.. ]

Okosabb elmék erre a vallomdasra ta-
lan azt mondanadk: a politikum és az
esztétikum harcol egyforma erbével a
lelkemért, és én nem tudom elddnteni,
melyikhez huzzak. Csakhogy én nem is
akarom eldénteni.“ Csod6ri a Politika és
a Szerelem sz6t ugyanazon mamorral
leiré Adyra hivatkozik, abban a tudat-
ban, hogy Ady ebben a tekintetben is
valtozatlanul id6észer(. ,Minden leirt
mondatom koézben — tehdt most is —
egyre hatarozottabban érzem, hogy az
irodalom, de f6ként a koltészet léte az
individualitdson: a személyesség teljes
mozgobsitasan 4all vagy bukik, S meg-
kockaztatom, hogy a politikdval atita-
tott személyességen 4all vagy bukik a
vilagé is. Mert a vilag minden szeretni
valé zugat lépésrél 1épésre kell maris
visszahdéditanunk a gépesitett felfedezok-
t6l, turistaktol, a gépesitett szénokoktol,
a puskaktdl, a felelStlenség szaharaja-
tél. Magatél az emlékezés kudarcatol
is. A fél-emlékezésektSl és a kidrusit-
hatoktol szintugy.“

GYOKEREK
(Time, 1977. 7.)

A Time tobb cikkben és esszében fog-
lalkozik azzal az atité sikerrel, ame-
lyet Alex Haley néger ir6 Gydkerek
cimd regénye és annak televiziés val-
tozata aratott Amerikaban. ,Uj Halley-
Ust6kds tlint fel az amerikai szellemi
élet egén — irja egyik értékel8je —

’

~ mert mive egyediilalls, megrazé él-

ményt nyGjtott az amerikai faji viszo-
nyokat illetéen.“ A szinhdzak, étter-
mek az orszadgban mindeniitt iiresen ta-
tongtak, mert az emberek a televizios
késziilék elétt maradtak. A nyolc rész-
b6l 4ll6 film; hét részét 130 millié, az
utolsé fejezetet pedig 80 milli6 ember
nézte végig. Olyan rekordszdm ez, ame-
lyet az amerikaj tévé csak ritkan ér el.
A tv-elbadds a csaknem 700 oldalas
regényre épiilt, amely 1966 okitdberétol
14 kiadéast ért el '750 000 példanyban, és
egyetlen nap alatt 67000 példany kelt
el beldle. A konyv sikerét mi sem tik-
rozi jobban, mint az, hogy egyetlen nap
3000 olvasé kért és kapott autogramot
a szerzotdl, 276 egyetemi elGadast tar-
tottak rola, s 13 orszdg vette meg a
forditds jogdt. Mindez azt mutatja, hogy
olyan bestseller, melyhez hasonlét keve-
set ismer az amerikai konyvidriénet.
Ki hat Alex Haley, és mi sikerének
a titka? A tennessee-i Henningben szi-
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letett, mfvelt emberek gyermekeként,
apja néger kozép- és felsSiskolai tanar,
anyja a helyi elemi iskola taniténdje
volt. Kozépiskolai tanulmanyai elvégzé-
se utdn Dbeiratkozott a fdéiskoldra, majd
1939-ben a csendes-6cedni partmenti
tengerészet katondja lett. Amint irja, a
hajé maganyaban és csendjében szam-
talan levelet irt, s kOzben az a gon-
dolata tdmadt, hogy hivatasos iré lesz.
A hajon a szakacsi teendbk végzésére
kapott megbizast, és itt irta elsé elbe-
sz€lését. 1959-ben otthagyta a tengeré-
szetet, és New Yorkba koltézott, de al-
last nem vallalt, mert irasaibél akarta
fenntartani magat. Elsé nagy sikert ara-
tott konyve 1965-ben jelent meg Mal-
colm X oméletrajza cimmel, Kozben so-
kat kutatott a washingtoni nemzeti le-
véltarban, mert gyermekkona éta kisér-
tette ,,a legtavolabbi rokon személy,
Kunta Kinte* tdrténete, amelyet sok-
szor hallott nagyanyjatél. , A Kunta-
torténet — nyilatkozta Haley — nem-
zedékrél nemzedékre szallt a rabszol-
gdk korében, és nem volt bonyolult.
Valéban nagyon egyszer(i voit. De olyan,
amely koriil egész nemzedékek ndttek
dssze. Osszetartott minket. Altala let-
tink blszkék arra, hogy kik wvoltunk
és honnan jottink.“ A levéltarban Ha-
ley az 1870. évi népszamldlas adatai
k6z6tt rabukkant dseire, és ezzel a Kun-
ta Kintérol hallott gyerrnekkori torté-
net valésdggad vAlt szdmara. Tizenkét
évig kutatott az Gsbk utdn, és irta re-
gényét, a Gybkereket. Mint egy megszal-
lott, hajézott at Afrikdba, és a nyugat-
afr1ka1 Gambia egyik kis falujaban, Juf-
furéban rataldlt arra a csalddra, amely
tavoli &seinek ott maradt agat képvi-
selte. A csalad torténetét azutin egy
idésebb gambiai griot — falusi kréni-
kds — mondotta el, azt allitva, hogy
visszamendleg a heted1k nemzedek ne-
ves tagja a harcos Kunta Kinte voli,
akit rabszolgdnak hurcoltak el. Itt ta-
lalkozott a csaldd Kunta Kinte-hagyo-
méanya az afrikai griot elbeszélésével, és
ide nyultak vissza a ,gySkerek“, ame-
lyeket az ird regényében bemutatott, és
az amerikai nézék a televizioban meg-
elevenedve kisértek végig a féhos el-
hurcolasatél egészen a rabszolgdk fel-
szabaditasaért vivott habortig, mert a
regény és a film egyitt mutatja be Ha-
ley hé8seinek kiizdelmes, kisemmizett, de
mégis mindig gybzedelmeskeds életét.
A regény és kiilondsen a film nem
annyira miivészi képeivel és megolda-
saival, mint inkabb mondanivaléjaval
gyakorolt megrendité hatist az amerikai
népre. Ez a hatas itt-oft helyi Ossze-
csapasokban is megnyilatkozott, a leg-
t6bb megfigyelé mégis ugy wvéli, hogy
a Gyobkerek hozzajarul a fehérek és a
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feketék kapesolatainak megjavitasahoz,
mert amint az egyik irodalomtorténész
megjegyzi: ,,Most mar {tudjuk, hogy gyo-
kereink kibogozhatatlanul &sszefondédnak
a feketék gybkereivel, és nem valaszt-
haték el télik.“ A legtobb fehér nézo-
és olvasé most dobbent ra igazén, mit
is jelentett a rabszolgasig. Ahogyan nyi-
latkozataikban kifejezik, csak kodbeve-
sz6 fogalmuk volt réla, de eddig nem
tudtak felfogni kegyetlen valdsdgat.

Hasonlé hatdssal volt a ml a nége-
rekre is. ,,Mas dolog err6l olvasni, és
egészen mas latni“ — jegyezte meg egy
szines bor( szerkesztd, és vallomdasa sze~
rint a film annyira feldithésitette, hogy
ha valamelyik fehér baratjaval talal-
kozik, rajta toltotte volna ki eisé fel-
indulasédnak elfojthatatlan diihét, de az-
utan hozzatette, hogy ez is annyira hoz-
zatartozik az amerikai kozOs Orbkségé-
hez, mint az, hogy most az Egyestlt Al-
lamok feleskiidt k&vete az ENSZ-nél egy
néger férfi, Andrew Young.

A Gyokerek l1élektani hatasa csak a
hatvanas évek ,,a fekete szép“ jelszavii
mozgalmahoz hasonlithaté. Az a bator
szellem, amellyel Oseik tulélték a rab-
szolgasagot, nagymértékben hozzajarult
annak az als6bbrendiségi érzésnek a
felszdmoldasdhoz, amelyet még sok né-
ger érez. A Gybkerek hatasara a szi-
nes bdrliek szenvedélyesen kezditék ku-
tatni &seiket. Nap mint nap szadzak meg
szazak keresik fel a washingtoni orsza-
gos levéltarat ecsalddfdjuk utan kutatva,
de csak kevesen vezethetik vissza Osei-
ket 1870-en tulra, mert eddig az ideig
a rabszolgakat, illetve a négereket csak
kor és nem szerint tartottdk szamon,
név szerint azonban nem. Mas volt a
szabad szinesek helyzete, vagyis azoke,
akiket a fliggetlenségi harcban tanusi-
tott batorsaguk miatt felszabaditottak.
A csaladdfa-kutatds nem sznobizmushol
taplalkozik, ez az ontudatosult, magdara
talalt szines bdri ember ©6nigazolasa.
A csalad torténetét — 4allitja Haley —
meg kell irni, és egy példanyt beldle
el kell kiildeni a csalad minden tagja-
nak. Az irott torténelem ténye valami
olyant ad a csaladnak, amije sohasem:
volt. Az Onbecsiilés, az emberi mivolt,
az Osszetartds és a felelOsség érzését
valtja ki. A mai amerikai felfogas sze-
rint éppen a csaldadi kapcsolatok voltak
azok, amelyek megtartottdk a rabszolga-
sagban €18 négereket., Ezt a felfogast
juttatja kifejezésre a Gydkerek is. Ami-
kor Kunta Kinte amputilt 1idba és Bell
irént érzett szerelme ellenére masodszor
is meg akar szokni, Bell elmondja, hogy
elsé férjét szokés kozben 0Olték meg,
emiatt adték el gyermekeit, és kozli,
hogy ismét aldott allapotban van, amire
Kunta lemond a sztkésrdl.



A regény tehat a néger Ontudatoso-
das és egylivétartozds remek alkotésa,
de ugyanakkor tudatositja azt a kozds
multat -- béarmennyire keseri is —,
amely elvalaszthatatlanul 0Osszekoti a
szines borlieket és a fehéreket.

A JOVO ISKOLAJA
(Poland, 1976. 11.)

Bogdan Suchodolski valaszt keres
azokra a kérdésekre, amelyek korunk-~
ban c¢saknem minden szakembert fog-
lalkoztatnak: miért oly égetéen fontos
az oktatasi reform tervének a kidolgo-
zasa és alkalmazdsa; melyek azok a
jelenségek, amelyek az utébbit akada-
lyozzak; hogyan lehetne mégis — az
akaddlyok figyelembevételével — meg-
valésitani a reformot stb.

Még manapsig is tapasztalhats, irja
Suchodolski, hogy az oktatdssal kapecso-
latos elméletek az érdeklédés kozép-
pontjaba nem az oktatds hogyanjat, ha-
nem az oktatdsi folyamatban elér{ ered-
mények értékelését Allitjak. Pedig a tu-
doményos-miiszaki forradalom, a gaz-
daséagi, tarsadalmi, kulturdlis tényezdk
megvaltozasa -— egyszéval mindazon
jelenségeké, amelyek az élet mindségét
befolydscljak — az egyetemes oktatds
miikddésének kériltekintd megvizsgild-
sdra késztetnek. Ennek a vizsgalatnak
t’érgya tobbek kozétt a modern oktatds
€s tandri képzettség viszonya. Kozhely-
szdmba megy ma mar az a felismerés,
hogy az iskola képtelen 1épést tartani a
tudomany fejlodésével. A tanterv allan-
dé modositidsa ellenére az iskolai neve-
1és és a tudomdiny legljabb eredményei-
nek a hasznositdsa kdzotti tavolsdg nem-
hogy csokkenne, de egyre inkabb no-
vekszik. A tandrok szakmai képzett-
ségérfl sem mondhatunk semmi j6t —
éllapl’tj'a meg Bogdan Suchodolski. K&-
vetkezésképpen rendkiviil fontos feladat
a tovabbtanulasi vagy felkeltése — mar
a kozépiskoldban. Az iskoldnak ki kel-
lene végre kiszobdlnie azt a hamis
meggydzodést, hogy didkjait életreszéls
tuddssal bocsatja uUtra, Igy tandraink is
tobb kedvvel és lelkesedéssel viszonyul-
nanak a tovabbképzé tanfolyamokhoz.

Egyre jobban rank nechezedik az ok-
tatasi reformtervek kidolgozasanak és a
gyakorlatban valé megvaldsitdsuknak
gondja. A modern oktatas megkoveteli
a tanuldék sokoldald tevékenységének
megszervezését, kiilonos tekintettel az
egyéni valasztasokra; ugyanakkor tuda-
tositani kell a kozosségi akciékban vald
részvétel fontossagat.

A tanulékban felkelteni a tanulds vé-
gyat, kritikai magatartdsra nevelni Oket,
fejleszteni kifejezé és koncentrilé ké-
pességiiket, hozzdszoktatni 8ket munka-

juk megszervezéséhez, kialakitani ben-
niik azt a szokast, hogy egyre nehezebb
feladatokat tlizzenek maguk elé: e fel-
adatok szorosan kapcsolédnak a magan-
élethez. Megvalosulasuk sokoldaltan ak-
tivizdlnd és elk&telezett, dinamikus ma-
gatartasra késztetné az egyént. Mind-
ebbdl kiderill, hogy a modern oktatds-
nak sokkal szélesebb, atfogdébb
van, semhogy megelégedhetne a tanuldk
csupan szakmai felkészitésével.
Mindmaig az Osszes oktatési rendsze-
reknek egyik legfébb hibdja az wvolt,
hogy az ember mindségét maganiigy-
nek tekintették. Ma mar az egyéni ér-
tékek tarsadalmij kinccsé kezdenek wval-
ni. De tévedés volna azt hinni, hogy
elégséges a tehetségek felfedezése és el-
fogult apolasa; fokozottabb gondot kell
forditani a kevésbé tehetséges tanuldkra.
Bar az oktatds gyokeres Aatalakitasat

a szerz6 a redalis korilmények meérlege-

lésével, figyelembevételével képzeli el,
ez sokak szadmara mégis felelétlen mel-
lébeszélésnek, utdépidnak tinik. Egyes
szakemberek azt javasoljak: fel kell

tarni a redlis lehetBségek és a jovdszol-

galat vagyanak erdssége kozotti viszonyt.
S ha az utébbi nem kielégits, foko-
zottabb felelésségtudattal kell a XXIL
szdzad kozepéig dolgozd mai ifjlisagot
arra nevelni, hogy munkajavai hasz~

nossagra torekedjék. Ez pedig csak ugy

érhet6 el — hangsulyozza Suchodolski |
—, hogy olyan munkacélokat dolgozunk

ki, amelyek egyarant képesek Kkielégi-
teni az Onmegvaldsitéasi torekvéseket,
ugyanakkor a kollektiv munkédban valé
onzetlen részvételre is sarkallni tudnak.

SPORT ES ERTELMISEG
(Die Zeit, 1976. 46.)

Honnan ered az értelmiség hagyvomd-
nyos megvetése a sport irant? Sokan
ezt modern jelenségnek tartjak, a mi-
litarizalt dresszuriaval Osszekapcesolt is- =
kolai tornadérdkra wvald visszahatisnak.
Szabé Dezsdt szoktak idézni, aki {ires-
feji okrdk alantas tevékenységének mi-
ndsitette a sportot. A sporttal, f6leg a
jatékos versenysporttal szembeni ellen-
allasnak azonban torténelmi  gytkerei
vannak.

Az értelmiség legradikalisabb rétegei,
a radikalis tarsadalmi mozgalmak min-
dig is szembekeriiltek a testkulturaval.
A régi Kindban a kozpontosité konfu-
cianizmus a testiséggel szemben egyér-
telmilen a belsé bdlcselkedést részesi-
tette elényben. Az GOskereszténység is
allamvalldssd fejlodve nagy erodfeszitése-
ket tett a sport visszaszoritdsara. Tud-
juk, a reformaci6é £6 aramlatai sem foly-
tattdk a reneszansz testkultdra hagyo-
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maényait; kiilontsen a puritanizmus lé-
pett fel igen erélyesen a sport és fest-
mozgds minden formaja ellen. A vada-
szatot, tszdst ,eredendf ledérsége” mi-
att tiltottak, a kozépkori ,futballt® mint
a vetést veszélyeztetd tomegesodiiletet
iildézték. A puritdn polgdrsdg minden-
fajta sportvetélkedést az ,elékeloség
hasztalan fitogtatdsanak® tartott, sport-
ellenességében azonban odaig ment,
hogy nemcsak a feuddlis testkultura
arisztokratikus elzartsdgat tamadta, ha-
nem a népi jatékok hagyomaéanyaival is
leszamolt. A német nydarspolgdrsag is
sokdig Onmagahoz méltatlannak tartot-
ta a testi vetélkedés barmely formaéjat,
a XIX. szazad elején Németorszagban
iildozték a szabadtéri torndzast. A ha-
gyomanyos vilagkép, a parasztsig test-
kulturaellenessége napjainkig tovabbél,
szamos elbitélettel és babonaval fond-
dott ©ssze, melynek szamos elemét a
népi szarmazasi értelmiség viszi osztio-
nosen tovabb.

Napjainkban az 1j baloldal és az el-
lenkultiira mozgalmai tlintetnek sport-
ellenességiikkel. Alfred Grosser Parizs-
ban €16 német szdrmazdsu torténész és
politolégus e mozgds okait igyekszik fel-
deriteni révid irdsdban, mely a Die in-
ternationale Kolumne cimii rovatban je-
lent meg. Miért a baloldal jir az élen
a sportellenességben? Es a nyugati or-
szagok kommunista értelmisége  miért
nem tartozik a sport ellenségei kozé?

Bzt az ellentmondast szintén torte-
nelmi gsszefliggéseibe helyezve lehet fel-
oldani. Annak a térsadalmi osztdlynak
az értelmisége, amely a fenndllo tarsa-
dalmi renddel valé gytkeres leszdmo-
lasra késziill, nem fojthatja rendszerel-
lenes dithét madsodlagos jelenségek elle-
ni kiizdelembe (ezért nem léptek fel a
sport ellen a francia forradalom szel-
lemi el6készitdoi késdhb a szocia-

vagy

lista forradalom elGkészitésében részt
vevod értelmiség). Szabadsagot csak tes-
tileg-lelkileg szabad emberek vivhatnal
ki maguknak. Grosser Rousseau-t idézi:
»Minél gyengébb a test, anndl {Gbbet
kiovetel, minél erbdsebb, anndl engedel-
mesebb.”

A maj testkultiraellenes irdnyzatok
ezzel szemben madsodlagos Osszefliggé-
sekre helyezik a hangsulyt. Abbodl, hogy
a militarista-fasiszta orszdgok rendsze-
rint (mér csak hatalmi szempontbdl is)
nagy gondot forditottak a testkultiira
fejlesztésére, azt a kovetkeztetést von-
jdk le, hogy a sport a reakcié oldalan
all. Bizonyos mértékig érthetd, miért nem
ohajtanak a testkulttiraellenes iranyza-
tok az izomkolosszusok nyelvén beszélni.
Ez azonban nem kdtelezné oket arra,
hogy lemondjanak a testi korlatok le-
gyozésének Srémérol.

A sportot gyakran allitjak szembe az
alkoté tevékenységgel — a =zenével, a
képzémiivészettel. Igy fordulhat eld,
hogy éppen Franciaorszagban, ahol az
értelmiség oly elkeseredetten harcol a
gépies tanulas ellen, a gyermeki kreati-
vitds kibontakoztatasaért, e térekvésnek
rendszerint a sport esik aldozatul.

A test harmonikus fejlesztésének, az
elkorcsosulds elleni harcnak semmi ké-
ze az egyoldalu izomfejlesztéshez, sem
a szurkolék tévé elott sorozgetd hada-
hoz, de még azokhoz a tekintélyes osz-
szegekhez sem, amelyek neves profi-
sportolék zsebébe vandoroltak (olyano-
kéba is, akik ott voltak Montrealban).

Az ellenkultira rossz tarsadalmi koz-
érzete sorolja tehat a sportot egyértel-
milen a reakcié tdbordba, és gondos-
kodik arrél, hogy a haladashoz egyolda-
ldan a szexet asszocidlja. A rossz koz-
érzethez valdszinlileg a test elhanyago-
ldsa is hozzajarult — wvonja le meg-
gondolkodtatd kévetkeztetését a szerzo.

G. Olosz Ella: Ebredés



