CSETRI ELEK

Gazdasagi kérdések Apaczai miiveiben

Mivelddéstorténetiink immar harom évszazada méltatja Apaczai Csere Ja-
nos életmdvét. Uttord szerepe az anyanyelvi oktatdas felismerésében, a kartezianus
filozéfia alkalmazasdban és népszerisitésében, az enciklopédikus miveltség ter-
jesztésében, 4ldozatos tuddsi-tanari példamutatisa és hazaszeretdé helytdlldsa csak
néhdny vonds azon a széles munkaskalan, amelyen tevékenykedeit. E sorok irdja
Apaczai munkassaganak egy kevésbé ismert oldalat probalja megvilagitani: gaz-
daséigi nézeteit.

Szokatlan dolog ezt a XVII. szazadban kutatni, és mégis jogosultnak tartjuk.
Elhanyagoldsa megitélésink szerint annak a multbeli felfogasnak a kovetkez-
ménye, amely a miivelédés gazdasagi vonatkozasait a tudomanyos vizsgilédashoz
méltatlan targyként kizarta a kutatds korébol. Az is igaz, hogy gazdasagi irodal-
munk megkésve alakult ki. Kezdetei olyan idészakra esnek, amikor szépirodal-
munk éretiebb kordhoz érkezett el. A teoldgia egész Eurdpat jellemzd uralkodo
szerepe sem kedvezett kicsirdzasanak. Késoi kialakulasat nalunk azonban a saja-
tos erdélyi viszonyok is magyarazzak. Ismeretes, hogy a tordk héditas és fliggdség
szomord kovetkezményeként e tartomany gazdasagi fejlédése a XVII. szazadtol
kezdve Nyugat-Eurdépiahoz képest lemaradt. Mindez ranyomta bélyegét egész tar-
sadalmi szerkezetére és eszmei arculatara, igy gazdasagi tudattartalmara is.

Erdély gazdasagi lemaradasanak egyenes kovetkezménye volt, hogy itt az
‘Skondémiai gondolkodds a XVI. szazadban csak elsd, batortalan 1épéseit teite meg.
A hibériség koranak a klasszikus-humanisztikus miveltség, a ,hét szabad miivé-
szet® felelt meg leginkdbb, amelybe a természettudomanyok és kiilondsen a gaz-
dasdgi ismeretek nehezen fértek bele. A gazdasdgi tényezd realitdsa azonban las-
san-lassan politikust és tuddst egyarant arra kényszeritett, hogy munkilkodésa
kérébe vonja. Utalhatunk itt nagy fejedelmeink: Béathori Istvdn, Bethlen Gabor
és 1. Rakoéczi GylOrgy gazdasagi irataira-levelezésére vagy filozofusaink munkaira.
Baranyai Decsi Czimor Janosndl, a XVI. szdzadi Erdély enciklopédikus mivelt-
ségdi humanistdjdnal példdul a politika és ,gazdasdgtan® is széhoz jut. O a gya-
korlati etika keretében erkolestant, orszdgtant és ,oeconomia“-tant kiilonboztet
meg.

A koOzgazdasagi eszmék tOrténetérél sz6l6 nagy Osszefoglaldojaban  Kautz
Gyula mar utalt a reforméiciénak a gazdasigelméletet formadlé jelentéségére. A
természet és munka jelentdségének hangoztatisa a termelés folyamatiban, tisz-
“tultabb fogalom a tékérdl, a fény(zés és a nyomasztd adok elitélése, a munka
fejében jaréd ill6 jutalom, s6t egyeseknél a jobbagyokkal valé emberségesebb ba-
nasmoéd igénye azok a jellemvondsok, amelyek a hazai reformatorokndal is fellel-
hetdk. Teoldgiai-filozéfiai iréink munkdssidgdban nemegyszer gazdasagi, s8t gazda-
sagpolitikai behatasok figyelheték meg.

A hires hitvitazé, Pésahdzi Janos miveibdl kiérzodik a tisztelet a termeld
ember irant. Hirdeti, hogy a szolgasag ellentétben &ll a keresztény tanitasokkal,
és emberségesebb bdndsmddot kivan a jobbagyokkal szemben. Ebben az Ossze-
fliggésben Podsahazi felfogédsa bizonyos rokonsagot mutat az Apaczaiéval.

Tankoltészetiinkben is gazdasdgi nézetek kifejtésével talalkozunk. Emlitsiik
‘meg itt Szentmartoni Boddé Jdnos kolozsi unitdrius lelkipasztor munkdassagéat, hi-
szen 8 mar a vas, a s6, az acsmesterség, a kalmar és a vaddsz dicséretérdl irt
kolteményeket. :
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Ugy véljik azonban, hogy iréink kézill Apdczai volt az elsd, akinek mtivei-
ben a gazdasdgi eszmeiség hatarozottabb, s6t tudatos formaban jelentkezett. Csak
megerdsithetjik Ban Imrének, tuddésunk modern monografusanak megallapitasat,
aki Apadczait ,,az els6 komoly értelemben vehetd gazdasdgiiré“-nak nevezi. Magyar’
Enciklopédidjdban, majd gyulafehérvari és kolozsvari bekoszontd beszédében agrar-
irodalmi és — halvanyabban bar — ¢konémiai, ,kézgadasagi® eszmék tikrozddnek.-

Brintsitk elészor az agrarirodalmat. A XVII. szazad kozepéig kiadvanyaink-
ban még csak kivételesen killéniilnek el az agrarvonatkozdsok. Onalléan elbszor
a mezbgazdasiggal szorosan Osszefliggd novénytan jelentkezik (Melius Juhdsz Pé-
ter: Herbdrium. Kolozsvar, 1578), oldalain az agrarndvények gazdag tdarhazdaval.:
Csaknem egy évszazaddal kés6bb sziiletett meg maéasik botanikai munkénk Na-
danyi Janos tolldbdl (Kerti dolgoknak leirdsa. Kolozsvar, 1669). Nem egyéb ez,
mint Mizald Antal kertgazdasagi mivének forditdsa Bornemissza Anna fejedelem-.
asszony ,kegyes parancsolattyabdl“, Megemlithetjilk még az udvarhelyszéki szii-
letésli Oroszhegyi Mihdly munkajat a feny&farol (Vad erddknek szelid él6fajdrol.
Lécse, 1656).

Nyomtatvdnyaink sordban az elsd, Kkifejezetten agrar jellegi munka Horhi
Mikidsnak, I. Rako6czi Gyoérgy féméhészmesterének 1645-ben Varadon megjelent,
de ma mar fellelhetetlen méhészkoényve. Megjelenése Osszefiiggésben lehet az er-
délyi fejedelmek Bethlen 6ta kovetett gazdasagpolitikdjéval, amelynek érvényesi-
tésekor egyes arucikkek eladasat — koztik a mézét — fejedelmi monopdliumma
tették, s a méhtenyésztést szorgalmaztak.

Hasonlé szakmunkak azonban elég ritkan jutottak el a birtokos nemesség-
hez, melynek &atlaga a feudalizmus zart vilagdban élt, és gazdasagi téren a ha-
gyomanyok rabja volt. Az apardl fitira szallé birtokkal egylitt szallott nemzedék-
ré61 nemzedékre a gazdalkodas <¢vszdzados modja nemesnél-paraszindl egyarant.
A foldmiives is inkdbb transzcendens, égi er6kt6l varta, hogy szokdsos munkaja
eredményeképpen gazdag termést arasson. Azért gazdasagi szakismeretek helyett
idé- és termésprognosztikonokra és f6ldi alddst kérd imdkra bukkanunk kalen-
dariumainkban, e szdzadok legelterjedtebb, legolvasottabb nyomdai termékeiben.

Agrarirodalmunk kezdeteinek kutatasdban ezzel eljutottunk Apéaczai Csere
tar ugyan, de Kkizdrdlag mezlgazdasdgnak szant részletei miatt itt kell elemez-
niink. E termelési agnak nemcsak az elmaradottabb Erdély, hanem még a polga-
rosodé nyugati allamok struktirdjadban is dontd szerepe magyardzza (a XVIIL
szdzad kozepén Anglia lakossaganak négystode még falun él1), hogy munkajéban
Apéaczai oly nagy teret szentel az agrarkérdésnek (Res rustica. 267—291.). Széles
kord nyelvtudésa (az 6kori klasszikus nyelvek ko6zlil egyardnt jol ismerte a hé-
bert, gorogot, latint, a modernek kozil pedig a franciat, németet, hollandot) le-
hetévé tette, hogy szdmos munkat tanulmanyozhasson. Mezdgazdasaggal kapcso-
latos megéallapitdsainak £6 forrdsa Alsted és mdas nyugat-eurépai irdk, kisebb mér-
tékben pedig a klasszikus auktorok: Vergilius, Varro, Columella, De mikor errdl
a kérdésr6l irt, szivét ldthatdlag &atmelegitette f6ldanyanknak atyaitél orokolt
szeretete, elméjét pedig sokban gyarapitotta a barcasagi szl6falujiba visszanyuld
agrarhagyomanyok gazdag oroksége.

Az Enciklopédidnak a ,paraszti munkdak“-rol sz6l6 negyedszéaz lapnyi feje-
zete elészor a term6fold térszini formait (sik, halmos, hegyes, valtozatos) ismer-
teti. Természetét illetbleg — szerinte — a f6ld lehet sovany, kévér, fekete, ho-
mokos, nedves, ritka, s@ird, savanyi és hideg. Minden esetben megmagyarazza,
hogy a f6ld kilonbozd nemei milyen novényféleségek termesztésére alkalmasak.
Aztan sz6l a foldek felmérésérdl és védelmérdsl (268—269.). Kilon beszél a majo-
rokrél, késébb a sz6l6s-, gylimolests- és veteményeskertekrSl (269—272.). :
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. Igen lényeges, hogy Apaczai érdemben ir itt a foldek tragyazisarél, ami ak-
koriban Erdély mezdgazdasagaban még nem volt altalanosan elterjedt maodszer.
Hasonléképpen ajanlja a veteményeskertek Ontdzését, valamint &agyasokra osztott
miivelését.

Részletes az 4llattenyésztésnek szentelt rész is (273-—281.). Szdéba Kkeriilnek
itt a kisebb haziallatok (juh, kecske, sertés), a nagyallatok (szarvasmarha, ‘16,
szamdr, Oszvér), végill az aprojoszagok, baromfiak. Meleg szavakat szentel a korabeli
Erdély oOstermelésében igen lényeges haldszatnak és méhészetnek (282—283.).

Koztudott dolog, hogy Apdczai Enciklopédidja nem. 6nallé munka. Szerzdje
mive jellegénél fogva kivonatol, rendszerez és Osszegez. Mezbdgazdasigi részeinek
forrdsairél mar széltunk. Kiemeljlik mégis, hogy Apéaczai szeretettel magyarazia
tanitvanyainak Vergilius Georgicdjat. Tudjuk, hogy ezt le is forditotta magyarra,
sajnos azonban kéziratdnak nyoma veszett. Anndl fontosabb, hogy forditdsanak
Iényegre toré kivonatit, egy kompendiumba valé ismeretanyagat Enciklopédidja
megbrizte az utdokor szamdra.

Ha az agrarirodalmi részek t6bbségét Alstedb8l veszi is &f, itt-ott egyéni
élményei-gondolatai, mez6gazdasagi megfigyelései-tapasztalatai, Erdély sajatos vi-
szonyai is széhoz jutnak, amit eddig kevésbé méltanyoltak. Hogy csak az egyik
legfontosabbat emlitsiik, ime, hogyan fogalmazza meg Apdczai a fejlettebb, in-
tenziv foldmivelés gondolatat, mikor a foldteriilet mennyiségérsl (,,elmérésérsl®)
ir: ,Itt pedig eszedbe vedd, hogy csak jol miveltessék a f6ld, a kevés is terem
annyit, mint a sok.“ (269.)

Toébbnyire Hollandidban fogalmazta tudomanytarat, de iras kdzben f{folyton
sziiloétsldjére gondolt. Hiszen a ,,foldi dolgok® sordban az erdélyi borvizrél érte-
kezve eszébe jut, hogy azt nagy akadémiaalapité fejedelmiink, Bethlen Gabor is
fogyasztotta. Eppen Ugy, mikor a ndvényekrél beszél, nagyon vigyaz, hogy az
Erdélyben honosak kozil semmi se maradjon ki, Az ,eledeli fiuvek®* koézitt a
felsoroltakrél irottak terjedelme csaknem rangsor (buza, arpa, tonkodly, rozs, zab,
koles, rizs, lencse, borsd és bab).

A Res rustica VI. szakaszaban, miutdn megéllapitja, hogy a ,mivelé f6ldon
vagy majorok épittetnek vagy kertek®, a majorokra térve egy sajatosan erdélyi
allattenyésztési méd, hegyvidékeinken ma is annyira é&ltalanos ,esztena“ 6tlik
szemiinkbe. Bizonyara az erddévidéki parasztgyerek élményét eleveniti fel az is,
mikor 500-1000-es létszama juhnyajakrol beszél. Olykor Apéczai szépiréi szintire.
emelkedik, mint példaul a mai ember rekredciéjaban is olyan nagy szerephez
juté haldszat leirasakor: , Gybnyo6rlséges dolog a haldszds, minthogy az embert
a fogas ugyan megujitja, sét testét is taplalja véle, s minthogy erszényét is, ha
ki okosan él vele, megtolti.“ (282.)

Agrarkérdésekr6l beszélve Apdczai inkdbb az udvarhdzak majorkodni kezdd
olvasdkozonségéhez fordul, bar az ismeretkdzlésben a kozérthetdségre (orekszik.
Vildgos magyar nyelve révén ezek az agrarirodalmi részek nemcsak a nemesség,
hanem a szabadparaszti és jobbagy lakossdg jelentds részének is kozkincsévé val-
hattak volna. Csakhogy — mint mar emlitettiik — a kor gazdalkodoi Kkicsitél
nagyig mezbégazdasigi ismereteiket csaladi hagyomanyaikbdl, legjobb esetben pe-
dig a kalendariumok részint redlis, részint babonas prognosziikonjaibsl merithet-
ték. A Res rustica révén Apdczait agrarirodalmunk elsé képviseldjeként értékel-
hetjik. Nem szakember 6 még, de enciklopédikus szinten a mezbgazdasidg min-
den lényeges kérdését érinti mar.

Apaczairdl, az ,agrariro“-rél beszélve ri kell mutatnunk ez irdnyd munkas-
saganak szélesebb, vildgnézeti Osszefliggéseire is. Ismeretes, hogy bar Délkelet-
Burdpdban a XVII. szdzad kozepén a feuddlis er6k meger6sitik pozicidikat, és a
Bethlen Gabor idején mutatkozo szerény polgari fejlédés Erdélyben is elakad,

358



a mivelédésben a teoldgia és az egyhézi ihletésdi magyar literatira dominal. Hol-
landia, az els6 eurdpai polgari nemzetillam akadémidin nevelkedd tuddsaink-
iréink felfogdsiaban azonban mindinkdbb a polgari ideolégia hatdsa mutatkozik.
Apaczai itthoni professzorai kozlll Porcsalmi Andras mar az €letben hasznosithatd
ismeretek iskolai bevezetésén gondolkodott, az enciklopédista Alsted a tapaszta-
lat, a jelenségek és dolgok ismeretének képviseldje, Bisterfeldnél pedig a termé-
szettudomanyok jutnak jelentbsebb sulyhoz. Legnagyobb tudomdényos élménye
azonban Descartes eszméinek megismerése volt, amire kiilondsen Hollandidban
nyilott alkalma, annal is inkédbb, mert a fogékony, 23 éves erdélyi ifja peregri-
nacigjat Utrechtben és Leydenben toltétte. S éppen Utrechtben adott elé Regius,
Descartes legkedvesebb tanitvinya, aki mesterénél jéval batrabb és kovetkezete-
sebb magatartast fanusitott a természettudomanyi kérdések magyarazatdban. Igy
a descartes-i Gj vildgkép fényénél Apdczai Enciklopédidja elGszOr a ,szlikséges és
hasznos”, azaz az anyagi dolgokat tdrgyalja, és — bar hith{ puritdnus — ebben
a vonatkozdsban letérdeli a teoldgia bilincseit. Joggal mutatja ki Makkai Ldészlé,.
hogy Apéczai tudomanytiraban 253 lap természettudomdnyi és technikai, s csak
153 human jellegli (az utébbinak fele része teoldgia és filozdfia, méasik fele pedig
torténelem, politika, pedagégia és etika, ez utolséba foglaltatnak bele az oecono-
mia, a ,haztartds®, a csaladi kozosség vezetésének puritdnus alapelvei is).

Az Enciklopédia mezbgazdasignak szant részét tiz lapnyi ,hdazi, paraszti és
Orokkévalé kalendariom® egésziti ki (282-—291.). ,Nagyboldogasszony hava“-tél
»Kardcsony hava“-ig mond itt prognosztikont minden egyes hénapra. Az étrend
és egészségligyi szabalyok tele vannak makacsul érzott, sokszor babonds eljardsok
ajanlgatasaval (érvagas, fliszeres étel és ,,Vénusz tilalma“  vagy megengedése). A
benne foglalt id6jards- és termésjésldsok néha évezredes tapasztalat eredmé-
nyei, de a gazdasdgi munkalatok elSirasaiban az emberiség Gskoraba visszanyuléd
agrarmitoszok lappanganak.

Anélkill, hogy belemennénk haladé tarsadalmi-politikai nézeteinek vizsga-
latéba (melyek a legmagasabb fokot a ,zsarnokolés“ igenlésében érik el), érin-
teniink kell Apéaczai felfogésdt a mezbgazdasagban uralkodé termelési viszonyok-
rdl. A polgari forradalmakon &atment orszagokkal, Németalfolddel és Angliaval
ismerds tudoésunk a haszonbérbdl szarmaztatja a zsellérséget, és szerinte ,a zsel-
lérséggel valé gonoszul élésbél szdrmazott ez a mai napi nyomordsagos jobbagy-
sag, mely az Egyiptombéli szolgalatot bizony fejul haladja hazdnkban sok helye-
ken“. (325~-326.) Apdaczai puritdnus vilagnézete elitéli a jobbagysaggal (izott visz-
szaélést, de tobb haladé politikai-tarsadalmi gondolata ellenére sem jut el a feu-
dalizmus termelési rendjének megvaltoztatasaig.

Ha agrarirodalmunk nyomait attekintjiik a XVII. szazad végéig, Horhi On-
4116 méhészeti konyvecskéjén kiviil joforman csak Apéczairdl emlékezhetiink
meg. Pedig kilféldén Petrus Crescentius Opus ruralium commodoruma mar kb.
1305-ben elkészillt, majd a XV—XVI. szazadban a fontosabb eurdpai orszdgokban
megsziiletett a mezbgazdasagi irodalom. Elég, ha az angol Fitzherbertre és Tus-
serre, a francia Estienne-re és De Serres-re, a német Heresbachra és Colerre, a
spanyol De Herrerara és a lengyel Gostomskira gondolunk. Erdélyben dltalénos
jellegdi agrérirodalmi kiadvanyrél egyaltaldban nem szélhatunk. Mindez még job-
ban aldhtzza Apdczai Res rusticdjanak jelentdségét.

A fentiekben targyalt szerzék munkdiban altaldban az oeconomia sz6 tar-
talmanak leszikitett forméjaval talalkozunk. NAaluk az oeconomia a csaladi haz-
tartds, a patriarchalis kisgazdasag fogalmaval azonos, amelynek keretében a pater
familias és a csaladtagok, a birtokos és a cselédek-szolgdk, jobbagyok-zsellérek
kdézti viszonyon van a hangsuly. Szerzéink miveinek agrarvonatkozisai tSbbnyire
a terménygazdilkodads szintjién allé Onellaté feudalis gazdasagot tikrdzik, annak
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termeldszervezetét és erkoélesi normait, egyszéval: Erdélynek akkori alapvetd ter-
melési modjat.

Mint ahogy a modern agrartudomany alapjait ,a felvilagosodds szézada“-
ban raktdk le, a polgari politikai gazdasagtan is ebben a szdzadban sziletctt meg.
Igaz, hogy elézményei a Kkorabbi szdazadokig visszanyulnak. Erdélyben kiilonosen
a XVII. szazadtél bukkanunk ,koézgazdasagi“, gazdasagpolitikai irédnyuldst mun-
kakra.

Megjelenésiikben Bethlen Gabor koranak kell jelentdséget tulajdonitanunk.
Ismeretes ugyanis, hogy az erdélyi fejedelmek koziil féleg Bethlen volt az, aki
a gazdasdgi tényezé &llampolitikai jelent6ségét vildgosan felismerte. Ha nem is
volt elméleti szakember, gazdasigpolitikdjdban a manufakturaipar kifejlesztésére,
a pénznek és a nemes ércnek az orszdgban vald felhalmozésara, aktiv kiilkeres-
kedelemre és bizonyos vonatkozasban &llami kereskedelmi monopdliumra toreke-
dett. Igy gazdasigpolitikdjdban a merkantilista gondolat kezdeti formait igyeke-
zett gyakorlatilag alkalmazni. Mindez rendeleteiben és a Kkorabeli diétak végzé-
seiben is Kkifejezésre jutott, Bethlen fejedelmi abszolutizmusa gazdaségi-miivels-
dési fellendlilésre vezetett Erdélyben, s hatasa II. Rékéezi Gydrgy tragikus végl
lengyelorszagi hadjarataig érzddott.

A XVII. szédzad kozepén az Erdélyben megjelent nyomtatvidnyok soraban
— igaz: egyelére csak forditasok forméjaban — megjelentek mar allamvezetésrél
5z616 munkak, melyekben gazdasigi eszmék is fellelhetdk. Laskai Jénos, Bethlen
Istvdn udvari prédikatora latinbdol magyarra forditotta Justus Lipsiusnak, a né-
metalféldi polgari forradalom irdjanak és ideoldégusanak A polgdri tarsasigoknak
tudomdnydrol irt hat konyveit (Bartfa, 1641). A munkdban a termeld rétegek, a
kereskedelem mellett a gazdasagi kormanyzas kérdései is szdba keriilnek. Apdaczai
utdn Sarpataki Istvan ir, illetve fordit allamigazgatasi munkat (Ez wvildg dolgainak
igazgatisinak mestersége. Kolozsvar, 1681) és Apafi Mihdly feiedelem nagyha-
talma politikusa, Teleki Mihaly (Weber Addm Jéanos: Fejedelmi lélek. Fordi-
totta Teleki Mihaly. Kolozsvar, 1689). Kiultndsen az utobbiban talalhatéok mer-
kantilista elemek.

Es most lassuk: hogyan jelentkeznek az &llamgazdaséagi, szerényebb érte-
lemben vett ,kozgazdasagi“ nézetek Apdczainal. Féleg a descartes-i racionaliz-
musra és természettudomanyos vildgnézetre alapozé tudomdnytardban fogalmazza
meg gazdasagi gondolatait, de elszértan beszél err8l méasutt is.

Gazdasagi vonalon az Apdczai el6tt lebegé mintakép kétségteleniil a fligget-
lenségét kivivott Németalfold péaratlan anyagi fellendiilése volt, ez a gyGztes
polgari forradalmon atment és szivés munkéval épitett civilizaciéju orszag., Hol-
landia ekkor a tengerek ura. Févarosdt, Amszterdamot a vilagkereskedelem koz-
pontjanak tekintették, ahol mdar 1609-ben hivatalos bank mikodott. Kereskedelmi
polgarsdgédnak a XVI. szdzad végén 10000 hajéja és 160000 tengerésze volt. Ten-
gerparti és folyémenti varosaiban rendezett utcak és szigori belsé rendtartas hir-
dette az urbanizaciét. Nem csoda, hogy Szepsi Csombor Marton szerint Leyden-
nél (ahol egy ideig Apdczai is tanult) nincsen ,szebb varos“, ,nagy teherhordozd
hajésviz“ benne, utcdin ,szép harsfdk®, ,jatékos Kkertek, fiird6hazak, labdahézak,
somalmok, szémtalan koéhidak...® [ Egyszéval: az vdaros paradisus terrestris.”
Apdaczai el6tt Hollandia meseorszdgként jelent meg, amelyrdél az erdélyi vandor
azt dlmodta, hogy kis pdtriaja oda kell hogy eljusson. Ez volt hat az a fejlet-
tebb, civilizaltabb, kulturdltabb, gazdagabb, polgdrosodé vildg, amely Janus Pan-
noniustél Bo6loni Farkas Sandorig annyi nyilt szemd és 1até utazdénkat megra-
gadta.

A Nyugat-Eurépaban latottak-hallottak-olvasottak nyilvanvaléan tiukrézddnek
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(256-—260.), foglalkozdsi agakrol és Uzletnemekrdl, a banyaszatrél (248-—250.); az
utébbirél a kordban wuralkodé alkimia szinvonaldn. Azutdn a tarsadalom Kkor-
mianyzasarol (330—338.), a haszon, o6rokség, ajandékozds és nyereség kérdésérél
{320—326.). A cserének ndla 1létez6 harom valfaja kozilil (addsvétel, bérbeadds és
zalogositas) a legrészletesebben a bérbeaddst targyalja, mert dgy véli: ebbsl ke-
letkezett a jobbagysag (325—326.).

Abban a korban, amikor a gazdasigtudomdany csak csirdjdban létezett, Apa-
czai batran hirdette a gazdasigi-tarsadalmi és tudoményos élet harmonikus egylitt-
mikddésének fontossdgat, mely az orszig jolétének kiindulépontja. Jelentdsnek
kell mindsiteniink, hogy kilén részben {oglalkozik az iparral és varosépitéssel;
ezzel mintegy a polgari haladas mellett tesz hitvallast.

A varosokrél szolé részletek irasakor katonai szakember (Adrianus Metius)
vezérli tollat. Ennek megfeleléen otféle varost, illetve hadi szempontok szerint
osztalyozott varat ismer: 1. siksdgon, 2. hegyen, 3. tengeren, 4. tengerparton,
5. ,t0s helyen“ épitetteket. Az eurdpai varosok felsoroldsdndl Alstedet kévetve
Nyugat-Eurépdbdl indul ki, majd Eszak- és Dél-Eurépa kovetkezik, s a lista
Kelet-Eurépaval zérul. De ott vannak a tdbbi kontinens urbanus kézpontjai is.
Nemesak Alstednek tulajdonithatd, hogy Németalfsld vdarosainal nagyon bokezd.
Sziikebben ugyan, de jelen vannak Havasalféld és Moldva varosai is. Magyar-
orszagnak is csak néhany varosat sorolja el. Erdélybdl Fehérvar (,az erdélyi fe-
jedelem lakohelye“), Kolozsvar, Szeben és Brassé szerepel.

A ,csindlményok“-rél szélva az ember teremtd munkdjédnak anyagi alkotdsait
Osszegezi. A ,kézi munkdk“-at vagy ,csindlmanyok“-at igy hatarozza meg: ,A
csinalmany oly dolog, mellyel a természeti dolog az ember sziikségére a mester-
ségek 4dltal jobban alkalmaztatik el.“ (256) A 19-féle ,kézi munka“ koziil
kiemeljik ,a szadmldladsra szolgdlé ecsinalményt“ (,Jakob botja, linea, cirkalom,
negyed, astrolabiom sat.“). Mas kategéria ,,Az tlz koériili hadi mesterségek, tudni-
illik az &gyuk, puskaporok, golydbisok, mesterséggel csinalt viragok, kemencék®,
ismét més ,,a vizre a toltések, csatorndk, dszdék, hajék sat.“. Kiilon van ,az em-
ber irdsdra penna, ténta, papiros, kényv, nyomtatds, botik sat.“, lakasara pedig
a ,,varas, falu, haz, kunyho, sator sat.“ és igy tovabb.

Fontosnak tartjuk, hogy a ,csindlmanyok“-rél szo6ld fejtegetéseit az - ipari
termékekkel inditja (,in mechanicis“)., Ez nem véletlen, Apdczai ugyanis batran
hirdette: az ipar elhanyagoldsa maga utdn vonja a szellemi élet tengddését is.

Nyilvin a gazdasagi élet sziikségletei: gyakorlati cél lebeg szeme el6tf, ami-
kor a redlidk oktatdsat annyira fontosnak tartja. Szamdra az iskolazds Aallamiigy.
Az elemi iskolat példaul azért tekinti fontosnak, hogy ,a polgari tarsasagbeli
rend jobban épiilhessen®, s ott az ifjusdgot ,,minden sziikséges dolgokra s szép
tudomanyokra még gyermekkorukban megtani{tatndk®., Mdasutt Apdaczai azt ki-
vénja a tanartol, ,,aki a fizikdt tanitja, a nevezett dolgokra ottan-ottan leszall-
jon, hasznukat e vildgi életre megmutogatvan“, Apdczai tehat az ifjusdgot az
életre kivdnja nevelni, s ebben benne foglaltatik a gazdasagi termelémunka is.
Mintha csak nagy kortarsat, Comeniust hallanék, aki 1650. évi sarospataki be-
kiszontd beszédében igy biztatta hallgatéit: ,,Mindnyajan, f6leg az ifjak (az isko-
ldban és azokon kiviil) hasznos dolgokkal foglalkozzanak, hogy a nemzet egész
témege, mint a méhkas és hangyaboly, Ugy mutatkozzanak.“

Az erdélyi élet minden teriiletén — igy gazdasdgi téren is — mutatkozd
konzervativizmussal Apdczai a haladas elvét szegezi szembe: ,Akik kozlletek azt
sugdossak, hogy az 6sdk szckdsan nem kell valtoztatni, azoknak tudniok kellene,
hogy a rossz szokds csak a megrogzott tévelygésen alapszik, és figyelmilket azokra
a valtozasokra kellene irdnyozniok, melyek mnaponta keletkeznek, mind a politi-
kai, mind a gazdasagi életben, csak Ugy, mint az egyhdzban ¢és az iskoldban.“
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Hangoztatja tehat a gazdasagi reformok szikségességét is. Nem véletlenil, hiszen
mesterei, Alsted és Bisterfeld mar gondolkoztattdk az ifji didkot a gazdasdgi
élet viszonyainak véltoztatasarél. Tudjuk, hogy Bisterfeld példaul egészen tudatosan
nyilatkozott a sziléziai orvosdiplomata Kinner eldétt a gazdasdgi, politikai €és egy-
hazi reformok szoros tsszefliggésérol.

Ertékeléi — Kautztél Banig — méltan utaltak Apdaczai merkantilista néze-
teire. A Bethlen Gabor idején sziiletett és Colbert kordban munkéassiaga delére
jutott Apdczai valéban magaénak valloita kora e leghaladdbb kozgazdasagi esz-
méjét. Marx a merkantilistdkat ,az Uj vildg elsé képvisel6i“-nek nevezte. Az
irdnyzat akkor sziiletett meg, amikor a feudalizmus egyre nyilvanvalébb akadilya
lett a t6kés fejlédésnek. A merkantilizmus gazdasdgpolitikai irdnyzat és gazda-
sagi eszmedaramlat egyben, s mint ilyen a polgari politikai gazdasagtan elsdé gon-
dolkodési iranyzata. Legnagyobb képviseldjének Colbertet tartjdk ugyan, de elétte
az angol Thomas Mun és a francia Antoine Montchrétien sok Ilényeges vonasat
kifejtette madr. Apdczainil a merkantilizmus fejlettebb szakasza érvényesiil. Olyan
gazdasdgpolitikai intézkedések, amelyek az orszdgban minél tobb nemesércet Gssz-
pontositsanak. Ezzel kapesolatban leggyakrabban Enciklopédidjanak megallapita-
sat szoktdk idézni. A Lkiilfélddén tanulé erdélyi didkokra koltott pénzt sajndlva
hazai akadémia felallitasdt siirgeti a pénz orszdgban tartdsat szorgalmazé Apa-
czai: ,Igy osztdn nem mii hordandék a gyonyoriséges gréci tallérokat idegen or-
szdgba ki — kialt fel —, hanem mas hozna bé miinekiink s mii népiink gazda-
godnék beldle. Gondold meg magyar nemzetnek jovat kivané ember, semmi-é
hdrom esztendo alatt legalabb tizendtezer tallérnak kimenni, amelyekben osztdn
soha a mil néplink talan csak egyet sem lat?“ (267.)

Masutt is felmeriilnek hasonlé gondolatok. Béntja kis hazaja anyagi elma-
radottsaga. Az ,annyi rosszul kormdanyzott Lkoézigy® szomori kovetkezmenye
,annyi feldalt haz, birtok, falu, elhanyagolt wvéros, piszkos utca, ronda koézht®.
Akkori ipari-kereskedelmi hatramaradottsdgunk megannyi jele lattan tulajdon-
képpen ugyancsak a merkantilizmus vildga eszmélteti. Ez iratja le vele az erdélyi
polgari fejlédés hianyat fajlalé megdllapitasat: ,minden mdipari dologban idegen
segitségre szorulunk.” S latja, hogy Erdélyt ilyen koriilmények kozott az idegen
orszdgoktol az anyagi kifosztas veszélye fenyegeti: ,,A kiilféldiek a jaratlan ma-
gyarokra kénylik-kedviik szerint ratukmdlhatjdk portékaikat, hogy ravaszul be-
csapjak Oket... [s igy] hiznak a masok szegénységén.“ '

Vitathatatlanul a merkantilizmus volt az a csucs, ahova a XVII. szazadban
tevékenykedd Apdczai gazdasagi gondolkoddsaban eljuthatott. Ennek képviseleté-
ben olyan gazdasagpolitikus volt elédje, mint Bethlen Gabor fejedelem, kortarsai
koziil ezt érvényesitette a mindenhatdé Colbert, és olyan tanitvanyt vallhatott uté-
ddnalk, mint Bethlen Miklés kancellar.

P. Pongricz Anténia: Maramarosi emlék



