205

Antropologus a ,Munkas-szigeteken”

R. Nagy Jozsef: Boldog téglafalak kiozott. Munkdskoloniak kulturalis
antropologiar vigsgalata Eszakkelet-Magyarorszdgon.
Miskolci Galéria, Miskolc, 2010. 272 oldal.

A nem tdl bdséges, de egyre névekvd szamu hazai munkdstorténeti és munkds-
antropolégiai kutatdsok (lisd példdul a Korall 49. szimdt) Gjabb eredményé-
vel ismerkedhet meg az olvasd, ha kezébe veszi a Miskolci Egyetem Kultura-
lis és Vizudlis Antropoldgiai Tanszék oktatéjdnak 2010-ben megjelent kotetét.
A konyv az északkelet-magyarorszdgi munkdskoldnidk kulturélis antropoldgiai
vizsgdlatdval részben aldtdmasztani és drnyalni, részben pedig — hidnypé6tl6 alap-
kutatdsok elvégzésével — kiegésziteni kivdnta a magyarorszdgi munkdssdg élet-
modjdval kapcsolatos eddigi ismereteinket. R. Nagy Jézsef a hazai szakirodalom-
ban egyediildllé médon elséként ad dtfogd, monografikus szintd korképet az
elmult nyolcvan évben vidéki munkdstelepeken él6k mindennapjairdl.

A kutatdsi helyszin meghatdrozdsakor a szerzé arra torekedett, hogy kulturs-
lisan viszonylag egységes, jelentds banyavidéki és nehézipari kozponti funkciét
betdltd, ezdltal szimos munkdskolénidnak helyet adé térséget vilasszon ki. Igy
Eszakkelet—Magyarorszégon beliil 8sszesen 17 kolénidn, tobbek kozott Perecesen,
Rudolf- és Alberttelepen, Kuritydnban, Ruda-, Ormos- és Lyukébdnydn, Bor-
sodnddasdon és Edelényben kutatott. Véleménye szerint e munkdstelepek rep-
rezentdljik ,legjellemzébb és legkomplexebb” (12) formdban a vidéki kolénid-
kat, melyeknek bemutatdsdt a ma célul ttizte ki. Ugyancsak befolydsolta R. Nagy
Jézsef vélasztdst, hogy ezen északkeleti régié ipari korzetei kiiszkddnek taldn
a legégetdbb tdrsadalmi-gazdasdgi problémdkkal napjainkban.

A kutatds tjdonsdgdt nem csupdn a vélasztott antropoldgiai nézépont adja,
hanem a kutatds tdrgya is. Ugyanis a koncentralt formédban megjelend mun-
kassdghoz 4ltaldban tdrsitott vérosi telepek helyett R. Nagy Jozsef a vidéki, kis-
telepiilési munkdskolénidkra fokuszéle. , Elsésorban azért, mert a csoportos
munkdslakhelyek fokozottan és hatvdnyozottan magukon viselik az 4ltaldnos
munkdséletmdd jellemz3it, masrészt mert azokban még mindig fellelhetSk azon
egyéni és kollektiv hagyomdnyok, amelyek a szérvdnyban vagy a févérosban é16
munkdssignal mdr véglegesen eltlintek” — érvel a szerz6 (8 — kiemelés az eredeti-
ben). Igy a térség legnagyobb munkéskolénidja, a diésgySr-vasgydri, mely toreé-
nete sordn nem tudta fiiggetleniteni magdt a kozeli nagyvdros hatdsdtdl, s éppen
ezért nem tekinthetd falusi munkdstelepnek, kimaradt a vizsgalatbdl.

Valamennyi kutatds esetében igaz, de talin fokozottabban érvényes a tdrsa-
dalomtudomdnyi vizsgalatokra, hogy a kutatds megbizhatdsdga és érvényessége
a munka sordn alkalmazott médszertan kvalitdsin alapszik. Eppen ezért érdemes
hosszabban elidézniink a kutatdsi médszerek ismertetésénél, melynek a szerzg
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is kiilon fejezetet szentelt konyvében. A térség kivdlasztdsinak szempontjairdl
mdr volt sz6, de arrdl még nem, hogy e teriileten beliill miért éppen a teljesség
igénye nélkiill emlitett munkdstelepekre esett R. Nagy J6zsef vdlasztdsa. ,A sziik-
séges szelekcid sordn elsésorban az egyes kolénidk kvantitativ és kvalitativ sajd-
tossdgait igyekeztem figyelembe venni, s a vizsgdlat szimdra olyan karakteres
jegyekkel rendelkezd telepeket kivélasztani, amelyek a teljesség igényével repre-
zentdljék a térség kolonidinak egészét, s dltaldnositds alapjai lehetnek” (13). Bér
a szerzd dltaldnositdsra val6 torekvése érthetd, ennek kivitelezhetdsége azonban
felvet néhdny kérdést, mint példdul: Milyen szempontok alapjdn hatdrozta meg
a tipizdldsi jegyeket, s voltaképpen melyek lennének ezek a ,karakteres jegyek™
Figyelmen kiviil hagyhaték-e a jellemz8k korvonalazdsakor a telepek kozotti
eltérések (a telepek létrejottének eltérd ideje, a telepre jellemzé ipardg kiilon-
boz8sége, a foldrajzi kornyezet méssiga stb.)? Mindezekre sajnos nem kapunk
vélaszt a kotetben.

Nem csupdn a tipizdldsi folyamat részleteinek ismertetésétdl tekint el
a szerz8, hanem magukat a kivalasztott telepeket és az informdacidéforrdsul szol-
gdlé egyéneket sem mutatja be. Nem tudunk meg semmit arrél, hogy az egyes
munkdskolénidk mikor és hogyan jottek létre, miként alakult , életiik” az elmult
tobb mint szdz évben, jelenleg milyen dllapotban vannak, funkciondlnak-e még
egyaltalin munkdstelepként. R. Nagy J6zsef mell6zi a megkérdezett személyek
bemutatdsat is; sem nemi, sem foglalkozds- és szarmazdsbeli megoszldsukat nem
tudjuk meg, csupdn dtlagéletkorukat kozli, amely 69 év. Pedig ezen informa-
cidk segitségével a télitk kapott vélaszok érvényessége drnyalhatébb lett volna.
A megkérdezettek kozott, mint ahogyan azt az dtlagéletkor is sejteti, egyardnt
voltak kozépkord munkdsok (40-50 éves) és idésebbek (70-80 éves), akik élet-
koruknak és az ebbdl fakadé tapasztalatuknak megfeleléen egy-egy korszakot
eltéré médon itélhettek meg. Nem mindegy, hogy az egyén a szocialista kor-
szakot gyermekként vagy felnétt fejjel élte-e meg. E felvetésekre azonban a szerzd
nem reflektdl. Mint ahogyan arra a tdrsadalomtudomdnyi problémdra sem, hogy
a kérdésekre kapott vélaszok elmult iddszakokra vonatkoznak, vagyis olyan
emlékek, melyek mindségét és megbizhatdsdgit szdimos dolog befolydsolhatja.
Tobb helyen is tetten érhetd a kotetben, kiilénosen olyan alkalmakkor, amikor
az interjualany idillikus képet fest a multrél, hogy a szerzd érzékeli az emlékezés
szubjektiv voltdbdl eredd problémdkat, mégsem tér ki rdjuk.

Mindezek utén meglehetésen kérdésesnek tartom az egész kutatds reprezenta-
tiv voltdt, s tigy tdinik, hogy hidba hatdrozta meg elézetesen R. Nagy Jézsef azokat
a bizonyos karakteres jegyeket, melyek segitségével kivalasztotta a térséget repre-
zentdl6 tipikus telepeket, e jellemzdék érvényességét és alkalmazhatésdgt illetden
maga is mintha bizonytalan volna: ,Mivel a kutatds totalitdsdt sem a térség kiter-
jedt volta, viszonylagosan magas lélekszdma, sem az anyagi koriilmények nem tet-
ték lehet6vé, a vizsgalat csupdn részlegesen tekinthetd reprezentativnak” (13).

A vizsgélt telepiilések lakdival a kutaté kérddiveket vett fel, valamint
interjikat készitett. ,Igyekeztem olyan interjialanyokat taldlni, akik a lehetd
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legrégebb 6ta lakosai a vizsgilt telepnek, munkdsként, illetve munkdscsaldd-
ban élték le eddigi életiik java részét, s kell§ rdldtdssal birtak a kozosség éle-
tére — s persze mindezeket hajlanddk voltak szivesen a kérdezd elétt nyilvdnos-
sdgra hozni” (13-14). Els6 [épésként véletlenszeri mintavételt haszndlt, majd
ezt gorgetett (kozismert nevén hélabda-), valamint szakértéi mintavétellel egé-
szitette ki. Az igy kivalasztott egyénekkel késdbb kérddivet toltetett ki, illetve
strukturdlt interjikat készitett. Mig azonban kérd8ivek felvételére csupdn hat
telepen (azaz a vizsgdlt telepek harmaddn), 6sszesen 310 személlyel keriilt sor,
addig interjikat mind a 17 telepen, 6sszesen 79 személlyel készitett. Bar érde-
kes lett volna megismerni, hogy a munkdséletmdd feltdrdséhoz milyen témadkat
vélt meghatdrozénak a szerzd, azonban a tizenkét oldalas kérddiv és az interja-
kérdések kozrebocsdtdsinak hidnydban — amelyek fiiggelékbdl valé kihagydsdt
a kotet terjedelme sem indokolja — erre csupdn a kdtetben érintett témakorok-
bél lehet kdvetkeztetni.

Noha a forrdskezelés tekintetében tehdt tapasztalhatunk hidnyossigo-
kat, a szerz8 szakirodalombeli jértassdgdt nem kérddjelezhetjiik meg. R. Nagy
Jézsef ugyanis a munkdskutatdsok bemutatdsdnak szentelt fejezetben a hazai és
a nemzetkdzi vizsgdlatokban szerzett interdiszciplindris tdjékozottsdgdrdl tesz
tantbizonysdgot.

A moédszertant és a szakirodalmi hdtteret bemutaté fejezetek utdn a szerzd
roviden ismerteti a vizsgdlt telepekre dltaliban érvényes jellemvondsokat.
E vidéki koldnidk jelent8sége az 1970-es években novekedett meg igazdn, ami-
kor is a falusi ipartelepek az orszdg ipari foglalkoztatottjainak csokkenésével for-
ditott ardnyban, egyre nagyobb mértékben képviseltették magukat a nemzeti
iparon belil. Virdgkoruk azonban révid életlinek bizonyult, hiszen mivel tal-
nyomé tobbségiik a nehézipar anyagbazisdt adta, elséként valtak a rendszervél-
tds dldozataivd. Ugyancsak e telepek dltaldnos vondsa a kiilsé megjelenésiik: az
agrarfalu mellé el6bb egy munkdskolénia, majd pedig Gjabb telepiilésrészek csat-
lakoztak. Az igy kialakult kusza telepiilések — olykor kisvérosias — alapfoku intéz-
ményhdlézatukban is sok hasonlésdgot mutatnak. E telepekre elsésorban az ipari
foglalkoztatottsdg volt jellemzd, ugyanakkor néhol kiegészitd tevékenységképpen
megjelent a mez8gazdasdgi munka is (sz616- és gytimélestermesztés). Mindezek
utdn nem meglepd, hogy a telepeken él8k életmddjdban is taldlhatunk hasonlé
vondsokat (urbdnus szabadidétoleés, nagyobb fokd mobilizécid). ,Ma ezek
a kolénidk kivétel nélkiil azonos képet mutatnak” — dllapitja meg a szerz6 (43):
leromlott dllagt épiiletek, melyekben tobbnyire romék élnek, a kozosségi épiile-
tek szintén elhanyagoltak, a telepiilést tilnyomérészt idés munkdsok lakjdk.

Miutdn dltaldnos képet kaptunk a falusi munkdstelepekrdl, R. Nagy Jézsef
definiciés szdndékkal a munkds, a munkdssdg bemutatdsdval folytatja mondan-
déjdt, amihez szakirodalmi ismereteit hivja segitségiil. JAltaldnos értelemben
azok a munkabérért tevékenykedd fizikai dolgozdk tekintheté6k munkdsnak, akik
elsésorban az ipar valamely dgdhoz, s ezzel a legfejlettebb termelési eszkdzok-
héz kapcsolédnak. Emellett csoportosan, épitészetileg lehatdrolt, dltaldban zdrt
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helyen, tizemekben végzik munkdjukat, s vdrosi vagy vérosias, de mindenkép-
pen koncentrilt kdrnyezetben laknak — s zomében a munkdsosztilyhoz tartoz-
nak” — visszhangozza Blaskovits Jdnos és Illés Janos gondolatait a szerzd (44-45).
Ezen tilmenden a munkds definiciéjihoz, a ,munkdslelkiség” meghatdrozdsihoz
tartozik a géppel végzett munka, a tdrsas munka, a kulturdlis vondsok, a mun-
kdsszolidaritds is. Az alapos dttekintés ellenére hidnyérzete lehet az olvasénak,
ugyanis a szerz8 nem fordit kell§ figyelmet az idé dimenziéjdra, vagyis arra,
hogy e definicidk valtoztak-e, s ha igen, milyen formédban az elmdlt tdbb mint
szdz évben. E fejezet tovdbbi részeként R. Nagy Jézsef ismerteti a munkdssig
tagozbddsdt, a munkdsosztdlybdl ki- és az abba belépdket, valamint hosszabban
értekezik a parasztbél munkdssd valék megviltozott életmédjardl.

A kényv hdtralévé hdrom fejezetében a munkdséletmédé a f8szerep. Elsé-
ként az épitett kornyezetet (a kolénidkat dltaldban, illetve a munkdslakdst) és
az ahhoz kapcsol6dé térgyi kultarde (lakberendezést) mutatja be a szerzd, majd
a munkdskolénidn él6 munkds személye keriil elétérbe, akinek munka- és sza-
badidés tevékenységét veszi géresd ald. Kitér a jovedelmi viszonyokra, az nma-
gukrél és mdsokrol valé gondoskoddsra (dltdzet, tisztdlkodds, betegség), az
étkezési és alkoholfogyasztdsi szokdsokra, valamint a munkdn kiviili idétoleés
formdira: a rddidhallgatdsra, az olvasdsra és a sportra. A rész a tdrsadalmi kér-
désekkel zdrul: a szerz8 a munkdsok valldshoz, kozosséghez, csalddhoz, ritusok-
hoz, torténelmi eseményekhez, illetve korszakokhoz ftiz6d§ viszonydt vizsgélja.
E fejezeteknél is j6l megfigyelhetd a szerz dltaldnositdsra vald torekvése: az egyes
résztémakat tobbnyire harom idébeli sikra bontva (az I. vildghdboru elétti, a két
vildghabora koézotti, a II. vilighdbord utdni korszak), tehdt idében valtozé képet
nyujtva, de mégis dltaldnossdgban ismerteti. Ez nem is lenne baj, ha mindhdrom
korszak ugyanazon — jelen esetben az északkelet-magyarorszdgi — régié munka-
sainak életmédjdra vonatkozna. De sajnos nem ez a helyzet. A kordbban dicsért
alapos szakirodalmi tdjékozottsdg eztttal nemhogy segiti, hanem sokkal inkdbb
elnyomja a kutatdst. Tudniillik R. Nagy Jézsef e fejezetekben a szakirodalombél
szdrmazé, életméddal kapcsolatos ismeretek aldtdmasztdsdra, illetve kiegészité-
sére haszndlja sajit kutatdsdnak eredményeit. Hidba a hdrom idémetszet, mégis
nagy erdfeszitést kivdn az olvasétdl, hogy a leirtakat idében és térben elhelyez-
hesse. A szerz8 nem teszi nyilvdnvaléva, hogy a szovegbe besztrt nagyon érdekes
és taldlé interjurészletek mely korszakra vonatkoznak. A szimos tudomdnyterii-
let képviseldinek munkdibél dtemelt ismereteknek a sajét kutatdsbol szdrmazé
megdllapitdsokkal valé keverése nyomdn egy id6tdl és tértdl fiiggetlenil [étezd,
dltaldnos munkdséletméd vizidja bontakozik ki. Ilyen azonban nem létezik. Eme
probléma mellett eltorpiilni ldtszik, habdr legalibb ugyanennyire fontos, hogy
miként az interjaalanyok esetében, ugy a szakirodalomnal sem taldlkozunk min-
dig forréskritikai megjegyzésekkel. Igy alkothat egy-egy tematikus egységen beliil
osszefiiggd szoveget a szociogrdfiai, a szocioldgiai, a néprajzi, az antropoldgiai,
illetve a térténettudomdnyi kutatdsokbdl szdrmazé informdcié. Kovetkezéskép-
pen nagyon nehéz kihdmoznunk a kényv legterjedelmesebb, munkdséletmédot
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bemutaté részébdl (146) az alcimben el8revetitett témdra, vagyis az északke-
let-magyarorszdgi munkdskolénidkra vonatkozé adatokat.

A munkdséletméd sajdtossdgainak kulturdlis antropolédgiai elemzésére és az
alcimben igért osszefliggések kibontdsdra a befejezd fejezetben kertiil sor. Itt a szerzd
visszatér kiinduldsi hipotéziséhez (,a falun él6 munkdssdg kulttirdja és abbdl szdr-
mazé életmddja sajdtsdgos és egyedi valtozata az 6sszmunkdssdg kultirdjénak”,
225), leirja az annak megfogalmazdsiban szerepet jatsz6 szempontokat, majd pedig
a kutatdsi eredmények fényében médositja a feltevés helytdllosigdt, érvényességét.
A szerz§ szerint a hipotézis médositisdra csak kevés esetben volt sziikség, ugyanis
tobbnyire az eredmények igazoltdk az eléfeltevéseket. Az egyik ilyen kiigazitds
a munkdsidentitds kérdését érinti. A kutatds eredményeként szerinte elmondhaté,
hogy a munkdsok sajit csoportjuk definidldsakor nem hitznak éles hatdrt 5nmaguk
és a parasztsdg kozé. A két csoport kozotti hatdrvonal dtjdrhatdsdgit a munkavég-
zés ténye teszi lehetvé, mely mellett az egyes folyamatok kiilonbsége s az eltérd
életméd nem jelentkezik differencidlé tényez6ként. A valédi ellentée a fizikai és
a nem fizikai munkdt végz8k kozott, tehdt a munkdssdg és a vezetd rétegek kozote
fesziil. E megallapitds részben aldtdmasztja azt a megfigyelést, miszerint a csopor-
tok kéztti mobilitds csakis a parasztbol munkdssd valast jelentette. Igy a munkds-
sdg utdnpotldsdt a természetes szaporulat, valamint a paraszti szdrmazdst bekol-
t6z8k biztositottdk. Az ilyen médon létrejott munkdstirsadalom sziikségszertien
hierarchizdlt volt, ami az életmddbeli eltérésekben is megnyilvinult.

Ugyancsak céfolta az elézetes feltevést a munkdsok kétlakisdgat firtatd vizsgd-
lat. R. Nagy J6zsef a kutatds elején agy vélte, hogy a falusi munkdskol6nidk lakosai
tulnyomé tobbségiikben kétlakiak, azaz az ipari tevékenység mellett mezégazda-
sdggal is foglalkoznak. Az eredmények azonban azt mutatjdk, hogy csupdn negye-
diik tekinthetd kétlakinak, nagyobb résziik ugyanis nem végzett mezégazdasdgi
munkdt. R. Nagy szerint a hipotézis és a valésdg kozotti kiillonbség a kétlakisig
szimbolikus kezelésébdl adédhatott: ,,Az, hogy az ipari munka mellett kevesen
éleek a f6ldmiivelés lehetdségével, s mindekdzben ez a tevékenység mélyen beépiilt
a falusi munkdsok identitdsiba, a szimbolikus tartalmak bedgyazddottsdgdnak
koszonhetd. A parasztszdrmazdsi munkdsok foldhoz val6 viszonya, a csalddi nar-
rativakban permanensen jelen levd, folddel kapesolatos elbeszélések, a foldmivelés
sz6rakozdsi, kikapcsoloddsi formaként valé megjelenése eléforduldsi gyakorisdgd-
ndl, ényleges gazdasdgi stlydnal joval elterjedtebb kétlakisdgot sejet” (227). A két-
lakisdg e munkdstirsadalomban elénynek szdmitott, hiszen azt jelentette, hogy
a munkds sajat ipardgdnak ismeretén tdl még a foldmiiveléshez is értett, vagyis
tobblet szakmai tuddssal rendelkezett. A gyakorlatban azonban mégsem az ilyen
kétlaki munkdsok dlltak a tdrsadalmi hierarchia élén, mivel tobbségiik a szakkép-
zetlen vagy alacsonyan képzett munkavéllalék koziil keriilt ki (a parasztsigbdl fris-
sen atlépdk), igy tobbletismeretiik csupin kompenzalta meglévé hitrdnyukat.

A kezdeti hipotézist leginkdbb a falusi kolénidkon élék szexualitdsat illetéen
kellett a szerz6nek médositania. Ugyanis ,,[a] kozhelyes gondolkoddsban az ald-
vetett osztdlyok kozott a munkdssdgnak tulajdonitottdk a szexudlisan leginkdbb
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kicsapongé, szabados életvitelt. A kutatds azonban bebizonyitotta, hogy legaldbbis
a megkérdezettek kdrében ez nem igy volt, s6t egyértelmuien ellentétes viszonyuld-
sokat lehetett megfigyelni” (228). Ugyancsak részben korrigélni kellett az alkohol-
fogyasztdsra vonatkoz kordbban elterjedt nézeteket. Az alkoholfogyasztds és az
ipari munka kozotti korreldcié nem vesztette érvényét, ugyanakkor a kutatds azt is
feltdrta, hogy a szeszes ital fogyasztdsa a munkdsok korében a férfiassdg, a munka-
térsi egyiivé tartozds, vagyis a kozosség és a szolidaritds nélkiilozhetetlen kelléke.

R. Nagy Jézsef kutatdsinak érdekes szinfoltja, hogy kitér a kordbban egydl-
taldn nem vizsgélt lopds kérdésére, mely alapvetd része volt a munkdskultirdnak
a 20. szdzad mdsodik felétdl kezdve. A munkdsok gondolkoddsdban élesen elvélt
az ellophaté és a sérthetetlen javak csoportja. A lopdst nem tiltottdk erkélcsi sza-
balyok, s6t ,,[a] lopds emeli az abban tevékenyen részt vevd egyén elismertségi
nivéjdt, s magdt a cselekményt a talélésért, a magasabb életszinvonal eléréséért
folytatott tevékenységek kozé sorolja” (229).

Ami a lakéhdzhoz val6 kotddést illeti, megéllapithatd, hogy a falusi kolénidn
él6 munkds szdmdra kevésbé fontos a sajit lakds megszerzése, mint a vdrosi mun-
kds szdmdra, hiszen az el6bbinek sokkal kénnyebb volt lakdshoz jutni, mint az
utébbinak. A lakdsvdsdrlds kiesé aktusdval megtakaritott jovedelmet pedig elss-
sorban kényelmi igényeik kielégitésére forditottdk.

A kutatds drnyalja a munkdsok ateizmusdrél sz616 nézeteket is. R. Nagy sze-
rint a munkdsok nem voltak tudatosan és harciasan valldsellenesek, igy ateistd-
nak is nehezen volndnak nevezhet8k. Valldshoz valé viszonyukat sokkal inkdbb
kozombaosséggel lehetne jellemezni, ugyanakkor nem mondhatjuk azt, hogy tel-
jesen mentesek volndnak a transzcendensre vonatkozé képzetektél.

Sajdtosnak tekinthetd a munkdssdg betegséggel kapcsolatos felfogdsa is.
A nehéz fizikai munka miatt nem akadt egyetlen olyan egyén sem, aki ne sériilt
volna meg az évek alatt. A sériilés, mint a harcban szerzett sebhely, a j6 mun-
ks jelvényévé vilt. A betegség megitélése azért is kiilonbozott mds csoportoké-
t6l, mert a munkdssdg korében a betegbiztositds miatt egy esetleges sériilés nem
veszélyeztette a munkdscsaldd megélhetését.

R. Nagy Jézsef konyve e recenziéban ismertetett problémdi ellenére is tobb
szempontb6l példaéreékiinek nevezhetd: figyelemfelhivé cimvalasztdsat kidolgo-
zott médszertanon, széles korl szakirodalmi dceekintésen és fogalommagyard-
zaton alapulé tartalom koveti, melyben fontos szerepet kapnak a jél felépitett,
érdekes témdkat boncolgaté fejezetek. A kotetet lényegre t61r8, ugyanakkor 4j
perspektivat alkalmazé 6sszegzés, valamint alapos bibliogrdfia és értékes kép-
anyag zérja. Az olvasmdnyos nyelvezettel megirt munka nem csupdn az északke-
let-magyarorszdgi vidéki munkdstelepek lakdinak a cim alapjdn idillikusnak gon-
dolt, de a konyvet olvasva kordntsem annak tekinthetd életmédjdval ismerteti
meg az olvasét, hanem az emlitett hidnyossigok mellett is célkittzéseit és szem-
léletmédjit illet6en egy bédtran kovethetd, sét kovetendé mintde nytjt a késébbi
munkdsantropolégiai kutatdsok szdmdra.
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