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Hajnal Istvdn: Irdsoktatds a kizépkori egyetemeken.
(Az informdciotorténelem klasszikusai.)
(Ford. Mezei Mdnika.) Gondolat Kiado, Budapest, 2008. 280 oldal

A Gondolat Kiadé, a mdr megjelent informdciétorténeti kiadvanyait kisérve, 4j
tematikus sorozatot inditott ,,Az informdciétérténelem klasszikusai” cimmel.
Egy torténeti iskola, egy diszciplina honositdsit segitd vallalkozasrél van szo,
melynek inditékotete telitaldlatként értékelhetd. Hajnal Istvdn konyve 1954-ben
jelent meg el8szor az Akadémiai Kiadé gondozdsiban, francidul. Ot évre 14 egy
Ujabb, javitott kiadds keriilt ki, majd vdrni kellett. Iddig. A magyar nyelv( kiadds
azonban nem csupdn egy 6nmagdban 4ll6, régdta esedékes torlesztés, hanem
olyan vélasztds, amelyre azonnal épitkezni lehet. A sokoldalt torténészként
ismert Hajnal Istvdnt egész életén dt foglalkoztatta a kozépkori irds, oktatds és
tdrsadalom tetszés szerint forgathaté hdromszoge.

A szerzd 4leal felvetett alapprobléma a kovetkezd: a 13. szdzadtdl 1étezd
okleveles gyakorlat és a vele pirhuzamosan jelentkezd j irdsképek eurépai
szinten szdmos hasonlésdgot mutatnak. Mindez egy lassd, régiérdl régiéra ter-
jed6 dtvétellel aligha magyardzhaté. Ellentmondani ldtszik ennek nem csupdn
az irdstechnika hasonlésdga, de az egyes, 0j irds, és oklevélszerkesztési elemek
dtvételének szinte azonos ritmusa is. Kovetkezésképp a hittérben egy dsszetett
rendeltetés(i, tizemszertien m(ikodd intézménynek kell lennie, amely egyszerre
foglalkoztat sokakat és termel nagy mennyiségi iratot, valamint képes tovdbb-
adni és egy lendiilettel messzire 16kni azt a tuddst és technikdt, mely a gyakorlat
mogote dll. Hajnal nem titkolja, hogy hipotézisrél beszél, és a probléma feloldd-
st az egyetemekben, elsdsorban a korszakban sziiletd és hamar eurépai tekintélyt
kivivé pdrizsi egyetemben ldtja. Aki innentdl kezdve Gj adatok démpingjére vagy
esetleg ndcidk és azon beliil egyéni életpdlyak aprélékos feltdrdsira szdmit, az csa-
16dni fog. Elméletének igazoldsira a szerzd szokatlan médszert valaszt, és nem
épp mellesleg ez adja munkdjinak egyik nagy érdemét. A kérdést egy szorosan
vett torténeti vizsgalatndl joval szélesebb perspektiviba helyezi Hajnal. Ebben
igyekszik ,tdrsadalmasitani” témdjdt, mikodésében rekonstrudlni azt a kornyeze-
tet, mely eszkdz, technika, tudds és szervezettség szintjén képes lehet a fent emli-
tett tézis hdtteréiil szolgdlni. Hatdsos dramaturgidval csupdn konyvének utolsé
(6.) fejezetében tér ki részletesebben az eurdpai okleveles gyakorlat uniformitdsdt
igazol6 konkrét példdkra. Ez esetben viszont kordntsem az 1921-es munkdjinak
paleografiai része koszon vissza,! hanem egy, az azéta megjelent szdmos Gj adattal
és megfigyeléssel bovitett fejezettel taldlkozunk.

A konyv Hajnal negyedfél évtizedes irdstorténettel foglalkozé munkdssdgd-
nak 6sszegzéseként is felfoghaté. Az irds és tdrsadalom kapcsolatdnak vizsgdlata

U Hajnal Istvin: frdstorténet az irdsbeliség felijuldsa kordbdl Budapest, 1921.
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egészen Uj kérdésfelvetésnek bizonyult a korabeli Magyarorszdgon, konklizié-
jiban viszont kapcsolédott a francia—magyar kapcsolatok kozépkori torténetée
kutaté kérdéskorokhoz. J6 okunk van azt gondolni, hogy Hajnal — mesterétél,
Fejérpataky LdszI6t6l 6rokolt — évtizedes kitarté érdeklédése e téren sem maradt
hatdstalan. A kutatds az 1920-as évek végétdl egyre tobbet hangoztatta a fran-
cia—magyar kultirakozi kapcsolatokat elsdsorban a torténetirds, a nyelv vagy az
okleveles gyakorlat kapcsan. E tekintetben a pdrizsi egyetem szerepe kiilonleges
érdeklédést véltott ki. Az 1954-ben megjelent md mdr tdmaszkodott tobb hazai
szerz$ témdba vigd eredményeire, dm Hajnal tovdbbra is a maga szdmadra ki-
jelolt titon haladt, ezen a téren nem villalkozott 6sszegzésre. Szentpétery Imre,
Szildgyi Lérdnd, Perényi Jozsef kutatdsai egy-egy gondolat és ldbjegyzet erejéig
beépiiltek ugyan a mibe, érdekes médon azonban Gébriel Asztrik egyszer sincs
megemlitve. A szerz$ a két vilighdbora kézt mdr t6bb nyelven is kozzétette kuta-
tisdnak részeredményeit, ezek tehdt nem voltak teljesen ismeretlenek a kiilfsldi
szakvélemény szdmdra sem. A kezdeti id6kben ugyanakkor, Hajnal felvetése sajdt
megldtdsa szerint erds ellenvetésekbe titkozott, amik a 40-es évek végére tompulni
ldtszottak. Mindezek ellenére a kdnyv megjelenése utdn nem sokkal erds kritikdt
kapott kiilfoldon. Hajnal birdléi tdlhangstlyozottnak itéleék a pdrizsi egyetem
szerepét, kiemelve, hogy attél fuggetleniil is léteztek meghatdrozé intézmények.
Hozz4 kell tenniink, hogy az egyetemi oktatds jelent8ségét elismerve, a kutatds
azéta is inkdbb a specidlis kornyezetet (leginkdbb Itdlia és Anglia kapcsdn) és az
abbdl levezethetd irdsmintdk szerepét hangsilyozza. Nem vert igazdn gydkeret
a francia kirdlyi adminisztricié meghatdrozé szerepét és gyakorlati igényeinek
befolydsdt kiemeld érvelés sem. Ma mdr az ,irdsrobbands” hivatali hdtterében
sokkal inkdbb a Plantagenet teriiletek igazgatdsi reformjait ldtja elsédlegesnek
a kurtatds. Kritikdval illették tovdbbd Hajnalndl az 0j forrdsok bevondsinak hii-
nyit, illetve az egyetemi oktatdsra vonatkozé forrdsbazis kozismert és a szakiro-
dalom dltaldnos voltdt. A szerz8 néhdny oldalban megfogalmazott vélasza a bird-
latokra 1956 8szén jelent meg a Szdzadokban. A kiilfsldi szakvélemény szdmdra
viszont egy jéval terjedelmesebb cikkben valaszolt, ami mar szintén haldla utdn,
1957-ben jelent meg a belgiumi Scriptorium. Revue internationale des études rela-
tives aux manuscripts folybiratban.

A mi kiilfoldi ut6élete a tovdbbiakban is ellentmonddsos maradt. Ha szocio-
l6gusok és szociolégiai megkdzelitést szivesen alkalmazé torténészek kozt Hajnal
moédszere és gondolatvezetése dthagyomdnyozddott és elismert is lett, mds be-
dllitottsagu kozépkorkutatdk kozt téziseinek recepcidja korldtozott sikert hozott.
Jacques Le Goff a kozépkori értelmiségrél sz616 konyvének mésodik, 1985-6s ki-
addsidban még hivatkozik Hajnalra, de Franciaorszdgban az 1999-2000. év tor-
ténelemtandri mindsitd és versenyvizsgdinak kiemelt témdja — ,,Okratds és kultd-
rak a kozépkori Nyugaton (12-15. szdzad kozepe)” — szdmdra irt egyetemi tan-
konyvek és bdséges bibliografidk — sokak szdmdra érthetetlen médon — mdr nem
emlitik. Michael T. Clanchy angol megkézelitésbdl irt kdzépkori irdstorténettel
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foglalkoz6 munkdja meghatdrozévd vélt a szakmai korok szimdra.? A konyv eld-
szavdban Clanchy alapvetnek tartja Hajnal m{ivét és jol ldthatéan tdmaszkodik
is rd. Az Annales 2008. évi 2. szdmdban az {rdstorténet historiogrdfiai osszeg-
zését villalé Pierre Chastang, Hajnalt mdr sehol sem emlitve, Clanchyhez koti
a tirsadalomfejlédés és a technoldgia dsszefonéddsinak, valamint a kozigazga-
tas gyakorlati igényeinek észrevételét.® Sajndlatos ez azért is mert munkdjdval
parhuzamosan, 1947-t8l egyre méltatlanabb kériilmények kozé keriilé Hajnal
Istvdin m{ivét eurdpai szakmai kozénségnek szdnta, igy a publikdlds nyelvének
megviélasztdsa sem volt véletlen. Az ellentmonddsos fogadtatdst utélag magya-
razhatja a kis példdnyszdmd megjelentetés, a terjesztés korldtai, a nemzeti kere-
tek kozote elképzelt irdsfejlédés f61¢é helyezett egyetemlegesség logikdja éppugy,
mint az, hogy a kényv a vasfiiggdny tilsé oldaldn sziiletett. A legfdbb problé-
mdt azonban az jelenthette, hogy Hajnalnak mér nem 4llt médjaban konklizidit
megvédeni, finomitani és személyes, diszkurziv kapcsolatot tartania a kiilfoldi
szakmai kdzonséggel.

A magyar kozonség viszont figyelmes olvasdssal egy kiilonleges tehetségii tor-
ténész eszkdztdraba pillanthat be a magyarul most el8sz6r megjelent kotet lap-
jain. A mi kiemelked$ gondolatgazdagsigédhoz logikus tematikai felépités tdrsul.
Az egyes fejezetcimek ugyanakkor félrevezetSk is lehetnek; az dltaluk sugalltndl
egy-egy részben jéval tobb problémakort és megolddsi javaslatot taldlunk, helyen-
ként egy egész életmti legfontosabb kovetkeztetéseit belepréselve, igy némiképp
jégbor izére emlékeztetve az olvasét.

A konyv alapvetésénél maradva, a munkateriilet egzotikusnak mond-
haté. Szinte semmi kozvetlen informéciénk, forrdsunk nincs az irdsoktatdsrol
a 15. szdzadot megel8z8en. Hajnal azonban jél lithatéan nem fél az elsé ldtdsra
amorfnak tnd feladactdl. Mddszerének lényege: elindulni onnan, ami logikusan
és vildgosan megfoghatd, a tuddsdtvitel tdrsadalmi bedgyazottsdgdt kutatva re-
konstrudlni az egymdsra rétegzédést és az aprd kapcsolddaisi feliileteket. Sajdt sza-
vait idézve: ,Az irds nem az irdsbdl fejlédott mindig egyre tovdbb, mint ahogyan
egyetlen mds technikai eszk6z sem a megel6z6 eszkozbdl fejlédote ki, hanem
a tirsadalommal valé folyamatos kolcsonhatdsokbdl.”(42.)

Ami az eurdpai irds kultirtorténeti periodizicidjdt illeti, az antikvitdst kove-
téen egy késé antik-kora koézépkori, majd egy Karoling szakasz kiilonithetd
el. A 10-11. szdzadra vonatkozdan az ,,irasreakcié” kordrél, az irds dltaldnosan
tapasztalhaté visszavonuldsirdl beszél Hajnal, s ezutdn kévetkezik a ,,robbands”
idészaka a 12—-13. szdzadban. Bar ezek a szakaszok akdr teljesen ellentétes el8-
jeltiként is értékelhetdk, mégis egy szerves folyamatba illeszthetSk a szerzd logi-
kdja szerint. Kovetkezésképp fontos megérteniink, hogy a vizsgilt 12—13. szézadi
folyamat csak az irdstdrténetben jelenthet ldtvdnyos valtozdst, a mogotte allo

2 Clanchy, Michael Thomas: From memory to written record, England 1006—-1307. Blackwell,
Oxford, [1979] 1993.

3 Chastang, Pierre: Larchéologie du texte médiéval. Autour de travaux récents sur I'écrit au
Moyen Age. Annales. Histoire, Sciences Sociales 2008. 2. 245-269.
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tarsadalmi bedgyazottsignak kronoldgiailag sokkal mélyebb gyokerei vannak.
Kordt jéval meghaladva Hajnal itt a nyugaton még a 60-as években is oly divatos
Lévi-Straussi ,,pensée sauvage — pensée domestiquée” oppozicidt igyekszik min-
den erejével hatdstalanitani. Késébb, a 70-es években a szocidlantropolégus Jack
Goodyhoz kot8d8en hasonlé torekvés az irdstorténet kapesdn nyugaton is meg-
figyelhetd volt.* Ehhez viszont fontos megragadnunk a szokdsjog és szbeliség
viligiban €16 tdrsadalom felkésziiltségi szintjét. A szébeliség vagy irds mindsitd
ellentétpdrja értelmezhetetlen tehdt a szerzé érvelése szerint. A 12—13. szdzadban
egy nagyon is érett, szabalyozott és részleteiben gazdag szébeli kultdra tudta csak
megteremteni az {rdshaszndlat 4j feltételeit. Ezt taldn azért is nehéz ma meg-
érteniink, mert a bizonyos értelemben grafomdn és digitélis bivéletben él6 vila-
gunk a szébeliséget egy teljesen sajdtos szektorba szdmizte. Hajnal tagadja tehdt
ennek a szébeli kultirdnak az alaktalansdgdt: a beszéd képes kellett, hogy legyen
vildgos, szabdlyos, a szokdsvildgot pontosan felidézni tudd, szigort jogi formaliz-
must alkalmazni, ha be akarta tolteni a kommunikdcié legfelsébb szintjein is (pl.
adminisztricio, igazsigszolgaltatds) a t8le, mint gyakorlatilag egyediili kifejezési
formatdl megkivant szerepet.

Eurépdban a szébeli mddszerek nagyfoku fejlettsége tette lehetdvé az irds
és irdsoktatds Gjbéli fellendiilését. Hajnal egy kordbbi munkdjéban mutatott rd
arra, hogy torténhetett ez mdsképp is (példdul Kina), ez esetben idé elStti hasz-
nalatrél beszélhetiink, ami viszont veszélyes beavatkozdst jelenthetett a tdrsada-
lom életébe.’> Az irds megtjuldsinak feltételei természetesen Eurépdban is egy
sziikebb foldrajzi térben keresend8k. Nem tdmogatja a szerzd az ismert, pdpai
és csdszdri kancelldridkhoz kot8dé propagdcié gondolatdt, hisz mogottitk nem
fedezhetd fel semmilyen oktatdsi hdttér. Mdsfeldl az itdliai vagy az ibér fejls-
dés szdmos ponton eltéréseket mutat az Alpoktdl északra taldlhatd teriileteké-
t8l. Ez utdbbi jellemezhetd igazdn a szokdsjog markdns hétkoznapi jelenlécével.
Hajnal leginkdbb Gallidban és a frank keretek kozt megsziilet§ Franciaorszdg-
ban taldlja meg a 12. szdzadi megujuldst lehetdvé tevd évszdzados gydkereket.
A kora kozépkortdl itt érhetd tetten leginkdbb a szokdsjog massziv behatoldsa
az amugy még meglehetésen rendezetlen kinonjogba. A Karoling korszaktél
mélyen a tdrsadalomba dgyazdédva itt kap kiemelkedd szerepet a vildgi klérus.
A Kklerikus-irdstudé csoportok jelenléte és erésodése Nagy Karoly kordtél kezdve
szintén kimutathatd. Ezzel szemben a kolostori kézosségeknek és a szerzetes-
ségnek az irdsfejlédés szempontjabol Hajnal alig szdn szerepet. Nédla a 10-11.
szdzadi hanyatlds id6szaka nem értékelhetd krizisként, sokkal inkdbb csak az
elhalkulds idészakdrdl van sz6. Politikailag toredezett keretek kozt, de a szokdsok
vildga dsszetartja azt, amit kordbban egy birodalmi szinten szervezett dllam volt
hivatott. S8t, az amugy a kirdlyi udvarra redukdlédott, mdshol megfoghatatlan

4 Goody, Jack (ed.): Literacy in Tradicional Societies. CUP, Cambridge, 1968; Goody, Jack: The
Domestication of the Savage Mind. CUP, Cambridge, 1977.

5 Hajnal Istvan: Le réle social de écriture et évolution européenne. In: Revue de lnstitut de socio-
logie Solvay. Bruxelles, 1934. 1-2.
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francia dllami adminisztrdcié tovdbbra is megdrizte a gyakorlatiassdg igényét és
a sz6beliség feszes formalizmusdt. A 12. szdzadtdl jelentkezd dtalakulds feltételei-
nek fontos elemei mdr joval kordbban megtaldlhaték Franciaorszdgban. Ha a fel-
lendiilést nézziik, nem 4j jelenségrdl van tehdt sz6, inkdbb csak a kora kdzépkori
gyakorlat ldtvdnyos kibdviilésérdl.

A termékeny hdttér vizsgilatakor természetesen léteznek mds szempontok is,
igy példdul az eszkozok fejlédésének kérdése. A pergamenhaszndlat szélesebb kor-
ben val6 elterjedése mellett hangsilyos a ferdén metszett tollak megjelenése is.
Ez ugyan Anglidban mdr a 12. szdzad el6tt kimutathatd, elterjedése mégis a szoros
angol—francia kulturdlis és politikai 6sszefonéddsnak tulajdonithaté. Nem véletlen
tehdt, hogy az elneheziilt betlikkel dolgozé kényvirds utdn a mar gyakorlatiasabb
célokat is szolgdlni tudé gétikus irs Eszak-Franciaorszigban sziiletett meg.

Hajnal mivének stlyponti eleme az egyetemeken zajlé elemi szint(i oktatds
kérdése. A rendelkezésiinkre dllé forrdsbdzis ezen a ponton mir alig széllit koz-
vetlen informdci6t. Nincs hiriink az irdsoktatdsrol, a regisztralt egyetemre jérok
szdma félrevezetd, felvételi szabdlyok alig léteznek, az oktatds generdcids vertiku-
ménak alja teljesen kodbe vész. Az intézményhalédzat, az oktatdsi kortilmények
rekonstrudldsa, illetve a tdvolabbrdl kapcsolédé kozvetett adatok felhaszndldsa
viszont lehetdvé teszi, hogy a szerz$ alapvetéseinek taldn legjobban kidolgozott
dllvinyzatat épitse fel. Az igen széles alapon nyugvé elemi oktatds értelemszertien
egy igen osszetett kapcesolatrendszert képez a térsadalommal. El kell szakadnunk
attdl a gyakorlattdl, hogy az intézményrendszer egyes elemeit, igy didkszalldso-
kat, kisiskoldkat, csupdn jarulékos elemként kezeljiik, ezek ugyanis az egyetemi
szervezet szerves részét adtdk. Csak rajtuk keresztiil jutunk el a legfiatalabb kor-
osztélyokig és bizony szdmos példa mutatja, hogy itt 8-9 éves gyerekek jelentds
szdmban keriilnek kapcsolatba az alapszint(i oktatdssal. Az egyetemnek mondott
intézmény-egyiittes a 13. szdzadi Pdrizsban mindent ural, kordntsem csak tjkori
értelembe vett elitképzésrdl van tehdr szo. Listakonyvekben, addlajstromokban,
kollégiumi ingatlani nyilvdntartdsokban egyéltaldn nem szerepeld kiskord tanu-
16k tomegei beiratkozds nélkiil kapcsolédnak a kollégiumokhoz, interndtusok-
hoz, komoly déntési kompetencidkkal rendelkezé magédntandrokhoz. Az intéz-
ményi egységek mikodésée alapvetéen meghatdrozza a vonzerd névelésének
felmutathat6 szdndéka. Gazdasagi szerepiik, elsésorban tudatos terjeszkedésiik,
ingatlanvagyonuk lehetdvé teszi, hogy kiilon encloskat és hatalmi pélusokat
képezzenek a véroson beliil. A Hajnal elleni tdimaddsok egy része épp ezt a meg-
kozelitést vette célba. Kritikusai azt még elfogadhaténak tartottdk, hogy a pdri-
zsi egyetem a 13. szdzadban birt a legnagyobb nemzetkézi vonzerdvel, 4m ilyen
fiatal gyerekek tomeges Gtnak inditdsit nem tartottdk észszer(i elgondoldsnak.
Mindez logikus is, és ezt igazdbdl a szerzd sem dllitja, a kritikdra mégis okot
adhat, hogy Hajnal dtveszi azt az er8sen vitathatd és a sajdt érvelésével is szembe-
fordulé allitdst, hogy a 13. szdzadban tobb volt a kiilfoldi didk Pdrizsban, mint
a francia. A teljes szoveg olvasatdban viszont vildgos, hogy Hajnal a fiatal kor-
osztdlyok emlitése kapcsan igazdbdl egy ,hibdt” kovetett el: igyekezett bemutatni
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az egyetemi oktatds-tdrsadalom kapcsolat teljes spektrumadt, és nem szlikitette
munkdjit a mds orszdgokbdl érkezett didkok kérdéskorére.

Az elemi szint bemutatdsa kapcsdn hangstlyozandé, hogy a korabeli okta-
tisban nem vélaszthaték el/le olyan konnyen az dltalunk mdr elemi szintlinek
vélt diszciplindk, igy példdul az irdsoktatds hosszt éveken keresztiil végigkiséri
egy didk képzését. Egészen elérehaladott tanulmdnyi szinten is szerepet kap, igaz
ekkor mér kifejezetten gyakorlatias sszeftiggésben (példdul oklevélszerkesztés).
A misik fontos mozzanat, hogy az irdshoz kapcsolédéan egy komplex képzési
hatteret kell rekonstrudlnunk. Szembe6tld példdul az irdsoktatds szoros dssze-
fonéddsa a grammatikdval. Az Gj gétikus betlit sem a mivészettorténetbdl,
hanem a grammatikai oktatdsbdl latja levezethetének Hajnal. Ez utébbi 6ssze-
tett szerepére utal, hogy az Alpoktél északra sehol sem fiiggetlenedett az arzestdl.
Modern értelemben vett tantdrgyi hierarchidt hidba is kerestink, sok szempont-
bl még az iskolai elvélaszté vonalak is elmosédottak. Ha példdul a kisiskola és
az egyetem kozti hatdrt kivinndnk megfogni, Hajnal az irdsjegyek passziv isme-
rete és az aktiv nyelvtani képzés kozti dtmenetet javasolja. Az irds elsajdtitdsa
viszont mindenhol a latin nyelvhez két8dik. E mogott nem kiilsé kényszert vagy
konzervativizmust kell ldtnunk, épp ellenkezéleg, a latin logikus rendszere és dt-
ldthaté nyelvtana sokkal alkalmasabb volt az irdshaszndlatra, mint a formélédé
és szabdlyozatlan kiejtésti népnyelveké. Ezzel el is érkeztiink az oktatds egy mdsik
kulcskérdéséhez, a kiejtés és tollbamondds szerepéhez. Bar az eurdpai egyetemi
szabélyzatok ellentmonddsosnak tlinhetnek elsd ldtdsra, mégis a forrdsokbdl jol
kiolvashatd, hogy az Alpoktél északra elhelyezkedd teriileteken igazabdl sehol
nem akartak és nem tudtak lemondani a tollbamondas (legere ad pennam) alkal-
mazdsdrdl. Ha a korabeli egyetemeken a diktdldst egy konzervativ oktatdsi méd-
szernek képzeljiik, akkor nagyot tévediink, allitja Hajnal, rémutatva, hogy épp az
tette lehetévé, taldn egyediiliként, az j gondolatok publikdldsit, mikézben ki-
egészitd szdveget adott a didkok kezébe. A diktalds alapjdn sziiletett irds azonban
egy folyamat utolsé dllomdsa, melyet megeléz egy adekvat grammatikai képzés és
szovegelemzés, végiil pedig a tobbszor ismételt lassti és hangos kiejtés. A szébeli-
ség kora képes volt a tokéletességig fejleszteni, fegyelmezetté és vildgossd tenni
a pronuntiatiot. A helyesirds alapjdt tehdt itt, illetve az sszetett és aprélékos sz6-
beli munkdban kell keresniink. Eme hdttér hidnydban a rogzités mivelete is kivi-
telezhetetlen. Padok nélkiil, foldon, esetleg szalmdn iilve, térdre tdmasztott tdb-
lan tintdt haszndlva pergamenre irni, kzben pedig tétovizni, 6tletelni, prébdkat
tenni teljes képtelenség.

Az irashoz sziikséges szellemi hdttér megteremtésében természetesen taldlunk
tovabbi fejlettebb médszereket is, amelyeket mdr konnyedén az irdshaszndlathoz
lehetne kotni, mégis az alapkészségek kidolgozdsdrdl van szd. A reportatio méd-
szere egy fejlett fogalmazdsi képességet igényel. Az id8sebb didk otthon, eset-
leg tandra segitségével, az elhangzott 6ra lényegi 6sszefoglaldsdt késziti el és adja
tovabb fiatalabb tdrsai szimdra mdsolds céljabdl gyakorldsra. A mifaj ragyogdan
alkalmas fejleszteni az irds gyakorlati haszndlatdt. Taldn az sem véletlen, hogy
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a jogi képzés keretein beliil vélt igazdn sikeressé. A pereken, tantkihallgatdsokon
jelen 1év4 klerikus jegyzetei hamar nélkiilozhetetlenné véltak. A 13. szdzad koze-
pére formdt 6ntd périzsi parlament mikodése j6 példa a raciondlis célszerliség
és az oktatds egymdst tdimogaté kapcsolatdra. Gyakorlatias jellegli kiscsoportos
foglalkozds 4ll azonban a repetitiok, valamint a leginkdbb német egyetemeken
alkalmazott resumptiok — hazi feladat jellegli, népnyelvii magyardzatokkal b8vi-
tett grammatikai gyakorlatok — alkalmazdsa mogott is. Az irds tehdt készségek
sordval egyiitt fejlesztett mivelet, aminek végallomdsa Hajnal véleménye sze-
rint a hibdtlan és szabatos latintudds szintjén keresendd. Az tjkor ,egy kézbe
helyezett” oktatdsi médszerével szemben a kozépkorban tehdt az irdstudds tobb
csatorndn keresztiil jutott el a didkhoz. Mindennek eredménye pedig egy sok-
szint(i irdstermés lett. Hajnalt késébb erds tdimadds érte amiatt, hogy a kényv-
keresked8khoz kotddd mdsoldssal és a peciak elterjedésével nemigen foglalkozott.
Itt azonban egy alapos félreértés dldozata lett a kritika, Hajnal magitdl értet8ds-
nek tartotta a konyvkereskeddk mdsolémiihelyeinek jelentdségét, kdnyve elejétdl
fogva viszont szdndékosan olyan térben mozgott, amirdl forrdsok alig beszélnek,
mégis teljes joggal feltételezhetd, hogy létezett.

A vizsgélat tovibbiakban nélkiil6zhetetlen, 4m legkényesebb része az okle-
vél-fogalmazds oktatdsinak kérdése. Sok szempontbél utolsé lincszemként is
felfoghaté, az egyetemi képzés birminemi egységessége dontd jelentéségli moz-
zanat lehet egy szdmos hasonlatossdgot felmutaté eurdpai irdskép elemzésekor.
Problémit jelent viszont, hogy a pdrizsi tipust egyetemeknél a forrdsok egyalta-
lén nem tesznek emlitést réla. Itdliai példakbél kiindulva az oklevél-fogalma-
zds a szabad miivészetek oktatdsdhoz kdtédve igenis helyet kapott az egyetemi
tanrendben. Hasonlé példék ismertek a késé kozépkori angol egyetemekrdl is.
Parizs kapcsdn a forrdshidny viszont évatossdgra int. Nem tudni igazdn, hova
kell helyezniink az oklevél-fogalmazds tanitdsdt az egyetem és a gyakorlati élet
kozti dtmenetben. Az vildgos, hogy a pdrizsi artes képzés egy széleskor(i hasz-
ndlatra alkalmas alapot adott, ezt kovetden csak gyakorlati, ,szakmai” eljardso-
kat kellett elsajdtitani. Ennek a folyamatnak nélkiilozhetetlen eleme volt az ars
dictaminis, a levélfogalmazds tanitdsa szorosan 6sszefonddva a grammatikdval és
a retorikdval. Itt mdr egy gyors, lendiiletes és fegyelmezett irdsrél van sz6, gyakori
vonaltdrésekkel, hangstlyos vertikumokhoz illesztett kotésekkel. Egyes jellemzd
karakterek, illetve az oklevél-fogalmazdshoz sziikséges tudds és készségelemek
osszegyUjtésén tul azonban Hajnal sem villalkozik az oktatds szintjének pontos
meghatdrozdsira. Ez mai tuddsunk szerint is irredlis volna, dm az érintett fejezet
semmiképp sem tekinthetd a konyv legkidolgozottabb részének. A gondolatveze-
tés tobb helyiitt kusza, néhol kifejezetten ellentmond egyes kordbbi, jol felépi-
tett megdllapitdsoknak. Az olvasét itt tobbszor is hatalmdba keritheti az a rossz-
indulatt érzés, hogy minden és a mindennek az ellentéte is a szerzd alaptézisét
hivatott igazolni. Nem vildgos példdul, miért fog bele a szerzd a pdrizsi egyetem
gyakorlati élettdl elrugaszkodott oldaldnak bemutatdsiba (rémai jog oktatdsdnak
tilalma, szokdsjog teljes hidnya a tanrendben az egész kozépkor folyamdn — ez
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utdbbit azéta mdr a 14. szdzad elejére vonatkozdan is sikeriilt céfolni) ott, ahol
épp az ellenkezdjét igyekszik igazolni. Nem tiszta ezen feliil a mesterirnokok sze-
repének bemutatdsa az egyetemi kollégiumokban, és ellentmonddsos konklazidk
sziiletnek a hivatalnoki testiiletekben zajlé oktatdsrol is.

Mindezek ellenére az oklevélirdsnak szentelt fejezet igy is szdmos értékes
megdllapitdst tartalmaz. Jél érzékelhetd, hogy Périzsban a szakmai felkészités és
az iskolai oktatds a korai idészakban (13. szdzad) még nem vilt el egymdstél.
Az egyetem egyszerre akarja megdrizni tanrendjének fliggetlenségét az egyete-
men kiviili szakmdktdl és kindl egyiittmiikodést, elsésorban a jogi képzés szdmos
teriiletén. Ha az oklevél-fogalmazds tanitdsa hivatali testiiletekben nem is tapasz-
talhatd, mds jellegli jogi képzésre, illetve képzés-kiegészitésre béséges példatarunk
van. Fontosnak véli Hajnal az egyetem mintaadé szerepét a szakmai gyakorlat-
ban is. A francia kirdlyi kancelldridn az oklevélkiadds rendkiviil véltozatos, mégis
alig vannak fellelhetd szabdlyai. Az oklevél-fogalmazé klerikus tehdt az tigyfélre
tdmaszkodik, tovdbb erdsitve ezzel az eredend8en a szdbeli vildgbdl 6rokole szo-
kdsok és hagyomdnyok uralmit.

Kényvének utolsé fejezetét a szerzd az eurdpai okleveles gyakorlat tényszer(
vizsgdlatdnak szenteli. Eztittal Hajnal 8sszehasonlitdsdnak bézisdt a kordbban vizs-
gdlt magyar és szomszédos orszdgokbdl szdrmazé anyagon tdl mintegy 1500 kiil-
foldi (francia, belgiumi, svéd) oklevél fénykép és fakszimile mdsolata adja. A vizs-
galat fékuszdban alapvetden a francia és a magyar okleveles anyag Gsszevetése 4ll,
és a hangsly egyértelmien az oklevélformuldk 6sszevetésére helyezdik. Altaldnos-
sdgban elmondhatd, hogy a két orszdgban hasonlé titem( és ritmust névekedés
tapasztalhaté az oklevelek szimdnak jelentés kiilonbsége ellenére is. Feltting, hogy
az oklevél felépitése és szerkezete egyszertisodik, bizonyos formuldk, igy példdul az
invocatio (fohdszkodds), a 13. szdzad mdsodik felére szinte teljesen elttinnek. A sze-
mélyes cimzést dltaldnos egyszertsitett tidvozlési formuldk valtjak fel, mindkée
orszdgban. Francia hatdst érzékel Hajnal a keltezési formuldk dtvételében (actum
helyett datum) valamint az uralkoddk titulatdrdjidban megjelend Dei Gratia for-
mula dltaldnossd véldsdban is. Igaz, ez utébbi kifejezés haszndlata a kora kézépkor-
ban gyokerezik, és szimos helytitt el6fordul, alkalmazdsdnak hirtelen megszaporo-
ddsa csupdn VI. Lajos uralkoddsdtél figyelhetd meg a francia oklevelekben. Magyar
viszonylatban ez a jelenség kicsit késébb, III. Béla uralkoddsa idején fedezhetd fel.
Az intézményi keretekrdl tandskodé informdcidk szintén parhuzamot rajzolnak.
A kancelldridk alapos dtszervezése a 12. szdzad végétdl, masutt szintén ekkortél
tapasztalhatéan a notarius elnevezések megritkuldsa hosszi évtizedekre, valamint
a magiszter cim egyre gyakoribbd véldsa tovébb erdsithetik a szerzé parhuzamait.
Rdaddsul az utébbi eurdpai elterjedése a 12—13. szdzadban szoros kapcsolatot sejtet
a pdrizsi vagy pdrizsi tipust egyetemek arres képzésével. Egy mdsik lényeges moz-
zanat a francia egyhdzi torvényszékek (officialis) és a magyarorszdgi hiteleshelyek
szinte egyidej(i kialakuldsdban fedezhetd fel.

Egy sor példa mutatja tehdt, hogy nem fokozatos terjedésrdl, hanem egyenes
adaptdciérdl beszélhetiink. Marad természetesen itt is a pdpai, illetve a csdszdri
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kancelldria esetleges hatdsdnak kérdése. A terminolégidt illetéen viszont szd-
mos adat szdl a kiilonbségekrél, kovetkezésképp Hajnal szdmdra elképzelhetdbb,
hogy egyes formdk az egyetemi oktatds kozvetitésével ,szérédrak szét” Eurépd-
ban. Itt azonban megjegyzendd, hogy a kérdés az utébbi idében djra elSkeriilt
a magyar szakirodalomban. Solymosi Ldszl6, egyebiitt Hajnal mddszerét el-
fogadva, nem tartja valdszinlinek a pdrizsi minta kizdrélagos szerepét.® A tovab-
biakban felvetédik természetesen az is, hogy milyen képet mutat a Magyar-
orszggal szomszédos teriiletek irdshagyatéka. Az ausztriai anyaggal Hajnal mér
kordbban is foglalkozott részletesen, eztittal megel6z6 munkdinak konkluziéjat
ismerteti rovid magyardzattal. Fontos viszont kiemelni, hogy sem a salzburgi sem
a passaui kancelldria nem alkalmazkodik olyan gyorsan a francia mintdhoz, mint
a magyar gyakorlat. Ennek kévetkeztében tj formdk bajor teriiletekrdl t6rténd
devétele nehezen elképzelhetd. Némileg meglepdnek tlinhet a cseh és a lengyel
anyag valtozatossiga és eltérése a magyartdl. Hajnal ezt leginkdbb a belsd fej-
186désnek és a Franciaorszdgbdl visszatérd cseh klerikusok iskoldiban tovabbélg
hagyomdnyos formdknak tulajdonitja. Lengyel esetben pedig a kiilonboz8séget
a szerzetesrendek, elsésorban a ciszterciek iskoldival magyardzza. Mindezen til
az is vildgos, hogy Csehorszdgban a magyarndl jéval rétegzettebb tdrsadalom-
mal taldlkozunk, Lengyelorszdgban pedig a territoridlis megosztottsdg segithette
egy viltozatosabb kép kialakuldsdt. Ezzel szemben Magyarorszdgon, a 13. szézad-
ban elsdsorban a kirdly koriil csoportosulé klerikus kornek dllt médjéban a fran-
ciaorszdgi tanulmdnyokat folytatni, s hazatérve a j6l behatdrolhat6 egyhdzi és
viligi-adminisztrativ értelmiségi elit részévé véltak.

A kotet jelen kiaddsa fiiggelékben tartalmazza az 1959-es, mdsodik francia
nyelv{i kiaddsban mdr kozzétett 8sszefoglaldst is. Ez valdjéban a szerzd 1957-ben
a Scripitoriumban megjelentetett, elsd kritikdkra vdlaszolé osszegzése. Hajnal
itt egy karakteres konklizi6t ad, ahol az egyes fejezetekben kibontott részered-
mények is sokkal letisztultabb formdban kévethet8k. Fontos ez azért is, mert
a konyv nem feltétleniil szdmit egyszerti olvasmdnynak. Oka lehet ennek a téma
szokatlannak t(iné megkozelitése. Epp ezért a szoveg figyelmes olvasdst igényel,
amit helyenként megnehezithet az egyes résztémdk — 6nismétlésektd] sem men-
tes — kifejtésének ,lelassuldsa”. Az egyes fejezetek belsd tagoltsdga, illetve annak
hidnya sem feltétleniil a mai olvasé kényéhez van igazitva. Néhdny alkalommal
sajnos a forditdsba is cstisztak olyan hibdk, amelyek a logikus szovegértelmezést
tdmadjak. fgy példaul az inutile de dire que forditsa mondanunk sem kell, hogy
és nem felesleges azt mondani tehdt, hogy (207, 210.), mert ez esetben ellenté-
tes értelemben vissziik tovdbb a mondatot. Hasonloképp hibds és zavaré a fran-
cia sembler ige ragozott alakjdnak tobbszori forditdsa ldtszélagnak (185, 187).
Eléfordul az is, hogy a szdveg értelmét zavaré, teljesen felesleges hatdrozészok
keriilnek a mondatba (96). Hozz4 kell, hogy tegyiik, a fordité feladata egyéltalin

6 Solymosi LdszI6: A pépai kancelldria hatdsa az oklevéladdsra a XIII. szdzad kézepéig. Torténelmi
Szemle (39.) 1997. 335-344; Solymosi Ldszl6: Az irésbeliség fejlédése az Arpid-korban. In: ué:
Irisbeliség és tdrsadalom az Arpdd-korban. Argumentum Kiad6, Budapest, 2006.
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nem volt egyszer(i. A mivet eredetileg magyarrol forditottak francidra, a magyar
kézirat azonban elveszett. Az irodalmi megolddsokat preferdl$ francia forditds
viszont néhol tdl kacifintos és szakmailag — mar megjelenésének pillanatiban
is — korszerttlen szoveget teremtett. Ezzel szemben a mostani magyar véltozat
sokkal jobb, tartalmilag a fenti néhdny példdt leszdmitva jol kovethetd, termino-
16gidja pontos, sdt tobb helyiitt felfedezhetd, hogy a forditénak sikeriilt kijavita-
nia a francia szoveg esetleges hibdit (példdul cléricature).

A kotet tartalmaz egy 48 képbdl 4ll6 illusztraciés valogatdst is abbdl az erede-
tileg 150 fényképes oklevélrészletbdl, melyet Mezey Ldszl6 dllitott Gssze a méso-
dik, 1959-es kiadds szdmdra. Az eredeti melléklet kétségkiviil igényesebb kivi-
teldi, 4m jelen megoldds sem tdnik feltétleniil rossznak a kdnyv forgathatésiga
szempontjabél.

A mostani magyar nyelvii kiadds kapcsdn pedig ez az, amit lelkesen ajénlha-
tunk: vegyiik kézbe és olvassuk Hajnalt. A valaszadds lehetéségérdl és a korrek-
ciékrol az utékor mdr lemaradt. Haszndlni viszont tudjuk. A m{ komoly erudi-
ciéval a hittérben gondolkodni tanit, fokozatosan bontva ki alapkoncepciéjit,
mely a szokds, a hagyomdny és az ésszertiség harmonidba dllithatdsdgdt igyekszik
igazolni.

Gdlffy Ldszlo





