Hirlap- és folyoiratcikkek
a megyei konyvtarak
helyismereti gyuvjtemeéenyeiben

Egy vizsgalat tapasztalatai

Takats Béla

A Magyar Nemzeti Bibliogrdfia. I1ddszaki Kiadvd-
nyok Repertdriuma 2003. évvel torténd megsziinte-
tése utdn felmeriilt az a gondolat, hogy megoldha-
té-e a magyarorszagi hirlapokban és folydiratok-
ban megjelend tuddsvagyon regisztrdldsa, feltdrdsa
a killonbozé teriileteken mikods konyvtdrak
egytittmikodésével. A kérdést — a hidny jelentkezé-
sén til - indokolttd tette az is, hogy a konyvtdri do-
kumentumok egy korére a Magyar Orszdgos Kozos
Katalogizdldsi Program (MOKKA) sikeres szolgdlta-
tdst inditott.

Vizsgdlatom a megyei konyvtdrakra kiterjedGen azt
mérte fel, hogy ezek az intézmények e dokumen-
tumkort milyen médszerrel, mennyiségben, mély-

" Lsd a cikk végén 16v6 fuggelékben
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ségben, eszkozokkel dolgozzdk fel napi tevékenysé-
giik sordn és ebbdl milyen szolgdltatdsokat képe-
sek nyujtani, ill. képesek-e szolgdltatdsokat nytijta-
ni mds konyvtdrak szdmdra.

A kérdéivet”' minden megkérdezett intézmény ki-
toltotte, de nem mindegyik valaszolt az dsszes kér-
désre. A kérdések kizdrélag a 2002-es adatokra vo-
natkoztak, azért, hogy egy lezdrt idészakrél kaphas-
sunk hiteles képet.

Az adatok dsszesitése utdn az intézménykor mun-
kéjdrél a kovetkez6k mondhatdk el:

Valamennyi megyei konyvtdr végez ilyen munkat,
14 konyvtar' Gsszesen 4 163 sajtétermék frdsait fi-
gyeli a kovetkezd megoszldsban (1d. 1. dbra):
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Ennek sordn 2002-ben 18 kényvtar (!) 100 724 cikk adatait rogzitette a kovetkezdk szerint:
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A figyelés foldrajzi hatdrai négy esetben terjednek
ki arra a régidra is, melybe a megye tartozik.

A helyismereti munka sordn feldolgozott periodi-
kumokkal kapcsolatban 13 intézmény nyilatkozott
gy, hogy csak az dltala megvdsdrolt dokumentu-
mok irdsait figyeli, a tobbiek egyéb forrdsokat
(internet, repertériumok, bibliografidk, stb.) is
haszndlnak gytjteményiik teljesebbé tételére.
Nyolc intézmény tigy nyilatkozott, hogy 2002-ben,
a hozzd nem jdr6 folydiratbdl rendelkezik valami-
lyen cikkmésolattal.’

A periodikumokbdl a helyi, megyei sajtét (dltald-
ban a hirdetések és a sportrovat kivételével) min-
den megyei konyvtdr a teljesség igényével tdrja fel.
A bibliografiai adatok mellett négy intézmény szd-
mitégéppel olvashatd, teljes szovegli hozzdférést is
biztosit egyes hirlapok/folyéiratok anyagdhoz.

A Dbegytjtott irdsok bibliogréfiai adatait vala-
mennyi intézmény szdmitégépes adatbdzisban rog-
ziti. Az ezekkel kapcsolatban feltett kérdésekre
adott vdlaszok a kovetkez6krél drulkodnak:

® a szdmitogépes rekordok cserelehetdségeit illetd-
en az intézmények dontd tobbsége kellsképpen
felkésziilt, hiszen nyilatkozataik szerint rekordja-
ik:
o megfelelnek a HUNMARC szabvdnynak 14
o megfelelnek az USMARC szabvénynak 1
o programon beliil csereszabatosak 3
O nem csereszabatosak
esetben.

@ az intézmények dltal e munkdra haszndlt szoftve-
rek, integrdlt konyvtdri rendszerek a kovetke-
z6k:

o Corvina
O MicrolSIS
o OLIB

o S-LIB

o Szirén

o TextLib
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® a munka eredményéhez valé hozzéférhetGség
biztositdsdban is a kor szinvonaldn éllnak ezek
a konyvtdrak, hiszen adatbdzisaik keresheték

O az interneten 16
O helyi hélézaton 2
o csak egy gépen

esetben,

ezen kiviil 2 intézmény kiilsé adathordozén is hoz-
zéférhet6vé tudja tenni munkdja termékét.

A kozos lekérdezd feliiletekhez valé csatlakozdsndl
mdr jelentGsebb elmaradds tapasztalhatd. 11 adat-
bézis semmilyen egyiittmiikodésre nem képes, a
Z39-50-es szabvdny szerint pedig egyik konyvtdr in-
tegrdlt rendszere sem képes kommunikdlni. Az e
vonatkozdsban eredményt felmutatni tudé konyvtd-
rak szdma a kovetkezd:

o aKozEIKat-hoz 2
o a VOCAL-hoz 3
o a Szirén lelGhely adatbdzishoz 2
o egyéb (?) kozos lekérdezdfeliilethez
csatlakozik 1

Az esetleges késdbbi, eredményes egyiittmiksdés-
nek, rekordcserének elengedhetetlen feltétele lenne
az irdsok megfelel§ tartalmi feltdrdsa. Tapasztala-
tom szerint e problémadra elég kevés figyelmet for-
ditunk, pedig a technikai kérdések megolddsa 6n-
magdban nem lehet elegendé a kézos munkalko-
déshoz. E téren sikolyként is értelmezhetd a kovet-
kezg adatsor:

A tartalmi feltdrds sordn

o szabad tdrgyszavazdst alkalmaz 15
O tdrgyszdlista alapjan dolgozik 2
O sajdt tezauruszt hasznal

O aKoztauruszt veszi igénybe 1
intézmény...

A tartalmi feltdrds mikéntjét prébéltam egy térgy-
szavazdsi ,ujjgyakorlat” segitségével felmérni.* Az
»irds” valamennyi megyei konyvtdrban bekeriilne
a helyismereti adatbdzisba, dm a tartalmi feltdrd-

505

A Kanyvtari Figyeld digitalis valtozata, Készillt a Konyvtari Intézet megbizasahdl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2017-ben



58 TAKATS BELA 28

sok alapjdn ez csak egy esetben deriilt ki. 18 konyv-

tdr - az intézményi igényeknek megfelelGen - kizd-

rélag helyi foldrajzi és intézményneveket, ill. dltald-
nos fogalmakat rendelt jellemzésiil a ,,cikkhez”. Ez

a gyakorlat pedig kizarttd teszi a megyei konyvtd-

rak részvételét az osztott nemzeti cikkrepertérium

megvalésitdsdban, hacsak jelentds szellemi és anya-
gi erdk felhasznédldsdval nem véltoztatunk rajta.

Specidlis céld bibliografiai adatgytjtés nem lehet dl-

taldnos szolgdltatds ,,rekordbeszdllitéja”.

A vizsgélat eredményeként és mindennapi tapaszta-

lataim alapjdn a kovetkezd megdllapitdsok tehetdk:

@ A megyei konyvtdrak helyismereti gy(ijteményei-
nek dolgozéi dridsi munkdt végeznek, sajndla-
tos, hogy ezt — megyénként vdltozd méretben — a
vdrosi, kozségi konyvtdrak megismétlik, hiszen
ott is folyik helyismereti feltdrd tevékenység.

@ A vizsgdlt intézménykor a feltdrds eszkozeinek
vonatkozdsdban megfelel§ szinvonalon dll, integ-
rdlt rendszereik tovdbbfejlesztésére azonban nem
ldtszanak a lehetdségek. Megfeleld pdlydzatok ki-
frdsdnak hidnydban a 239-50-es szabvdnyhoz il-
leszkedést onerdbdl csak néhdny intézmény vald-
sithatja meg.

@ A koényvtdri dokumentumok tartalmi feltdrdsd-
hoz jobban kellene népszertisiteni a Kozta-
uruszt (vagy OSZK tezauruszt), hogy amikor
bibliogréfiai adatcserérdl beszéliink, a bibliogrd-
fiai rekordbdl a ,formai” rész mellett a ,tartal-
mi” is zokkendmentesen betdlthetd legyen egy
mdsik rendszerbe. Ez persze ismét csak az integ-
rdlt rendszerek fejlesztését igényelné, bdr mdr
vannak jo példdk a Koztaurusz rekordok kinyv-
tdri programokba toltésére.

® A konyvtdrak egyiittm(ikodését — a vitathatatla-
nul meglévé jészandékon til - egyéb 6sztonzdk-
nek is befolydsolniuk kellene...

Jegyzetek

1. Mint jeleztem, nem mindegyik konyvtdr vdlaszolt vala-
mennyi kérdésre...

2. A 17-es és 18-as konyvtdr 2002-ben pélydzati 6sszegbdl ret-
rospektiv adatbevitelt is végzett, ezért a kiugréan magas
szém!

3. 8+ 13 =21 és csak 19 megyei konyvtdr van, kett§ nyilvan
nem rendszeresen tdjékozédik a birtokdba nem keriild saj-
téanyagban.

4. Ld.: kérddiv, 4. pont

I

KERDOIV

a megyei konyvtarak helyismereti gyojtemeényeiben feltart
folyoirat- és hirlapcikkekrol

A kérdésekre a 2002-es gyakorlatnak megfelel6 valaszokat kérjiik megadni

1.1. A megyei kényvtar helyismereti szempontbdl
figyeli a folydiratok és hirlapok helyi vonatkozdsu
cikkeit?

O igen
Q nem
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1.1.1. A figyelt lapok szdma:

1.1.2. A figyelés a székhelytelepiilésen kiviil kiter-
jed a(z):

Q  székhelytelepiilés kornyékére

O egész megyére

Q régiéra
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12. A figyelés csak a kdnyvtarba beérkezett hirla-
pokra és folydiratokra terjed ki?

O igen
O nem
12.1. Mire terjed még ki a figyelés? (Adathazisok,

repertériumok, bibliografiak, Internet, sth.)

12.2. A konyvtar altal nem el6fizetett hirlapok és
folydiratok relevans cikkeinek masolatat beszerzik?
O igen
O nem
O részben

2. Arelevans cikkek adatait valamilyen médon rog-
zitik?

O igen
O nem
O részben

2.1. Ha igen vagy részben igen

2.1.1. Milyen formaban rogzitik?
O kataléguscédula
0O szamitogépes rekord

2.1.2. A formai feltaras megfelel a hazai és nemzet-
kozi szabvanyok el Trasainak?
O igen, kataléguscédulaink megfelelnek a le-
irasi szabvanyoknak
O igen, szamitogépes rekordjaink megfelel-
nek a HUNMARC szabvanynak
O igen, szamitogepes rekordjaink megfelel-
nek a USMARC szabvanynak
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O nem, kataléguscédulainkon hazon beldili
el6iras szerint rogzitjuk az adatokat

O nem, szamitogépes rekordjaink csak a mi-
énkkel azonos adatbaziskezel§ program-
mal kompatibilisak

O nem, szamitdgépes rekordjaink nem csere-
szabatosak.

2.1.3. A formai feltarason tal milyen tartalmi
feltaréeszkozt hasznalnak?

O természetes nyelv(

szabad targyszavazas
targyszavazas kotott lista alapjan
sajat tezaurusz

Koztaurusz

egyéb, éspedig:

O00oao

mesterséges nyelvd
autoETO

TO

egyéb, éspedig:

o o0ogo

2.1.4. Biztositjak-e a bibliogréfiailag leirt cikkekhez
a teljes szoveg( elektronikus hozzaférést (pl. az In-
terneten is megjelend hirlapok és folydiratok eseté-

ben rogzitik e a cikk URL-jét)?

O igen
0 nem
O részben

2.2. Amely cikkekr6l nem készil bibliogréfiai le-
irés azokat:

O teljes szOvegl adatbéazisban taroljak és te-
szik visszakereshet6vé

0O oOnfeltard modon taroljak

O egyéb, éspedig:
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