Az olvasas jovoje

M. FUldp Géza

Az olvasdsrél, az olvasds jelenérdl és jovdjérdl el-
mélkedve az ember Ghatatlanul arra gondol, vajon
nem vagyunk-e mindnydjan, akik vissza szeret-
nénk adni az olvasdsnak a rangjat, virtudlis szél-
malmok ellen hadakozé posztmodern Don Quijo-
tek? Netdn azért ragaszkodunk foggal és korommel
egy elavult kommunikdcids eszkozhoz, azért hirdet-
jiik a gutenbergi tejiton valé poroszkdlds fontossd-
gdt a szupersztrdddn szdguldds mellett, mert tdlsd-
gosan nagy az ortegai ,korszertitlenségi koefficien-
siink”? Hiszen szdmtalan felmérés, vizsgdlat, a min-
dennapi tapasztalat - nemcsak e két hazdban, ha-
nem vildgszerte — az olvasds trénfosztdsdrdl ad
hirt. Egyre kevesebb az olvasé ember - s féleg az
olvasé fiatal. S most mdr nemcsak az analfabétdk
és funkciondlis analfabétdk dllandéan tjratermeld-
dd, s6t gyarapodé rétegérél van szé. A magasabb
képzettségli, s6t legmagasabb képzettségii emberek
is mindinkdbb hdtat forditanak a konyvnek, az ol-
vasdsnak. Kivdl6 szakemberek, informatikusok,
menedzserek, a tdrsadalom kisebb-nagyobb rangu
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A tanulmany a Sérospatakon, 1999 majusaban
rendezett HUNRA-konferencian hangzott el.

irdnyitéi ugy €lnek, Ggy végzik, szakmai szempont-
bdl taldn kivdléan, munkdjukat, hogy esziikbe sem
jut kézbe venni egy jé konyvet (,irodalom alattit”,
kikapcsoldddsbdl, taldin még olvasnak). Az iskold-
ban is elsésorban a magas piaci értékd tdrgyakra
tev6dik a hangstily, s az dltaldnos miiveltség - oh,
micsoda avitt, sokak szdmdra mdr érthetetlen foga-
lom! - lekeriilt a napirendrdl. S ezért bizony sok-
szor nem a didkok a felel§sek. (Az olvasdst termé-
szetesen azért még meg kell tanulni, hiszen amig el
nem terjednek az él6sz6bdl ért6 szdmitdgépek, a
képernyd elétt iilve is olvasunk. De ez egészen mds
jellegi olvasds. S mivel nincs még minden digitali-
zdlva, néha kézbe kell venni a szakkonyveket is.)
Lassan a képi kommunikdcié (a rdnk, emberekre
jellemz8 pontatlansdggal és feliiletességgel vizudlis-
nak nevezett kommunikdcid) dtveszi a betd helyét,
a még papiron megjelend kiadvdnyokban is.

A fejlddés igazolni latszik a mcluhani elGrejelzést.
(Jéllehet, amikor a Gutenberg galaxis kihunytdr6l
beszéliink, nem vagyunk hivek a préféta tanitdss-
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hoz. Legtobbszor csak a nyomtatott konyv eltinésé-
re gondolunk, méskor magdt az irdst bucsuztatjuk.
Ne feledjiik azonban, hogy McLuhan a vizualitds 4l-
taldnos héttérbe szoruldsdt vdrta az elektronikus

kortél. Olyan vildgra gondolt, amelyben az emberi

érzékek ismét egyenjoguakkd valnak, mint annak

idején az irds felfedezése el6tt, olyan érzékelési-gon-
dolkoddsi modellre, amelyben a jobb agyféltekénk

veszi dt a vezetd szerepet, s a kommunikdcid vala-
miféle makroszkopikus gesztikuldcié révén valdsul

meg.)

Uj embertipus van tehdt kialakuléban, olyan em-
bertipus, amely tuddsdt a hdlézaton, a multimédia-
alap globdlis programok révén szerzi, kivdléan ért

a szdmitdgéphez, tokeéletesen eligazodik az Inter-
net-dzsungelben, minden informdciét meg tud sze-
rezni, amire sziiksége van, pragmatikus, nem ol-
vas, nem elvont fogalmakban gondolkodik, székin-
cse minimdlis, érzelmi élete — ha van - nagyon re-
dukdlt. (,,Mit érez?” - hozza zavarba a szuperszdmi-
togépet a 13 éves Adam A csdszdr 1j elméje cimi

Penrose-kényvben.") Es a homo sapiensszel ellen-
tétben a jobb agyféltekéje a fejlettebb.

A homo informaticus kialakuldsa - s az olvasds hat-
térbe szoruldsa is természetesen — az informdcids-
kommunikdcids technika fejlédésének koszonhetd.
Ha nem félnék, hogy megvddolnak, megengedhetet-
leniil nagy a ,korszeriitlenségi koefficiensem”, azt

mondandm, Huxley szép tj vildgdra gondolva, hogy

a Vildgdllam kormdnya a televiziéval és a szdmit-
géppel a robband hangnal és az dramiitésnél kimé-
letesebb, de taldn sokkal hatdsosabb mddszert ta-
l4lt ki a konyv - és a természet — megutdltatdsdra.”

Térjiink azonban vissza Utépidbdl a mdba, s pré-
béljuk felmérni, milyen hatdssal van a kommunikd-
ciés kornyezet vdltozdsa napjaink emberére. Ve-
gyik el@szor szemiigyre, mik a kovetkezményei ol-
vasdsi szokdsaink megvéltozdsdnak.

Tudjuk, hiszen szdimos felmérés, vizsgdlat bizonyit-
ja, a keveset vagy nem olvasé ember szdkincse el-
szegényedik, szovegértése romlik, kifejezGkészsége
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elsorvad, egyre kevesebbet és egyre rosszabbul be-
szél, gondolkoddsa, lelki élete helyrehozhatatlan

kért szenved.

Gondolkoddsunkra, intellektudlis viselkedésiinkre

azonban olvasdsi szokdsaink szdmitégép okozta vl-
tozdsa sem marad kovetkezmények nélkil. Az elsd:
a hdlézati olvasds - a rdnk zidulé rengeteg, hébe-
héba értékes, tobbségében azonban érdektelen, ér-
téktelen kozlemény dtfutdsa, dtnézése — csak feliile-
tes lehet. S ez nyilvdnvaléan gondolkoddsunkat is

feliiletesebbé teszi. Lassan képtelenné vélunk az el-
mélyiilt gondolkoddsra, reflektdldsra, amelyet a

nyomtatott konyv olvasdsa lehetvé tesz, sét

igényel.

A mdsik kovetkezmény: a magdnyos olvasé eltliné-
se. A hdlézatra kapcsolddva az ember rogton egy

kollektivitds részévé vilik, gondolatai — a kémia

nyelvén szélva — mdr in statu nascendi, sziletésiik

pillanatdban, ,kozkinccsé” vdlnak, az egyéniség

feloldédik a nagy globdlis kozosségben. Ez azon-
ban csak amolyan virtudlis kozosség, nem azonos

az igazi embermelegségli kozosséggel. A szdmitogé-
pe elétt il6 egyed a virtudlis kozosségben egyre ma-
gdnyosabbd vdlik. (A sz6rfold magdnyossdga -

parafrazdlhatndnk a régi cimet.)

A harmadik kdvetkezmény: ha a nyilvdnossdg eltt

kell gondolkodnunk, akkor csak olyan gondolato-
kat fogalmazunk meg, amelyek kibirjdk a nyilvd-
nossagot. S lassan csak ilyen gondolataink is sziilet-
nek. Vagy megvdltozik belsé vildgunk, vagy neuro-
tikusok lesziink.

Az 1ij informdcids-kommunikdciés vildgban azon-
ban a legfontosabb, taldn dontd véltozds, hogy a

kép veszi dt a szdveg helyét. Hogy miért nézziik ezt

a folyamatot némi aggodalommal, amikor a kép, a

valésdg képi megragaddsa szinte egyidds az ember-
rel, s minden korban fontos eszkdze volt az emberi

kommunikdciénak? Amikor a vizudlis (értsd képi)

kultira szerves része az egyetemes emberi kultira-
nak? Kimerit§ vélaszt adni erre a kérdésre itt és

most nem lehet feladatunk. Csak néhdny - taldn
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nem is a legfontosabb - vonatkozdsra, koriilmény-
re hivndm fel a figyelmiiket.

A kép, tudjuk, rendszerint sokkal tobb informdciét

kozol, mint sok ezer szd. Erzelmek felkeltésére is al-
kalmas. De teljességgel alkalmatlan elvont gondola-
tok kozlésére s a vildg bonyolult sszefiiggéseinek

kifejezésére (az absztrakcid képessége a nyelvhez

kotott).

A kép nagy mértékben megkoti a fantdzidnkat. Az

olvasott szoveg szdrnyaldsra készteti képzelatiin-
ket, a kép lebéklyézza.

Bdr a képi nyelvnek is megvan a szemantikdja és

szintaktikdja, szabdlyai kordntsem olyan szigordak,
mint a beszélt vagy irott nyelvé. Ezeket a szabdlyo-
kat is meg kellene ugyan tanulnunk, de a kép tanu-
lds nélkiil is értelmezhetd. Ezért a képpel sokkal na-
gyobb manipulativ hatdst lehet elérni, mint a sza-
vakkal. Paul Messaris szerint a vizudlis manipuld-
cids technikdk elsddleges forrdsa az a tény, hogy a

vizudlis szintaxis nélkilozi az explicit értelmezési

konvencidkat, ennek pedig az a kovetkezménye,
hogy a rekldm és a meggydz6 kommunikdcid ki-
16nféle fajtdi sokkal nagyobb hatdst tudnak elérni a

képi informdciéval, mint a nyelv szabdlyai dltal 1¢-
nyegesen erdsebben kotott verbdlis tartalommal.’

Ha egy kép minimdlis valdsdghti informdciét tartal-
maz, tébbi elemével a létrehozd kénye-kedve sze-
rint befolydsolhatja a nézdt, anélkiil, hogy az észre-
venné. Az az illiziénk, hogy a valésdgot ldtjuk, hol-
ott csak az kertil a szemiink elé, amit a riporter l4t-
tatni akar. A tévé-hiraddk, riportok és a valdsdg vi-
szonydrdl elrettent beszdmoldkat olvashatunk a

Replika 1997-es jtniusi és a HVG idei mdjus 8-i

szémaban.” ° S gondoljunk arra is, hogyan lehet

egy tévéaddsban a kameraszog bedllitdsdval, a koze-
lités-tdvolitds technikdjdval, a képek sorrendjével

befolydsolni a nézét, hogy lehet egymdsba mosni,
nivelldlni, parazita informdcidkkal ,felddsitani” a

hireket.

Meg kell emliteniink - mert a jovenddre nézve

meghatdrozé jelentSsége van — a képi kommunikd-

KONYVTARI FIGYELO 1999. 3.

cié sajdtos, a gyermekeknek sz6l6 formdjdt, a rajz-
filmet, amelynek legdjabb tipusaiban, mint az dllat-
orvosi 16ban a betegségeket, megtaldljuk mindazo-
kat a negativ vondsokat, amelyek korunk képi kom-
munikdciéjét jellemzik: a tartalom primitiv elsziir-
kiilését, a nyelv szegénységét, az emberi kapcsola-
tok kitiriilését, az elidegenedést, az erészakot.’

Mint l4tjuk, sokkal tobbrél van szé, mint az irds-ol-
vasds hdttérbe szoruldsa. Az informdcidszerzés, a
tdjékozddds, a kommunikdcié gyokeres megvdltozd-
sdt €ljiik dt. S ez a vildgrdl alkotott képiink, vildgla-
tdsunk, gondolkoddsunk, lelki életiink dtalakuldsdt
vonhatja maga utdn. Hiszen tudjuk - megint
McLuhant idézve-cdfolva —, hogy bdr nem a média
az lizenet, a kommunikdcids eszkozok-technikdk, a
médiumok minden korban nagy mértékben befo-
lydsoltdk, befolydsoljdk az izenet tartalmat, befoga-
ddsdt, hatdsdt. Ahogy Nyiri Kristdf irja: ,A kommu-
nikdcids technoldgidk semmiképpen sem semleges
hordozdi tizeneteknek. Befolydsoljdk a kozlések tar-
talmdt, és szocioldgiailag strukturdldan hatnak
vissza az adott technoldgidkat alkalmazd tdrsada-
lomra.” S a kommunikdciés technika vdltozdsa
nemcsak a tdrsadalom szellemi arculatdt véltoztat-
ja meg, hanem filozéfiai gondolkoddsdt is. Nyiri
Kristof Heidegger és f6ként Wittgestein filozofidjd-
rél mutatta ki, hogy kettdjiik gondolkoddsa nem
fiiggetlenithetd az Gket koriilvevd kommunikdcids
kornyezettdl, jelesiil az elektromos-elektronikus to-
megmédiumok elterjedésétdl. A filozéfia torténeté-
ben bekovetkezett vdltozdsok jelentékeny hdnyada
- véli Nyiri - bizonyos kommunikdciétorténeti vél-
tozdsokkal szoros dsszefiiggésben bontakozott ki.®
Amit az olvasdstorténet kutatéi mondanak az olva-
sdsrél - a néhdny kényvét intenziven olvasé ember
dtadja a helyét a sok nyomdaterméket extenziven,
felilletesen olvasdnak, a mélység a lapossdgnak —
kiilondsen érvényes ma az informdcidszerzésre, a
tdjékozéddsra. Sokkal tobbet tudunk, mint elgde-
ink, de sokkal feliiletesebben. Informdltabbak let-
tiink, de nem okosabbak, s még kevésbé bélcseb-
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bek. A tiikor széttort, s csak a cserepek maradtak.
Adatokat, tényeket tudunk, ém nem ismerjiik az
igazsdgot. De hdt a mai relativisztikus korban
nincs is igazsdg, csak igazsdgok vannak. ,Az adat-
dradat szétrombolta a nagy elbeszéléseket, a keresz-
tyénséget, a marxizmust, a humanizmust” - frja
Sven Birkerts Gutenberg elégidk cimd konyvé-
ben -, ,.a filozéfia dus ligetébdl kivdgtdk a fakat, s
Minerva baglya elrepiilt.” ’

Ne tulajdonitsunk azért minden vdltozdst - jét is,
rosszat is — a kommunikdciés technikdnak. Bdr sze-
repe, befolydsa, tdrsadalomformdlé ereje veszélye-
sen nagy, ennek az erdnek a tilhangsilyozdsa, fel-
nagyitdsa is a manipuldcié eszkoze lehet, s arra
szolgdlhat, hogy elfedje azokat az igazi erdket, ame-
lyek a tdrsadalmi mozgdsok vektorait kijelolik.

»Nem lenne-e mdr itt az ideje, hogy demisztifikdl-
juk a médidt?” — teszi fel a kérdést egyik utolsé ird-
séban Szecskd Tamds."

Napjainkban ezek a vektorok a globalizdcid irdnyd-
ba mutatnak.

A ,vildgfalu” alakuldsdnak gazdasdgi-tdrsadalmi
erGvonalait kitapogatni, a folyamat eldnyeit és hat-
rdnyait elemezni - hozzdértés és id6 hidnydban
nem véllalhatom. Csak két rovid, a témdnkhoz kap-
csolddé részletet idézek Vass Csabdnak a Valdsdg-
ban megjelent tanulmdnydbél.

»A globalokrdcia felismerte: hatalmdt csak akkor
tarthatia meg, ha kiragadja magdnemberek hatal-
mdbdl azt, hogy maguk értelmezhessék mindennap-
jaik eseményeit. Ezért az értelmezési és beszédkozos-
ségeknek a modernizdcidban megkezdett lerombold-
sdt a globalizdcids vildgkorszakba érve felgyorsitot-
tak, s a helyiikon tdmadt iirbe beleerdszakoltdk azo-
kat a valdsdgértelmezésre szakosodott intézménye-
ket, amelyeken keresztiil a globalokrdcia sosem volt
hatalmat nyert afelett, hogy aldvetettjei milyen szim-
bolikus vildgban élnek.

A vildgtelevizid, a vildgfilmek, a megarekldmok ...
mind-mind arra szolgdlnak, hogy megkérddjelezhe-
tetleniil, st szabadsdgunk mindenekfeletti bizonyité-

556

kaként azt a diktdlt valdsdgot épitsék fel és épitsék

Ujjd, amely a szupranacondlis globalokrdcia belsd

harcai mindenkori dlldsdnak vagy éppen pillanat-
nyi szeszélyének felel meg."

Majd tovabb: ,A globalizdcids vildghatalom urai

felismerték: hatalmuk megtartdsa azon miilik, hogy

az életiink szovetét alkotd valdsdgon és szocidlis azo-
nossdgtudatunkon feliil képesek-e a magdnazonossd-
gunkat is meghatdrozni. Ehhez azonban le kell rom-
bolniuk minden természetes kozosséget — csalddot,
bardti tdrsasdgokat, szomszédsdgi kotelékeket -,
amelyek az azonossdgalkotds szabadsdgdnak biztosi-
tékai, s ezeket az dltaluk diktdlt csoportokkal kell he-
lyettesiteniitk.” !

Miérmost, akdr egyetértiink Vass Csaba értékelésé-
vel, akdr nem, azt litnunk kell, hogy a globalizdcié

nem valsdgkezeld program. (David Korten evolici-
6s zsdkutcdnak nevezi.) Pedig erre lenne sziikség.
A globalizdcids és internetes euféridban iinnepron-
tds valsdgrél beszélni. Holott az emberiség globdli-
san vélsdgban van. Nem a mindegyre fellép§ pénz-
tigyi-gazdasdgi vdlsdgok, s bdrmennyire kegyetle-
niil hangzik, nem is a koszovéihoz, zaireihez vagy

kurdisztdnihoz hasonlé vérengzések, nem is a lég-
szennyez8dés, az 6zonlyuk, a légkor felmelegedése

jelentik az igazi veszélyt. Hanem az a szellemi-lelki

zavar, amely az egész vildgon trrd lett, az érték és

mérték elvesztése, az anémia, on- és vildgértelme-
zéstink teljes csédje. Elveszett az irdnytd, amely

utat mutatna, amely megmutatnd, honnan joviink,
hovéd megyiink, miért vagyunk itt a foldon. Ugy is

mondhatndnk, elvesztettiik a képességiinket az ér-
telmes, tartalmas, szép életre. Es a vdlsdg tiinetei

kozé tartozik, hogy magdt a valsdgot is csak részle-
teiben érzékeljiik.

Az evolicids zsdkutcdbdl” a kivezet§ utat nem ta-
ldljuk meg, ha hdtat forditunk a jelennek, ha vissza

akarjuk forgatni az id§ kerekét, ha lehajtunk a szu-
persztrdddrdl, osszetorjiik a CD-ROM-okat, kikap-
csoljuk a szdmitdgépet. De tigy sem, hogy szemét-
dombra vetjiik az igazi értékeket. Tudjuk, a kom-
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munikdciés technika véltozdsai, a kommunikécids
forradalmak milyen nagy mértékben befolydsoltdk
az emberek gondolkozdsdt (még a filozéfusokét is),
milyen hatdssal voltak a tdrsadalmi mozgdsokra.
Am az emberi sors, a condition humaine mégsem
ezeknek az eszkozoknek az ereddje. A vezérlés és
szabdlyozds mélyebbrdl hat. Vagy ha dgy tetszik,
magasabbrdl. Meg kell fogadnunk hdt Szecskd Ta-
mds szavait: demisztifikdlnunk kell a médiat. A he-
lyiikre kell tenniink az eszkozoket, s mint olyano-
kat kell haszndlnunk dket.

Engedjék meg, hogy felsoroljak most néhdny fogal-
mat: becsiilet, tisztesség, feleldsség, kotelesség, ba-
rdtsdg, kozosség, csaldd, nemzet. Bizonydra sokan
vannak, akik szdmdra ezek elavult, divatjukat mult
fogalmak, iires szavak. Pedig csak az emberiség
tudatalattijdba szoritottdk Gket. S ez az egyik oka
- taldn legfontosabb oka -, hogy tomegbetegséggé
vdltak a szorongdsos betegségek, a neurdzis, a pszi-
chézis, s minden baj, ami ezekkel jdr, az agresszid,
a depresszi6, az ongyilkossdgok. A feladat: vissza-
emelni a tdrsadalom, az emberek tudatdba, s tarta-
lommal megtélteni ezeket a fogalmakat, visszadlli-
tani az értékek rendjét, a normdkat, 6nmagunk és

a vildg helyes értelmezését. ,,J6 mulatsdg, férfimun-
ka” lesz ez, s a munka danddrja a tanitdkra, tand-
rokra, az Olvasdstdrsasdg tagjaira vdr. Mert a vdl-
sagbol, a zsdkutcdbdl kivezetd utat a j6 irodalom, a
j6 konyvek mutatjdk, s csak olvasé gyermekek, ol-
vas6 fiatalok, olvasd felndttek taldlhatjdk meg. Van
hét az olvasdsnak jovdje, kell, hogy legyen az infor-
méciés tdrsadalomban is. Es ha nem lesz, jaj az em-
beriségnek. (John, a Vadember Huxley regényében

felakasztja magdt. Mi azért itt még nem tartunk.)

Nem retrogrdd gondolatok ezek s nem donquijotei
bolondéria, ha az olvasé tdrsadalomért dolgozunk.
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Az Eurépa Tandcs szakemberei nemrégiben hat for-
gatokonyvet dolgoztak ki az emberiség vérhato fej-
16désére. A hat forgatékonyv koziil hdrom taldn re-
ménységgel tolthet el benniinket. Olyan jovét prog-
nosztizdlnak, amelyben a teremtd emberi gondolat,
a kolcsonos feleldsség, az igazi emberi kozosségek
irdnyitjdk majd a tdrsadalmat. Bizzunk benne,
hogy nem a mdsik hdrom koziil valésul meg vala-
melyik.

Paul Valery Hamvas Béla idézte szavaival koszo-
nom meg figyelmiiket: a vildg helyzete sohasem re-
ménytelen, mert sohasem azokon muilik, akik nem
hisznek az életben, hanem azokon, akik hisznek
benne."
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