KONYVISMERTETESEK

Toth Judit: Stdtusjogok
Budapest: Lucidus Kiad6, 2004.

A cim meghdokkenti az embert: mi lehet ebben a kdnyvben? A stitustor-
vényrdl, azaz a hatdron tdli magyarok kedvezményeirdl sz616 szabilyokrél és
azok hdnyattatisair6l mir tobb magyar, s6t idegen nyelvii kétet jelent meg.
Minck még errdl irni? Am ha belelapozunk, akkor kideriil: nem errél van
sz4. Az alkotminyjogiszok stitusjogként nevezik a kiilonb6z4 jogallist em-
berekre vonatkozd jogokat és kotelezettségeket keretbe foglalé szabilyok
Osszességét. Vitatkoznak persze arrdl, hogy el6bb van-e egy képzeletbeli ke-
ret, amit aztin a jogalkot6k megtoltenek tartalommal, avagy a sok-sok réteg-
ben egymasra rak6dé jogok és kételezettségek hirtelen 6sszedllnak, valamifé-
le belsé renddé szervez8dnek, s akkor elStlinik egy kész status. A szerz8, a sze-
gedi jogi kar oktatdja, igen sok adatot feltdlalva az olvaséra bizza, hogy
megfejtse ezt a kérdést. Ennek érdekében részletesen dttekinti az dllampolgar-
sdg tartalmat, a nemzeti és etnikai kisebbségek, a kiilfoldiek, a vindormunka-
sok, a menekiiltek és a hontalanok helyét a magyar és a nemzetkdzi, emberi
jogirendszerben. Az utolsé fejezetben a most alakuld jogalldsokat is bemutat-
ja: az unids polgirjogot, a diaszpoéra tagjainak nyajtott kedvezményeket, a le-
telepedett kiilfoldiek és a tolerilt (az orszag tertiletén megt(irt, szerény timo-
gatdsban részestild) kiiltoldiek sokszor perspektiva nélkiili jogi helyzetét.

Akotet kilenc fejezetbdl 4ll, és kissé rendhagyé médon, az elsé mintegy
bevezet és Gsszefoglald. Mintha a szerzd nem bizna abban, hogy lesz olyan
kitarté olvasd, aki végigrigja magit a tucatnyi tablizaton, elmerengve, vajon
miért kell dllampolgirsig példaul az drverési csarnok vezetéséhez, miféle el-
jogotad ez magyar dllampolgirként... A ,,Mi fin terem a stitusjog” cimet vise-
16 fejezet tehit bevezeti az érdekl6d6 olvasét, és egyben Gsszegzi is, mit kell
érteniink a fogalom alatt, miként alakult ki, és milyen f6bb kategéridkban
gondolkodnak a jogiszok. Am a kétet nem csak nekik és f6leg nem réluk, ha-
nem az 6nkényes jogalkotdsrdl és a tirsadalmi konszenzus hidnyardl és a poli-
tikusok tévképzeteirdl legaldbb annyira szol.

A misodik fejezetben a magyar dllampolgirsig néhany torténeti kérdése
utdn igen alapos attekintést kapunk, hogy mit jelent ma magyar dllampolgar-
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nak lenni. A szerz6 tSbb réteget talilt e jogallast leirva. Erdekesség, hogy az 4l-
lampolgirok kotelezettségeirdl, moralitdsardl és az dllam, a tirsadalom tagjai

iranti lojalitdsrdl is szOl, megtaldlja az erre utalé nyomokat a mai jogszabilyok

dzsungelében is. Nem mondhatjuk tehit, hogy kitiresedett volna teljesen az 4l-
lampolgiri stitus e nem-jogias, az dllampolgiri hiiséget megjelenitd oldala.

A harmadik fejezetnél megpihenhet az olvasé. Azt firtatja a szerzd, vajon
lehet-e népszavazissal szabilyozni az el6z8 fejezetekben bizonyitott médon
Osszetett dllampolgdri jogillast. Erre a kérdésre tobb aton keresi a vilaszt. Rész-
ben az Alkotmanybirdsig és a svijci birdsig népszavazasra vonatkozd itéletein,
részben az Orsziggy(ilés vitdin keresztiil. Vajon gondolnak-e arra a honatyik,
hogy gytjt6 hangu felszdlalisaikat utébb elemzik, és egy mozaik részeként
Osszerakjik beldl az dllampolgirsig mibenlétére vonatkozd, a politikai elitben
uralkodé nézeteket?

Anegyedik fejezet a nemzeti és etnikai kisebbségek nemzetkozileg és iro-
dalmilag kialakult fogalmaval, és ahhoz képest a hazai térvény stitus-elemei-
vel ismertet meg minket. Réviden utal az 1993-ban a kisebbségekrél sziile-
tett torvény esetleges viltozdsaira is, amely tovabbi kérdéseket vet fel. Péld4dul
azt, miért és mennyiben tarthat6 a kisebbségi jogillds és az dllampolgari jogil-
l4s egymadsra épiilése, mit jelent az Alkotmanyban hivatkozott (politikai)
nemzet és a kisebbségek ,allamalkot6 tényez$” jellege, az etnikai elem
becsempészése a nemzet alkotmanyos fogalmdba.

A kotet tovabbi Gjdonsiga, hogy dtfogban dsszehasonlitja a honos — kiilfol-
di ellentétpart, és nagy teret szentel a kilfoldiek jogillasanak, amely az unids
csatlakozis 6ta pontosan mar csak az Unién kiviili vilig népességét jelenti.
Erre éptil rd a vindormunkisok sajitos jogait tartalmazo fejezet, amelyhez ha-
sonlé dtfogo leirds eddig nem sziiletett itthon. Ezzel azt sugallja a szerzd, hogy
a nemzetkdzi népmozgis nagyobb figyelmet érdemld, 4m a hazai jog szimara
eddig alig létezd kategéridja a vindorlé munkaers. Ehhez képest sokkal na-
gyobb teret kapott a menekiiltek jogi helyzete a szabilyozisban és a sajtéban,
pedig 6k csak idSlegesen vélnak lithatéva a kéznapi emberek szdmdra. Hason-
16an lthatatlanok a hontalanok is, akikre egyetlen jellemz§ sz6t talal a szerz6:
Magyarorszigon jogtalanok, még akkor is, ha nemzetkézi egyezményt frtunk
ald az ENSZ-ben réluk.

Az utolsé fejezet — kissé dsszezstifolva — hiromféle jogillisi csoportot
foglal magiba. K6z6s vondsuk, hogy még nem teljesen litszanak kdrvonala-
ik, mert a hazai jogalkot6 késlekedik, bizonytalan vagy éppen sz{ikkebld e hi-
rom csoporttal kapcsolatosan. A hatdron tiliak, az uniés polgirok vagy az ide-
iglenesen megttrt kiilféldiek feltehetSleg csodilkozninak, hogy egy plat-



KONYVISMERTETESEK 163

formrakeriiltek, de a szerz§ céljanem csak a puszta leirds. Szeretné az olvasét
elgondolkodtatni, kritikdra késztetni, kissé megfricskizva a honatyikat és a
rendészeket. A kotet abban a reményben irédott, hogy beszéljiink Gszintén
a jogokrdl, kotelezettségekrdl, kedvezményekrdl a nemzettirsainkkal, az
unids polgirokkal, a kisebbségekkel vagy éppen a veliink é16 kiiltoldiekkel.

Gyori Szabé Roébert: Nemzet és kisebbség, autondémia
és regionalizmus Eurdpdban.
Budapest: Zsigmond Kirily Féiskola, 2004.

A 2004 8szén megjelent felsGoktatisi tankonyv bevezet§je szerint a szov-
jet blokk 6sszeomlisit kovets b évtizedben a nemzeti kisebbségek szempont-
jabdl drvendetes események torténtek Eurépaban. Hangstlyosan elStérbe ke-
riiltakisebbségvédelem tigye, és azon beliil a nemzeti, etnikai k6zosségek fenn-
maraddsinak egyik zilogaként, s taldn legfontosabb eszkdzeként az autondmia
kérdése. A kisebbségek stitusinak méltinyos rendezése, az autonémia legitim
torekvés, amely képes a kisebbségi identitis meg6rzéséhez alkalmas politikai
keret megteremtésére a belsé dnrendelkezés alapjan.

Ahogy a tankonyv cime is utal ra, a kisebbségi sorssal kapcsolatos szerted-
gaz6 kérdések, dilemmidk koziil a szerzd szimara az egyik kulcselem, hogy el-
méleti szinten az autonémia melyik tipusinak a megval6sulisa segitheti legin-
kibb a kisebbségi kbzdsségek fennmaradisit, illet6leg a gyakorlatban milyen for-
mijd, tartalmd autonémia létrehozasira nyilhat adott esetben relis lehet6ség és
milyen stratégidval érhet6 el a kitizott cél.

A kotet hdrom nagyobb részre tagoldodik. Az els6 rész a kisebbségi autono-
midval kapcsolatos elméleti, jogi kérdéseket tirgyalja, az elméleti keretet kivinja
megadni: a nemzeti és kisebbségi kérdéssel kapcsolatos fogalmak, folyama-
tok tisztdz4sin tal (modern nemzet, nemzetté vilds, nacionalizmus, kisebb-
ség, nemzetillam, asszimilicid) azt vizsgilva, hogy nemzeti szempontbdl
heterogén tirsadalmak alkothatnak-e kohéziv, mikodSképes politikai kozos-
séget, s haigen, melyek a tirsas egytitté1és, a konszociondlis modell alkotéele-
mei. Ezzel eljutunk az 6nrendelkezés, a k6zosségi jogok, az autondmia fogal-
mihoz, illetve annak kiilonb6z4 véltozataihoz (f6ként a tertileti alapt és a sze-
mélyi elvi modellekhez). Az iltalinos rész tovibbi a nemzetkdzi jog
kisebbségvédelmi fejleményeit vizsgilja, kiilonds tekintettel az autondémia-
ra, a Nemzetek Szovetségének kisebbségvédelmi rendszerétdl egészen a je-
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lenlegi univerzilis (ENSZ) és eurdpai szabilyozisokig, dokumentumokig
(Eurdpa Tanics, EBESZ, Eurépai Unid).

A kotet masodik részében hetes csoportositisban az eurdpai példik olvasha-
ok esettanulmanyok forméjiban:

1. Hatdr menti nemzeti kisebbségek tertileti autonémidja (az olaszorszigi
Dél-Tirol, a belgiumi németek autonémiéja);

2. Autonémidk Spanyolorszigban (Katalonia, Baszkfold, Galicia auto-
ném kozdsségek);

3. Polietnikus, tirsnemzeti modellek (a tSbbnyelviiség svdjci modellje,
a finnorszagi svédek, az Lland-szigetek autonémisja). A belgiumi foderalis mo-
dellt a kotet kiilon fejezetben a tobbi példihoz képest részletesebben elemzi.

4. Tovibbi szigetek autonémiija (autoném szigetek Danidban: Fero-
er-szigetek, Gronland, illetve Franciaorszdgban Korzika);

5. A brit devolucié (Skécia, Wales devoliicidja, az északir konfliktus és bé-
kefolyamat);

6. Tertileti autonémiik Kozép- és Kelet-Eurépaban (Koszovd, Vajdasig
regiondlis autonémidja, Gagauzia);

7. Személyi elvli autonémidk Eurépaban (a lappok autonémidja az északi dl-
lamokban, az észtorszigi modell a 20-as években és jelenleg, szlovéniai magyar
és olasz kOz0sség).

A tankonyv harmadik része az eurdpai régiok, a regionalizmus témakorét
taglalja tobb fejezetben: a régidk szerepe az eurdpai integricidban és az egyes tag-
4llamokban, a hatdr menti, hatirokon 4tnytl6 interregionilis egyiittmikodések,
az eurorégidk, esettanulmdny a tiroli eurorégiérol.

A szerz6 gondolatmenetének misik kulcseleme ugyanis a regionalizmus je-
lensége. Ervelése abbol indul ki, hogy Eurépa nyugati felén jonéhany sikeres auto-
némia-modell mikodik, mig Kozép- és Kelet-Eurépaban kevesebb pozitiv példat
talalunk (tertileti alapuit végképp csak elvétve). Gy6ri Szabd Rébert szerint ebben
a térségben a kisebbségek védelme a direkt politizals helyett szélesebb mederbe
dgyazottan, kozvetett titon valésithaté meg: nevezetesen az orszigok tovibbi de-
mokratizilisival és illamszerkezetiik eurdpaizilisival. A homogén nemzetilla-
mok épitésének blivoletében €16, s kdzben az Eurdpai Unid tagsagit régdta élvezd,
azt a kozelmultban megszerz8, vagy arra még csak dhitozé tobbségi nemzetek
még sokdig képtelenek lesznek elfogadni a nemzeti kisebbségeknek a bels6 6nren-
delkezés elvén 1étrejove speciilis stitusit, azonban az integricié demokratizilasi és
regionalizalasi elvarisai al6l képtelenek (lesznek) kibajni.

A kimondottan nemzeti-etnikai alapt autonémiatdrekvések a nemzetalla-
misighoz ragaszkodé tobbségi nemzeteknek elfogadhatatlanok. A centralizalt or-
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szdgokban komoly ellenallst kelt a régiGkra bontis koncepcidja is, de elbb-utébb
valamilyen formdban minden integril6dé dllamnak meg kell baritkoznia ezzel
a gondolattal. A kisebbségek Eurdpa regionalizilédisinak nyertesei lehetnek.

Autondémia és regionalizmus a szerz$ véleménye szerint tehdt a kisebbségi
kérdés két kulcsfogalma az egységesiilé Eurpdban. A sokat emlegetett dél-tiroli
autonémia létrejotte is szélesebb keretbe dgyazddott, hiszen a folyamat Gsszefligg
Olaszorszig demokratizicidjival és a kdzpontositott dllam legaldbb részleges le-
bontisival, régidkra tagolasival. Spanyolorszigban a kataldnok, baszkok, galiciaiak
torekvéseinek sikere is szorosan dsszekapcsolédott az orszdg demokratizilasival,
valamint a centralizilt allam emancipilt régidkra osztisival.

A régidk térnyerését riadisul az dllamhatirok sem korlitozzik. Euré-
pa-szerte terjed a regionilis szint egylittmiikodésének hatiron itivelS formija,
az eurorégid, amely az anyaorszigokkal hatiros nemzeti kisebbségeknek is G tiv-
latokat nyitott.

A kotetet fliggelék zarja, amely az eurdpai dllamok nemzetiségi Gsszetételét
mutatja be tiblizatos formaban, valamint az etnikai partok listdjit tartalmazza
orszigonkénti bontdsban.

Blénesi Eva — Mandel Kinga (szerk.):

Kisebbségek és kormdnypolitika Kozép-Eurdpdban, 2002-2004.
Budapest: Gondolat — MTA Etnikai-nemzeti
Kisebbségkutaté Intézet, 2004.

A magyar nyelvii szakirodalombdl hidnyzott egy olyan tipusu kisebbségi
kormdnyzissal kapcsolatos kiadviny, mint amilyen a Gil Kinga szerkesztésé-
ben Minority Governance in Europe cimmel nemrégiben megjelent kival6 kotet
angol nyelven. Ezt a hidnyt prébélta vélhet&en joval szerényebb eszkozokkel
éslehetdségek kdzepette pétolni a Kisebbségek és kormdnypolitika Kozép-Eurdpd-
ban (2002-2004) cimt konyv, amely a X. és egyben zardkotete is a Gondolat
Kiad6 és az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézet gondozdsiban
megjelentetett Kisebbségek Kelet-Kozép Europdban cim{i sorozatnak.

A koényv a magyar kisebbségek politikai részvételének kérdéséhez tobb
szempontbdl is kozelit. A kisebbségi magyar pdrtok kormdnyzati szerepvdllaldsa
cim L. fejezetben a hirom kisebbségi part vezetd politikusai, Marké Béla
(RMDSZ), Csiky Pil (MKP), illetve Kasza Jézset (VMSZ) azokrdl a kihiva-
sokrdl és sok probat kidllt tapasztalatokrél vallanak, amelyek a szomszédos or-
szigok kormdnyzisiban val6 részvételbdl adédnak.
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Akotet 1. fejezete, A kisebbségi magyar pdrtok és szervezetek szerepe a szomszé-
dos dllamok kisebbségpolitikdjdnak alakitdsiban szintén a politika ,,csindl6i”, azaz
a horvitorszagi, a muravidéki, a kirpétaljai és az ausztriai magyarok képvise-
16inek a szemszogébdl lattatja a kisebbségek politikai részvételét.

Egy tjabb fejezetben kapnak helyet azok a szakérti értelmezések, ame-
lyek legkiilonfélébb aspektusokbdl kozelitenek a kisebbségi kormdinyzissal
kapcsolatos kérdéskorhoz, legyen az egy tigabb perspektiva, mint amilyen Gal
Kinga tanulmdnya (A kisebbségek és a kormdnypolitika szerepe Kozép-Euré-
paban), a heves nemzetkdzi- és honi polémiit kavaré stitustorvény (I6th Ju-
dit tanulmdnya), a szlovikiai magyarok integricidjinak kérdése (Jaribik Ba-
lazs), vagy a vajdasigi autonémia problematikdja (Korhecz Tamis), hogy csak
néhiny példit emeljiink ki a szerz6k koziil, a teljesség igénye nélkiil.

Végezetiil a IV. rész elsé fele nemzetk6zi dokumentumokat tartalmaz
(a Lund-i Ajanlasok, és a Velencei Bizottsig Jelentése), a masodik fele (Az
egyes orszigokra vonatkozé dokumentumok) a szomszédos orszigok kisebb-
ségek partjai és a tobbségi nemzetek kormanyzé partjai kozotti koalicids szerz-
dések gytijteményét tartalmazza. Sajnalatos médon ebbdl a fejezetbdl kimarad-
tak azok a kétoldali megillapodisokrdl sz616 dokumentumok, amelyek a ma-
gyarorszagi kormanyzé partok és a szomszédos orszigok korminyzé partjai
kozott jottek 1étre, és amelyek kétségkiviil fontos kihatdssal vannak nemcsak
ajoszomszédi viszonyra, hanem a kisebbségek politikai részvételének sikeres-
ségére vagy éppen kudarcira, s igy ezen keresztiil egész sorsuk alakuldsra.

A Megjegyzés a dokumentum cimii fejezethez rovid dsszedllitis segédeszko-
zlil szolgalhat valamennyi id6kozben aktualitdsat vesztett adatnak a felfrissité-
s¢hez, a kiilonb6zé megviltozott vagy médositott térvények ttvesztSiben
valé eligazodishoz.

Remélhetdleg fontos hozadéka lesz a kotetnek, hogy ravilagit arra a tény-
re, mely szerint még a kisebbség és tobbség viszonylatiban is elsésorban a po-
litikai kultara fiiggvénye az, hogy a politizilds mennyire bolcs, nivos és ki-
egyensulyozott a felek kozott. Az a fajta kisebbségi politizilds pedig, amelyrél
a kotetlinkben szerepld kisebbségi partok tantibizonysigot tettek, szimos
szempontbdl tekinthetd példaértékinek.
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Abrahim Barna: Az erdélyi romdnsdg polgdrosoddsa a 19. szdzad
mdsodik felében. Csikszereda: Pro-Print Kiad6, 2004.

A monogrifia az erdélyi romidn elit és a polgirosulé parasztsig korében
a 19. szdzad misodik felében megindult polgirosodis dsszetevdit, az életmod
és az értékrend véltozdsit kivinja foltérképezni: egyrészt, a romansig tirsada-
lomszerkezete mennyiben difterencidlédott a kapitalizmus kihivasainak kévet-
keztében, masrészt, mely régidkban alakultak ki a folyamat legkedvezdbb felté-
telei. Ezen tilmenden vazlatos képet kivin adni az alakulé romin kozéposztily
gazdasigi és kulturilis tevékenységérdl, mellyel egyrészt 6nnon pozicidinak
erdsitését, masrészt sajit tirsadalmi bizisinak szélesitését szolgilta, végss so-
ron pedig egy etnikai alapti 6nill6é roman ,nemzetgazdasig” megteremtését cé-
lozta. A mii {6 forrasa hirom korabeli Gijsdg: a losif Vulcan szerkesztette Fami-
lia, mely 1865 és 1906 kozott jelent meg, és a roman polgarosodas szécsévének
tekinthetd — tarsasigi hetilapként nagymértékben formalta a kézéposztily élet-
modjat, {zlésviligit, s egyben kozolt minden fontosabb hirt a roman iskoldk-
16l, az 6sztondijakrol, egyesiiletekrdl, kiemelkedd személyiségekrdl, tirsadal-
mi eseményekrdl. Mellette a szerzd egy helyi lapot vélasztott, a Szdszviroson
1895-99 koz6tt megjelent Revista Ordstiei cim( hetilapot, melyben szintén sok
elméleti tirsadalompolitikai, ,nemzetgazdasigi” és kulturilis cikk jelent meg,
s beszdmolt a viros és a tigabb kérnyék, Hunyad megye minden jelentésebb
eseményérél. A harmadik folhasznalt periodikum a roméan bankszévetség havi
folyéirata, az 1899-ben indult Revista Economicd (annak els§ évfolyama), mely
szintén az egész romansigot érintd gazdasigi kérdéseket is targyalt. A sajté mel-
lett a szerzd beépitette néhiny gazdilkodasi népkonyv, higiéniai brostra, egy
atikonyy, egy illemtankonyv és egy lednyoknak szant erkolesi titmutatd gondo-
latait is, a nagyszebeni néegylet egyik évi jelentését, a kolozsviri és a Hunyad
megyei néegylet almanachjit, illetve ez utdbbi elndkasszonya, Elena Pop Hos-
su Longin emlékiratait. Tertiletileg a dolgozat a volt Kiralytold fejlédését vizs-
gilja részletesebben Szeben megyei falumonogrifidk alapjin, mivel f6ként itt
alakultak ki a szélesebb kori - paraszti - polgarosodis feltételei. A szerzd az
eredményeket esetenként megprébalja Gsszevetni a romdaniai viszonyokkal.
Akortarsak érzékelték, hogy a nemzet Karpatokon inneni és tali fele més titon
fejladik, s ez az 1918-as egyesiilés utin szamos politikai, kulturalis probléma
forrasava valt.

A koényv els6ként megkisérli folvazolni a roman kozépréteg kialakulsi-
nak esélyeit és folyamatit, az intelligencia ebben jitszott szerepét, az 6nill6
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ynemzetgazdasig” és miivel6dés megteremtésére irinyuld erdfeszitéseit. Ezt
kovetik azok a sztikebb fejezetek, melyek altaliban a roman tirsadalom éllapo-
tat vizsgiljak (foldmtivelés, hiziipar, kézmiipar, kereskedelem, bankok), a tir-
sadalmi rétegz6dés és kohézid kérdéseit, az urbanizicié haladdsit és a falvak
moderniziciéjit. A miasodik nagy tematikai egység az egyén mindennapjainak
viliga (lakdsviszonyok, tiplilkozis, higiénia, 6ltdzkodés, sport), a harmadik
nagy fejezet pedig a csalddi életre Gsszpontosit (hizasodds, munkamegosztis,
gyermeknevelés, néi szerepek). Az utolsé féfejezet a nemzeti kozszellem
Osszetevdit prébalja foltérképezni (a nemzeti jellem kérdései, az egyhi-
zak, az iskoldk — kiilondsen a lednyiskolik — szerepe, tovabbai az 6n- és nép-
mivelés jelentdsége — népkonyvek, konyvtirak, az ismeretterjeszté elGada-
sok, szavaléestek). A dolgozat ezutin az egyesiileti életet tekinti 4t (kbzm-
vel6dési egyletek, olvasokorok, kérusok, mitkedvel szintirsulatok), végiil
szdmba veszi a nemzet kulturilis 6rokségét (népviselet, anyanyelv, népkolté-
szet, sajtd, irodalom, szinhiz, zene- illetve tinckultdra, honismeret, nemzeti
muizeum, nemzeti kidllitasok).

A monogrifia erénye, hogy a viszonylag sz(ik forrisbazison képes széles
és érzékletes korképet adni a vizsgilt tirsadalmi rétegekrdl illetve jelenségek-
ré6l, s mivel szerkezete ttekinthetd, és a szovegekbdl b6ven idéz, egyfajta tir-
sadalomtorténeti szoveggyjteményként is haszndlhaté. Anndl is inkibb,
mert az egykori orszdg nem magyar népei a magyarorszigi kutatast eziddig in-
kabb csak politikai dimenziéjukban, minta ,nemzetiségi kérdés” elszenvedd
vagy cselekvd szerepl6i érdekelték, ilyen jellegii forriskiadvany jo néhany
sziiletett. Ez a konyv viszont a mindennapi témidk, a , kis torténetek” vizsgila-
tara 9sztonozhet, igy elSitéletektdl és politikumtdl mentesen hozzdjarulhat
egymds mélyebb megismeréséhez is.





