SILVIA SINGEROVA

A kassai zsid6sag identitisa 1989 utin

tanulmany azokkal a zsid6 tdrsadalmat érintd folyamatokkal foglal-

kozik, melyeket a csehszlovikiai kommunista rendszer 1989-es bu-
kasa viltott ki. J6llehet a kassai zsidékra szoritkozé helyi kutatdsrél van szé,
a vizsgilt jelenségek a posztkommunista orszigok zsidé kozosségei fejlédé-
sének dltalinos tendencidira is utalnak.

A tanulminy alapjét az oral history médszerével lefolytatott terepmunka
adja: azok a kotetlen beszélgetések, amelyekre 2002-ben, Kassan kertilt sor.
A kutatis a személyes zsid6 identitis fejlédésének folyamatit kivanta feltdrni.
Interjialanyaim tobbségét a Rejtegetett Gyermek (Hidden Child) nevi tirsa-
sdg tagjai alkotjdk. Kivélasztisuk természetesen mddszertanilag problemati-
kus és birdlhaté. A kritériumokat Gigy hatiroztam meg, hogy az interjis min-
taban minden nemzedék képviselve legyen.' Nem feledkezhetiink megazon-
ban arrél sem, hogy az interjaalanyok nem az ,,objektiv térténelmet”, hanem
sajat élményeik valésigit adjik vissza, azok minden — az emlékezetbdl vagy
az dncenziribdl ereds — pontatlansigival. A terepkutatist —a téma feldolgo-
zdsihoz kivilasztott kortirsakkal valé beszélgetéseket — megfelel formanak
tartom a vizsgilt korszak tabuinak megérintése szempontjabol is. Az oral histo-
ry médszernek kiilonleges jelentSsége van a totalitirius és poszt-totalitirius
tarsadalmak kvalitativ kutatdsiban, melynél nem rendelkeziink elegendé tor-
téneti forrissal. A vilaszadék személyes vallomdsai segitenck e hézag kitolté-
sében. A hangsily azonban az egyéni megélésen, a személyes tapasztalato-
kon, a torténelem szubjektiv megélésén és a mikrotorténelmen van.? Erdek-
16désem tirgya ezért nem a zsidé kozosség mint olyan, hanem a jelenleg
Kassin €16, zsid6 szarmazasu személyek, tekintet nélkiil sziiletési helyiikre.

1 A tanulminyban szimos idézetet teszek kozzé a beszélgetésekbdl, ezért a névtelenség
megdrzése miatt az idézet utdn zirdjelben feltiintetem az interjtialanyok monogrammyjit,
nemét és sziiletési évét, pl.: (F. H., férfi, 1907).

2 Az oral history médszer alkalmazasat ldsd: wwiw.usd.cas.cz.
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Az identitds a szlovakiai zsid6sdg jovéjének kulcskérdése. Az itteni zsid6-
sdga torténelmi-tirsadalmi tényez8k hatisira gyokeres dtalakuldson mentke-
resztiil. Identitdsit is folytonos fejlédésként, szélesebb dsszefiiggéseiben kell
megvizsgilnunk. A zsidé identitds fejlédésének elemzéséhez tobb olyan té-
makort valasztottam, amelyek azt els6dlegesen befolyasoljik: igy a zsid6 ko-
z6sséget, a csalddot, a holokausztot és a jelenlegi nem-zsidé kornyezetet.
Az 3sszegylijtott anyag értelmezését két szempontbdl végzem el:

— belsé szempontok — a viszonyok a hitkdzségen beliil és az egyének

szubjektiv nézépontjai;

— kiils6 szempontok — a tdrténelmi és tirsadalmi események hatdsa

a zsid6 kozosségre, és annak viszonyulisa a tobbségi kornyezethez.

A zsid6 kozosség mint az identitds alakitdja

Az 1989-¢s barsonyos forradalom a negyven évig tarté rendszer bukdsit
eredményezte. A csehszlovik tirsadalom dtalakuldsinak egy olyan idGszaka
érkezett el, amely 4j szakaszhoz vezetett a zsid6 Ssszetartozds tekintetében is.
A zsid6 hitkozségek szdmadra eljott a megszakadt folytonossig helyreallitdsa-
nak ideje, csakiigy, mint ahogy az egyének is dtmentek az 6nazonossigra ébre-
dés folyamatin. A zsid6 hitkozségek tevékenysége talnétt azokon a korldto-
kon, amelyek mindeddig a valldsi sztériba szoritottak, és kiterjedt az élet kul-
turdlis, tirsadalmi és egyéb teriileteire is. Ebben a részben a zsid6 hitkozség
forradalom utdni aktivitisira Ssszpontositok, amely mind a kézdsségen
beliilre, mind pedig kiviilre, a tobbségi kornyezet felé irdnyult.

Az elbeszé18k visszaemlékezései a kassai zsid6 hitkozség forradalom uti-
ni helyzetét mutatjak be, amikor az clkezdte bdviteni tevékenységi korét.
Az els6 1épést a hitkozség megnyildsa jelentette minden zsid6 elétt, elsésor-
ban pedig azok szdmara — kiiléndsen a kozépsé és a fiatalabb nemzedékbdl —,
akik a kommunizmus alatt nem lehettek, vagy nem akartak a hitkdzség tagjai
lenni. Sokuknél az 1989-es év tirsadalmi eseményei inditottdk el az Gnazo-
nossagra ébredés folyamatit, és a kdrnyezethez valé viszonyulds megviltoza-
sat. Ezzel kifelé és befelé is jelentSsen megerdsodott az egyiivé tartozis
érzése a zsid6 kozosséggel:

Az én kifelé valé megnyilvdnuldsomban rendkiviil nagy hatdssal volt ram dr. R. O. 1990-ben
dsszehivott mindenkit, f8leg a fiatalabb és a kizépsé nemzedéket, és elkezdte, hogy csak mi
gondoljuk azt, hogy rélunk nem tud senki. Szirnyen sok ember lejott oda, és ldtom, hogy ki
mindenki zsidé. Arrél beszélt, hogy miért ne tudndnk ezt mi magunk is egymdsrél. Akkor
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valami megmozdult bennem, de nem a vallds, hanem a kizdsség felé. Akkor beiratkoztunk
a hitkozség tagjai kizé, és elkezdtiik nagyon szépen dpolni az életet a hitkozségben.”

(E. B., né, 1940)

Atagsdgiranti érdeklédés novekedése dsszefiiggott a télelem csokkenésé-
vel is. A nagyobb érdekl6dés misik oka arra vezethetd vissza, hogy a hitkoz-
ség kibdvitette tevékenyégének korét a kizdrdlagos valldsi funkeidk elldtisi-
bél a tirsadalmi és a kulturilis sztériba is. A hitkdzségbe valé belépés ,nem
valldsi” motivicidja a kozosség jelentSsségére utal a személyes identitis fejls-
désében. Ezt J. F. szavai is szemléltetik, aki 6sszehasonlitja a tagsighoz val6
hozz4illasit a forradalom el6tt és utdn:

yTidom, hogy volt zsid6 hitkozség, de nem jdrtam oda, nem érdekelt. Pirszor voltunk Jom
Kippuron, 1988-ban vagy 1989-ben. Amikor egyetemistdk voltunk, akkor néha a késer ét-
kezdébe jartunk enni. De kiilonben egydltaldn nem érdekelt, mi folyik ott. De aztdn a forra-
dalom utdn, valamikor 1990 tavaszdn, akkor telefonon keresztiil adtdk tovdbb, hogy lesz
valami gyiilés a hitkozségben, igy hdt elmentiink. Ott pedig azt mondtdk, hogy a hitkizség
mitkodik, és lehet jelentkezni, széval tulajdonképpen akkor léptem be a hitkozségbe. Nem
valamilyen valldsi okokbdl, hanem hogy ahhoz a kizésséghez tartozzak. Es akkor igy meg-
djult ez az élet, elkezdtiink taldlkozgatni.” (. E, nd, 1936)

A diktatiira 6rokségét — a zsid6 szdrmazds tabuvd tételét — a hitkdzség
a zsid6 nyilvdnossig irdnyaba tortént nyitissal levetette. Sokak sziméra ez az
esemény igazi meglepetés volt, mert itt dertilt ki elészor, hogy sok ismerdsiik
szintén zsid6 szdrmazdst, masok elétt pedig egy egészen 4j tirsasigot nyitott
meg:

,, 1989 utdn, amikor megnyilt ez a klub, rengeteg mds ember, valésziniileg figy, mint mi, ta-
ldn inkdbb kivancsisdgbél jott el, hogy ki mindenkijelenik meg ott, kivel taldlkozunk. Rdjot-
tem, hogy a katolikus férjem ismeri ott az emberek kétharmadat, én pedig majdnem senkit
sem (nevetés). O olyan kirnyezetbél valé, hogy a legjobb bardtja is zsidé volt, igy hdt 6 renge-
teg embert ismert, én itt-ott valakit.” (J. T., né, 1960)

A totalitirius rendszer kovetkezményei a hitkdzség belsd életében is
megnyilvinultak. Bir a demokricia és a szdldsszabadsig djabb tagokat von-
zott a kozépss és a fiatalabb nemzedékbdl, ezek hitrinydvd épp a valldsi
ismeretek hidnyossiga vilt:

A vdltozds f8leg ott van, hogy ezek a fiatalok és a kizépss nemzedék aktivizdlédott a sajdt
identitdsdban. Féleg a kozépsd, akik t5bbé-kevésbé a (kommunista) diktatiirdban éltek, és
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mindenki félt valahogy kiilséleg megnyilvanulni, beliil taldn igen... Most, amikor ez a ko-
zépsé generdcid és a fiatalabb is, részt vesz a kozéletben, bejut a hitkozség vezetésébe, és jdr-
nak a zsinagégdba is. A probléma ott van, hogy nem kaptak nevelést a diktatiira ideje alatt,
nem volt lehetdségiik, nem léteztek ezek a héderek, ez akkor volt még, amikor egészen fiatal

voltam. .. Nem volt, aki tanitsa 6ket. Es a diktatiira alatt féltek is, titkosszolgdlatokkal figyel-
ték, hogy ki jdr. Nincs meg az elemi valldsi nevelésiik. Ok zsidéknak érzik magukat. Kozii-
liink 99% ezt vallja. De képtelenek folytatni ezeket a valldsi kotelességeket. Amikor a zsina-
g0gdba mennek, nem tudnak ott valahogy tdjékozddni, nem ismerik a szokdsokat...”

(I K., férfi, 1947)

A kozdsségbeli zsidé élet megtjitdsakor feléledtek a judaizmus killonbo-
z§ irdnyzatainak az ellentétei is. Egyesck csak nehezen azonosulnak a hitkoz-
ség ortodox formdjival:

wMindennek az az dsszefoglaldsa, hogy iidit6 élményekben volt részem ebben a zsid6 kozdsség-
ben, és ezeknek az annyira irdnyt mutatd és annyira elmés anyagoknak a tanulmdnyozdsa
kozben. .. Pénteken jdrunk a zsinagdgdba, hogy meglegyen a minje, mivel a minje csak ritkdn
van meg, jdrunk a nagy iinnepekre, tanulmdnyozni a judaisztikai anyagokat. Tehdt érezziik,
hogy dsszetartozunk, de ez a mi identitdsunk mindig problematikus lesz. En példdul akartam
alapitani egy zsid6 liberdlis szovetséget, hogy ne csak ezek az ortodox zsiddk legyenek itt, akik
csak a halachikus elirdsokat fogadjdk el a zsidé életiikre nézve. .. Az a zsidé liberdlis szovet-
ség nekiink is ad, azoknak, akik a zsidésdghoz érzelmileg viszonyulnak, mivel minden nem
halachikus zsidénak problémdja van az identitdsival.” (C. K, férfi, 1933)

Egyesck sziamara a ZNO-tagsig (Zsidé Hitkozség, ford. megj.) nem volt
tobb formalitisnal, masoknak aktiv részvételt, vagy alkalmi tdrsasigi eseményt
jelentett. A kozosségi tagsig kitoltdtte azt a hézagot az egyének zsid6 identitisi-
ban, amelyet a totalitirius rendszer okozott. Az interjialanyok érzékeltetik is
ezt a funkcidt, amelyet a kozosség jtszott sajit Gnazonossdguk megteremtésé-
ben. J. T. leirja sajit identitisinak fejl6dését, egytttal kritikusan értékeli a hit-
kozség tevékenységének pozitivumait és negativumait:

,, Féleg elkezdtem jobban tdjékozédni abban, hogy mi az, zsidénak lenni. Azel6tt ez szinte
olyan tabu volt, hogy err6l csak suttogva beszéltiink. Példdul az informdcidforrds is nagyon
korldtolt volt. Fla valami érdekelt, voltak konyvek, amelyeket meg lehetett szerezni magyar
nyelven, és nem is feltételeztiik, hogy meg lehet Sket szerezni szlovdkul. A forradalom utdn
mdr elérhetéek, de egy sor informdcié nem az. ... Oriilok, hogy ez egy kicsit elkezdett mii-
kodni a hitkozségben, mivel megismerkedtiink sok mds zsidéval, egyesekkel egész bardti vi-
szonyt alakitottunk ki, de ez a kizdsség olyan nagyon kiilonnemi. .. Nekem tetszett, hogy
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a hitkozség torekszik gondoskodni az ids emberekrél, valldsi szempontbdl is, ott erre sziik-
ség van, és szocidlis szempontbdl is. .. Jobban driilnék, hogyha a gyerekek szdmdra is kiala-
kitandk a fejlédés valamilyen feltételeit.” (J. T., né, 1960)

Akulturilis és a tirsadalmi események jelentds hatdst gyakoroltak az elve-
szett zsid6 identitds keresésének folyamatara az egyéneknél, ugyanakkor dta-
lakitottk a hitkozség addigi jellegét. A zsid6 élet elveszett folytonossiginak
helyreillitdsa, és az Gsszes nemzedék bevondsa kdzben komoly szerepet jat-
szott a zsid6 ismereteck oktatisa. Roviddel a forradalmat kévetden
tanulmanyi utak szervezddtek Izraelbe és mds orszdgokba:

»A két lanyom 1990 nyardn volt egy ilyen utazdson Parizsban. J6 volt, mivel voltak abban
a Rasi-kiozpontban, és ott tanultak egy kicsit héberiil, és megnézték Pdrizst, meséltek ott ne-
kik, szintén nem sokat tudtak a zsidésdgrdl. Ez egy ilyen nemzetkizi dolog volt. Igy hdt tu-
lajdonképpen akkor jott dssze el6szor ez a zsidd iffjiisdg, majd egy évre rd, "91-ben, mdr Izra-
elbe szerveztek egy utat egy kibucba. Akkor mdr egy nagy csoport ment Kassdrdl. Igy megis-
merték Izraelt, beleszagoltak ... (nevetés) Mi felndttek pedig itt taldlkozgattunk, néha t5bb-
sz0t, néha kevesebbszer. Mdr elkezdtek szervezni az iinnepekre valamilyen akcidkat, igy
hdt jartunk. Ha jol sejtem 1993-ban kezdett mitkidni az a Rejtegetett Gyermekek szer-
vezet, igy azdta jon dssze az én generdciom.” (J. E, nd, 1936)

, Komoly érdeklddést keltenek ezek a tevékenységek, amiket a hitkozség folytat. Példdul lehe-
t6ségem volt egyszer részt venni egy londoni utazdson, a névéremmel egyiitt, 7—8 évvel eze-
16tt. Akkoriban idejdrt egy lubavicsi rabbi, aki valésziniileg arra torekedett, hogy megtanitsa
nekiink, hogyan kell helyesen élniiik a zsidéknak, igy ott szdlldst biztositott nekiink egy hét-
re, és valldsos zsid6 csalddokndl laktunk. Ott megkaptuk ezt a mindennapi életet. Ez vald-
ban egy nem mindennapi lecke volt, és nagyon ériilok, hogy lehetSségem volt erre, de rdébred-
tem, hogy én igy nem tudnék élni.” (J. T., né, 1960)

A hitkdzségnek a kiilonboz8 nemzedékek zsidé kozdsségbe torténd
visszakapcsoldsdban a II. vilighdbort 6ta nem volt akkora szerepe, mint koz-
vetlentil a forradalom utin. A fiatal nemzedék zsid6 hagyomanyokra val6 ok-
tatdsira 6voda, majd gyermek-klub is alakult:

, Egy rovid ideig miikodott itt egy dvoda, megindultak, olyan kiriilmények kozott, ahogy lét-
rejottek. Az én izlésemnek ez elég gyenge volt, szimomra sokkal fontosabb volt maga az isko-
la el6tti nevelés, mint a kiilonleges zsidé irdnyultsdg, igy hdt én ezért nem adtam be oda a gye-
rekeket. ...Aztdn, mdr amikor a gyerekek iskoldskoriiak lettek, és miikodott itt ez a gye-
rek-klub, akkor oda szivesen hordtam Sket, mivel az volt az érzésem, hogy ez nekik olyan

informdcidk forrdsa, amiket én digysem tudok nekik megadni. ... Ennek a fiatalsdignak



A kassai zsidésdg identitdsa 1989 utin 27

lehetSsége van nydron mindenféle rendezvényekre jarni, ott sok dolgot megtudnak. Vannak
ezek a nydri iskoldk, aztdn szerveznek gyerek-taldlkozdkat, ilyen két- hdromnaposakat,
ezeket mdr a nagyobb gyerekek szdmdra. Ez nekik informdcidforrds.” (J. T., né, 1960)

Epp a fiatalabb nemzedék bevonisanak volt nagy jelentdsége a hitkdzség
jellegének megviltozdsa és jovébeli irdnyultsiga tekintetében. Lényegesen
hozzdjirult a kassai hitkozség életéhez a legfiatalabb nemzedék, amely sajit
klubot hozott [étre, s6t, Gjsagot is kiadott Halapid néven. A fiatalok részvételé-
re és identitdsdra pozitiv hatdssal volt egy izraeli instruktornd (madricha) is,
akia héber-tanfolyamok mellett kiilonbozé kulturilis akcidkat is szervezett:

,, 1990-ben jott ide Jael, mint madricha, és igyekezett dsszefogni ezeket a gyerekeket, min-
den iinnepen csindltak valamit. A forradalom utdn, ez nagy dolog, hogy a fiatalok is valaho-
gyan bekapcsolédnak a hitkozség valldsi vagy tdrsadalmi életébe. Az én fiam akkor mdr
nagy volt. Egy id6ben jdrtak ide Magyarorszdgrdl is ilyen aktivistdk, és egy kicsit eligazitot-
tik ezeket a fiatalokat. Es az én fiam akkor valahogy mozgdsba lendiilt. Megtanultdk az
id6sebbektsl. Most mdr nincs kit6l. Az a Jael egész lényével ennek szentelte magat, pedagégi-
ai képességei is voltak, és igyekezett megtanitani ezeknek a gyerekeknek az alapvets dolgo-
kat. Az én fiamnak ez tigy megtetszett. O (Jael) is hatott rd. Arra a nemzedékre, ami akkor
volt. Tdncoltdk ezeket az izraeli tancokat, énekeltek, és voltak ezek a mindenféle szokdsok és

iinnepek.” (1. K., férfi, 1947)

Akozosség fogalma alatt nemcsak a hitkdzséget értjitk, hanema zsidé
identitds alapjan torténd tirsadalmi egyesiilés egyéb formditis. A kassai zsi-
dé hitkozség tobb olyan szervezetet tomorit, amelyek nem sokkal a forra-
dalmat kovetSen keletkeztek, és elsésorban nemzedéki elven miikédnek.
Uj egyesiiletek alakultak, olyanok is, amelyek a hibort el6tti hagyomi-
nyokat folytatjak. 1990-ben megalakult a Csehszlovikiai (kés6bb Szlovi-
kiai) Zsid¢ Ifjasig Unidja. Megalapitottik az Estert, a szlovakiai zsid6 nék
egyesiiletét, amely intenziven egyiittm(ikodott mdas kassai, nem-zsidé civil
egyesiiletekkel is. Ugyanigy jott 1étre a B’nai B’rit szervezet kassai fidkja is.
1992-ben Kassin megalakult — Szlovikidban els6ként — a Rejtegetett Gyer-
mek szervezet. Tagjai talélék, akik a holokauszt idejében gyerekek voltak, és
bujkaldsnak készonhetéen menekiiltek meg.’ Ez az idGsebb, de f6lega kozép-
s6 nemzedékbe tartozd zsidék egy sajitos csoportja. A szervezet céljairdl
K. G. beszél, aki mér az alapitisnil is bibaskodott.

3 ARejtegetett Gyermek egy nemzetkdzi szervezet, el6szor az USA-ban alakult meg (Hid-
den Child). Fidkja el8szor Prigiban volt, Szlovikidban az elsé fick Kassin jott 1étre
1992-ben. Ma a kassai fiék a pozsonyi tagozat ala tartozik.
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,Mindenki, aki iij tagként jon oda, elmondja a sajdt torténetét, de tobbszor mdr nem tériink rd
vissza. De kiildetésiink és feladatunk az dldozatok emlékezésének fenntartdsa a holokausztra.
Mivel a tiilél6k, akik a hdboriit az aktiv korukban élték dt, elmennek, vagy mdr idések, haldo-
kolnak. A holokauszt szemtaniii, akik maradnak, mi vagyunk, a Rejtegetett Gyermekek.
Sziikség van rd, hogy ennek az emléke fennmaradjon. A gyerekek mdsképp tekintenek arra

az id6szakra, mint a sziileik, mds pillanatokat jegyeznek meg beldle. (...) Nagyon jél érzem

magam ott, és nagyon szeretek oda jdrni, iij bardtokat szereztem ott.” (K. G., né, 1944)

Ennek a kozosségnek meghatirozé hatisa volt tagjai zsid6 identitdsinak
alakuldsira. A vilaszadékban gyakran tudatosul ez a funkcié:

,Ez a szabadsdg 1989 utdn igy kozvetetten segitett ebben a zsidé identitdsban, segitett a tdr-
sasdg, és ez ennek a szabadsdgnak az eredménye, az, hogy Kassdn létezik ez a Hidden
Child csoport, és hogy a tagja vagyok, és szoktunk taldlkozni. Nagy hatdssal volt rdm, hogy
van ez a tdrsasdg.” (N. L., né, 1944)

Az interakci6 ebben a k6zdsségben a holokauszton kiviil a zsiddsig més
témadit is megnyitotta. Abbdl, hogy a vilaszad 6k milyen médon érzékelik a ko-
z6sséghez valé tartozdsukat, kideriil, hogy az formativ szerepet tolt be
a személyes zsid6 identitidsukban:

, Msrészrél szornyen segitett abban, hogy egyes dolgokrdl azt hittem, hogy ezek csak ndlam

vannak. Példdul a nevelés, a sziildk igyekezete az asszimildcidra, azt hittem, hogy ez csak

mindlunk volt, és egy kicsit kellemetlen is volt ez nekem, azt gondoltam, hogy ennek nem kel-
lene igy lennie, és aztdn kideriilt, hogy mdsokndl ez ugyantigy van. Es egy csomé mds dolog,

amikrdl azt gondoltam, hogy csak ndlam vannak, és iigy is vettem ezt, mint valami negativ

dolgot. Kideriilt, hogy mdsokndl ez ugyaniigy van, és ez aztdn segit... Ezeken a taldlkozd-
kon beszélgetiink ezekrdl a dolgokrdl, és ez segit nekiink, és kozelebb is hoz egymdshoz.”
(N. L. né, 1944)

A kozosséghez tartozds egyértelmten pozitiv tényezd az egyének zsidé
identitisira nézve. Egyes vilaszadok azonban a zsidé tirsadalmon beliil kizi-
rélag a Rejtegetett Gyermek csoportot tartjik referencia-csoportjuknak, és
a zsid6 egyhazi hitkozségtdl elhatirolédnak:

, Ugy, ahogy megvdltozott a tobbi kizisség szdmdra, hogy megnyilhattak, és végre elkezdhet-
tek dolgozni, azt gondolom, hogy a zsidék szdmdra is megvdltozott a helyzet. De én ma sem
veszek részt ebben a valldsi életben. Majdnem mindannyian, akik Kassdn éliink, jelentkez-
tiink a hitkozségbe. De én nem veszek részt ebben az életben, csak ebben a Rejtegetett Gyer-
mekek szervezetben. De ezt meg is mondtam magamnak, hogy csak ebben a szervezetben.
Tehdt ezekbe a nészervezetekbe, amik itt vannak, ezekbe sem jarok.” (K. G., nd, 1944)
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, Csak ebben a Rejtegetett Gyermekek csoportban veszek részt. Ott vannak mindenféle klu-
bok, t5bbé-kevésbé generdcids alapon, fiatalok klubja, kizépsék klubja, iddsek klubja. .. mi

pedig a Rejtegetett Gyermekek klub vagyunk. Tobbé-kevésbé ennyi év utdn mdr dssze is ba-
rdtkoztunk, van ott a csoportban elég sok olyan ember is, akik a bardtaim voltak a fiatalko-
romban, az a zsidé csoport. De akkoriban mi err6l sohasem beszélgettiink, és eldszir akkor

tudtuk meg, hogy te is rejtegetett voltdl, meg te is, és én is az voltam, amikor taldlkoztunk

mint Rejtegetett Gyermekek...” (M. G., né, 1935)

»Ez az a csoport, amely megfelel nekem, amely csalogat, ahol otthon érzem magam.” (A. E,

farfi, 1931)

Ennek a kérdéskornek a végén megemlitek egy tréfis torténetet, amely
a Hidden Child csoport egyik talilkoz6jin esett meg az egyik mizeumban, és
azt szemlélteti, hogyan litja ezt a csoportot a kdrnyezete:

yTaldlkozénk volt. E iré hazdban voltunk, az egész csoport. Es az az asszony, aki elkisért
minket azt mondta: Ki volt ez? Egy csaldd volt ez? Ugy hasonlitottak egymdsra! (nevetés)”
(N. L., né, 1944)

A kozosség hatdsa az egyének identitdsinak individudlis fejlédésére egy-
értelmiien pozitivnak tlinik. A széldsszabadsiggal 1989 utin megndtt a kassai
zsid6 hitkdzség tagjainak a szdima. Bar az Gjjonnan belép8k motivicioi egyedi-
ek voltak, a leggyakoribb oknak mégis a személyes zsid6 identitds fejlesztésé-
nek igénye tlinik, mégpedig egy olyan kozdsséghez vald tartozds alapjin,
amely nemcsak valldsi, hanem tirsadalmi-kulturélis téren is elkezdett mu-
kodni. A hitkozségen beliil nemzedéki alapon létrejott néhdny csoport, mi-
kézben mindegyik sajitos médon fejlesztette az egytivé-tartozds érzését.
A koz6s nevezd azonban a zsidésdg maradit.

Az identitds kialakuldsa a csalddban

Ajelenkori zsid6 csalddban a belsé folyamatokra 6sszpontositok, elsésor-
ban a nemzedékek kozti informaciéatadisra — a zsid6 szdrmazas tudatdra és
ahagyomanyhoz valé viszonyra. A kiils6, tobbségi kornyezet felé irdnyul6 fo-
lyamatokat a vilaszaddk partner- és bardtvilasztisi magatartisin keresztil
vizsgilom meg.
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A zsid6 szdrmazds tudatinak dtaddsa

A zsid6 szdrmazis tudatinak nemzedékrél nemzedékre valé tovibbadi-
sit, illetve elhallgatisit az asszimilicié egyik mutat6jinak tekinthetjiik.
Az asszimilici6s tendencidk nemcsak Szlovikidban tartoznak a zsidok torté-
nelméhez, egyes csaldidokban nyilvinvaléak voltak mér a hibort elétti kor-
szakban is; masoknal a holokausztra adott egyik reakciéként jelentkeztek, de
els@sorban a szocialista rendszerben erésddtek meg. Az asszimilici6 tdg fogal-
ma kifejezédéseinek egyformdn széles spektrumat oleli fel — kezdve a zsid6
identitis eltitkoldsdval a kdrnyezet el6l, ugyanakkor a csalidon beliil a hagyo-
miény fenntartisival, a tdbbséggel valé teljes dsszeolvaddson keresztiil (ami
gyakran a zsid6 identitis tagaddsiban nyilvinul meg, vagy mindenneck az el-
utasitdsdban, ami zsid6), egészen a nyilt antiszemitizmusig. A kdvetkezd idé-
zetek ezért csak egyes csalidi magatartdsokat illusztrilnak, és alapjdban véve
két szélsGséges tendencidra korldtozédnak: a nyiltan deklarilt, tovibbadott
identitisra és a teljes asszimildcidra.

Az asszimilicids torekvések azzal jirtak, hogy szdmos csalidban a sztil6k
zsid6 szarmazist eltitkoltik kornyezetiik el6l, s6t, még gyermekeik eldl is.
Az els6 megrendit informdcié tehét, amellyel a zsid6 gyermek szembekertilt,
a zsid6 szdrmazisa volt. Ennek a folyamatnak kiilénbozé formdi lehettek.

A csalddban eltitkolt identitis példdja C. K. esete, aki zsidé szdrmazésit
csak késén tudatositotta, amikor sajit gyermeket is felnéttek voltak. A gyere-
kek reakcidja elutasité volt, és képtelenck voltak azonosulni a zsid6
szarmazassal:

 Konfliktusunk volt a fiammal emiatt a zsidésdg miatt, hogy 6 ne akarja, hogy ott réla meg-
tudjdk, hogy van benne bizonyos zsidé vonal. ...A gyerekeim éljék lelki életiiket, ahogy
akarjdk, ezt nem befolydsolhatom. Mesélek nekik, de jobb lenne, ha megkaptam volna azt
a folytonos nevelést. ... De nem tudom, kit hibdztassak. Tidja, sohasem itélhetiink el vala-
milyen korszakot... Miért volt a nagyapdm ilyen asszimildns, miért? Hiszen & echte zsidé
volt az egész csalddjdval...” (C. K., férfi, 1933)

Forditott eset Z. B. tudatos asszimilacids torekvése, amely a csaldd hatdsa-
ra fokozatosan megfordult, s végiil gyermekeinek zsidé nevelésében is
megjelent:

»Ma jol tudom, hogy hol vagyok, és mi vagyok. Ami a gyerekeimet illeti, van egy ldnyom és
egy fiam, ellene voltam, hogy zsidé szellemben neveljem Sket, de meghdtrdltam, és rdébred-
tem, hogy ez hiilyeség. Igy hdt a gyerekeim tudtdk, hogy kicsoddk. Kérdeztem Sket, hogy
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szidja-e Sket valaki, vagy nem? Nem. FHébe-hdba még itt a szomszéd. .. De nemcsak én, ha-
nem sokan az én nemzedékembdl arra a meggyézédésre jutottak, hogy nincs miért szégyen-
kezni, ellenkezbleg, lényegesen tobb dologra lehetsz biiszke.” (Z. B., férfi, 1932)

Gyakoribb példa az identitis eltitkoldsa a kornyezet el6l, mig magiban
a csalidban tovébbadjik a zsid6 szdrmazas tudatit. Ez a stratégia f6leg a kom-
munista rendszer alatt volt elterjedt. Az elbeszél8k tobbsége nyiltan megvallja
ezt az Gn. természetes” hozz4illdst, azaz a zsid6sdg tudatdnak tovibbadasit
a gyermekeknek mar egész koran:

A ldnyom meghatdrozatlan id§ 6ta tudta, hogy zsidé. Nem dontittem 1igy, hogy amikor 6
vagy 10 éves lesz, akkor kizlim ezt vele, mint egy nagy hirt. Esszeriibbnek tartottam, hogy
agyerek ebben ndjon fel, és ne hirtelen sokkolja! Igy hdt ez igy is volt.” (M. G., né, 1935)

»Sohasem volt ez 1igy, hogy kizolni kellett volna veliik, hogy zsiddk a sziileitek, tehdt ti is
zsidok vagytok. Mi beszéltiink ezekrdl a problémdkrél a gyerekek elétt, ha ott voltak, akkor
eléttiik beszéltiink. Egyszeriien semmit sem titkoltunk, tehdt nem is kellett nekik semmit
sem megmagyardzni, 6k ezt tudtak, amiéta felfogtik.” (A. E, férfi, 1931)

AXkiilonboz8 magatartisok —akdr a szdrmazis eltitkoldsa, akar nyilt kinyil-
vanitisa — Osszefiiggnek a csalddi szokdsokkal, egytttal torténelmi-tirsadal-
mi tényezdk is befolydsoljik Sket. A kommunista rendszer nem tette lehets-
vé a zsid6 szdrmazis nyilvinos deklardldsit, ami az asszimildciés tendencidk
megerdsodését eredményezte. Ezzel szemben a széldsszabadsig hozzdjarult
az identitds 0 szemléletének kialakuldsihoz, és a csalidi magatartdsok
tértékeléséhez.

A zsid6 hagyomdnyok dtaddsa a csalddban

A csalddi szdrmazas tudata tehit az els6 1épés, amely elésegiti a zsid6 iden-
titds fejlédését. Az identitis masik tényezdje, amely az el6z6h6z kapesolodik,
a zsidé hagyominy csalddi dtaddsihoz valé viszonyulds. Hangstlyozandd,
hogy nem csak a hagyomanyok vallési forméjirél van sz6, inkibb olyan részle-
teket vizsgdlok meg, amelyeket maguk az elbeszél6k soroltak a csalidi hagyo-
minyba. Akdrcsak az el6z6 elemzésben, a hagyomdiny elhagyisa, a zsid6
identitas feladdsa itt is az asszimilicié £6 mutatdja.

Az tinnepek megtartisinak vallisos formdjdban a f&szerepet gyakran
a nagysziilSk jatszottak:
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Az édesanydm eléggé ... nem is annyira valldsos volt, ahogy folytatta a hagyomdnyt, amit
a gyerekkordban ldtott. Ndlunk megtartottuk a nagy iinnepeket, Pészachra kicseréltiik az
edényeket, és nagyon szigorii késer konyhdt tartottunk, de ez csak a Pészach alatt tartott. ..
De gyakorlatilag az dsszes iinnepet Eperjesen iinnepeltiik, a nagysziileimnél, 6k egy késer,
ortodox csaldd voltak. Amig a nagymamdm és a nagypapdm éltek, mindennek pontosan tigy
kellett lennie, ahogy az elé volt irva.” (E. B., nd, 1940)

,Amig élt a mama, addig igyekezett, igy hdt a gyerekek eltanultak ezt-azt, de f8leg mdr csak
ezeket a nagy iinnepeket. A fiam most péntek este jar templomba. Izraelben, valamilyen hatds-
ra elkezdett ez irdnt érdeklédni. Részben az édesanydm hatdsdra is, részben az enyémre. Valld-
sos is, jobban, mint én. Nem csak, hogy ndlam jobban, én nem vagyok az. .. Azt dllitja, hogy
6 a normalis dtlag. Betart mindent, ahogy kell. Amig élt az apdm, addig igyekezett, a lehetdsé-
gekhez mérten, betartani a dolgokat, a kdsert, meg mindent.” (I. K., férfi, 1947)

Ahagyominy dtadisinak a f&szerepldje alegidsebb nemzedék volta csa-
ladban: azok, akik megérték a hibora el6tti korszakot is. A kdzépsd generi-
ci6, amely szembesiilt a hdbord utdni eltéré tirsadalmi feltételekkel, ezzel
szemben tobbnyire — gyakran a kiils6 kortilmények kényszerére — passzivan
viszonyult a kérdéshez. Szdmos csalddban rdadidsul a holokausztban odave-
szett a legid6sebb nemzedék.

A rendszerviéltissal sokan keresni kezdték elveszett identitisukat. Egyes
esetekben e folyamat a hagyoméanyokhoz valé visszatéréssel is egyiitt jart:

,Ez a visszatérés kérdése. Engem sosem neveltek valldsosan, az apdm csak a nagy iinnepe-
ken jdrt a zsinagdgdba, nem jdrt példdul a Sabbatra. ... Atéltem egy dolgot. Anyu nagyon el-
lene volt a valldsnak, & ateista volt, és egészen addig elment ebben az & valldsellenességében,
hogy bdrmi, ami arra utalt volna. .. ndlunk otthon nem tartottunk meg semmit. De a sajdt
anyukdmon, minél id6sebb volt, és aztdn, ahogy haldoklott, ldttam, ahogy visszatért! Ldt-
tam ezt, azt a személyt, akit végig az életben figyeltem, és vele éltem, és tudtam, hogy milyen

negativan viszonyul ezekhez a dolgokhoz, ldttam, ahogy visszatért!” (P. S., férfi, 1946)

Az asszimilaci6 és a hittSl val6 eltivolodds kovetkeztében a hagyomany
és a vallds fogalmai fokozatosan egyre messzebb keriilnek egymistdl. Erzéke-
lésiikben ez a trend uralkodik a napjainkban is. Hangstlyosan megkiilénboz-
teti ket M. G., egyuttal pedig leirja a hagyominy tovibbadisit a sajit
csalddjiban:

En kiilonbséget tennék, a hagyomdny egy dolog, a vallds pedig egy mdsik. A hagyomdnyok
arra vannak, hogy az embernek ne legyen problémdja az identitdssal. A hagyomdnyok segite-
nek meg6rizni és fenntartani az emberekben az identitds tudatdt. Az én apdm, aki ezt valldsi
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okokbdl tette, fenntartotta a hagyomdnyokat, én pedig a lanyommal is jdrtam a sziileimhez.
En nem neveltem 6t valldsos szellemben. Tudta, hogy zsidé vagyok, hogy a sziileim zsidék,
hogy ott betartanak ilyen szokdsokat. Tidta, hogy az apja nem zsidd, és ott mdsmilyen iinne-
peket tartanak. Es mi a férjemmel is jdrtunk iinnepekre a sziileimhez. A sziiléknél késer

hdztartds volt, ndlunk mds edények voltak a Széder-estére, széval rendesen. .. Jartunk Kol

nidrekor vacsordra, aztdn mdsnap bijt utdn vacsordra. Kiilonben ez a bijt, ez olyasmi, amit
fiatalkorom 6ta betartottam, nem tudom maguknak megmondani, hogy miért, hogyha kii-
lonben a valldst rendszerint nem tartottam be. De a bijtét mind a mai napig betartom,

Aztdn jartunk Széderre. Hanukkdra gyertydkat gyiijtottunk, a gyerek ldtta, hogy ma egyet,

holnap kettét, holnaputdan hdrmat, kellett neki ehhez mesélni valamilyen sztorit, hogy miért

van ez igy. Széval mindezt ilyen természetesen kapta meg. Meg kell, hogy mondjam, hogy

nagy hatdssal volt rd az apdm, az Gsszes nagysziilé kiziil a legnagyobb hatdssal. Igy a ld-
nyom nem nétt fel valldsosan, de inkdbb zsidoként, mint nem- zsidoként nétt fel. Az 6 gyere-
kei mdr kevésbé, de eléttiik sincs ez sehogy sem eltitkolva.” (M. G., né, 1935)

A gyakorlatban a hagyomany és a vallds megkiilonboztetése egyes tinne-
pek szimbolikus, a zsid6sig formilis megnyilvinuldsaként valé megtartdsa-
ban mutatkozik meg. Ezek szerint sok csalddban a hagyomanyt nem a hitjele-
ként fogjik fel. Szintén fontos csalddi hagyomany a holokausztban elpusztul-
tak évfordul6irdl valé megemlékezés (mazkir, azkara):

En mindig irdnyitottam a fiamat a zsidésdg felé, a férjem olyan szivesen tartotta be ezeket
ahagyomdnyokat. Igy péntek este volt a vacsora, gyertydkat is gyijtottam. Es a nagy iinnepe-
ken a templomba jdrtunk, é a mazkerre, kegyeletbdl. Es a fiamat is tigy neveltem, hogy ez
a kegyelet, mert apdnak évforduldja van, hogy gyiijtson meg egy gyertydt. (A fia csaladjardl
van sz6 — a szerz megj.) Ami a valldst illeti, hdt sok dolgot nem tartanak be. A felesége
minden péntek este meggyiijtja a gyertydkat, de csak akkor, amikor az egész csaldd otthon
van. Azt mondjdk, hogy mi rugalmas zsidok vagyunk. Példdul a Hossziinapon (Jém Kip-
pur —a szerzd megj.) bijtolnek, de ha aznap nincsenek otthon a gyerekek, akkor két nap-
pal azeldtt, vagy azutdn tartjdk meg, amikor az egész csaldd egyiitt van.” (M. Z., né, 1920)

»=INem tudom miért, de mi nem vagyunk valldsosak. A feleségem megtartja a ha-
gyomdnyt, gyertydk a sabeszkor. Hébe-hdéba elmegyiink templomba is.” (E. H.,
feérfi, 1907)

A vallds gyakran nemzedékrdl nemzedékre veszett ki, a hagyomanyt
azonban tovibbadtik. J. F. asszony csalddjinak példdja arrdl tandskodik, hogy
a zsid6 identitis a valldsi hagyoméanyok betartdsa nélkiil is megmaradt:
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En azt dllitom, hogy zsidé ateista vagyok. Az ember érzékeli, hogy a sziilei és az ssziilei
valamik voltak, és az irdntuk érzett tisztelet azt parancsolja nekem, hogy tartsam be. Télje-
sen ateista vagyok, de én példdul a Jom Kippurra nem eszem. Es a Pészachot is megtartom,
nincs kenyér a hdzamban. Ez valamilyen sajdt filozdfia. Jot tesz nekem. De Kardcsonyra
siitok kaldcsokat, széval ez engem nem zavar (nevetés). Az ember valami, és tartozik vala-
hova, de mdr nem abban a valldsi értelemben. ... Azt mondjdk, hogy meg kell 6rizni a val-
ldst, mivel csak a valldson keresztiil lehet megtartani a zsidésdgot. Nekem nem ez a vélemé-
nyem. En azt dllitom, hogy nekem nincs semmilyen valldsi érzésem, és kizben a gyerekeim
zsidok, s6t az unokdim is. Széval ezt az elméletet nem ismerem el. Legaldbbis a mi csald-
dunkban ez egyelbre még miikidik vallds nélkiil is. Az unokdimnak példaul mindnydjuk-
nak zsidé neviik van, annak ellenére, hogy az apdik nem zsidék (nevetés). Lea, Eszter. ..

En példdul nem tartok meg semmit, de Szédereste vacsordt készitek, imddkozds nélkiil,
csak az evéssel. Meghivom a lanyomat, a férjével és a gyerekekkel egyiitt. A keresztény vém

nagyon lelkes, hogy milyen jé macesziink van. Egyszeriien nincs ilyen problémdnk.” (J. E,
né, 1936)

Osszehasonlitisképp dlljon itt egy részlet J. . asszony liny4nak interjtjabol is:

Tiszta zsidé gyerek voltam, nem neveltek valldsos szellemben, de a zsidésdg témdja nem
volt titkos, vagy ilyesmi, ez egyszeriien a csaldd egy ilyen természetes isszetevdje volt. Taldn
csak az volt, hogy anyutdl tobbet kaptunk ezekbdl az informdciékbdl, de én ezt a zsidésdgot
majdnem iigy érzékeltem, mint valami miilttal dsszeftiggd dolgot. Példdul mi nem tartottuk
be ezeket a szokdsos zsidé hagyomdnyokat, ezekrdl f6leg a forradalom utdn kezdtiink tudni,
amikor itt kitijult annak a klubnak a tevékenysége, ott pedig igyekeztek valahogy bemutatni
ezeket a hagyomdnyokat, és egy kicsit dsszetoborozni a tdrsasdgot, felkarolni az ifjiisdgot.
Nekem példdul sohasem volt lehetdségem ldtni egy klasszikus sdbeszt.” (J. T., né, 1960)

Tehidt még a hagyomanyokban valé jratlansig sem jelenti sziikségszer(i-
en a zsid6 identitis elfojtisit. Sok zsid6 elhatirolédik a valldsos identitdstdl,
ésazsidésig ,etnikai” formdjit hangsilyozza. Ide f6leg a fiatalabb és a kdzép-
sé nemzedék tagjai tartoznak. Egyesck elutasitjak a zsid6 hitkzségbe valé be-
1épést, mivel az megnevezésében ,vallisi”.* Az ,etnikai” zsid6 identitds meg-
nevezés azonban nem 6leli fel az egész problémakort. Inkibb a megfeleld ki-
fejezés hidnyardl tandskodik: arrdl, hogy a judaizmus ortodox irdnyzata
a kommunista diktattra kovetkeztében ismeretlen, és a liberalis dramlatok
egyelére még nem fejlettek Szlovakidban.” A sajat zsidé identitisuk

4 Lasd Salner, Peter: Zidia na Slovensku medzi tradiciou a asimildciou [A szlovikiai zsid6k a ha-
gyomany és az asszimildci6 kozott]. Zing print: Bratislava 2000.
5 Uo.
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etnicitisira helyezett hangsdly, mint ami a ,valldsi” ellentéte, kifejezédik
néhdny interjarészletben is:

»Nekem nem okozott most problémdt, hogy azonosuljak. Azt dllitom magamrél, hogy
nincs sziikségem keresni az identitdsomat, mivelhogy én a gyerekkorom éta tudom, hova tar-
tozom, és az mdr az én dolgom, hogy ehhez tartom-e magamat, vagy sem. Ez lehet, hogy fur-
csa, én zsidd vagyok, annak érzem magam, de inkdbb, nem tudom, vajon a pontos kifejezést
haszndlom-e, inkdbb etnikai zsidé. En nem jdrogatok zsinagdgdba, én amikor meg aka-
rom hallgatni azokat a szép énekeket Jom Kippiiron, akkor lejdtszom ket itthon lemezrdl.

(E. B., né, 1940)

»Nem, mi nem voltunk benne a hitkozségben. .. Ha azt kérdezné, hogy zsidénak érzem-e
magam, vagy nem, akkor egyértelmiien és nyomatékosan azt mondom, hogy igen. De az én
zsidésdgom nem valldsi. En ezt igy érzékelem. Sokan, fSleg a valldsosabbak ehhez hasonlét
taldn el sem ismernek, vagy legaldbbis nem szeretnek errdl hallani. Az én hagyomdnyaim,
a szimpdtidim, és a gyermekkori emlékeim ezzel issze vannak kitve, de ez nem olyasvala-
mi, ami barhogyan is valldsi meggyézddésbe torkollana.” (A. E, férfi, 1931)

Az identitis valldsi elemeitdl val6 elhatirolddis azonban aggodalmakra
ad okot a zsid6 kozosség jovEbeli fennmaradisit illetden. Az aktudlis problé-
ma a fiatalok bevonidsa a hitkozség vallasi életébe:

Mihelyt nem tartjdk be tobbé a hagyomdnyokat, tekintet nélkiil arra, hogy az embernek zsi-
dé vagy nem zsidé a felesége, hogy a gyerekei zsidék-e vagy sem, az ember asszimildlédott.
Ez egy éridsi probléma, visszakapni ezeket a gyerekeket. Ez nem csak Szlovdkidban problé-
ma, ez mindenhol probléma. Oket ez nem érdekli, és nagyon nehéz nekik elmagyardzni, és
felkelteni az érdeklddésiiket. .. En nem tudom, hogy mit ért 5n a vallds alatt. .. Bizonydra le
lehet vdlasztani, de ez veszélyes. ... Mert ahogy elvdlik a vallds az identitdstdl, akkor ennek
az identitdsnak a fejlédése elkezd a sajdt elve szerint mitkddni. Ez nem a zsinagdgdba jardst
Jjelenti. Pusztdn a fizikai jelenlét a zsinagdgdban nem jelent semmit sem. Elkezdeni ezt érez-
ni, ez a lényeg. Tovdbbvinni azt, amit az el8ttiink lévs nemzedékek, amit azok megtartot-
tak. Es az egészet megérteni, és igyekezni megérteni, és akarni megérteni. .. A zsidékndl ez
nem csak olyan, mint egy vallds, hogy hiszek a Mindenhatéban, és imddkozni jarok.
Ez visszatérés egy gondolkoddsmddhoz, visszatérés egy életmddhoz, széval az, ami zsidévd

tesz benniinket.” (P. S., férfi, 1946)

Az 6nérzékelés folyamata, és az elveszett identitds keresése egyik sikon
sem zajlik azonos médon. Az id&sebb genericié gyakran a hitkézségbe valé
belépésre, mint formilis tagsdgra szoritkozik, miga kozépsé és kivéltképp a fi-
atalabb nemzedék mélyebb érdeklédést is tantsit a zsid6sdg irdnt. Az asszimi-
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l4ciés tendencidt M. N. asszony lanyanél és unokdjindl — két generacid utin —
a mélyebb érdekl6dés viltotta fel, még ha nem is valldsi irinyban:

,Hit az elején én még nem léptem be az egyhdzba, mivel az én tapasztalataim nem éppen
aleg... Igy aztdn azt mondtam, na, megfizethetem ezt az adét. Mdr nem fogok megtanulni
imddkozni, vagy olvasni, azt nem. De én sose titkoltam el, hogy zsidé vagyok. Még ha nem
is tartottam be semmit sem. .. Es mindenki tudott is rélam. ... Tudom, hogy a ldnyom aztdn
felréhatta nekem, hogy nagyon sokdig nem tudta, hogy milyen szdrmazdsii. Nem beszél-
tiink errél. Tudod, mint ahogy néha azt mondjdk, hogy ez tabu. Az ember modern ember-
nek tartotta magdt, de nem volt modern, mivel akkor teret biztositott volna a vitdnak, az
elemzésnek, és mit tudom én. Nem, nem beszéltiink errdl. Azt gondoltuk, hogy jol tessziik.
Akkor ez helytelen volt... Az unokdm, & sokkal tébbet tudott, mdrmint kisfiii is, ezekrdl
a dolgokrdl, nem teljesen kicsiként. De az anyja is igy vezette végiil. .. O mdr amikor elkez-

dett jdrni ivritre is, volt Izraelben. Es zsidénak tartja magdt. De most mdr sajdt nézetei van-
nak.” (M. N., né, 1920)

Abeszélgetésekbdl vett részletek szemléltetik azoknak a véleményeknek
a széles spektrumadt, amelyek a hagyomanyoknak a csalidban t6rténé dtadasa-
ra, annak mddjira és intenzitisira vonatkoznak. A hagyomanyok folytatisa-
nak f8szerepléi gyakran a nagysziil6k voltak, akik azonban sok csalidban hii-
nyoztak. Egyes esetekben az iinnepek szimbolikus megtartisa helyettesitette
azok vallasi formdjit, de ez még ebben a formdban is hozzdjirult a zsid6 iden-
titis megdrzéséhez. Ilyenkor az esetben a vilaszaddk az ,etnikai” identitdsra
helyezik a hangstlyt, mint a ,valldsi” identitis ellentétére.

A tdrsak és a bardtok kivdlasztdsdhoz valé hozzddllds

Atirsvilasztishoz val6 hozz4illds szintigy a zsid6 identitds egyik mutat-
ja, de ebben az esetben a kornyezet felé irdnyul. A tirsvilasztis kritériumai
a zsid6 kozosség fejlédésével osszhangban viltoztak a XX. szdzad folyaman:
A hagyomanyos beillitottsdgt csalidokban egészen a szdzadforduldig nagy
hangsulyt fektettek az endogimidra. Az emancipicié és a tirsadalmi integra-
ci6 elérehaladtival, a XX. szdzad els§ felére a parvilasztisban is lazulis figyel-
heté meg. A mind gyakoribb vegyes hdzassigok a sikeres akkulturicié
jeleinek is tekinthetdk.

A holokauszt megbontotta e kordbbi parvilasztisi szokdsokat. A ttlélék
4j hizassigkotéseikkel tobbnyire fenntartottik az endogdmiit, elsGsorban
aholokauszt kozos tapasztalata alapjan. Ritkdbban kotottek nem zsidékkal ha-
zassigot (ekkor is a talél6k megmentdivel vagy a zsid6 partnerck hiinya
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miatt, stb.). A kozépsd generacié parvilasztisiban ezzel szemben nem tartot-
ta relevdns kritériumnak a zsid6 szdrmazast — endogdm és vegyes hizassigo-
kat is kotnek.®

A rendszerviltds utin mintha ismét az endogimia felé mozdulna el a par-

vialasztds. A beszélgetések sordn egyes interjdalanyaim a zsid6 partner tuda-

7z

tos valasztisit, mint zsid6 identitisuk alapvets tényezdjét emlitették meg:

, Hilsz éves voltam, amikor nésiiltem, de a dontésem egyértelmii volt. Semmilyen mds, csak

2sid6 nét!” (Z. B, ferfi, 1932)
Ebben a magatartisiban Z. B.-t névérének tapasztalata is befolydsolta:

A névéremnek kivdld férje volt, kdlvinista volt! Valéban problémamentes hdzassdg volt ez.
De amikor mdr kezdtem felnéni, a névérem azt mondta nekem: "En nagyon jé hdzassig-
ban élek, de amikor eljon a Kardcsony, amikor eljon a Szenteste, 6k nagyon vdrjdk, én pedig
megjdtszom magam. Ezt nehezen lehet elmagyardzni. Ha megvan rd a legkisebb lehetdsé-
ged, ne vegyél el nem zsidot. Ez garantdl egy dolgot, nem fogod magad kinosan érezni, példd-
ul Kardcsonykor. Es 6k ezt mind tudjdk. Ha mdr mds nem, amikor a fiad utdn az utcdn azt

kiabdljdk, hogy zsidd, akkor nem jon oda hozzdd a sajdt fiad, és nem kérdezi meg, hogy

anyu, mi az? Ez nem torténhet meg. Mivel te megmondod nekik. Hazajohetsz, és ha ilyen

problémdd van, akkor van kinek elmondanod.” Ez valami olyasmi, ami nemcsak az én ta-
pasztalatom, hanem az egész nemzedékemé. Ez nem jelent elszigetel6dést. Ez nem azt je-
lenti, hogy minden nap templomba fogok jdrni, azt nem. Ez az identitds. Es ha idegen vildg-
ban éliink, akkor sziikség van az efféle szolidaritdsra. ... De én ismerek egy csomd vegyes hd-
zassdgot, amelyek nagyon jok, fSleg ott, ahol a feleség zsidé.” (Z. B., fétfi, 1932)

Ugyanaz volt P S. hozz4illdsa, aki tudatosan vilasztott zsid6 partnert

maganak:

,Zsidé nét vdlasztottam. Ez abszoliit fontos volt a szdmomra. En egyszeriien tigy lettem fel-
nevelve, és mindig bennem volt ez az érzés, és ez az érzés mindig ugyanaz lett volna, most
is. Ugy gondolom, hogy az a né, aki nem lett volna zsidé, nem tudott volna tigy élni velem,
és nevelni a gyerekeimet, ahogy azt én elképzelem. Elsésorban hogy zsiddk legyenek, és hogy
abba az irdnyba, 1igy vezessék Sket, ahogy azt a zsidék teszik. Abban az iddben ez elsésor-
ban az identitds kérdése volt, annak a kérdése, hogy az ember valahonnan jon, és megvan-
nak az elédei, aztdn megvannak az utédai, és azoknak tovdbbi utédaik lesznek, tehdt errdl
az identitdsrél van sz6. Ma ez mdr vallds is, a szdmomra.” (P S., férfi, 1946)

6

Uo. 42-43.
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A zs1d6 tars kizarélagos vilasztisa nyilvinvald J. F. esetében is, de az 6 £§
motivicidja mds jellegli: a holokauszt kozs tapasztalatira vonatkozik.

, 1953-ban mentem férjhez Kassdn. Azt tudtam, hogy sose megyek hozzd nem zsidéhoz.
Azért, mert nem birtam volna ki, hogy amikor a moziban iilok egy fiatalemberrel, és egy fil-
met néziink a koncentrdciés taborrdl, és neki ez mindegy lenne. Ez nagyon nevetséges ok, de
vildgos volt a szdmomra, hogy ezt soha senki nem fogja megérteni, de nem tudtam elviselni,
hogy olyan tarsam legyen, aki nem érti, miért érdekel engem valami...” (J. E, né, 1936)

A.F, aki zsid6 hidzassigban élt, megemliti, hogy vilasztisa nem volt ele-
ve szindékolt, de egyuttal azt is elismeri, hogy mindig zsidé tirsasigban
mozgott:

,Nem volt ez valami tudatos keresése a zsidé nének’. ... Visszatértem Kassdra, volt itt vala-
hogy egy ilyen zsidé tdrsasdg. Zsido fiatalsdg, de amikor azt mondom, hogy zsid fiatalsdg,
akkor el kell mondanom, hogy nem valldsi alapon. A kapocs inkdbb a hagyomdny volt, az
dtélt miilt, a holokauszt, a kozos koriilmények, megértettiik egymdst. Bekeriiltem ebbe a tdr-
sasdgba, amely tigymond a zsid6 etnikum ifjiisdgi tdrsasdga volt. Eleinte egy tdrsasdgba jdr-
tunk, majd elkezdtiink jdrni egymdssal, aztin pedig osszehdzasodtunk...” (A. E, fétfi,
1931)

A sziil6k hozz4dilldsinak, a kommunizmusnak és az 1968 utini emigri-
ci6 kévetkeztében a zsid6 partnerek hidnyanak hatdsira a hibortt kévetden
sziiletett kozépsé nemzedék hajlamosabb volt a vegyes hizassigokra.
Az ilyen hézassigban €16 interjaalanyaim sajit vilasztisuk koriilményeirdl,
sziileik reakci6irdl és egyiittélésiikrsl mesélnek:

,Nem, a zsidé szdrmazds abban az id6ben egydltaldn nem volt fontos. A férjem ebbsl nem
csindl problémdt. De, amit nagyra becsiilok, ez valéban nem probléma a szamdra, méga mi
csoportunkba is eljdr, amikor iinnepliink, normadlisnak tartja ezt igy.” (N. L., né, 1944)

Aztdn ferjhez mentem, a férjem nem volt zsidé. O mdr tigy vett el engem, hogy tudta, hogy

zsidé vagyok. Meg kell mondanom, hogy a férjemnél, és sok mds nem zsidé bardtomndl is

észrevettem, hogy tobbek kizt azért bardtkoznak velem, mert zsidé vagyok. Ez vonzza

Bket. Azt gondolom, hogy a férjem eleinte elfogadott, hogy tetszettem neki, mint személy, és
amikor kideriilt, hogy zsidé vagyok, vagy elmondtam, akkor mindegy volt neki. Igy lett felne-
velve, § is, és a névérei is. Meg kell mondanom, hogy a sziileim nem voltak boldogok ettdl.
Mondogattdk, hogy vajon meggondtam-e jél. Az apdam, amilyen valldsos, annyira tolerdns

volt egész életében, igy végiil mindketten elfogadtdk a férjemet, majd pedig meg is kedvelték.”
(M. G., né, 1935)
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En egy katolikushoz mentem hozzd. Nem hivé, de gyermekként valldsos szellemben nevel-
ték. Es az elemi hagyomdnyokat betartjuk, mint itt taldn mindenki, hogy megtartjuk

a Kardcsonyt, a Szentestét. A gyerekeket inkdbb tigy neveljiik, hogy tudjdk, honnan szdr-
maznak a sziileik, és taldn egyszer majd megvdlaszthatjdk az itjukat. Azért is igyekszem

megismerni a zsidésdgot, mert, hogy komolyan el tudjam mondani, mirdl is van sz6. ...

Ugy gondolom, hogy inkdbb zsidét szerettem volna tdrsnak, de nem lehet azt mondani,
hogy ez lett volna nekem a legfontosabb. Biztos meg kell nézni azt is, hogy miféle, zsidét

minden dron, azt biztosan nem. Még az én esetemben is, amikor mdr afelé hajlottam, hogy

nem zsidéhoz megyek hozzd, voltak olyan torekvések, hogy egy kecsegtetd zsidé partnerrel

hozzanak éssze. Es énbennem akkor tudatosult, hogy ez nem megy, hozzdmenni egy szdr-
mazdshoz. A kapcsolatnak mdsvalami kell, hogy az alapja legyen. Nem élhetiink csak

azért egyiitt, mert kozds zsidé gyokereink vannak. A sziil6k lehet, hogy nem oriiltek, majd-
hogynem tartottak is ettl a kapcsolattdl, de...” (J. T., né, 1960)

J. T. kétli a zsid6 szdrmazis relevancidjit a bardtok megvalasztisa eseté-
ben is:

, Egydltaldn nem volt fontos, milyen a szdrmazdsuk. Nem, mert ez olyasvalami volt, ami
nem fiiggott 9ssze a jelenemmel. Ez olyasmi volt, amit a sziil6k, a nagysziil6k mondtak.
Sokdig nem is tudatosult bennem, hogy ez egydltaldn probléma lehet, hogy ez valami olyas-

mi, amivel foglalkozni kell.” (J. T., né, 1960)

A nem zsidé partnerrel valé egyiitté1és id8szakos Osszetitkdzéseket vagy
kompromisszumokat jelentett a csalidon beliil.

En tigysz6lvdn nem ismertem zsidé fisikat. Nem sajndltam, hogy épp ahhoz mentem hoz-
zd, akihez, de sokszor tudatosult bennem, hogy egy zsidé tdrssal sok dolgot joval egyszertib-
ben megoldottunk volna. Vannak dolgok, amelyeket § nem tudott annyira megérteni, mint
ahogy azt én szerettem volna. Példdul nem volt olyan egyszerii, amikor azt akartam, hogy
a gyerekek rendszeresen jarjanak a zsidé klubba, hogy ott miivelédjenek. Aztdn azok a gyer-
mektdborok Szarvason. Az elsé alkalommal, amikor a ldnyom el akart menni abba a szar-
vasi tdborba, akkor az a klub kivdld szinvonalii volt, és § nagyon ragaszkodott ahhoz a tdrsa-
sdghoz, nos a _fériem meg attdl felt, hogy sz6 szerint dtalakitjdk a gyerekét. Hdt ez elég
komoly probléma volt, és egy darabig eltartott, amig eljutottunk oddig, hogy a gyerek elmehes-
sen, és hazajojjon, és nem alakitottdk dt. Széval akkor a kivetkezd évek mdr problémdtla-
nok voltak. ... Ugy gondolom, hogy szdmomra se lenne kizombas, ha a gyerekek keresztény
taborba mentek volna, hogy mit csindlnak ott veliik, hiszen a gyerekek mégiscsak eléggé befo-

lydsolhatéak.” (]. T., né, 1960)
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Misrészrél a tirsvélasztds kérdése a sajit gyermek esetében érzékeny tigy-
nek szdmit szdmos zsid6 csalddban. Manapsig méar nem arrdl van sz6, hogy
asziilék kozvetleniil beavatkozninak gyermekeik vélasztisiba, mégis megfo-
galmazzik elképzeléseiket az endogimia csalddban vald betartdsdval vagy be
nem tartisival kapcsolatban:

,Amikor a gyerekek kicsik voltak, azt mondtam, hogy egydltaldn nem zavarna, ha kereszté-
nyekhez mennének hozzd, és asszimildlédndnak, és nem lenne az a problémdjuk, mint ne-
kem. Aztdn pedig, amikor nagyobbak voltak, azt mondtam magamnak, hogy mégiscsak
jobb lenne, ha zsid6 lenne a vejem. Igy ht ez teljesiilt nekem, mivel két gyerek nem zsidé-
hoz ment hozzd, egy pedig zsidohoz. Mdst mond neked az eszed, és mdst mond a szived.
Mivel ez ésszerti lenne, dsszeolvadni, és békesség lenne. Csakhogy ez nem lehetséges. ... Az
a két ldnyom, akik nem zsidokhoz mentek hozzd, azoknak a gyerekei is tudjdk, hogy zsi-
dék, jarnak a zsidé kozdsségbe. A vék egyszertien olyan tolerdnsak, hogy ez rendben van.
A szlovdk v8m eljdr a zsidd hitkozségbe, és tobb zsidé bardtja van ott, mint az én zsidé ld-
nyomnak.” (J. E, nd, 1936)

M. G. példiul tolerdnsan illt hozza linya partnervilasztisihoz:

»Nem lehet valakit arra kényszeriteni, legaldbbis én nem tartom normdlisnak, hogy csak

azért vegye el, mert zsido. A sajdt ldnyomat nem kényszeriteném. Nem torédtem volna vele,
haa ldnyom egy zsidét taldlt volna. O sem 5r8ddtt volna vele, mivel ilyen fisikkal is taldllo-
zott... Ezt nem lehet befolydsolni. .. A vém apjdnak volt ilyen dtvdltoztaté torekvése, hogy

templomban kell megeskiidni, meg mindenféle. Nekem ez nagyon nem tetszett, kérdezte t6-
lem a ldnyom, hogy eljonnék-e, én pedig azt mondtam, hogy nem megyek el az eskiivéjére

atemplomba. Erdekes dolog, hogy & mar bele is ment volna ebbe a templomi eskiivbe, de ek-
kor ellenszegiilt a vém, és azt mondta, hogy nem megyiink templomba. Igy hdt nem men-
tiink templomba, és végiil az apja is elfogadta ezt. ... A v6m maga kérdez6skidik, & nagyon

sokat és gyakran kérdez, az apdmat is, amig élt, hogy mit jelent a zsidé valldsban ez meg

az... A gyerekek tudjak, hogy mik, és vdlasszanak 6k, mik akarnak lenni a tovdbbiakban.
Vagy a zsidésdg felé hajlanak, vagy a kereszténység felé, vagy a hinduizmus felé, nem szeret-
nék rajtuk ezen a téren erészakot elkdvetni.” (M. G., né, 1935)

Ugyandgy M. Z.-nek sem volt fontos, milyen szirmazasu lesz a fia tirsa:

 Ennekem nem lenne semmi kifogdsom az ellen, hogyha egy tisztességes nem zsidé lenne. .

A fiamnak volt itten egy nagy, nem zsidé szerelme. Azt mondtam, vagy jdrsz vele, és elve-
szed, vagy szakitotok. Es egyetértettem volna, mivel nagyon szerettem a lanyt, nagyon jéra-
valé kisldny volt, és szerelmes volt a fiamba. .. De a fiam nem volt belé szerelmes. .. Mdig
van vele kapesolatom. At akart térni a zsid6 hitre, a fiam akkor még nem volt nés, és Izrael-
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ben volt. En pedig lebeszéltem, mivel a fiam nem tudom, hogyan dll ehhez a dologhoz, és ma-
napsdg ez a zsidésdg nem olyan nagyon boldog. .. élet.” (M. Z., nd, 1920)

Az ellentétes viszonyulds arra a tényre utal, hogy szimos csalidban
anem zsidé partner vélasztisit szerencsétlenségként érzékelik:

,Hit akartam, de az egyik ldnyom hozzdment egy keresztényhez, nagyon boldogtalan vol-
tam. Amikor eljott, megmondtuk neki, hogy tudja-e, hogy. .. hdt, hogy 6t ez nem zavarja.
Most jéban vagyunk ezzel a vével. A gyerekek olyanok, hogy zsidé gyerekek kizé jdr-
nak...” (K. M., né, 1924)

A vegyes hizassigban val6 egytittélésrdl azoknak is van véleményiink,
akik nem sajat tapasztalataikb6l meritenek:

»Nekem volt egy nagy szerelmem, § keresztény volt. Nem zavart minket, hogy ezek a valld-
sok kiilonbozdek, de akkor fiatalok voltunk. Ma az idé tavlatdbél iigy gondolom, hogy a hd-
zassdgban ez megnyilvdnult volna. Az anyukdm nagyon ellenezte... Ma iigy gondolom,
hogy inkdbb valami kiziset kell valasztani, kevesebb a siirléddsi feliilet. Ugy gondolom,
hogy még a legjobb vegyes hdzassdgban is vannak helyzetek, amikor azok ketten mdshol

vannak, érzelmileg mdshol. A gyerekekhez valé viszony, mik lesznek azok a gyerekek? Jél
van, a gyerekek felekezeten kiviiliek lesznek. De 6k nem felekezeten kiviiliek. Nekik ma-
guknak kell majd aztdn donteniiik valahogy, ezt ldttam a lanyomndl. Hdt, nem volt ez ne-
kem mindegy, de semmi esetre sem széltam bele, és nagyon boldog voltam, hogy a ldnyom zsi-
déhoz ment hozzd.” (E. B., né, 1940)

Fontos szempontaz is, hogyan reagil a nem zsid6 partner tirsa zsid6 szar-
mazasara:

Azt gondolom, hogy az alatt tudta meg, amikor jartunk. Meg kell mondanom, hogy én ezt

tudatosan senki eltt sem titkoltam, de tudatosan nem is kozoltem ezt senkivel, hogy ez vagy

az vagyok. De valahogy tudtdk ezt, sosem igyekeztem ezt tagadni. ... De igaz, hogy a férjem-
nél, a velem és a csalddommal vald egyiittélés kivetkeztében is, aztdn meg volt egy ilyen lehe-
t6ségiink *69-ben, hogy egyiitt elldtogattunk Izraelbe. Neki nagyon tetszett ott, szérnyen

megfogta az egész, ott még érezhetd volt a ’67 utdni eufdria, a hatnapos hdaborii utdn. Akkor

még azt is fontolgattuk, hogy visszatérjiink-e Csehszlovdkidba. Széval, 6t6le hallottam azt,
hogy ha nem térménk vissza, akkor mdr menjiink Izraelbe!” (M. G., né, 1935)

A csaldd hat a legintenzivebben a zsid6 identitds kiformalédasira. A zsi-
dé csaldd jelenlegi fejl6dését a fentebb olyan tényezdk alapjan elemeztem,
amelyek tdlnyomérészt az informacidk — a csalidban, a nemzedékek kozott
torténd — dtaddsival fiiggnek ossze. A hibort vége 6ta létezik az elérehaladd,
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generaciérdl genericidra zajlé asszimilcids tendencia. A jelenlegi koriilmé-
nyek kedvezd hatdsa az asszimilicids torekvések csokkenésében, és a tirsva-
lasztis kérdésében nyilvinul meg, ami a zsid6 identitds erésodésérdl tandsko-
dik a fiatalabb nemzedék esetében. Bir az 1989-es forradalom utini idészak-
ban nem allnak meg az asszimilaciés tendencidk, a zsid6sigrél valé parbeszéd
nyitottsiga a csalidban a zsid6siggal kapcsolatos hagyomanyos csalidi maga-
tartdsformak dtértékelését eredményezte mindhirom nemzedéknél.

A holokauszt jelentésége az identitdsban

A totalitarius korszak a szlovikiai zsid6k tragikus sorsit tabuként kezelte.
A csalidok holokauszt-torténeteinek dtaddsa a fiatalabb nemzedékek szdma-
ra szintén fliggott az asszimilicié mértékétsl. Altalinossigban elmondhato,
hogy minél elérehaladottabb volt az asszimildcié egy csalddban, annél keve-
sebbet beszéltek a holokausztrol.

E. B. torténete j6 példa a holokauszt témakorének tudatos tabuként valé

kezelésére a csalddban:

Az anyésom, amig élt, példdul nem beszélgetett veliink, ndlunk nem volt téma a koncentrd-
cids tabor és ezek a dolgok. .. De az unokdknak elmesélte. .. Mi errél egydltaldn nem beszél-
tiink! Sem az egész id6 alatt, sem a munkdban nem beszéltiink errl a témdrdl... De az
unokdim most érdeklédnek ezirdnt, kérdeznek...” (E. B., né, 1936)

Viszonylag ritka volt a holokausztrél valé olyan nyilt eszmecsere a csaldd-
ban, mint amilyent J. F. idéz fel:

,Normadlisan beszélgettiink otthon. Nem tudom, egyes csalddokban dllitélag sohasem be-
széltek a hdboriis eseményekr6l. Egyes kortdrsaim ezt amolyan frusztrdcionak érzik, hogy
soha semmit nem tudtak, a sziilék nem mondtdk el nekik, mi volt. Ndlunk errél normadli-
san beszéltiink, mivel emlékeztem rd, és a sziil6kkel mindig emlékeztiink. Egyes emberek-
kel, akikkel abban a tdborban voltunk, a hdborii utdn is érintkeztiink. .. Ez nem volt sem-
milyen tabu.” (J. E, nd, 1936)

Azilyen csaldidokban a holokauszt emlékezete szdmitott a zsid6 identitds
6 (mégha nem is egyetlen) alkotéelemének, amelyet tovabb adtak a kovetke-
z6 nemzedéknek is. Igy viszonyult J. E. is sajit gyerckeihez:

»Ez nem dontés volt. Ez ilyen természetes volt. Ndlunk sohase jelentett problémdt kozolni
a gyerekekkel, hogy zsidsk. Ok ebben néttek fel. A szlovdkokkal sem kizli senki, hogy szlo-

”

vdkok. Egyszerfien ebben néttek fel. A hdboriirdl is beszélgettiink. Ndlunk errél mindig igy
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beszélgettiink, széval normdlisan, nem tigy, hogy most leiiliink, és beszélgetni fogunk errdl,
hanem normdlisan a mindennapi beszédben, mindig felidéztiink valamit. Példdul valamit

nem akartak megenni, akkor elmeséltem nekik, hogy milyen volt, amikor nem volt mit en-
nem, és milyen szivesen ettem volna akkor. Széval ilyen dsszefiiggésekben. Nem voltak sem-
milyen iinnepélyes eléaddsok. ... En példdul elvittem a gyerekeimet Auschwitzba. A legidé-
sebbet, amikor 12 éves volt. Elmentiink Krakkdba, Auschwitzba, megmutattam neki a mii-
zeumot, mindent elmagyardztam neki. Sok ember csoddlkozott, hogy jaj, hogy gyerekek.

En pedig azt mondtam, hogy ha én till tudtam élni a hdboriit, akkor 8k kibirnak egy miizeu-
mot, de ldssdk csak. Tudtak réla, hogy mi ez, de én azt akartam, hogy egészében ldssdk, mi-
vel mindig azt mondtam, hogy a sziileink nemzedéke naiv volt, mivel az utolss pillanatig

azt hitték, hogy nem torténhet semmi. Azt mondtam, hogy nem tudom a gyerekeimet semmi

elél sem megvédeni, de legaldbb megmutathatom, mi torténhet veliik. Hogy tudjdk, hogy szd-
moljanak vele, hogy ne legyenek naivak. Ez az egyetlen, amit az ember a gyereknek megad-
hat. Csak szdmoljon ezzel, és védekezzen.” (]. E, né, 1936)

A holokauszt élményét f6leg az egyivistak osztottik meg egymissal,
vagyis azok, akik hasonlé tapasztalatokon mentek keresztiil. Sok talélé nem
szivesen nyitotta meg ezt a témét azok el6tt az utddai és ismerdsei elétt, akik
a hibora utan sziilettek, tehat a fiatalabb nemzedékhez tartoztak. A holoka-
uszt tragédidjanak feltirdsa ezérta csalidon beliil is fokozatosan ment végbe:

A ldnyom sohasem kérdezett. O tudott errdl, mivel még a nagyapa beszélt neki errdl, és az
apja is beszélt réla, 6k is nagyon nehéz kiriilmények kozott bujkdltak. Amikor én elkezd-
tem foglalkozni ezzel a témakdrrel, és elkezdtem konyveket vdsdrolni, és filmeket nézni, do-
kumentumfilmeket, akkor azt mondta, hogy mazochista vagyok, hogy minek kinozom ma-
gam ezzel, & err8l nem akar hallani. Most mdr egy kissé megvdltozott a hozzddlldsa. A zsi-
désdghoz valé viszonya nagyon vdltozik, & nagyon zsidénak érzi magdt, tudni akarja, és ér-
deklédik. Maga a holokauszt témdja, ez még olyan mellékes ndla.” (E. B., né, 1940)

, INéha mesélek a gyerekeknek, de az én anyukdm tobbet mesél nekik. Apa inkdbb zdrkézot-
tabb, sok dolgot megtart magdnak, egy részt a nagysziiloktdl tudtunk meg. De az az érzé-
sem, hogy az én gyerekeim szdmdra ez még olyan nagyon tdvoli dolog. Nem érdekli Sket

annyira. .. Taldn, majd ha érettebbek lesznek, akkor ez jobban tudatosul benniik. Flogy mi

—azt tudtdk, az alapvet§ informdcidkat. Ehhez kellett nekik egy kicsit mesélni arrél is, hogy

mi volt a hdborii. .. Apranként megtudtdk.” (J. T., né, 1960)

A holokauszt témakorének felfedése 1989 utin viltozast eredményezett
atalélék hozzailldsaban is. Masrészrél a fiatalabb nemzedék érdeklédése 6sz-
tonozte a tandsigtételt a sodrdl. Gyakran épp az unokiknak a nagysziil6k felé
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intézett kérdései nyitottdk mega csalddi eszmecserét az eddigi taburdl, és kap-
csoltdk Gssze a toredékes informécidkat a kozépsd genericié szdmdra is:

»Az én anyukdm is mesélt az unokdinak. Miutdn most errél tobbet beszélnek, mdr nincse-
nek is olyan gdtldsai, mdr szerintem kénnyebben tud errél beszélni. Ok ezt nagy érdeklédés-
sel hallgatjdk. De most mdr én is tovibbadom az unokdimnak. A gyerekeim ezt 1igy fogad-
jdk, mint a sajdt személyiségiik részét, nagyon érdeklédnek a judaizmus, a zsidésdg torténe-
te, a zsidé kultiira irdnt. ... Az, hogy beszélgetiink errdl, mdr az befolydsolds. Ezzel élnek,

ez az élet egyfajta vsszetevdje.” (N. L., né, 1944)

En nem szeretek errél beszélni. Az unokdimnak egyszet, amikor ott voltam, a sziilék nem
voltak otthon, leiiltiink, és akkor meséltem nekik. Es akkor ettél nagyon meghatédtak, ezekrd]
a dolgokr6l nagyon nem tudtak. .. A fiam aztan elment Auschwitzba, és azt mondta, hogy azt
mindenkinek ldtnia kell személyesen. A fiamnak mint kisgyerckemnek meséltem, mint ilyen
kamasznak. Mindig igy darabonként, tehdt neki volt errél fogalma.” (M. Z., né, 1920)

A tabuérintés kovetkeztében egyre tobb taléls hajlandé tandsdgot tenni
szenvedéseirdl. Ebben az irdinyban rendkiviil elismerésre mélté kezdeménye-
zés a szlovikiai soardl sz616 tantisigtételek dsszegytijtése, amelyet M. Simeé-
ka és S. Spielberg alapitvinyai végeznek.

ARejtegetett Gyermek szervezet tagjainak magatartisa is illusztraljaa ho-
lokausztrol sz616 nyilt eszmecsere hatdsait az egyéni identitds fejlédésére:

»Megvdltozott valami lényeges azoknak az embereknek a szubjektiv érzésében, akik ehhez
a csoporthoz tartoztak és tartoznak. Koziiliink a tobbség azel6tt sem titkolta el, miért titkolta
volnael, de nem volt réla s26. Es 1990 utdn ez egyre inkdbb elétérbe keriilt, ugye ezek a rejte-
getett gyerekek, legkésébb 1945-t8] mdr nem voltak rejtegetettek, és a "90-es évek elején meg-
alakult ez a mozgalom. Tehdt hogyha a tobbieknek is 45 évig tartott, amig hajlandéak vol-
tak errél igy beszélni, hogy ezen az alapon egydltaldn valamilyen szervezetbe tomdriiltiink.
Es ldtja, nemcsak itt, Kelet-Eurdpdban, azon a teriileten, ahol kommunizmus volt, de még
Amerikdban sem jitt létre kordbban a Rejtegetett Gyermekek mozgalma, sem Nyugat-Eu-
répdban. Nyilvdn ilyen hosszii ideig tartott, mig ez a trauma iigy dtvdltozott, hogy mdr lehet-
séges volt rola beszélni. Itt pedig a tdrsadalmi klima is, hogy az ember ezt ilyen nyiltan felvdl-

lalta.” (M. G., né, 1935)

Az a tény, hogy a sajit holokauszt-torténet elmesélése a Hidden Child tag-
sagnak fontos ,feltétele”, sokak szimdra szimvetést jelent a személyes trau-
mival is, és egyfajta torést a sajit identitds érzékelésében:

Az elsé taldlkozds Pragdban szdmomra nagyon nehéz volt, de nem az errdl valé beszélés, mi-
vel mindazt, amit tudok, az édesanydmtdl tudom. Ezek nem az én élményeim, amelyekre én
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tudatosan emlékeznék. De amikor megérkeztem Prdgdba, és ottiiltiink 18-an az asztalndl,
elszor lttuk egymdst az életben, és mindenki elmesélte a torténetét. Ott meg is hallgattam

ezeket a torténeteket a résztvevkidl, hogy azonnal gombéc lett a torkomban, és amikor mdr

én kovetkeztem a sorban, akkor azoktdl a borzalmaktdl, amiket ott végighallgattam, majd-
nem el sem tudtam mondani, az én torténetemet. Annak ellenére, hogy én nem élem dt

annyira intenziven.” (K. G., né, 1944)

Egyes résztvevk szimdra a sokdig tabuként kezelt traumdval valé kon-
fronticid a sajt torténet elsé nyilvinos felfedése volt, ami hozzdjarult a kifelé
megnyilvinulé identitds formalédisihoz:

,, Ok mdr megszoktdk egymdst, megszoktdk a beszélgetést. Amikor elészir mentem oda, bdr

a kollégand nem mondta, feltételeztem, hogy mesélnem kell valamit magamrél. Akkor tulaj-
donképpen elbszor az életemben meséltem el a torténetemet egy nagyobb tdrsasdg eldtt, és ez

nehéz volt. Sikeriilt folyamatosan beszélnem. .. De fel voltam zaklatva, tobb éjszakdn ke-
resztiil nem birtam aludni, dllandéan visszatértem ehhez, nem volt egyszerti, de most sem

egyszerii...” (N. L., né, 1944)

Azok szidmdra, akiknek zsid6 azonossigtudata eleve a holokauszton ala-
pult, nem okozott ekkora megrazkddtatist a tirsadalmi nyilvinossig dtalaku-
ldsa. Ezta példat J. F. szavai szemléltetik, aki sajit torténetének rendszervaltis
utdni kibeszélését nem érzékelte formativ élményként:

,Aztdn, amikor ilj tagok jottek, természetesen senkit se kényszeritettiink, de el kellett mon-
dania magdrél valamit. Azt gondolom, hogy ez egyeseknek nagy gondot okozott. Nekem
nem. En dllandéan azt dllitom, hogy azokhoz képest, akik Auschwitzban voltak, és azok-
hoz képest, akik elvesztették a sziileiket, ahhoz képest én még jol megvoltam. Még ha néha
azt gondolom sajdt magamban, hogy borzalmas emlékeim vannak, de mdsokkal dsszeha-

sonlitva ez semmi.” (J. E, né, 1936)

A kozdsségiséggel egyiitt a holokauszt reflexidjinak vitathatatlan része
van azsidé identits fejlédésében. A kozépsé nemzedék magatartisat és élmé-
nyeit, amelyeket a holokauszttal val6 szembenézés alakitott ki a kozdsségen
beliil, A. F. igy foglalja 6ssze:

,Azokat az embereket nem ismertem, de tudtam, hogy a hozzddlldsok azonosak. Nagyon ne-
héz beszélni rdla, fdj. De a hallgatds nehezebb. Egyszeriien err6l beszélni kell. Tobb okbdl.
Ha az ember valamit elfojt magdban, akkor az megfojthatja, képletesen szélva. Ez nem jé
megoldds, magunkban tartani egy ilyen pszichikai problémdt, és nem kiadni. A mdsik dolog
pedig a kovetkezd, és én ezt megéreztem a gyerekeknél, s6t még az unokdknal is. Az ember keresi
a gyikereit, és ebbe beletartozik a sziileik sorsa is. Es az ember néha véletlenszeriien belebotlik
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ebbe a témdba. Aztdn egy mdsik ok, hogy a holokauszt korszakdt elferditik, hamisitjik, tagad-
jiik és hasonlék. Es ez veszélyes, de nemcsak a zsidé etnikumra, hanem az egész tdrsadalomra
nézve is az. It taldn erkolcsi kotelesség is errdl beszélni.” (A. E, férfi, 1931)

Aholokauszt, bir mindmdig nagyon érzékeny témaa generacik kozti in-
formécidéitaddsban, a kommunista diktattra kordbdl szirmazé tabuk meg-
érintése kovetkeztében lassacskin részévé vilt a zsid6 identitds formdlédasa-
nak mind a csalidban, mind pedig a kézosségben. Egyes csalidokban a holo-
kauszt az identitis f6, még ha nem is az egyetlen alkotéeleme, més csalidok
czzel ellentétben fokozatosan mentek keresztiil a holokausztrél sz616 eszme-
cserét ovezd tabuk megérintésén. Ebben az esetben gyakran jelentds volt a fia-
talabb nemzedéknek a ttlélk nemzedékére gyakorolt hatdsa. A holokauszt
nyilt kibeszélése sokak szdmara formativ élménnyé vilt az 6nérzékelésben
a csalddon vagy a kozosségen beliil.

A kirnyezet hatdsa az identitdsra

A szabadsig cuféridja kozvetleniil a forradalom utin egy sor viltozist
eredményezett, amelyek médig nem zérultak le. Megjelent sok, a kordbban el-
hallgatott vagy betiltott irodalom, film, és mas, zsid6 témaja mivészi alkotds,
s ennck kovetkeztében megnétt a nyilvinossig érdeklédése is a kérdéskor
irant. Misrészrél azoban el6bukkantak a fasiszta szlovik dllamnak és képvise-
16inek (pl. Tiso elndknek) a rehabilitdldsira irdnyuld torekvések, illetve kii-
l6nféle antiszemita timadasok is (kiilondsen a Zmena nevezetii lapban).’
A zsid6 identitds 1989 utdni, az emlitett tényez8k miatti er8sddése szimos
egyén esetében dtértékelte a viszonyt az identitds szlovik dsszetevéjéhez.

A mindennapi valésig konfronticiét idéz el6 a sajit identitds és a kornyezet
kozott. Egy ilyen helyzetre emlékszik vissza E. B., és ebben az dsszeftiggésben
magatartisinak viltozasit sajit identitisa pozitiv fejlédésébdl szirmaztatja:

A munkahelyemen volt egy beszélgetésem két kollégammal. Az egyikiik nagyon valldsos
volt, egyszer bejott a munkdba és elkezdte méltatni Tisot. De a mdsik, az is keresztény volt,
nem annyira valldsos, de intelligensebb volt. En pedig eleinte két 6rdn dt iiltem a szdmitégép
elétt, és felhiizott a dolog, igy azon gondolkodtam, hogy beleavatkozzak-e vagy sem? Mivel
soha nem avatkoztam bele ezekbe a dolgokba. Ha elhangzott valamilyen zsidé vicc, és min-

7 Salner, Peter: Proces hl'adania stratenej kontinuity [Az elveszett kontinuités keresésének fo-
lyamata]. In: Gdl, Egon (ed.): Zidia v interakcii I1, (zbornik z konferencie), Archa: Bratislava 1998.
26.Lasd még V. Ferko és J. Franek vitdjata Literdrny tjZdennik-ben 10. évf., 33-35., 38., stb.
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denki nevetett, és ha vicces volt ez a vicc, akkor én is nevettem, ha nem volt vicces. . . egyszeriien

nem vettem részt az egészben. Vegiil mdr nem birtam tovdbb és azt mondom: ’Most hallgasd

meg azt, hogy mit mondok neked Tisérdl, és vedd iigy, hogy az, amit elmondok, azt a sajdt
béroman éltem meg, amikor 2 és 5 éves kozitti lehettem.” ... Akkor kezdtem el eldszir arrdl

beszélni, hogy én zsidé vagyok, megéltem ezeket a dolgokat, és hogy ez a te Tiséd nem volt

olyan, ahogy itt beszélsz réla. Igy hdt nagyon figyeltek, az a valldsos csendben volt, a mdsik,
az intelligensebb, pedig rdm nézett, és azt mondja: 'Na j6, de honnan kellene ezt nekiink

tudnunk?" Es akkor tudatosult bennem, hogy ez a gyerek tényleg elészir ldt zsidét az életé-
ben, még azt mondtam, hogy ne nézzetek rdm 1igy, mint egy zsirdfra az dllatkertben. Nem

vagyok semmi egzotikum. Igy ébredtem rd, hiszen a te sziileid is a hdborii utdn sziilettek,
ezek fiatal, 26-éves fitik voltak, zsidot nem ldttak, mivel falun éltek, ahol mdr nem voltak

zsidék. ... Igy akkor tudatosult bennem el6szir; hogy én szabadon beszélek errél, nekem nin-
csenek gdtldsaim...” (E. B., né, 1940)

A zsid6k Szlovikidban a kévetkezd spektrumon hatirozzak meg identita-
sukat: zsidé6, szlovik szdrmazist zsidd, zsidé szirmazisua szlovik, szlovik.®
A gyakorlatban a vilasztisi lehet8ség nemegyszer egyértelmiibb alakba sz(i-
kiil: ,,Szlovik vagy, vagy zsid6?”, mikozben a vart vilasz nem tesz lehetévé al-
ternativit, mivel a zsidésigot mint nem szlovik elemet értik.

A zsid6 identitds jelenlegi érzékelését ismét csak a parbeszédekbdl vett
példikon dokumentilhatom. A megkérdezettek tobbsége tandjelét adta
a Szlovikidhoz, mint, gyermekkoranak vidéke irdnt érzett pozitiv viszonya-
nak, egytttal azonban hangstlyozta zsidé identitisit annak etnikai dsszefiig-
gésében:

Nemzetileg zsidonak érzem magam. A nemzeti identitds szamomra a zsidé nemzet. Szlo-
vdkia az a hely, ahol felndttem, emlékek a gyermekkorbdl, a fiatalkorbél, ezt az ember érzi,
ha hosszabb ideig tdvol van. Kulturdlisan sok dolog idegen télem és érthetetlen szdmomra.
Példdul olyankor, ha valami torténik a vildgban, akkor az emberek t5bbségének a vélemé-
nye kiilonbozik az enyémtél. Mdshogyan élem meg az eseményeket, amelyek megtirtén-
nek. Azt gondolom, hogy ez a kultiira miatt van, mivel azokkal az emberekkel sem értjiik
meg egymdst ilyenkor, akiknek azonos, vagy magasabb végzettségiik van. Teljesen eltéré
nézdpontok, ez mds érzés, mds gondolkodds.” (N. L., né, 1944)

Megegyezik a hozzdilldsa Szlovikidhoz J. E-nek is, mésrészrol zsid6
identitdsit nem érzékeli kivételesnek, és etnikailag nem hatdrolédik el:

8  Salner, Peter: Parametry Zidovskej identity [A zsid6 identitds paraméterei]. In: Zidovskd
identita viera, dnes a zajtra [A zsid6 identitds tegnap, ma és holnap]. Bratislava, 1995.
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En nem éreztem magam szlovdknak. En teljesen kozmopolita vagyok (nevetés). Ezt na-
gyon nehéz elmagyarazni. Mivel jél tudom, hogy zsidé vagyok. De nem mondhatom azt,
hogy biiszke vagyok rd, mivel ez nem az én érdemem. Szlovdkidhoz olyan a viszonyom,
mint ahhoz az orszdghoz, ahol sziilettem. Szeretem az orszdgot, ahol vannak hegyek, er-
dék, ki nem dllhatom a siksdgot, egyszeriien kozel dll hozzdm ez az orszdg. De a szlovdkok-
kal nincs valamilyen, isten tudja, milyen kozeli kapcsolatom. ... Aztdn tudatosult bennem,
hogy Szlovdkidban élek, szlovdkok kizott, akik deportdltak engem, akik koncentrdcids td-
borban tartottak, mivel alapjdba véve a szlovdkok mindig tartottak engem valahol. Es nem
félek téliik. Mivel koztiik élek, és megszoktam ezt. Benniik nem ldtok ellenséget, annak elle-
nére, hogy 8k voltak azok, akik bantalmaztak. Ez kiilonds, de az ember itt él, és megszokja
ezt, igy érzékeli. Itt élek, ez az én kornyezetem.” (]. E, né, 1936)

Ugyanigy hangstlyozza sajit identitisinak zsid6 aspektusit P S. is. Egy-
attal beszdmol a csalddi hagyomdnyok hatdsirdl is, és a kassai zsid6 élet realiti-
sar6l a maltban:

En nem érzem magam se szloviknak, se magyarnak, én zsidé vagyok. Az apdm, amikor
a sziinetre hazajott, népszamldlds volt az Els§ Koztdrsasdg idején (valdsziniileg az
1930-as népszamldlds idején — a szerz6 megj.). Ottiiltek azok felett az ivek felett. .. és elju-
tottak oda, hogy milyen nemzetiség, akkor 6k be akartdk irni a magyar nemzetiséget, és ak-
kor apa azt mondta nekik, hogy mi nem vagyunk semmiféle magyarok, mi zsidék vagyunk.
Tehdt a nagyapdm még tigy érzékelte, hogy 6 magyar nemzetiségii, és hogy ez csak vallds kér-
dése. En ezt nem érzem igy. En nem érzem magam szlovdknak. Az apdm szintén nem érez-
te magdt sem magyarnak, sem szlovaknak. Az apdm zsidénak érezte magdt. Sem anyu, an-
nak ellenére, hogy ellenérzései voltak a valldssal szemben, sohasem hallottam a szdjdbdl,
hogy mi szlovdkok vagy magyarok vagyunk. Ilyesmit nem is lehetett mondani. .. En Kas-
sdn sziilettem, és a nyolcadik emeleten laktam, és ott rajtunk kiviil még tiz mdsik zsidé csa-
ldd élt. Széval ott ez normadlis volt, zsidék voltunk, és egyszeriien zsidoként is viselkedtiink,
és egyszeriien teljesen normadlis volt, hogy zsidék vagyunk.” (P S., férfi, 1946)

A kassai kornyezetet etnikailag jelentds mértékben befolyasolta és befo-
lydsolja ma is a magyar elem. Sok zsid6 ezért a magyar kulttirdval is azonosul,
de a sajat zsid6 etnicitisit attdl éppugy megkiilonbozteti. A magyar vagy
a szlovik koérnyezettel valé azonosulis a tragikus torténelmi el6zmények
utdn irredlisnak ltszik:

Nem érzem magam magyarnak, és nem érzem magam szloviknak sem. En zsidénak ér-
zem magam. Sok dologban kitédom a magyar kultirdhoz, én szirnyen sokat olvastam, jél
ismerem a magyar irodalmat. De ugyanigy kotédom a szlovik és a cseh irodalomhoz is, az
szintén kizel dll hozzdm. De amikor eszembe jut, hogy a magyarok deportdltak minket, és
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amikor ldtom, hogy a szlovdkok mit tettek. (Azok) a luddkok” is, aztdn voltak a kommunis-

tak, most pedig mindenki nagy demokrata. Igy hdt nem tudok veliik azonosulni...”

(M. Z., né, 1920)

Misrészrol, egészében véve pozitiv viszonyuldst érzékeltetnek azok a vi-
laszaddk, akik a holokauszt idején sajit szlovak honfitirsaik kozremiikodésé-
vel menekiiltek meg:

En Szlovdkidt a hazdmnak tartom, mivel semmilyen mds hazdm nincs, és itt sziilettem.
Arvdban sziilettem, nagyon szép vidék az, szerettem. A hdborii alatti tapasztalataim Szlo-
vdkidval pozitivak voltak, mivel minket azok a falusiak, ahol a hdborii alatt éltiink, tulaj-
donképpen megmentettek, és nagyon szerették az apdmat, és gondoskodtak rélunk, hogy ne
érjen valami baj benniinket. ... A nyelv is, a kultira is, amig az iskoldban tanultam réla,
persze hogy sok szép dolog volt ott, ami kozel dllt hozzdm. Igen, igy lehet mondani.”
(M. G., né, 1935)

Ez a magatartds van tdlsalyban a Rejtegetett Gyermek csoport tagjainal.
E. B. azonban ennek a viszonyuldsnak az 6ntudatra ébredéssel pirhuzamos
dtalakuldsdrdl is tudésit:

En jél viszonyultam a szlovikokhoz, mivel engem lényegében nem bantottak, tigy gondo-
lom, mdr amikor kezdtem dntudatra ébredni. A bardtaim szlovdkok voltak, az egész gyerek-
kor alatt. Hat, nem voltak zsiddk, igy hdt ott nem is volt lehetséges mdsvalakivel bardtkozni.
Ma nekem nincs semmilyen ellenérzésem a szlovikokkal szemben, de ma mdr mdshogy ld-
tom a dolgokat, mdr nem azonosulok annyira. Mivel én mindig szlovdk nemzetiséget és zsi-
dé valldst irtam be. En ezt tigy vettem, mint Oroszorszdgban. (... ) Igy hdt én a szlovdkok-
kal azonosultam, a vallds kivételével. Ugy vettem, hogy van katolikus szlovdk, evangélikus
szlovdk, és zsidd szlovdk. Ma mdr ezt természetesen egy kissé mdshogy ldtom, ennek ellené-
re ez nem befolydsolja a viszonyomat azokhoz a szlovikokhoz, akik a gyerekkorom éta a ba-
rdtaim voltak, de a hozzdm kozeldllokat mdr nem a katolikus szlovikok vagy evangélikus
szlovdkok kiziil vilasztom ki, hanem a zsidék koziil. A zsidé bardtok kozott szabadnak ér-
zem magam. Ez megnyilvdnul annak a mi Rejtegetett Gyermekek csoportunknak a taldlko-
z6in is. Ot teljesen szabadok vagyunk, ott teljesen szabadjdra eresztjiik a gondolatainkat,
és kimondjuk Sket, ahogy jonnek. Mig mdsok eltt mdr odafigyelek, hogyan beszéljek, hogy
ne sértsek meg, ne bantsak senkit. A tobbiek meghallgatnak, az a benyomdsom, hogy érzel-
mileg koriilbeliil ugyanazon a hulldmhosszon vagyunk, de annyira ez nem érinti meg 6ket,

9 l'uddkok = az Andrej Hlinka, majd Jozef Tiso vezette szlovik nacionalista néppart/HSLS/
tagjai — ford. megj.
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és nem hagy benniik olyan nyomokat, mint azokban, akik dtéltek hasonlé dolgokat.”

(E. B., né, 1940)

Az etnikai zsid6 identitds olyan tig témdanak tinik, hogy alaposabb feldol-
gozist is megérdemelne, mint a fenti szemelvényes vilogatis. A beszélgeté-
sekbdl az kovetkezik, hogy az 1989 utini tarsadalmi-politikai folyamatok két
irdnyban eredményeztek jelentds elmozdulist — egyrészt a kornyezettsl vald
kiillonbozésként, mésrészt pedig a vallisos identitds ellentéteként. A zsid6
egylivé tartozds megerdsddése a nagyobb 6nbizalomban is megnyilvinul
a tobbségi kérnyezettel valé interakeid soran.

A zsidé identitds fejlédésének perspektivdi a diaszpérdban

Azok a viltozisok, amelyeken a zsidé kozosség az 1989-es forradalom
6ta dtment, pozitivnak tlinnek a zsidé identitdsra nézve. Ehhez hozzdjirultak
afentebb emlitett tényez8k —a tabusitds megsztinése, a kozosségi élet felelve-
nedése, a miivel6dés forrasainak elérhetdsége, a nemzetkozi egytittmiiks-
dés, és elsdsorban az eszmecsere.

E jelek az egyéni megnyilvinuldsokban is felfedezhetSk, az dsszes kor-
csoport esetében. A legidsebb genericid legydzte azokat a gitlidsokat, ame-
lyeket a holokausztrdl valé tandsigtétellel kapesolatban érzett, és dtértékelte
a zsid6 identitds dtaddsival kapcsolatos kordbbi viszonyit. A kozéps6 nemze-
dék szdmos tagja éli meg az ,elveszett identitis” keresését egyéni vagy kozos-
ségi formaban (dmbdr nehezen beszélhettink visszatérésrdl valldsi irdnyban,
inkdbb 4j kezdetrdl van sz6). A fiatal nemzedék sok szempontbdl hasonlé
helyzetbe keriilt, mint a sziileik: a kontinuitast kell helyreéllitania, azzal a kii-
16nbséggel, hogy nem befolydsolja olyan mértékben a kommunista mult,
mint sziileit a nemzeti szocialista iildoztetésbdl fakadé traumdk. A legtiata-
labb genericié elénye az, hogy sokkal tobb lehet8sége van megvélasztani
sajat ttkeresésének Gsvényeit. Sokan kozilitk aktivan részt vesznek az ifjisi-
giszervezetek tevékenységében, és nemzetkozi zsid6 kapesolatokat is kialaki-
tanak. Mdasrészt a sajitidentitiskeresés kovetkeztében gyakran Izraelbe tdvoz-
nak. A fiatal nemzedék részletesebb kutatist érdemelne, amely ttdlmutat
ennck a munkdnak a keretein.

A zsid6 identitis fejlédésénck pozitiv kovetkezményeire a vilaszaddk is
utalnak a beszélgetések sordn. N. G. ezt a tényt a kornyezetéhez vald
viszonyin keresztiil szemlélteti:
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»Nem titkolom, nem is szégyellem, meg is mondom, ha ldtom, hogy olyan tdrsasdg van vala-
hol. 'Tobbnyire ezt ott rogton kozlom, mivel nem akarok valamilyen zsidézdst hallani.
Az emberekben pedig késébb tudatosul.” (N. G., né, 1928)

A kozépsé genericiéban végbement viltozdsokat V. B. gy jellemzi:

Rdjottek, hogy az asszimildcionak nincs értelme. Az utobbi id6ben nem szégyellik, példd-
ul a kozépsé réteg nem szégyelli elmondani, hogy zsido. Sajnos kipusztult beléliik a hagyo-
mdny, nem tudjdk.” (V. B., férfi, 1923)

Ugyanakkor tovibb élnek azok a régi magatartisok, amelyeket a kdrnye-
zettSl valé félelem befolyasol:

,Példdul még a mai napig nem tud hangosan beszélni, ha két zsidé hangosan beszélget, és
a zsidésdgrol mondanak valamit, akkor lehalkitidk a hangjukat. Muszdj félniink?”
(C. K. farf, 1933)

Es aztdn csak kevesen tudtak 1igy részt venni a kozéletben, hogy elmenjenek a kozintézmé-
nyekbe, és védelmezzék a hitkozség érdekeit, mivel szégyellték, hogy zsidék. Még mindig
uralkodik ez a zsidé komplexus a zsidok bizonyos csoportjaban. Félnek sajdt maguk beazo-
nositdsdtdl. Még akkor is, ha nem torténhet semmi. Az a belsé érzés, valamilyen dvatos-
sdg-gének, amelyek megvannak benniink, arra késztetnek, hogy vigydzz, ha jonne vala-

mi...” (7. B., férfi, 1932)

A felttintetett pozitiv tények ellenére sokan nem litnak perspektivit a zsi-
désig szamara Szlovékidban, és szkeptikusan dllnak a j6v6hoz. A legnagyobb
vesz€lyt a zsid6 kozosség fennmaradisira nézve az asszimildciéban latjak:

WAz asszimildcié folyamatosan zajlik. Kassdn t6bb az asszimildlédott zsid, mint a nem
asszimildlodott. Az asszimildcid a legnagyobb veszély rank nézve. Az asszimildcié a haj-
lam a kornyezetben élok életformdjdra. A torténelmiinkben ez is sok szerencsétlenséget oko-
zott. Sehol sem lehet ezt megakaddlyozni, voltam Amerikdban, az egész vildgon egyformdk
a problémdink. A fiatalokkal. De ez azért van, mert nem miikodik a vallds. Itt olyan a hely-
zet, hogy ezt az a rendszer vdltotta ki, ami itt volt. Mivel ha nem lett volna itt ez a kommu-
nista rendszer, akkor ez lehet, nem mondom, hogy biztosan, de lehet, hogy mdsképp nézne

ki. Ez dllandé probléma.” (P S., férfi, 1946)

Az asszimilicié okit P S. a valldsi hagyomdnyok elvesztésében latja.
Az asszimilicié egy mdsik okit — a totalitirius rendszer kévetkezményeit —
emeli ki C. K.:
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,Egyszerti a vdlasz erre. A benniink él6 kommunizmus, merthogy a kommunista rendszer-
nek ez a mechanizmusa teljesen széttrte a zsido kozosséget, szellemi tekintetben, anyagi tekin-
tetben. Ezek az emberek gyokértelenné vdltak. .. Ha itt megmaradt volna az a gazdag zsidé
élet, mint a hdborii el6tt, hogy miikoditt a kaszing, a kdvézékban taldlkoztak az emberek.
Hidnyzik az a konzisztencia, a zsidésdg szellemi dsszeforrottsdga.” (C. K., férfi, 1933)

Misrészrél Z. B. az asszimildciét természetes folyamatként érzékeli:

,Szlovdkidban 3600 zsidé van. Kassdn 290-en tagjai a zsidé hitkozségnek, a tobbiek nincse-
nek igy megszervezédve. Ugy szamoljdk, hogy kiriilbeliil 1000 zsid6 él Kassdn. De ezek

nagyrészt mdr kevert asszimildnsok, akik még ha itt is fognak élni, mdr nem lesznek zsidék.
De ez természetes folyamat, ez a folyamatos beolvadds a vezetd etnikum nemzeti spektrumd-
ba... A zsidé hitkozségek a bioldgiai és a fizikai torvények szerint meg fognak sziinni. Egy-
részt kihaldssal, elvdndorldssal, asszimildciéval. Nincs esélyiik.” (Z. B., férfi, 1932)

Aztavéleményt, hogy a zsid6 hitkdzség Kassdn az id6 muldsdval megsz G-
nik, I. K. is osztja, egytttal pedig megemliti ennek a tendencidnak az okait:

,Kassdn nincs a zsidésdgnak perspektivdja. Az a nemzedék, amely még tudott valamit a zsi-
désdgrél, mdr viszonylag megiregedett, és fokozatosan eltdvozik. .. A kivetkezd generdcid
mi vagyunk. Azok, akik tudtak valamit a zsidésdgrol, viszonylag nagyon kevesen vannak,
igy hat lesz itt mondjuk valami olyasmi, mint valami zsidé klub, vagy valami ilyesféle. ..
Most ez mdr egyre rosszabb lesz, nincsenek kvetdk. .. Es a fiatalok, mint amilyenck az én
gyerekeim. .. elmennek, legaldbb Csehorszdgba. Kassdn mdr nem. Ez évtizedek kérdése,

mondjuk...” (I. K, férfi, 1947)

A fiatalok nem nevelkedtek zsids szellemben. Ez nagy probléma. Van nekik identitdsuk,
vagy keresik, de nincs hozzd erds érzelmi kotddésiik. Tudjdak, hogy zsiddk, biiszkélkednek
a sikeres Izraellel, vagy valamilyen zsidé nagysdgok sikerével a torténelembél vagy a jelen-
bdl, de hogy a sajdt keziikbe vegyék a dolgot, hogy itt is ez legyen, azt nem, azt nem csindl-
jdk. Ez nem a vétkesség kérdése, de annak a maradvdnya, annak a tragédidnak, amely itt be-

kovetkezett. A kommunizmus egyértelmiien hozzdjdrult a maga rejtett és nem rejtett anti-
szemitizmusdval. (Z. B., férfi, 1932)

Az asszimildciés magatartist a torténelemben M. G. kiilénb6z6 nézs-
pontokbdl jellemzi, mikozben a diktattrit a legmegfelelébb idészaknak tart-
ja az asszimilicié szempontjabdl az Gjkori torténelemben:

En azt gondolom, hogy azalatt a hosszii torténelem alatt szdmtalan sok zsidé volt, akik
nemcsak hogy igyekeztek, hanem sokuknak sikeriilt is beolvadni. Azt gondolom, hogy az
asszimildcié lehetséges beliilrdl, anndl, aki asszimildlédni akar. A mdsik dolog, hogy
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hogyan fogadja 6t be asszimildlodottként a kornyezete, ez is csak egy bizonyos mértékig le-
het, és dltaldban igy is van. A harmadik lehet6ség pedig az, hogy nem sikeriil, hogy valaki
igyekszik asszimildlodni, és végiil. .. Inkdbb azt gondolom, hogy ez lehetséges volt a diktatii-
ra alatt, az asszimildcid, é még inkdbb a szdzadelén, és a miilt szizadban nagyon liberdlis
volt a légkér... Es aztdn az, ami a holokauszt idején tortént sajnos sokaknak felnyitotta
a szemét, akdr asszimildlédtak, akdr nem asszimildlédtak, a sorsuk azonos volt. A kommu-
nista rendszer, nem akarom azt mondani, hogy kényszeritett, de kialakitotta a kornyezetet
az asszimildcichoz.” (M. G., nd, 1935)

Az asszimiliciéhoz és annak nem valds, nem teljes mivoltdhoz ttiz6d6 ge-
nericids hozzaillisrol beszél A. E.:

»Szerintem a sziileimnél tilsiilyba keriilt a haborii utdn eléggé elterjedt asszimildciés pszi-
chézis. Az asszimildcid ilyen jelensége lett volna a névviltoztatds is. Valamennyi idé miilva

az ember rdjon, hogy az ilyen asszimildcié, hogy teljesen eltdvolodjak attdl, ami a gyerekko-
romban voltam, hogy ez egészen egyszeriien nem megy. A hagyomdnyok tiilélnek, a nézetek
tiilélnek, a problémdk tilélnek. .. Az asszimildciénak ez a képzete, amit a sziileimtél dtvet-
tem, tulajdonképpen ellentétes volt azzal, hogy fogtam volna magam, és elmentem volna on-
nan. Amikor szdmitdsba jott, hogy mérlegeltem volna ezt, akkor ez mdr nem volt redlis...”

(A. F, farfi, 1931)

A zsid6sdg fennmaraddsanak a perspektivdjit Z. B. optimistin litja, de
nem kéti az ortodox judaizmushoz:

»A judaizmus szorosan kotddik ehhez a nemzethez, levdlasztani egyszerfien nem lehet.
A judaizmus nélkiil nem létezne zsidésdg. Még ha ma természetesen az e teriiletekrdl vald is-
meretek szemszigébdl nézve tudom is, hogy létezik, és hogy létezni fog. Hogy egyes hagyomd-
nyos dolgok fennmaradnak, de a klasszikus ortodoxoknak nincs esélyiik, még ha most ilyen

boom-juk is van.” (Z. B., férfi, 1932)
Optimista a hozzdillisa M. G.-nek is:

WAz esély itt, zsidonak maradni a diaszpérdaban, ha mdr itt maradtunk, és zsidok akarunk
lenni, igy két lehetdség van, vagy asszimildlédik az ember, vagy elfogadja, hogy az, ami, és
kitart emellett, és kellGen biiszke lesz rd... van mire!” (M. G., né , 1935)

A szlovikiai, illetve a kassai zsidé kozdsség jovojének perspektivajit ille-
téen az érdekeltek tobbsége szkeptikus véleményen van. A szkepszis okai va-
16sak és Gsszetiiggnek a tirsadalom fejlédésével az utébbi kozel 60 év alatt.
Hozz4jirul ehhez a zsidé hagyominyok elvesztése a kozépsd és a fiatalabb
nemzedék esetében, éppen azoknil, akik a jov6 letéteményesei lehetnének.
Misrészrél léteznek egyértelmiien pozitiv tendencidk a zsid6 identitis fejlédé-
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sében (mind az egyéneknél, mind a kozosségeknél) — kiiléndsen a kommunis-
ta rendszer bukdsinak kovetkezményeképpen. A sz6ldsszabadsig felerdsiti az
egyéni identitis 6nérzékelési folyamatit a csalidon és a kozdsségen beliil, ami
a holokauszt és a diktattra ltal megszakitott, elveszett folytonossig keresésé-
hez vezet. Véleményem szerint a zsidé identitis jelenleg fejlédésének fontos fa-
zisdn megy keresztiil, mikozben kiilonboz6 formékban nyilvinul meg. Egyes
formik a vallishoz valé visszatérésre épiilnek, misok a formalis hagyomanyra
vagy a kulttrira, illetve az etnicitisra. Az 0] zsid6 identitds — mind bels6, mind
kiils6 megnyilvinulisaiban — tehit kiilonboz8, de mar maga a , keresés” ténye
a zsid6 kozosségek jovjének pozitiv irdnyai felé mutat.
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