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MOLNAR IMRE
Esterhazy Janos életutja

Esterhdzy Janos 1901. marcius 11-én sziiletett, Nyitratjlakon, az Esterhdzy-csalad galantai
agarol. Csaladjaban az ismertebbek koziil vald Jeszendk Janos bard, aki 1849-ben Nyitra
féispanjaként lett a szabadsagharc vértantija. Nagyatyja, grof Esterhdzy Istvan, Pozsony
foispanja, a magyar szabadsagharcban huszarkapitanyként harcolt. Jutalma ezért Kufstein
lett. Atyja, Esterhazy Janos grof, Ottd féherceg segédtisztje, a magyar fOrendihazban
ellenzéki magatartdsarol lett kozismertté. Koran meghalt (1905), 6zvegye, Tarnowsza
Erzsébet egyediil nevelte harom gyermekét: Mariat, Lujzat, Janost. Esterhdzy Janos a
gyermekkoraban édesanyjatdl kapott kincsét, a ,,nemzetszeretetet” és a ,keresztény hitet”
utolso leheletéig megdrizte. O maga két gyermeket nemzett: Janost és Alicét. Kozépiskolait
Budapesten végezte, majd birtokaira vonult vissza gazdalkodni. Fiatalon bekapcsolodott az
Orszagos Keresztény Szocialista Part munkéjaba. Palyazatok kiirasaval, pénztamogatasokkal
¢s szoénoklataival tlint ki. Ez utoébbit mar fiatal kordban egész magas szinvonalon mivelte.
1932-t61 lett a Magyar Népszovetség elndke. Ilyen mindségben vett részt a Népszovetség
bécsi kongresszusan, ahol felszdlaldsdban elmondta, hogy a ,NépszOvetség magatartisa
egyaltalan nem felel meg az elvarasoknak,' hiszen a kisebbségek panaszai nem egyenlék az
azokat talald kiilonbozé partok panaszaival, intézésiik tehdt mar nem torténhet csupan
adminisztrativ uton.

Mar 1932-ben kijelentette - mert vildgosan latta -, hogy a Népszdvetség magatartasa miatt
a megoldatlan kisebbségi kérdés Eurdpa békéjét veszélyezteti. A Népszovetség munkdjara
iranyuld kritikaja olyan megsemmisitd és annyira szokatlan volt, hogy a kongresszus soros
elndke valdsaggal eszméletét vesztette beszédének hatdsara és a gylilést, valamint Esterhdzy
beszédét félbe kellett szakitani.”

Radikalizmusa nem egyszerti foltlinésvagybol fakadt. A Pragai Magyar Hirlapot, mely
beszédeit rendszeresen kozolte, tobb alkalommal koboztidk el, illetve csupan cenzirazva
jelentették meg. Politikai képességeire Sziillé Géza figyelt fel, 6 javasolta a Keresztény
Szocialista Part elnkévé is,” mig jomaga egyre inkdbb a part kiiliigyeinek iranyitojava valt.
Sziilld javaslata Budapest egyetértdé tamogatasaval is talalkozott. A budapesti politika sajat
céljainak megvalosuldsat varta Esterhazy politikai tevékenységétdl. Janos grof életének és
politikai palydjanak ive azonban messze tilszarnyalta a budapesti politikai elképzeléseket.
Ezt a palyat harom {6 szakaszra tudjuk felosztani.

Az elsO szakasz fiatalkoranak politikai csatdrozasait foglalja magaba. A masodik szakasz
az 1938-ban Kassa atadasakor elmondott hires beszédétdl 1945. aprilis 21-ei letartoztatas
id6pontjaig, a harmadik szakasz a letartoztatasatol bortonbeli halalaig terjedd iddszakot dleli
fel.

Az els6 1d6szak meghatarozoja a lengyel édesanyatdl kapott mély istenhit, valamint a
vegyes lakossagu sziilohely, ahol nemcsak a magyarsaggal egyiitt €16 szlovakok nyelvét
tanulta meg mar gyermekkoraban, hanem a zoboralji friss levegdvel magaba szivta annak a
kolesonds megbecsiilésnek €s tolerancidnak az atmoszférajat is, amellyel a szlovak és magyar
egyszeri nép ¢€vszdzadokon keresztiil tudott békésen egymdas mellett ¢élni. Ebben az
iddszakban Esterhazy Janos politikai palyajat a magyar politikai partok kiizdelmei, s a
jatékteret és a szabalyokat - ha gyakran oncéli korlatozasokkal is - a masaryki demokracia
biztositotta.

Esterhazyt 1932. december 14-én O-Tétrafiireden vélasztjak meg az Orszagos Keresztény
Szocialista Part elnokévé. Székfoglalojaban elndksége /ényegét a szolgalatban hatarozta meg.
Politikaja, melyet folytatni kivan, ,,nem a dacos gyermek oktalansaga kivan lenni, hanem
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ntudatos, bator kiizdelem a szlovenszkoi magyarsagot megilleté jogok biztositasaért”.*

Céljat mar egyértelmiien az autondomia megvalositdsaban jelolte meg. Ez az autonomia-
elképzelés nagyjabol - anélkiil, hogy ezt részletesebben kifejtenénk - a kulturalis autondémia
fogalmanak felel meg. Szé¢kfoglaldjanak, de késdbbi beszédeinek is szinte allando elemévé
valt a keresztény erkdlcsre ¢épiild politika hitvallasa. Eszerint ,,minden nemzet
egyenrangusagat mind ez idaig a keresztény felfogéas tudta biztositani, mert ez garantalja,
hogy egy nemzet se torekedjék a masik tonkretételére”. Elképzeléseiben hangsulyt helyezett a
gazdasagi, kulturalis program megvaldsitasara is.

Az 1935-6s parlamenti valasztasokon képviseléi mandatumot szerzett, bar beszédeinek
viharos hatdsa miatt a rendérség nemegyszer feloszlatta a valasztasi nagygytiléseket. A cseh
hatalmi hegemoniat a legérzékenyebben a sajtocenzira tdmaddsa és a magyar-szlovak
Osszefogas kérdéseinek hangoztatasa érintette. Elsd parlamenti beszédében 1935. junius 25-
én vilagosan kifejtette: ,,Megkérdezésiink nélkiil csatoltak minket Szlovenszkohoz, akkor
legalabb azt elvarjuk, hogy kisebbségi, kulturalis, nyelvi és gazdasagi jogainkat a mindenkori
csehszlovak kormanyok 100%-ig betartsdk.”” Parlamenti viharokat kivaltdo beszédeiben
(szinte minden alkalommal elsének jelentkezett szolasra) a kozbevetésekre azonnal vélaszolt,
cseh, szlovdk vagy német nyelven. Valasztasi korttjain felvaltva tartott magyar és szlovak
nyelvii beszédeket. Interpellacidiban a magyar falvak neveinek elszlovakositasatol kezdve az
iskolai, gazdasagi-szocialis kérdéseken at a kulturalis ligyekig a kisebbségi élet palettajanak
minden arnyalata helyet kapott. 1936-ban a két magyar part (az Orszagos Keresztény
Szocialista Part és a Magyar Nemzeti Part) egyesiilésekor az egységes magyar part ligyvezetd
elnokévé valasztotak.® Aktivitasa ekkor szélesedett ki igazan: joszerivel alig van
Szlovékianak olyan magyarlakta telepiilése, ahova - nem sajnalva idejét, faradtsagot nem
ismerve - ne latogatott volna el személyesen. A ,,Graf ur” kdzvetlenségével, egyszeriiségével,
demokratikus gondolkodéséaval egyértelmiien racafolt arisztokrata szarmazasara, s csaknem
minden idejét valasztéi korében toltotte. Ugy tiinik, ez a szolgilat nem farasztotta,
ellenkezdleg, megsokszorozta erejét. Ragaszkodasa népéhez nem a politikai karrier
érdekében kialakitott poz volt, hanem mélyen atélt, a gyakorlatban megvalosuld felebarati
szereteten alapult. Ez id6 tajt gyakorta volt céltdblaja a szlovenszkdi baloldali magyar
értelmiségiek (koztik Fabry Zoltan)' tamadasainak, akik beszédeit iires szolamhalmazként,
gesztusait az Uri kaszindk szabalyozta magatartdsként értelmezték. E biralatokat
leggyakrabban az indokolta, hogy a vehemens nyilatkozatokat Szlovenszkd egyre romld
gazdasagi, szocialis koriilményei kozepette nem koévették valosagos valtozasok.® Mindezt
azonban Esterhdzy is latta és szova tette, &m ez kevésnek bizonyult a valoésagos valtoztatasok
kieszkozlésére. Amit ez idOben tenni tud, az azon felismerésének hirdetése és képviselete,
hogy ..a kisebbség életében batorsagra és Gszinteségre van sziikség a bajok feltarasaban”.’
Nem rajta mulott, hogy az allamhatalom ugyanezt a batorsagot és Gszinteséget nem a bajok
elismerésével és orvoslasaval viszonozta. Ugyanakkor tényként megallapithatd, hogy
politikai kvalitdsai életének ezen iddszakdban a késdbbi beérésnek csupan az eldjeleit
mutattak. A politika szerinte megérzés kérdése. Pontos raérzé és azonnali itéloképessége
segitette, hogy helyesen tudjon donteni a politikai zlirzavarokban is. ,,A nagy dontések
pillanataban ez a kénnyelmi, 6rokké mosolygo férfi romai magatartasrél tett bizonysagot™'” -
irja Peéry Rezs6. Nem a politikai lavirozds, hanem allaspontjdnak 4allhatatos védelme
jellemezte 6t. A Csehszlovak Koztarsasag politikai viszonyai kozt a tiszta demokracia felé
vezetd alkotmanyossag eurdpai hagyomdnyainak képviseldi koz¢é sorakozott f6l.

Az 1938-as év viharos gyorsasagu eseményei kozepette sem a feltétel nélkiili
lelkesedésre, hanem a mérsékletre, a jozan ész és a dontdképesség megdrzésére szolitotta fel
a lakossagot. Az igazi meglepetést azonban azzal okozta, hogy Kassa képvisel6jeként a varos
atadasakor bejelentette - a Szlovakiaban visszamaradt mintegy 65-70 ezer magyarral vallalt
sorskozosségben - Szlovakidban maradasat. Tobbek kozt azt mondta: ,,Mi, ittmaradt
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magyarok igérjikk, hogy kezet adunk az itt ¢l6 szlovak testvéreinknek és veliik egyiitt
dolgozunk egy szebb jovoért. Az ideat 1évé magyaroktdl pedig kérem, hogy az idecsatolt
szlovakok nemzeti érzéseit tartsdk a legmélyebb tiszteletben, engedjék meg, hogy ugyantigy
¢lhessenek itt, mint ahogy azt mi magunknak odaat koveteljiik."!

Politikai palyafutasanak masodik szakasza az 1938-t6l terjedd iddszak, mely életének
csucsteljesitményeként értékelhetd. 1938 a szlovenszkoi magyarsag szamara nemcsak fizikai,
hanem lelki kettészakadast is jelentett. Egyfel6l az anyaorszdghoz visszatérd nemzettest
euforikus lelkesedése, masfelél a Szlovakidban maraddé magyarsag mély valsaga volt
érezhetd. Az Uj szlovak vezetés (amelynek politikai szempontu értékelése nem célja e
tanulmanynak), alaposan hozzajarult a magyarsag lelki valsdganak elmélyiiléséhez. 1939-ben
betiltottak a SZEMKE-t, az Uj Hirek kiadasat (e lap kiadasat 1938-ban Esterhazy inditotta és
szerkesztésével olyan baloldali gondolkodasu értelmiségieket bizott meg, mint Gyéri Dezs6
¢s Floch Istvan).

A magyar part tevékenységét gyakorlatilag megbénitottak. 1938-t61 1945-ig a part
szdmara tilos volt a politikai nagygyiilések és a demonstracidk szervezése. Esterhdzy
joszerével csupan a sajton keresztiil érintkezhetett a tomegekkel. Korlatoztdk a szlovakiai
magyar gyermekek ¢és fiatalok magyarorszagi utazésait, 1939. szeptember 12-én pedig
rendéri feliigyelet ald helyezték a part vezetdjét, Esterhdazy Janost is.'? Esterhazy heroikus
politikai tevékenységének eredménye volt, hogy ennek ellenére valtoztatni tudott a szlovakiai
magyarsag lelki allapotan, amit az is bizonyit, hogy 1939 6szére a pozsonyi kozépiskolakba
beiratkoz6 tanulok létszdma mar meghaladta az 1938 el6tti 1étszamot. E szorongatott
helyzetben Esterhdzy szinte allandd6 munkatarsava valt a szlovakiai magyar sajtonak és
konyvkiadéasnak. A lap betiltdsa és a szerkesztdség bezarasa utan Budapestre sietett, hogy a
magyarorszagi szlovaksdg szamara kijarjon egy napilapot, melyért cserébe & is egy Uj
napilapot és egy hetilapot tudott alapitani. Ez a napilap lett az 1944-ig miikod6 Magyar
Hirlap, melynek szerkesztdségében dsszevonta a korabbi két sajtoorganum, az Esti Ujsag és
az Uj Hirek legjobb munkatarsait. Koztiik akkor mar tobb, baloldali nézetei miatt iildozott
szlovakiai magyar értelmiségi is helyet kapott. Az dallandd gancsoskodasok, politikai
tdmaddsok csak fokoztdk munkakedvét. Kozszajon forgott tobb mondasa, pl.: ,,Kibirtuk a
Bach-korszakot, kibirjuk a Mach-korszakot is”."* 1939 végén, amikor legjobban gyiilekeztek
a magyarsag felett a viharfelhdk, az Esti Ujsag riportere allaspontjanak és magatartasanak
alakulasarol kérdezte Esterhazyt: ,,Sem allaspontom, sem magatartasom nem fligg attol, hogy
ez vagy az a kormany ezt miképp méltanyolja, mert a kormanyok élete mulando, a népeké
azonban 6rok, hacsak maguk nem assak ala létiiket”'" - vélaszolta. 1940. augusztus 11-én
megalakult a Szlovakiai Ujsagirok Szovetsége magyar osztilya. Az alakuld kozgytilésen
Esterhazy Somos Elemért elnokké, Floch Istvant alelnokké' nevezte ki. A legfesziiltebb
politikai 1égkorben is maradt ereje az anyaorszagra figyelni. A foldreformmal kapcsolatos
magyarorszagi vitdkra reagalva egy agrarfoldrajzi kiallitas kapcsan taviratban iizeni meg a
magyar arisztokracianak, hogy neki 5 ezer holdjabol csak 250 holdjat hagytdk meg
szant6foldnek és 600 holdnyi erdeje maradt, mégis elégedett, s6t ennél nagyobb aldozatra is
készen all, ha erre lesz sziikség. A magyar arisztokrata tarsadalom folzuduldsa ellenében
Kodolanyi Janos koszonte meg a Magyar Nemzet hasabjain a jol érthetd iizenetet.
,Emlékezziink csak, Mdricz Zsigmond azt irta annak idején, hogy a csehszlovakiai magyar
ifjusdg mélyebben magyar, mint a magyarorszagi, Oszintébben nézi és vallja az életet,
batrabban vallalja, kovetkezetesebben szolgalja. Es most ime Esterhdzy Janos grof tanitja ki
nagybirtokos osztalyunkat aldozathozatalbél, sorsvallalasbol, hitbél, korszeriiségbél. O, aki
ottmaradt a kis toredék-magyarsag élén, egy sorsban vele, primus inter pares”.'® Az 6t magat
¢és partjat érd politikai sortiiznek az volt az egyetlen oka, hogy nem alkudott meg az egyre
zajosabb handabandédzassal kovetelodzé szlovak népparttal és a Karmazin altal vezetett
szlovakiai németek fasiszta partjaval. (Esterhazy ez idében egyetlen hivatalos talalkozén sem
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vett részt e partok képviseldivel.) Az altaluk képviselt szélsdjobboldali irdnyzatokkal nem
politikusként, hanem keresztény vilagnézet¢hez ragaszkoddé emberként tudott
szembehelyezkedni.'” Sem kompromisszumot, sem szovetséget nem volt hajlandé kétni a
nacizmus, de a kommunizmus eszméjével sem. Arra sem volt hajlando, hogy taktikai
meggondolasokbol az egyikkel a masik ellenében szévetkezzek. ,,Hogy mi nem alakultunk at
nemzeti szocialista parttd, ennek megvan a maga oka. Ez német produktum, amit mi nem
ismeriink el. A jozan ész az dnfegyelem, az igazi magyar felfogas koveteli ezt meg t6liink™"®
- nyilatkozta az Uj Hireknek. A habort kitorésekor szozatban kéri a szlovakiai magyarokat,
hogy ,,e nehéz idékben igyekezzék mindenki legjobb tehetsége szerint kdvetni a felebarati
szeretet parancsat”. 19

Kitartd politikai tevékenykedése a hdbortis Eurdpa egyre komorabbd valo ege alatt is
meghozta a szlovékiai magyarsdg szdmara a maga gylimolcseit. 1941 augusztusaban
megalakitotta az els6 Pozsonyi Takarékbank Rt-t, amely a szlovakiai magyarok torténetének
mindmaig egyetlen pénzintézete lett. Ugyanebben az évben megnyitotta a Pozsonyi Madach
Konyveshazat™ és 1942-ben ujjaalakitotta és miikodtette a SZEMKE-t. Leglatvanyosabb
programja, a Szlovakiai Magyar Hazak haldzatanak terve is ekkor indult el a megvalosulas
utjan. Ez a halézat magyar kultirhazak folépitését jelentette a magyarlakta helységekben.
Célja az volt, hogy Osszetartsa a magyar szervezderdket és Osszefogjon minden magyar
tevékenységet. Ez a munka lelki-szellemi Osszetartozas kialakitasat is jelentette, és nem
meriilt ki pusztadn a szervezésben. Esterhdzy vezetésével egy 60 tagi szervezd bizottsag
alakult. Pozsonyban, Nyitran, Iglon és Eperjesen létrejottek az els6 mintahdzak. E hdzakban
partiroda, kulturegyleti helyiség, diszterem, szin- €s moziterem, tornaterem, a szegények
szdmara melegedd, gyermekszobdk, kavéhdz ¢és vendégld, konyvkereskedés, valamint
haziipari tizlethelyiség kapott helyet.?' A halozat kiépitésére orszagos gyiijtés indult. A
szétdaraboltsagban €16 szlovakiai magyarsag problémait e mozgalom 4&ltal sikeriilt komplex
kérdéssé Otvozni. Esterhazy a megbénitott partot egyre hatarozottabban a szlovakiai
magyarsag gazdasagi és érdekvédelmi szervezetévé formalta at, mikdzben egy percig sem
sziint meg kovetelni a kisebbségnek kijaro jogokat. Ugyanilyen kitartassal szervezte meg az
onallé Szlovéakidban maradt magyar néptoredék politikai képviseletének kiépitését is. ,,Az itt
€16 népcsoportok mindegyikének meg kell adni és az alkotmanyba kell foglalni mindazokat a
lehetdségeket, melyek a teljes ¢€let eléréséhez sziikségesek, azaz a teljes egyenjogusagot, a
korlatlan szabadsagot és az onrendelkezési jogot.””> A szlovakiai magyarsagnak sziiksége
volt Esterhazy buzdit6 szavaira. Képviseldi magatartasa kovethetd és kovetendd példava valt.
Az a nép, mely sziikség esetén igy tud helytallni magaért, nem veszhet el az annyira nehéz
viszonyok kozott sem, mint amilyenek koézt most éliink... A szlovakiai magyarsag elsd
feladata akar a multban, akar ma, értékeinek és erejének megdrzése. A masodik feladat
ugyanilyen fontos, ha nem fontosabb: az érték és az erd tovabbfejlesztése a megszentelt
nemzeti hagyomanyok alapjan”® - irta 1941-ben, hiisvéti beszédében. A tennivalok kozt arra
is volt ereje, hogy figyelemmel kisérje az anyaorszagi dallapotokat. ,Akik idehaza,
Magyarorszadgon ¢élnek, nem is gondolnak arra, mennyire fontos a szomszédos allamokban
¢16 magyarsag szamdra, hogy tajékozdodva legyen az anyaorszag ¢életérdl, politikai, gazdasagi,
szocialis viszonyairdl és a lehetdség hatarai kozt legalabb szellemi kapcsolatot tartson fenn a
hazai kultirdval, tudomannyal, hogy abbol erdt és bizalmat merithessen az idegen
kornyezetben is ahhoz, hogy ott is megmaradhasson magyarnak és gyermekeit is igy
nevelhesse... de nemcsak nekiink kell ismerniink a hazai allapotokat, hanem a magyarorszagi
koézvéleménynek is tudnia kell rolunk, a mi életviszonyainkrol, helyzetiinkrdl s a kortilottink
torténd eseményekrdl. Megnyugtatd azt tudni, hogy a kisebbségben a magyar nincs egyediil,
nincs magara hagyatva, hanem vele érez, mogotte van az anyaorszag kozvéleménye. Mindent
megteszek a magyar part elndkeként, hogy a szlovéakiai magyarsag a lehetdség hatdrai kozt
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tajékozodast nyerjen az anyaorszag életérdl, életviszonyair6l, mindarrél, ami lelkesitd,
buzdito szamara. Cserébe én is szeretném tajékoztatni a magyar kozvéleményt.”**

A Debreceni Nyari Egyetem hallgatosaga arrdl faggatja Esterhdzyt, hogy véleménye
szerint a magyarorszagi fiatalok miként szolgalhatnédk leginkabb a Szent Istvan-i eszmét.
Esterhdzy valasza egyszerli: ,,Tanuljatok a hazai nemzetiségek nyelvét, mert ezzel jobban
megismeritek az életiiket, és ezzel szolgaljatok a Szent Istvan-i 6rokséget is.””

A kisebbségi helyzettel kapcsolatos elméleti irdsaink 1ényege szerint a kisebbségi sors
jovoje két tényezon all vagy bukik: 1. A kisebbség szellemi kvalitasan, azaz ellenall6 erején,
2. Az allamhatalom kisebbséggel szembeni magatar‘[élsa'ln.26 Esterhdzy politikai programjaban
e két kovetelmény fontos kiegészitdje volt a hagyomanyorzés. Peéry Rezso irja rola: ,,Abban
a foldcsuszamlasban, amely az addigi emberi és polgari civilizdciét maga ald temette,
Szlovakidban 6 (és huga) tiintetd huséggel ragaszkodott az elmeriilt vilag erkolcsi
mértékeihez. A kispolgari Oriilet és nihilizmus koraban egyre nyilvanvalobb elszantsaggal
tudott megmaradni embernek, patriotanak, és keresztény vildgpolgarnak. Ellenfele volt a régi
Cschszlovakianak, de sohasem baréatkozott a koztarsasagot elpusztitd fasiszta eszmével.”*’

Ezzel a konnyed eleganciaval tette karba kezét a szlovak parlament iiléstermében 1942.
majus 12-én a 68-as szdmu torvény megszavazasakor is, mely Németorszag utan elséként
rendelte el a zsidok deportalasat. A parlament 80 képviseldjének karja az 6vé kivételével egy
emberként lendiilt a magasba. Ekkor, a naci hadigépezet diadalanak tetdpontjdn még nagyon
kevesen mertek reménykedni a szovetségesek gydzelmében. Esterhdzy tiszta lelkiismerettel
és jozan ésszel szallt szembe az Oriilet logikajaval. Németorszag szlovakiai kovete e hir
hallatdn azt mondta, hogy ,aki ma ilyet mer tenni, azt én Kozép-Eurdpa legbatrabb
emberének nevezem”.® A szlovakiai fasiszta lapok (Grenzbote,” Gardista) tamadasainak
kereszttiizébe keriild Esterhazy azonban nem allt meg e kissé szinpadias gesztusnal. Peéry
irja: ,,Neki kdszonhetem, hogy sok baloldali gondolkodasu tarsammal egyiitt nem tdborban,
hanem teté alatt éltem 4t a sotét idészakot.”® Esterhazy tobbek kozott Peéryvel iratta
miivelddéspolitikai beszédeinek vézlatat. ,,En politikus vagyok, On ehhez jobban ért, Tanar
Ur! A lényeges dolgokban ugyis egyetértiink”.>' Az életmentésekért kapott halalkodasokat
egyszerli vallranditassal koszonte meg. Az egész nemzetet sujté erkdlcsi valsdgban a
kisebbségi szlovakiai magyarok emberségre, jozansagra szomjazd maga tartasat
tanusagtételként élte at maga is. Erre egyetlen forrasként a kereszténységbdl, Jézus etikdjabol
tudott sosem degradalodod fedezetet meriteni. 1943 februdrjaban a magyar part kdzponti
vezetdségének iilésén, szemben a szlovdk kormanykorok egyre merevebb allaspontjaval igy
fogalmazott: ,,Mi békés egylittélést akarunk a szlovakokkal, hisz minket egy szent és 6rok
gondolat tolt el, mely nem ismer gyiilolkddést, egyenlétlen bandsmodot a Duna-medencében
¢l6 kozos sorsra itélt nemzetek fiai kozott... Azt vallom, hogy a politika a kiegyezés
miivészete. Arra torekszem, hogy a félreértések kikiiszobolddjenek a szlovak és a magyar nép
kozt, és az elkdvetkezO stlyos idékben ne bizalmatlankodva, hanem egymast megértd és
egymast segiteni kész testvérekként alljunk egymas mellett. De az ellentétek athidaldsahoz és
a félreértések tisztazasahoz feltétleniil sziikséges, hogy ismerjik az igazsagot.””
Magyarorszdg 1944-es hitleri megszallasakor tiintetden besziintette a Pozsonyi Magyar
Hirlapot, bar ezt a kormany nem engedélyezte. Esterhdzy ekkor utasitast adott a
nyomdaszoknak, hogy a nyomdagépeket ,kezeljék meg homokkal”.* A szlovak nemzeti
felkelés kitdrése idején utasitotta a lapot, hogy ne k6zoljon felkelésellenes cikket. A Magyar
Hirlap volt az egyetlen, amely targyilagosan tudoésitott az eseményekrdl és kovetkezetesen
szlovak felkeloket” emlegetett irasaiban.”* Budapestrél gyogyszert juttatott el a bekeritett
partizanoknak. Allando kapcsolatot tartott a besztercebanyai kozponttal. Dontéseiben
hatarozott volt és ebbdl nem engedett a kockazat novekedésével sem. Mar mindenki
menekiilt koriilotte, amikor 6 még a maradas mellett dontott. ,,Ha Onoket maradasra
buzditom, nekem is itthon kell maradnom, barmilyen sors elé¢ nézek, mindennel ide kot6dom
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ehhez a néphez, vele kell maradnom a nehéz idékben is.”*> Uldozétt cseh csaladokat segitett,

akik a szlovak hatalom elél menekiilni kényszeriiltek. 600 magyarorszagi szlovak vasutast
kozbenjarasara vettek vissza allasaba Magyarorszagon. Zsidokat segitett az emigracidba
jutashoz. A zsidok kizarasat a partbol, illetve a fasisztdk bejutasat a partba tagfelvételi
zarlattal probalta kivédeni. A part zsido tagjait alnéven tovabbra is nyilvantartasban tartotta.
Szamos antifasiszta szlovak és német Iépett be partjaba, hogy itt védelmet és menedéket
talaljon. Kifinomult érzékenységgel szolgalta a szlovak-magyar kapcsolatok fennmaradésat e
nehéz idOkben is, mert latta, hogy a Kelet-Eurdpa birtoklasaért folyd diploméciai csataban a
szlovak népet ugyanolyan veszély fenyegeti, mint a magyart, ezért a vesz¢€ly ellen védekezni
is kozosen kell. ,,A szlovak népet nem tekinthetjiik sem idegennek, sem ellenségnek, hisz
évszazadokon at kozos hazaban éltiink.”° Passziv ellenallasa miatt egyre tobb tamadas éri az
uralomra jutd szélsdjobboldal feldl. 1944 karacsonyan Szélasi€k letartoztattak és Budapesten
arra kényszeritették, hogy mondjon le partvezetdi tisztségérdl. Ezt meg is tette, de a
szlovakiai magyar part mégis egy emberként wjra Ot valasztotta vezetdjélil. Ekkor
nemkivanatos személynek nyilvanitva kiutasitottdk a pozsonyi magyar nagykévetségr('il.37
Ennek ellenére a magyarorszagi jobboldali befolyas sohasem tudott érvényesiilni a pozsonyi,
illetve a szlovakiai magyarsag koreiben. A haboru vége felé ugy tlinik, a harapofogo bezarult
koriildtte. A visszavonuld Gestapo valosagos hajtovadaszatot inditott®® ellene. Menekiilnie,
bujkalnia kellett, igy tudta atvészelni a habort utolsé napjait. Ekkor is helyén marad, hiien
korabbi szavaihoz.

,»Mi a torténelmiinkbdl megtanulhattuk azt is, hogy csak az olyan torekvés jut diadalra,
melynek martirjai vannak. Végteleniil komoly ¢és rendkiviil stilyos idoket éliink, amelyekben
fokozott a feleldsségiink Isteniinkkel, nemzetiinkkel, csaladunkkal, utédainkkal és magunkkal
szemben. De vallaljuk ezt a feleldsséget. Nem fogunk sem megtorni, sem helytelen utakra
tévedni. Nem fogunk 0sszeiitkdzésbe kerlilni sem az isteni, sem az emberi torvényekkel, mert
rendiiletlen a bizalmunk ¢€s hitiink az isteni igazsagban. Bizunk a magunk erejében és emelt
fovel hirdethetjiik, hogy lelkiismeretiink tiszta, becsiiletliink érintetlen, nem vétettiink senki
ellen és csak azokat a jogainkat koveteljiik és védjiik, melyeket mar a multban kiharcoltunk
¢s amelyek feltétleniil megilletnek minket... Ha szenvedniink kell magyarsagunkért, panasz és
zoksz6 nélkil tessziik ezt, mert mentiil szilardabban allunk ilyen koriilmények kozott, Isten
adta jogaink alapjan anndl értékesebb tagjai lesziink a nagy magyar kozosségnek és anndl
eredményesebben tudjuk majd szolgalni Isten segitségével 6rok magyar céljainkat.”

Alakja a haboru befejeztének zlirzavardban tiinik fel Ojra. 1945. dprilis 21-én a szlovak
rendSrség szovijet kozremiikodéssel letartoztatja®® majd Bene§ jovahagyasaval atadja 6t a
KGB-nek. Elete innét kezdddé utolsd szakaszanak rekonstrualasat csak homalyban
tapogatozva tudjuk elvégezni. A kutatds eddig ismert tényei szerint a KGB altal a
Szovjetunioba hurcolt Esterhazyt Moszkvaban birosag elé allitottdk azzal a vaddal, hogy
Szlovakiaban ,fehérekbol 4all6 partizdnosztagot szervezett a szlovak nemzeti folkelés
letorésére”.*! E képtelen vadiratot csupan akkor irta ald, amikor megfenyegették, hogy névére
is az 6 sorsara keriil. A Gulagok poklat is megjard Esterhazy Janos egy arhangelszki
6lombényéban végzetes tiidobetegséget kapott, egészségi allapota valsagosra fordult.

Kozben idehaza, Pozsonyban 1947. szeptember 16-an tavollétében kotél altali halalra
itélte a Pozsonyi Szlovak Nemzeti Birosag. A targyalds elnoke Karol Bedrna, a birdk kozt
volt Andrej Bagar szinmiivész és dr. Cerno miniszteri tanacsos. A vad ellene a Csehszlovak
Koztarsasag felbomlasztasa és a fasizmus kiszolgilasa volt. Védéje, dr. Cikvanova a
targyalas kezdetén bejelentette, hogy mivel csupan 6t napja kapta meg a vadiratot, nem tudott
felkésziilni a targyaléasra és ezért halasztast kért. A birdsag a kérelmet elutasitotta, ugyanigy a
tanuk meghallgatasat is. A védoé Esterhdazy mellett felhozta, hogy csehszlovak hazafiak egész
sorat mentette meg ¢és lehetdvé tette, hogy Budapesten 4t Belgradba, majd Londonba
mehessenek. gy jutott Londonba 1944-ben Viest tibornok, az emigrans csehszlovak
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kormény hadiigyminisztere, aki a szlovak nemzeti folkelés katonai vezetdje is volt. A vad
bizonyitékként a szlovak parlament naploibol Esterhazy felszolaldsait idézte, ezek azonban
javarészt gazdasagi témakat érintettek. Terheld adatként azt hoztdk fel, hogy Esterhdzy
beszédeiben Bratislava helyett kovetkezetesen Pozsonyt hasznalt, valamint, hogy 1943
augusztusaban Propadon azt allitotta, ,,a Tiso-féle Szlovak Kdoztarsasag svindli, mint ahogy
az egész orszag sz¢lhamossagra épiilt.” A védelem szerint egyetlenegy vadpont sem
bizonyithatd, legkevésbé a f& vadpontok. 1938. oktdober 6-an a zsolnai hatdrozat
nem vett részt 1939. marcius 14-én a pozsonyi nemzetgylilés iilésén, ahol kikialtottak
Szlovakia elszakadasat. Semmilyen kapcsolata nem volt Henleinnel, sem Tis6éval. A magyar
part érdekvédelmi szerepet toltott be,. nem pedig ideoldgiait. A védelem indokként hozta fel
azt is, hogy Esterhazyn kiviil a szlovak parlament valamennyi képvisel6jét felmentették. A
birésag negyedoranyi gondolkodds utan a 3. § alapjan hirdette ki a haldlos itéletet. A
targyalds minddssze harom Oraig tartott.*

Fabry Zoltan ezzel kapcsolatban a kovetkez6t irta: ,,Megrendiilten, tehetetleniil és
sziviitotten allunk az itélet elott. Az igazsag Gjra csatat vesztett Szlovakiaban. Halalos itélet:
mentd korliilmény nélkiili végkonkluzio. Kotélhalal: aljas indokbol elkdvetett tett
megbélyegzése. Es a tempd és a gyorsasig, amivel ezt az itéletet keresztiilhajszoltak,
egyetlenegy targyalds subdja alatt. Micsoda nemzet ez! A nyilt forumon, a vildg szine elott,
micsoda batorsag, mekkora arcatlansag igy hazudni. Hitler tanulni johetne! Nem hiaba volt
Szlovékia a fiihrer mintaallama. Most foliilmulta mesterét is. A Karmasin altal dirigalt Mach
Sandor csak a politikai szabadsagtoél fosztotta meg Esterhazyt és partjat. A Hitler
legy6zésével keletkezett 1j allam, ez az allitdlagos antifasiszta és demokratikus alakulat,
tovabbmegy ¢és a fasizmus szlovakiai egyetlen ellenlabasat fejvesztésre itéli. Ez tiszta
gyilkossag, de a birdk ugyanakkor nem tudjak, hogy ongyilkossag is; a szlovak nemzet, a
szlovak antifasizmus ezzel az itélettel kimondta 6nmaga felett az erkolcsi halélos itéletet. A
blintudat teljes hidnya judiciumhianyra mutat. Ez az itélet torténelmi példa és erkolcsi
elmarasztalds. Mach 30 éves biintetése és Esterhazy halalos itélete kotetek helyett beszél. A
szlovak nemzet wjra fel van mentve. Ujra felmentette magat masok befeketitésével,
folaldozasaval. Meddig tarthat biintetleniil az ilyen jaték? Az aldozatok ujra a szlovakiai
magyarok, mert Esterhazy személyében az egész szlovékiai magyarsag nyakara dobtak
kotelet. A szlovakiai magyarok alkotjdk a btinbakot, mely a nagyobb szlovak biindket
hatalytalanitja.”* Fabryn kivill Karel Koch, cseh orvos Justicia c. konyvében a
kovetkezOképpen vélekedik: ,,A zsidotorvény megszavazasa utdn a Tatranské Hlasy igy
orvendezett: Ezzel jarultunk hozzd az 0j Eurdpa megteremtéséhez. Ez a mi szlovak
hitvallasunk, hogy Hitler Adolf oldalan Iépkediink a végsé kdvetkezményekig. Nos,
Esterhazy sohasem mondotta magardl, hogy én szlovdk vagyok. Egyediil ment az uton.
Egyediil, de egyenesen, és az § utja nem Hitlerhez vezetett.”**

A halélos itélet meghozatala utan a szlovak hatdsagok formalisan kikérdt nyujtottak be a
Szovjetunionak, hogy végrehajthassak az itéletet. Valdsziniileg ez a kikérd tette lehetdveé,
hogy a szovjet hatésdgok, szabadulni akarvan a halal kozelében 1€vd, sulyosan beteg
embertdl, az itélet végrehajtasara kiszolgaltattak Esterhazyt.” A szlovak hatosagok 1949
majusaban vették 6t at az dgcserndi hatdrszakaszon. Az érvényben 1évo torvények szerint az
itéletet 24 oran beliil végre kellett volna hajtani. Ezt az id6t hasznalta ki a pozsonyi magyar
meghatalmazott hivatal vezetdje, hogy a Magyar Kiiliigyminisztériumon keresztiil tiltakozzék
az itélet végrehajtasa ellen a csehszlovak kormanyndl. Hasonloképp Iépett fel Esterhazy
érdekében tobb kiilfoldi zsido szervezet is. A pozsonyi hivatal munkatarsa személyesen
értesitette a torténtekr6l Fabry Zoltant, aki Kassarol azonnal Pragaba repiilt és ott
személyesen Srobart felkeresve interpellalt Esterhazy érdekében.*® A meghatalmazott hivatal
egy masik munkatarsa Fabry Istvant, a Szlovak Kommunista Part Kozponti Bizottsaga
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mellett miikodé6 Magyar Bizottsag tagjat is felkereste, bizva a befolydsos kommunista
kapcsolataiban, kozbenjarasdban. Fabry ezt valaszolta: ,,Azt is ki kellene végezni, aki az ilyen
tigyben kozbenjar.”"’

A CSEMADOK 25 éve cimii kotetben Fabry Istvan ezzel kapcsolatban a kovetkezoket
irja: ,,Mar a megalakulast megel6z6 id6kben taldlkoztunk egyének és csoportok olyan
nézeteivel, akik az alakul6félben 1€vé szovetségiinket valamilyen érdekvédelmi szovetségnek
képzelték. Soét egyesek oddig merészkedtek, hogy tdliink grof Esteridzy védelmét kérték,
mégpedig azon az alapon, hogy ez az ur az un. 6nallo szlovak allam idején a zsid6térvény
ellen szavazott az akkori parlamentben, tehat halad6 grof volt. (A legszomorubb az volt, hogy
az ilyen €s hasonld nézetek terjesztésére az egyszerii dolgozdkat igyekeztek felhaszndlni.)
Pontosan ez és ehhez hasonlé probalkozasok ismétlddtek meg az Uj Szo és minden egyéb
yjonnan induld szervezetnél, vagy intézménynél. Szdzszamra kiildték az olyan értelmi
cikkeket, beadvanyokat, allasfoglalasokat, melyek az ilyen probalkozéasokrol tantiskodtak.
Nagy kar, hogy mindezeket nem raktuk el, és nem vettiik elé 1968-1969-ben - merithettiink
volna tanulsagot arra, hogy ellenségeink soha nem nyugszanak bele rabszolgatartd
rendszeriik elvesztésébe...”*

A tiltakozésok eredményeként végiil is Esterhdzy halalos itéletét ¢életfogytiglanira
valtoztattak. A kdzbenjaras a kotéltdl igen, a bortontél azonban nem tudta megmenteni.

,»A kommunista haza haboris blinosként halalbiintetéssel sujtotta azt az egyetlen volt
képviseldjét, aki annak idején megtagadta az igent a fasiszta haza alapvetd torvényeitol.
Szlovékiai bujdosdsaink megszervezdjét, sok-sok emberi sors megmentdjét, a szive
gyokeréig Hitler-ellenes politikust igy mérte meg Bene§ Eduard restauralt koztarsasaganak
jogitélkezése nem az elitéltre, hanem 6nndn magara zaditva ezzel vadat. A jo iigybe vetett
hitiinket ez a fantasztikus justizmord ma éppugy megrenditi, mint tette azokban a kaotikus
esztendokben. Azt hallottuk, hogy batran, emelt fovel és nyugodt 1¢lekkel viselte el sorsat.
Neve ¢€s sorsa azon kelet-eurdpai antifasiszta politikusok martiramat idézi, akik batorsagukért
¢s kockézatvallalasukért a fasizmus felett aratott gydzelem utdn szenvedést, bortont,
megaldztatast és halalt kaptak cserébe az 0j rendtél. Normalis értelemmel és erkolcsi érzékkel
az antifasiszta magatartasnak ezt a fajta jutalmazasat aligha lehet érthetdnek, felfoghatonak
elfogadni” - irta Peéry Rezs6. Az itéletmodositas utan egy ideig Pozsonyban a Kertész utcai
koérhazban 6rizték Esterhdzyt. Rovid ideig tartd gyogykezelésre Koch doktor szanatériumaba
keriil, ahol valészinlileg tobbek kozt titokban meglatogatja 6t dr. Czibdk Janos pozsonyi
igyvéd, a pozsonyi meghatalmazott hivatal jogi eldaddja. Esterhdzy megmutatta neki
Oroszorszagban irt feljegyzéseit, mintegy 70 oldalnyi terjedelemben. A kézirat tovabbi sorsa
ismeretlen. Czibokon kiviil a szanatorium vezetdje, dr. Koch és masok is szokésre probaltak
ravenni Esterhdzyt. Az elére eltervezett akciét a szlovdk hatdsagok valdszintlleg
hallgatolagosan tudomasul vették volna.”® Esterhizy Janos azonban elutasitotta ezt a
lehetéséget, mondvan, hogy & nem biinds, nincs mi eldl elszoknie. Bortonébdl jovo
iizenetének tartalma ez volt: dtadta magat Isten akaratdnak, szenvedéseit, €letét felajanlotta a
magyar haza folszabadulasaért.

Kalvariagja azonban még nem ért véget. Végigjarta Csehszlovakia szinte valamennyi
bortonét. Rabtarsai Ilavan, Lipotvaron, Jachymovban, stb. taldlkoztak vele. Az allandd
athelyezésekre allitdlag azért volt sziikség, mert kdrosan befolyéasolta rabtarsait. A rola érkezd
hirek szerint mar a Gulagban is fogolytarsai lelki tamasza volt. Itthon ugyanigy néma
méltosaggal viselte sorsat. Valamelyik csehszlovékiai borton folyosdjan, mondjak a még €16
tanuk, dramai és megrazo taldlkozas zajlott le Arany A. Laszld, az eurdpai hirli nyelvész
professzor és Esterhdzy Janos kozt: ,Laci, ha kijutunk innét, ugye, folytatjuk tovabb?” -
kérdezte Esterhazy, a parlamenti képvisel6. ,,Folytatjuk?” - kérdezte Arany A. Laszlo, a
professzor. ,,Hat persze, hisz ez a dolgunk” - mosolygott a képviseld.

S ennyiben maradva mindent meg is beszéltek.”’



Regio — Kisebbségtudomanyi Szemle 1. évf. 2.sz. (1990. aprilis)

Arannyal ellentétben Esterhdzynak soha tobbé nem adatott meg a szabadsag ajandéka.
Eletének utolsd napjaiban, sulyos betegségében azt kérte, szallitsak a nyitrai bortonbe, hogy
szil6foldjén halhasson meg. Kérését megtagadtdk. Az Olomouc melletti mirovi
bortonkorhazban halt meg 1957. marcius 8-an, 56 éves kordban.>

Halalaval kapcsolatban Fabry Zoltan a kovetkezdket irta: ,,Megint felkavart egy szornyii
hir: Esterhazy Janos meghalt bortonében. Védencem volt €és hiaba volt. Mintha én is biinds
lennék halalaban. Tegnap itt havazott, ma csunya kod van. Csak tavasz nincsen.”’

Foldi maradvanyai maig jeltelen sirban, a rabtemetoben nyugszanak. Szolgélta népét és
aldozatot hozott érte. Sorsat, osztalyrészét valdszinlileg megbékélt szivel fogadta, hisz
korabbrol ismert nyilatkozataibol tigy tlinik, felkésziilt ra.

A vddlott megszolalban olvashatjuk: ,,Esterhazy az utols6 menetben nagyon szépen,
batran, tisztességesen viselkedett... mert a német terrorizmustol, a Gestapotol 6 félt a
legkevésbé koztlink... Lattam az uri osztaly hetyke és dédelgetett fiat, a torténeti nevil
arisztokratat belsOleg Osszecsuklottan... Lattam, hogy fordul felénk, amikor tarsasaga mar
csak veszélyt jelentett a németek felé. Sokat voltunk vele, hogy a nyilasok elleni harcban
tanaccsal segitsiik. Lattam, hogy néz rank kiégett szemekkel és segélykérden. A végén Somos
maradt mellette (a Magyar Hirlap fOszerkesztdje) ¢és két ,,marxista”, ahogy tdmadoink
hangoztatni szerették... Egy osztaly szomoru szerepét kellett vallalnia: Vajnaék, a Gestapo
karmai és taborai vartak ra is, mint mindnyajunkra, de ugyanakkor késziilt arra, hogy a
felszabadulas utan - amit tiirelmetleniil kivant - le fogjak tartoztatni. Hogy egy forradalomnak
micsoda emberi vonatkozdsai vannak, azt konyvekbdl sejteni sem lehet. Mit kellett egy
magyar groffal és egy ,,uri nemzettel” végezni, hogy az oroszokat varja? Hogy nekik
drukkoljon, akkor is, ha ez olyan lavinat inditott el, mely 6t egyénileg eltemette?”>*

Asguthy Erzsébet egy Esterhdzy Janosnak 1941-ben ajanlott versben szinte vateszként
eldre latta e sors beteljesedését:

Halottak napja volt.

S a sir felett

nem gyultak gyertyak.

Zsoltart nem zengtenek

siratok. - - O tompa jajszo kongott
csak, mint a néma dob.

S a mélybe lenn:

- mint fonalrol leszakadt orso -
koppant a rog, koporso-
fedelen.

Virag nem volt a hant felett.
Igét a pap nem hirdetett.
Jeltelen volt a sir. - - O,

nem allitott fejfat a sird
varos. Harangok nem zugtak.

A domb tévében
csak egy fenyd allt Ort

az 6szi éjben.

Csak egy fenyo0 volt.
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De keményen allt.
Mintha nem latta volna
a halalt. -

Es sudar térzsén mint az 6leld
karok nyultak a zold gallyak eld.
Didergd madarak bujtak ala

¢s &g felé tort, mintha mondana,
vagy maga lenne a szent vallomas:

Halottak napja van,
de lesz: feltamadas!

(Halottak napja volt...
Esterhazy Janosnak)™

Peéry Rezs6 irja visszaemlékezésében: ,,Sokszor gondoltam az elmult hisz esztendében
az ¢letben maradottak lelkiismeret-furdalasaval az iildoztetésem - {ildoztetésiink idején
tarsaimnak kaput nyitd Esterhazy Janosra. A még é16¢ért nem tehettem semmit, kergetett 1évén
magam is. S megrendité dolog tudni, hogy husz esztendé multdn nincs forum a vildgon, ahol
a halottért, emlékének rehabilitalasaért a meghallgatas reményében szot emelhetnénk.”56

Peéry RezsO, e tiszta lelkli csehszlovakiai magyar emléke eldtt is tisztelegve végre
kimondhatjuk, hogy a haldla utani 33. évben Esterhdzy rehabilitdlasa szdmara ezen iras
publikélasaval is megsziiletett az a forum, amely ¢letét és aldozatvallalasat kovetésre méltd
példaként mutatja fel minden csehszlovakiai és nem csehszlovékiai magyar szamara.

Van feltamadas!

FUGGELEK
Dr. Szent-Ivany Gabor beszélgetése
Malfatti barondvel, Esterhazy Janos grof leanyaval, Alice-val

Kedves barond, azt, hogy mit jelentett az On szeretett édesapja a két habori kozt
Csehszlovdkiaban, majd az onadllosagat elnyert Szlovakiaban élo  magyarsagnak,
legérzékletesebben taldn Petho Sandor, a Magyar Nemzet foszerkesztoje fejezte ki egyik
1939-es cikkében. Ez a cikk azutan jelent meg, hogy szerzojének alkalma nyilt a szlovakiai
viszonyokat a helyszinen tanulmanyozni. Petho, miutin érzékeli a szlovakiai magyarok
egyseget, ugy vélekedik, hogy ez az egység azon ,,a paratlan és hatartalan bizalmon alapul,
amelyet kicsiny és nagy, fiatal és oreg, intellektualis és foldmiives, iparos és vallalkozo érez a
maga valasztotta vezetd irant... Esterhazy: ez a név elottiik a magyar nemzet maga, a sziili
haz, a védo hatalom, a nagy oltalom”.

- Gyermekkori élményeimet illetden, élénken €l emlékezetemben egy nyari Ut, amikor
falurél falura jartunk; apam kiilonb6z6 funkcionariusok kiséretében az els6é kocsiban, mi
pedig mogotte, egy madsikban {iltiink. Az emberek mindeniitt lelkesen és éljenezve vartak
apamat - a magyarok népviseletben -, aki mindeniitt beszédet mondott, melynek végén
minden alkalommal nagy tinneplésben részesitették 6t.

- Azok, akik édesapjat ismerték, mindenekelott magyarsag- és emberszeretetét, valamint
demokratikus érzelmeit emelték ki.
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- Egyszer lattam apamat sirni, ami nagyon megdobbentett. ,,Bevonultak a németek
Magyarorszagra”, mondta fojtott hangon, majd kétségbeesését a nyilasok elleni kitérd dith
valtotta fel. Ami pedig demokratikus érzelmeit illeti, neveltetésiinkre ez dontd befolyassal
volt. A baratait sem szarmazasuk, hanem az 6véhez hasonl6 gondolkodasuk alapjan valogatta
meg. ,,.Legyetek j6 magyarok”, intett benniinket, s az osztalykiilonbséget csak akkor ismertiik
meg, amikor a habora utdn iild6zni kezdtek benniinket emiatt.

- Edesapjardl koztudott, hogy mennyire a humdnum elkételezettie von. Széles korben
ismeretes rola példaul, hogy 0 volt az egyetlen képviseld, aki a masodik vilaghaboru alatt a
szlovak parlamentben a zsidotorvény ellen szavazott. Vagy hogy egy kevésbé ismert példat
emlitsek, onzetleniil segitette a Budapesten (és Belgradon) dat Londonba igyekvé csehszlovak
hazafiakat, igy tobbek kozott Viest tabornok, az emigrans kormany hadiigyminisztere is az 6
kozbenjdrasaval jutott el az angol févarosba... De szészoléja volt ugyanekkor az On édesapja
a Duna-medencében ¢lo népek dsszefogasanak is. A szlovak-magyar viszonnyal kapcsolatban
tobbszor hangot adott ama meggydzédésének, hogy ,,ha a magyar és szlovik egymads ellen
fordul, annak mind a ketté karat vallja”. Masutt pedig igy ir: ,,A szlovikokkal kézos
erdekiink, hogy éppugy az dllam hatarain beliil, ugy a Duna-medence 6sszes népei kozott
harmonikus egyiittmiikodés alakuljon ki, amely mindenkinek, még a legkisebbnek is, a
nyugodt megélhetést és boldogulast biztositja... *

- Ujlak, az otthonunk, tilnyomoérészt szlovak falu volt. Mi beszéltiik a nyelvet, s az ottani
magyarok €s szlovakok kozott egyébként is teljes volt az egyetértés. De nem is volt mas ut,
mint baratsagban ¢élni egymassal, minden nemzeti ¢és faji megkiilonboztetés nélkiil. Apam
hivé ember volt és mindig szem el6tt tartotta azt az elvet, mely szerint ,,amit nem akarsz
magadnak, ne tedd méasnak”. Semmi sem tudta ugy felhaboritani, mint az igazsagtalansag -
erre emlékszem beldle leginkabb. Nagyon nehéz idoket éltiink, s 6 mindig az {ildozottek
igyét képviselte, marpedig az tildoztetések igen szapordn és igen valtozatos megnyilvanulasi
formakban kovették egymast akkoriban. Apam még a partizdnokkal is kapcsolatba kertilt, s
tobbliket sikeriilt is megmentenie. Az oroszok el6l nem menekiilt el, mert nem ideologiak
hive illetve ellenséges volt, csak magyar. Emlékszem, tobbszor elismételte: ,,Nekem itt a
helyem a magyar lakossdg védelmére.” Honapokig bujdosott, mert a Gestapo kereste,
otthonunkba pedig a Wehrmacht telepedett be. Vilagosan emlékszem arra, hogy 1945-ben
nagyhéten megjelent nadlunk egy toprongyos ember valami subaszerii 6ltozékben, és én nem
értettem, miért engedték be a szalonba. Kideriilt, hogy apam volt az kiforditott bundaban,
szakallasan. Blcsuzni jott, mert a szovjet er0k mar a kozelben voltak és 6 Pozsonyba késziilt,
hogy az tijonnan alakult kormany szine el6tt a magyarsagot képviselje. Az egészbdl akkor
még vajmi keveset értettem. Minddssze annyit lattam, hogy szép vondsai milyen faradtak,
elnytttek voltak, s csodalkoztam, miért nem fiirdik meg és miért nem 6ltozik at, hogy olyan
legyen, mint mindig. Ekkor lattam 6t utoljara.

- Edesapja névére, az On nagynénje, Esterhdzy Lujza emberfeletti erdfeszitéseket tett
annak érdekében, hogy visszahozza édesapjat a Szovjetuniobol, ahova 1945-ben elhurcoltak
és ahol valamelyik lagerben sulyos tuberkulozist kapott. Késobb meg annak érdekében
tigykodott, hogy a testvérére tavollétében kiszabott halalbiintetést megsemmisitsék és perét
ujratargyaljak, ahol szabadon védekezhetett volna. Ennek érdekében levelet irt tobbek kozott
az angol kiralynonek, tovabba Macmillannak, a késobbi angol miniszterelnéknek, aztan
Eisenhower amerikai elnoknek, sot, maganak Benes elnoknek is.

- Nagynéném levelezése a birtokunkban van. Nem volt dllamfd, akinek nem irt volna
apam megmentése ¢érdekében. Ragyogd politikai érzékének koszonhetéen 1946-ban
Périzsban a szlovéakiai magyarokat ért igazsagtalansdgok, sérelmek sz6szoloja volt. Megirta
apam ¢letutjat és érdekes korképet festett a korabeli szlovakiai magyar helyzetr6l. Franciaul
irt emlékiratanak részleteit egyébként Droz professzor, a Sorbonne-egyetem Kozép-Europa
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szakértdje ,,Coeurs Affrontes, Expériences d'Europe Centrale” cimmel mar megjelentette
Parizsban. Remélem, a magyar kiadasra is hamarosan sor keriilhet.

- Edesapja bortonévei alatt volt-e alkalma levelet vagy iizenetet vdltania vele?

- Amikor Budapesten én keriiltem bortonbe, a leveleimet neki irtam. Nem hiszem, hogy
valaha is eljutottak volna hozza. Tdle egyetlen kis papirszeletet 6rzok, amit nyilvan a racson
keresztiil csusztatott ki Mariska névérének. O volt az egyetlen, aki idénként meglatogathatta
6t, mert lengyel volt a férje. Erre a papirszeletre a hét napjait irta fel, mindegyik mellett
csaladunk egy-egy tagjdnak nevével, akiért aznap imadkozott. Vasarnaponként az
ellenségeiért és bortondreiért mondott imat.
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