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Alibb egy-egy ondllé irdsban hét szerzénk szl hozzd Nagy Addm Jedik, vardzslék és zom-
bik mint diskurzusképz8 konstruktivistdk — A popkultiira bevondsi lehet8ségei a tanu-
lési folyamatba cimii vitairatdhoz, illetve az abban kirvonalazott kérdésfeltevéshez (Uj
Pedagdgiai Szemle, 70. 1-2. sz. (elektronikus kiadds), 147-158.).

KNAUSZ IMRE

Szabad-e pipdzni Téra-olvasds kézben?

Reflexiok Nagy Addm Jedik, vardzslok és zombik mint diskurzus-

képzd konstruktivistdk c. {rdsira

Az ismert tantdrténet szerint természetesen nem szabad, mert a Téra-olvasds szent dolog.
Eppen ezért viszont Térdt olvasni mindig szabad, sét kifejezetten iidvés. Természetesen pi-
pazds kozben is. Ez a bolcsesség jutott eszembe, mikdzben Nagy Addm tanulményir olvas-
tam. Es eszembe jutott egy egyetemi torténet is hiisz év tavlatdb6l. Levelezd tagozatos tandr
szakosokat tanftottam, és az els§ taldlkozdskor a tdmegkultira iskolai megjelenitésének fon-
tossdgdrdl is beszéltem. Aztdn a mésodik taldlkozdskor az egyik kollégand — tudni kell, hogy
a levelezds tandr szakosok tobbsége gyakorlé tandr — azt kérdezte, elmesélheti-e, mivel pro-
balkozott az el8z8 dra hatdséra egy kozépiskoldban. Hét Ménika Show-t rendezett az orosz
realisték tanitdsakor: Anna Karenina probélt vdlaszolgatni a magédnéletér firtat kellemetlen
kérdésekre. Az aldbbi irisban nem szeretnék Nagy Addmmal vitatkozni, mert nincs vele vi-
tdm, viszont gy szeretnék adalékokkal szolgalni a probléma megértéséhez, hogy megpréba-
lom szétszdlazni a fentebb expondlt ellentmondist.

A MUVESZET ES A SZEMET

Allitsuk élére a kérdést! Az iskola dolga az, hogy értékeket kozvetitsen. Lehet-e keresnivaléja
— példdul - az irodalomérén olyan kulturdlis jelenségeknek, amelyeket egyértelmtien éreék-
telennek — horribile dictu: egyenesen kdrosnak — gondolunk? Ne hamarkodjuk el a vélaszt!
Tanitvanyaink benne élnek egy kulturalis kozegben: ha meg akarjuk szdlitani 8ket, valami-
lyen szinten beszélniink kell ezt a nyelvet. Eletproblémdikat ugyanis ennek a kultranak a
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nyelvén fogalmazzdk meg maguknak. Idekivdnkozik
egy mdsik torténet is, amelyet csak elbeszélésbdl isme- a Monika Show sem
rek, ezért nem nevezem meg a f8szerepldt. Ahogy ne- eqyszeriten cukor, amire a
kem mesélték, a hazai médiapedagdgia egyik tekintélye . ) )

o , ; o Tolsztoj nevii keseri
tartott képzést pedagdgusoknak az évezred elején, és

alaposan 6sszeszidta 8ket, mert nem tudtdk, ki az az orvossdgor cspigtetjiik
Oki. (Nyilvdn a mai olvasdk koziil is kevesen tudjdk: a

Valé Vildg — akkoriban éppen aktudlis — elsd széridjanak egyik szereplje volt.) Egy tandr —
igy érvelt — nem engedheti meg magdnak, hogy semmit se tudjon arrél a médiajelenségrél,
amely napi szinten beszédtéma tanitvdnyai kérében. De nemcsak azért — teszem hozz4 —,
mert {gy érthetjitk meg a vildgukat. A kultdrakozvetités bizalmi alapon miikodik. Akkor fo-
gadjik el t8lem, hogy értékes portékit kindlok, ha fontos személy vagyok szimukra. Es sz4-

mithatok-e erre a bizalomra, ha én magam lenézem az 6 kultdrjukat? Azaz éket magukat.'

AZ IRODALOM ES A MEDIA

Kezd§ példank — az orosz klasszikusok és Mdnika — arrdl is szélt, hogy az irodalmi cselek-
mény a média 4ltal kindlc kontosbe bujik. Hdt ez igy hogy? Millidszor leirtdk ndlam sokkal
hozzéért8bbek: egyaltaldin nem magdtdl értetédd, hogy egy olyan vildgban, amely minden
{zében mediatizdlt, ennek a rendszernek a miikddésérdl semmit nem tanulnak a didkok. Na-
gyon kénnyl lenne ehhez azt is hozzdtenni, hogy bezzeg az irodalomrdl milyen sokat, ho-
lott az jéval kisebb hatdst gyakorol a fiatalok életére. Nem tessziik, mert mélyen elkotelezet-
tek vagyunk az irodalomtanitds mellett, de az #ény, hogy aki nem reflektdl a tévé, a web
vagy 4ltaldban a mozgdképes kultdra nyelvezetére, az kiszolgaltatottd vélik az innen dramlé
manipuldciénak. Ha a blockbustereket elemezziik, az arrdl is szol, hogy megprébaljuk meg-
érteni a siker titkdr, és ezzel kozelebb keriiliink annak megértéséhez is, hogyan befolydsoljék
gondolkoddsunkat a kiilonbézé médiumok. Ahogy a Ménika Show sem egyszertien cukor,
amire a Tolsztoj nevil keser(l orvossdgot csopogtetjiik, hanem lehet8ség annak megérteté-
sére, hogyan vesznek hiilyére nap mint nap minket, tévénézdket.

A SZIVATOS ES A KONNYU

De ha a kénnyli mifaj iskolai tananyag lesz, ezzel végképp felszdmoljuk az iskolai okrtatds-
nak azt a funkcijét, hogy erbfeszitésre neveljen! J6, hogy nem alakitjuk jétszétérré az isko-
lat, hogy mindenki kedvére maradhasson gyerek 18 éves kordig vagy tovdbb. Van valami eb-
ben az aggodalomban, hiszen a valédi tudds megszerzése nagyon sokszor valédi erdfeszitést
kovetel. Ha nem akar a gyerek hiilye maradni, szedje ssze magit: tisztdn az 6romelvre nem

! Ezt a problémat feszegette A kizds olvasdsrél c. eléaddsom. Tani-tani Online, 2017. mdrcius 29.
http://www.tani-tani.info/a_kozos_olvasasrol
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lehet alapozni az oktatdst. Ez {gy van, de ebbdl nem
kovetkezik, hogy az okratds vildgtdl idegen az 6rom. nem dolga-e az iskoldnak
C

Nem koévetkezhet, mert ennek a szemléletnek dldoza- az is, ho gy megtanitson

tul esne a motivicid, ahogy ez meg is térténik a mai is- v id1r 4l g s .
> ahogy & ondlls értékitéleteket hozni?

koldban. Mondhatjuk, hogy hulljon a férgese, csak ugy

tlinik, tdl sok a ,férgese” ahhoz képest, amennyit egy

egészségesen fejlédé tarsadalom el tud viselni. Es kiilonben is: miért kell szamdizni az 6r6-
mét, ha nem muszdj?

Bizonyos irodalmi alkotdsok befogaddsa nehéz, médsoké konnyebb. Nehezitheti a befoga-
ddst a régies nyelvezet, a tobbféle jelentés egymdsra rétegz8dése, az id8sikok valtakozdsa a
regényben stb. Lehet az irodalomtanités becsvdgya, hogy a nehéz szévegek kozelébe vezesse
el a tanuldkat, de nem lehet a becsvdgya az, hogy a nehéz szdvegekkel kezdje az irodalomol-
vasdst. A, konnyll miifaj” bevondsa az iskolai tantervbe egyszerlien azért fontos, hogy rdérez-
zenek a gyerekek az olvasds 6romszerz8 funkcidjdra. Hogy olvasni jé.

Hacsak... hacsak nem kifejezetten mds a célunk. Tudniillik az, amir8l Méré Laszlé — ki
tudja, mennyire ironikusan — a matematika és a testnevelés kapcsén ir. ,,...ez a két tantdrgy
makacsul ellendll minden komolyabb reformkisérletnek, nemcsak ndlunk, hanem minden-
titc a vildgon. Jé okkal. Noha a kirakatban mutogatott céljukar (a logikus gondolkodds meg-
tanitdsa, illetve a mozgaskultira alapjainak elsajdtitdsa) csak nagyon mérsékelten érik el, van
valami igen fontos egyéb szerepiik a nevelési folyamatban. Ezek a tdrgyak a legtobb didk szd-
mdra életre sz616 szorongds- és frusztrdciéélményt nyujtanak, és ennek megaddsa az iskola
egyik legfontosabb feladata lehet a tirsadalmi életre nevelésben, a szocializdcidban.™

A KANONIZALT ES A NEPSZERU

Az iskolai tananyag egyfajta miiveltségi kdnont kévet (amelyet részben 8 maga hozott létre).
Ez nem véletlen. A kanonizdcié egyfajta igazoldsa annak, hogy az adott miiveltségelem (mi)
éreékes. A ,sajdrosan kulturdlis termékek mint olyanok megftélésében — irja Hannah Arendt
— az egyetlen nem tdrsadalmi és autentikus kritériumot viszonylagos dllanddsdguk, st végsd
soron bekovetkezd halhatatlansdguk jelenti. Csak az vélhat végiil a kultira részévé, ami év-
szdzadokon keresztiil fennmarad.” Mdsképp fogalmazva: a nem kanonizdlt mévek bevondsa
az oktatdsba mindig kockdzatos, hiszen nem tudjuk, hogy fennmaradnak-e hosszd tdvon,
igy nem 4ll a rendelkezésiinkre értékességiik egyetlen kézzelfoghaté bizonyitéka.

Csakhogy nem dolga-e az iskoldnak az is, hogy megtanitson 6ndllé értékitéleteket hozni?
Lathatéan vonakodik ettdl, ez magyardzza azt a gyakran — de hidba — birdlt jelenséget is,

2 Méré Liszlé: Matek, torna, memoriter. Magyarnarancs.hu, 2005. 27. https://magyarna-
rancs.hu/egotripp/maga_itt_a_tanctanar-64278

3 Arendt, Hannah: Milt és jové kozott. Ford.: Médos Magdolna, Budapest, 1995., Osiris Kiadé —
Readers International, 209. o.
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hogy nem vagy alig tanit kortdrs irodalmat. Az értéke-
1és ezen a terepen bizonytalan, és ki hallott mér olyat, vannak kozis problémdink,

hogy nézeteltérések lehessenek egy-egy mi megitélésé-
ben?

Es a blockbusterek lehetnek értékesek? Minden-
esetre kanonizdlédhatnak, ha nem is az iskola jdtssza

de nincs kozos nyelviink,
hogy megfogalmazzuk és
C C C
megvitassuk dket
itt a kanonizdtor szerepét. Es ha ez az éreékmérd, ak-
kor...? A Casablanca t8bb mint hetven éve része a filmes miveltségnek, holott kétségkiviil

nem egy bergmani mélységli alkotds. Valamilyen értelemben mégis értékes, igy egy filmtor-
téneti tanterv (ha lenne ilyen — tényleg, miért is nincs?) minden bizonnyal tartalmaznd.

AZ AVITTAS ES A TRENDI

Ez azonban mér 4tvezet kovetkezd kérdésiinkhéz. Az iskola a multba néz, azt tanitja, ami
régi, az ifjusdgot viszont az érdekli, ami trendi, ami 4j. Nincs unalmasabb a tegnapi jsdg-
ndl. Miért nem azon alapul a tananyag, ami éppen ma izgalmas?

Nos, erre éppenséggel van vilaszunk, és ezen a ponton megtaldltuk a blockbusterek di-
cséretének természetes hatdrdt. Természetesen az éppen divatos fantasy-regénnyel vagy ak-
ciéfilmmel szinesiteni a tananyagot nagyon is helyes térekvés lehet. A kulturélis trendek
vonzerejét az adja, hogy a tobbieket is ez érdekli, ez tartja izgalomban, lehet beszélni réla,
misfel8l meg mindig nagyon fdjdalmas kimaradni abbdl, amiben a tdbbiek benne vannak.
Es ha miikédik ez a vonzerd, akkor a j6 tandr ki is haszndlja. Csakhogy ezzel a vonzerével
két probléma van. Az egyik, hogy nagyon révid életli. Nincs az a tandr, aki lépést tudna tar-
tani a kulturdlis divatok valtozdsaival. Es ami kiment a divatbél, az méris avittassd vale: ki-
szorftotta valami mds, ami éppen most tartja izgalomban az ifjasdgot.

A misik probléma még jelentdsebb. A divatok szegmentdlnak. Ami az egyik szubkultira
szdmdra alapélmény, az a mdsik szubkultirdt taszitja. De a szubkulttra kifejezés itt inkdbb
csak metafora, valéjiban ezek sokkal puhdbb kiilonbségek, egyszertien kiilonbdzd emberek
kiilsnbsz8 csatorndkat néznek, kiilsnbsz8 sorozatokat toltenek le az nCore-rdl, és igy kii-
16nboz6 viligokban élnek. Es akkor 4ltaldnositsunk egy kicsit merészen: ez nemcsak a fiata-
lokat jellemzi, ebben a szegmentalt vildgban éliink mindannyian: vannak kozés probléma-
ink, de nincs kozds nyelviink, hogy megfogalmazzuk és megvitassuk 8ket. Vannak kozds
érdekeink, de nem tudjuk artikuldlni 8ket. Szétszérédunk, és ebben a szétszéréddsban ki-
szolgdltatottd vélunk. Az ellenszer nem lehet mds, mint a kdnon, amely mindezzel szemben
kozos nyelvet és kozos tuddsbézist kindl. Es ezzel nem akarom visszavonni azt, amit fentebb
irtam, csak radikdlisan rémutatni arra, hogy mi a tulajdonképpeni cél. Igen, szabad pipdzis
kozben Térat olvasni, de az igazsdg nem pipafiistben, hanem a Térdban van.



