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A masodik vildghaborus lengyel menekiltek magyarorszagi fogadtatasa az Gjabb ko-
ri lengyel-magyar baratsag egyik legszebb és legismertebb bizonyitéka. Az 1939
szeptemberében torténtek a két haboru kdzott ki€pllé lengyel-magyar kapcsolatok
komoly szakitoprébajava valtak. Annak ellenére azonban, hogy a haborus konfliktus
soran Magyarorszag és Lengyelorszag ellentétes oldalra kerllt, a két orszag politi-
kai kapcsolatait tovabbra is a kdlcsonds szimpatia hatarozta meg. A magyar kor-
many még egy héttel a haborul kirobbanasa el6tt is azt kdzolte Hitlerrel, hogy Ma-
gyarorszag ,erkolcsi okokbdl” nem vehet részt semmiféle Lengyelorszag ellen ira-
nyuld katonai akciéban. A magyarok abba sem egyeztek bele, hogy a német egysé-
gek Szlovakiabdl magyar terlleten keresztll vonulhassanak Lengyelorszag ellen, s
igy gyorsabban érhessék el Lemberget.*

A magyar kormany még a Lengyelorszag elleni német tamadassal szolidarizald
nyilatkozatot sem volt hajlandé kiadni. A lengyel-magyar baratsagot azonban legko-
molyabban a lengyel menekiltek kérdése tette probara. A menekiltek f6 hullama
az 1939 marciusaban visszaszerzett, €s mindkét fél részér6l Uinnepélyes keretek
kozott visszaallitott 180 km-es karpéataljai kdzds hatarra iranyult.?

A Lengyelorszag elleni 1939. szeptember 17-€n megindulé szovjet tamadas
utan, amikor mar minden ellenéllas reménytelennek latszott, jelentés szamu lengyel
katona — a haboru el6tti hadsereg tdbb mint 7%-a — menekult valamely semleges al-
lam terlletére. KozUlUk legtdbben, kb. 45 000 lengyel katona, Magyarorszagon lelt
menedéket, ahol a menekiltek 0sszlétszama elérte a 60 ezret is.®> A lengyel-ma-
gyar baratsag ezaltal olyan dimenziokat nyert, amely immar tébb tizezer embert kdz-
vetlenll érintett. A diplomaciai szalonokban hangoztatott jéindulat magyar falvak
szazaiban allta ki a gyakorlat prébajat.

A masodik vilaghaborus lengyel-magyar kapcsolatokkal foglalkozé szakirodalom
viszonylag gazdag. Lengyelorszagban mar a kommunizmus évtizedeiben is a téma-
val foglalkozd szamos visszaemlékezést, tanulmanyt és kényvet publikaltak, kdztik
magyar szerz6k munkait is. Ezek a munkak annak ellenére is értékes torténelmi is-
mereteket tartalmaztak, hogy szemléletik néha részrehajld, s a téma bizonyos as-
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pektusait elhallgattak.® Magyarorszagon azonban kényesnek szamitott a téma, hi-
szen nem illett be a Horthy-korszakrél kialakitott hivatalos képbe.® Azzal a ténnyel
pedig a szlovak historiografia sem foglalkozott, hogy lengyel menekuiltek gyakran a
mai Szlovakia terlletén, az els6é bécsi dontés altal Magyarorszadghoz csatolt tertle-
teken leltek menedéket. Itteni jelenlétiiket azonban azok a visszaemlékezések is bi-
zonyitjak, amelyek egyre gyakrabban bukkannak fel a magyar és lengyel kdnyves-
boltok polcain.® Ez a téma minden bizonnyal érdekes lehet a dél-szlovakiai olvasdk
szamara.

Amikor 1939 szeptemberében a lengyel menekiltek Magyarorszagra érkeztek, a
lakossag szivélyesen fogadta 6ket, segitett az élelmezésiikben, €s nyiltan kifejezte
irantuk érzett szimpatidjat és egylttérzését.” A magyar hatésagok a 45 ezer inter-
nalt sorkatonat és tisztet 140 katonai taborban helyezték el, a kb. 14 ezer civilt pe-
dig 114 o6sszpontositasi helyszinen.® A haboru els6 idészakaban 35 olyan kozség-
ben volt ilyen katonai tabor vagy ésszpontositasi helyszin, amely a mai Dél-Szlova-
kiaban talalhat6. Annak, hogy ezek leginkabb a volt magyar-szlovak hatar kézvetlen
térségében voltak talalhatok, értheté az oka, hiszen a meneklltek elhelyezésére
nagyszerlen ki lehetett hasznalni a céljukat vesztett csehszlovak laktanyakat vala-
mint a hatar- és vamaorség elhagyott korleteit. Ugyanez volt a helyzet a volt hatar ma-
gyar oldalan talalhaté objektumok esetében is, noha a menekuilttaborok donté tébb-
sége a bécsi dontés el6tti hatar szlovakiai oldalan volt taldlhato.®

Ha nyugatrdl kelet felé haladunk, akkor a kovetkezd dél-szlovakiai telepllésekrdl
van sz6: a Duna mentén Komarom és Parkany; az Ipoly folyd mellett Ipolyszalka,
Ipolypasztd, Ipolysag, Tesmag, Ipolyhidvég, Ipolybalog, Kévar, Nagcsalomija és
Kalonda; a gdomori Rimaszécs, Csizflird6, Sajolénartfalva, Szentkiraly, Napragy,
Sajoszarnya, Ozorény, Pelséc és Szilice; valamint a Kassa alatti Perény. A vissza-
csatolt teriileten tovabbé Kiralyfan, Ersekujvarban, Lévan, Osgyanban, Jolsvan, Kas-
sén és Garanyban®, késébb pedig Rétimajorban, Pusztafddémesen, Ogyallan és
Ipolyvarbon is Iétrehoztak ilyen taborokat.

A lengyel menekiiltek ezreinek Eszak-Magyarorszag teriletére valé érkezése nem
kerllte el a szlovak hirszerzés figyelmét. A szlovak hirszerzés 1939 szeptemberé-
nek végén azt a kdvetkeztetést vonta le, hogy a magyarok a lengyel egységekbdl
Jterrorista hordakat” készilnek szervezni, amelyek Szlovakia elleni szabotazsakci-
okban lesznek bevetve. A szlovak nyugtalansagot a Karpatalja térségében nem sok-
kal korabban végrehajtott k6z6s magyar-lengyel szabotazsakciok és a magyar had-
seregnek a szlovak hatar mentén végrehajtott csapatmozgasairdl szold hirek is fo-
koztak. A szlovak szakértbk szerint ezek az akciok Budapestnek abbdl a félelmébdl
eredeztethetd hogy a szovjet csapatok Magyarorszag terlletére valo I€pése kezde-
tét jelenthetné az els6 bécsi dontésben elveszitett terllletek visszaszerzésére indi-
tott szlovak kezdeményezéseknek.** A szlovak hirszerzés természetesen gyUjtotte a
hireket az internald taborokkal kapcsolatban, s tdbb olyan lengyel menekultet is ki-
hallgattak, akik Magyarorszagrél Szlovakian keresztll tértek vissza a lengyel tertle-
tekre.

A feltartoztatott €s kihallgatott lengyelek kdzil sokan vallottak azt, hogy Magyar-
orszagon lengyel légidkat szerveznek, amelyeket Jugoszlavian keresztil Franciaor-
szaégba szallitanak, hogy ott a németek ellen harcoljanak. A hirek egy része alapjan
azonban az sem volt kizarhatd, hogy terrorista csapatok kiképzése is folyik. A
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csenddrség féparancsnoksaga oktober 10-én arrél informalta a Nemzetvédelmi Mi-
nisztériumot, hogy bizonyos hirek alapjan arra lehet kdvetkeztetni, miszerint a Ma-
gyarorszagon 1évl lengyel hadsereg egységeit alkalmasint terrorista csapatokként
is fel lehet hasznalni, s azok a katondak, akik ,bevalnak”, kés6bb akar magyar al-
lampolgdrsagot is kaphatnak, s le is telepedhetnek Magyarorszagon.™ Egy héttel ké-
s6bb a német szarmazasu Gerg Winkler, lengyel tabori orvos Ggy nyilatkozott a szlo-
vak hatésagok el6tt, hogy Magyarorszagon ,a lengyel katonakbél olyan szabadcsa-
patok kialakitasa folyik, amelyeket Szlovakia ellen akarnak felhasznalni.”*®

A magyarorszagi lengyel hadseregrol készilt 6sszefoglalé jelentésben a hadse-
reg féparancsnoksaga arra hivta fel a figyelmet, hogy ,a hatar menti hely6rségek-
ben lengyel menekiilteket-katonakat szerveznek szabalyszer( katonai alakulatokba.
Ezeket az alakulatokat lengyel tisztek képezik ki, de magasabb rangu magyar tisz-
tek fellgyelete alatt. A lengyel hadsereg ezen maradékanak nagyobb része az elcsa-
tolt tertleteken Iévd helyérségekben van ésszpontositva. A kdvetkez6 l1étszamu len-
gyel egységekrél van sz6: Galanta 800 f6, Ersekujvar 1 000 f6, Léva 3 000 f6,
Zseliz 800 f6, Ipolysag 300 f6, Losonc 1 600 6, Rimaszombat 1 000 f6, Rozsnyd
600 f6, Jolsva 1 500 f6, Kassa 2 000 f6, Munkacs 1 000 f6, Beregszasz 1 000 f6,
Nagyberezna 1 000 6, Rah6 600 f6. Ezek az egységek napkdzben rendes kiképzés-
ben részeslinek, noha a katonak nincsenek felfegyverezve. A tisztek dnvédelmi
okokbdl oldalfegyvert viselhetnek. A kiképzés utan a tisztek és a legénység szaba-
don mozoghat a varosokban.”**

Habar a szlovak hirszerzés késbébb megcafolta a terrorista szabadcsapatok szer-
vezésérdl sz6l6 hireket, a lengyel katonaknak a hatar mentén vald 6sszpontositasa
elegendd forrasa volt a potencidlis problémaknak. A szlovak vamoérség jelentése
szerint 1939 oktéberében ,600 felszerelés nélkili lengyel katona érkezett Lévara,
akik két agylt, két pancélautét, jelentds mennyiségl cukrot és lisztet hoztak ma-
gukkal. A lengyelek a régi laktanyaban lettek elszallasolva. Amikor a lengyel kato-
nak megjelentek az utcakon, a lakossag Hitler elleni demonstraciot kezdett, akit
barbarnak neveztek, Tiso elndkre pedig azt kiabaltak, d6goljon meg az a ganéj!”*®

A hatéarérség altal elhagyott objektumokon kivil, bérbe vett kastélyok, panzidk és
maganhazak, sét atalakitott ipari [étesitmények is szolgaltak a meneklltek elhelye-
zésére. A lengyel menekiltek elhelyezését szamos logisztikai probléma nehezitette.
1939 oktéberében tdbb taborban (pl. Hidasnémetiben) csupan haléhelyiségek vol-
tak, s tobb esetben a szalmazsakok is hidnyoztak.” A menekultek elhelyezésével,
élelmezésével és zsebpénzével kapcsolatos koltségeket az illetékes katonai kdrpa-
rancsnoksagok és a Honvédelmi Minisztérium 21. szakosztalya fedezték. Az emli-
tett szakosztalyon belll hoztak Iétre a menekult lengyel katonak képviseletét. A len-
gyel nagykdvetség javaslatara ennek vezet6jévé Stefan Dembinski tabornokot ne-
vezték ki. Az egyes taborok és a honvédségi kdrparancsnoksagok kdzotti kapcsolat-
tartas az 6sszekotd lengyel tisztek végezték. Dembinski tabornok 1940 tavaszaig
toltotte be a legfelsd 0sszekotd tiszt szerepét, és képviselte a Honvédelmi Minisz-
tériumban a lengyel katonakat.

A katonai internal6taborokon kivil a civil menekiiltek elhelyezésére szolgald ta-
borokat is létrehoztak Magyarorszagon. Ezek nem tipikus taborok voltak, s a mene-
kilteket adminisztrativ és anyagi okokbdl kifoly6lag sokszor a kijeldlt kdzségekben
a helyi lakossag hazaiban helyezték el. Ezen ,taborok“ parancsnokai a kdzségek
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polgarmesterei voltak, a jegyz6k segitségével 6k vezették a lengyel menekiltek nyil-
vantartasat. A Magyarorszaghoz csatolt dél-szlovakiai terlleten 14 telepiilés foga-
dott szervezett keretek kozott civil lengyel menekilteket: Ersekujvar, Dunamocs,
Ebed, Parkany, Helemba, Leléd, Garamkodvesd, Ipolysag, Csizflirdd, Rozsnyd,
Garany és a haboru utan a Szovjetuniohoz csatolt Csap.'” Sajatos feladatot |atott el
a civil menekiltek losonci atmeneti tabora, ahol eredetileg katonak voltak elhe-
lyezve.” Az interndlas els6 heteiben az eldirasokat szinte senki sem tartotta be.
Lengyel katonak szazai utaztak a vonatokon kiséret €s engedély nélkul. Mikézben
ebben az idében az elfoglalt lengyel teriletekr6l még mindig Ujabb és Gjabb mene-
kultek érkeztek Szlovakian keresztll Magyarorszagra.

A civil menekultekkel a Beligyminisztérium IX. szakosztalya foglalkozott. A szak-
osztalyon belll a lengyel meneklltekrdl valé gondoskodas Dr. Antall Jézsefre — a
rendszervaltas utani Magyarorszag elsé miniszterelndkének édesapjara — volt bizva.
Ezen kivll hangsulyozni kell, hogy a lengyel menekiltek a budapesti lengyel nagyko-
vetség védelme alatt alltak, mikdzben a Voroskereszt €s szamos magyar, ill. lengyel-
—magyar szervezet is segitett nekik. Amikor Németorszag nyomasara Magyarorszag
kénytelen volt megszakitani a diplomaciai kapcsolatait Lengyelorszaggal, Teleki Pal
miniszterelndk biztositotta Leon Ortowski lengyel nagykdvetet, hogy a lengyel mene-
kiltekrél valé gondoskodas a tovabbiakban sem csokken, s erre maga a kormany-
z6, Horthy Miklés fog felligyelni.*® A lengyel nagykovetség 1941. janudr 15-i bezara-
sat kdvetéen a magyar hatésagok a lengyelek hivatalos képvisel6jének a Magyaror-
szagi Lengyel Menekliltek Iranyitasaért Felel6s Polgari Bizottsagot (Komitet Obywa-
telski dla Spraw Opieki nad Polskimi Uchodzcami na Wegrzech) tartottak, amely a
lengyel kormany, a katolikus egyhaz, az egészséglgy és kildnféle civil szervezetek
képvisel6it tomoritette.

Az elszallasolasi feltételeket illetéen a taborok kdzott nagy kildnbségek mutat-
koztak. Budapesten, a Balatonnal és Visegradon olykor luxuspanziékban voltak el-
helyezve a menekultek. Az Ipoly menti hatarértaborokban viszont nagyon rossz ko-
rilmények kdzepette, itt a tisztek egy része is csupan szalmazsakon aludt. A helyi
lakossag azonban mindenltt nagyon szivélyesen fogadta a lengyeleket, ami azok
szamara megkonnyitette a beilleszkedést. A lakossag €s a menekiltek szinte idilli-
nek mondhatd kapcsolatara a szalkai €s az Ipoly tllpartjan 1évé letkési tabor a j6
példa. Az ottani taborok parancsnokai — Veszeldk és Szimon — kifejezetten lengyel-
baratok voltak. Ezen taborok lakéi teljesen szabadon mozoghattak a kdzségben,
csupan az éjszakat kellett a taborban téltenitk. A fennmaradt forrasokbdl és vissza-
emlékezésekbdl az derll ki, hogy a lakossag testvérként bant a lengyelekkel. Szin-
te minden csaladnak volt egy-két sajat ,lengyele”, akit esténként étellel, itallal var-
tak. Ennek a kapcsolatnak kdszénhetden a lengyel menekultek egy része igazi csa-
ladi atmoszféraban élhette meg a karacsonyi Uinnepeket.? A szalkai tabor menekdlt-
jei viszonzasképpen Ujévi balt rendeztek, ahova a helyieket is meghivtak. De szivé-
lyesek voltak a kapcsolatok Parkanyban, Ipolysagon, Ipolypaszton és mas telepilé-
seken is. A helyi lakossag kuléndsen a lengyel gyerekekrdl és fiatalokrél gondosko-
dott odaadé figyelemmel.**

A szakirodalomban és a visszaemlékezésekben természetesen leginkabb a len-
gyel meneklltek €s a helyi magyar lakossag kapcsolata rezondl, de arra is talalni
bizonyitékokat, hogy a szlovak és a lengyel nyelv kozelisége a lengyel-szlovak kap-
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csolatok mellett a helyi magyaroknak is segitséget jelentett.”> Egy Lévan elhelyezett
menekllt emliti, hogy ha a helyiek lassan beszéltek szlovakul, akkor gond nélkil
megértették azokat. Szintén elmondja, hogy a lengyelek az idegen nyelvek oktata-
sahoz (els6sorban a franciahoz) szlovak tankonyveket hasznaltak.” Az is el6fordult,
hogy a szlovakul tudé magyar katonak toltotték be a tolmacsok szerepét.>* A nyelvi
akadalyok miatt a lengyelek a napi hireket leginkdbb a német nyelvi Pester Lloyd-
b6l meriteték, de gyakran olvastak a szlovak kisebbség szamara kiadott Slovenské
noviny és Slovenska jednota cimi lapokat is.®

Lagzi I. irja, hogy a magyar hatésagok idegesen reagaltak a lengyel menekiltek
és a szlovakok ill. csehek kapcsolataira.”® A magyarok nyugtalanul szemlélték a
csehszlovak és lengyel emigracio kdzeledését is, a menekiilt lengyel tisztek eseté-
ben azonban nem kellett kételkednilk azok magyarbarat magatartasaban. Ennek a
magyarbaratsagnak a nyilt kifejezé€se volt az, amikor Dembinski tabornok Nagy-Bri-
tanniaba érkezését kovetéen a BBC magyar adasaban Dél-Szlovakia Magyarorszag-
hoz tartozasat tamogatta.””

Lagzi |. szerint a meneklltek az orszag lehet6ségeinek és allapotanak megfele-
16 korilmények kozott éltek.?® A menekiltek nagy szama miatt azonban a kezdeti
id6szakban sok tabor tdlzsufolt volt, s ez rossz hatassal volt a katonak moraljara.
Folytonosnak volt mondhaté a taborok ,evakuacioja” vagyis a taborokbdl vald szer-
vezett menekilés. A katonakra természetesen rossz hatassal volt a katonai vere-
ség €s a csaladjuktol valo tavollét, s ez tObbszér vezetett az 6rszemélyzettel vald
konfliktushoz. A tllhajtott italozas is sok baj forrasa volt, s a helyi lakossaggal va-
16 viszonyt és a lengyel hadseregrél kialakult kedvezd képet is rontotta.

Az internalé taborok egy részében laza volt a fegyelem, s meggyengilt a tisztek
autoritasa. Mas helyeken viszont a normalis katonai szolgalathoz hasonl6 viszonyo-
kat siker(ilt kialakitani. Igy tértént Jolsvan is, ahova szeptember 22-én 400 lengyel
tiszt és 900 altiszt €s kozlegény érkezett. KEsdbb az 1940 kdzepéig mikodo tabor
[étszama 2 000 f6re nétt. A jolsvai taborban jol szervezett vezérkar mikodott, és
tiszti 1€gio6, |6vészaszldalj (4 szazad), hadtap és egészséglgyi szolgalat is 1étrejott.
A kiképzés fegyverek nélkil folyt, klub, tiszti kaszind, kantin és katonazenekar is
mUikodott. A laktanyaban szeptember 26-an jelent meg az els6 falidjsag Polak na
Wegrzech (Lengyelek Magyarorszagon) cimmel, amely a lengyelorszagi és eurépai
hirekrél informalta a katonakat.?® Jan Korkozowicz alezredes szerint a katonai figyel-
met sikerllt meg6riznilk, noha a nagy Iétszamu tiszti kar €s az altisztek valamint a
kozkatonak kozott egyre baratibba véltak a kapcsolatok.*

A magyar hatdésagok tdbbnyire rendkivil korrekten bantak a lengyel menekiltek-
kel. A tisztekkel vald kapcsolatban a két orszag tisztikaranak hasonlé tradiciéi, men-
talitdsa volt a meghataroz6. A szlovak hirszerzés jelentései is arra utalnak, hogy a
lengyel tisztek ,nagyon szivélyes fogadtatasban részesliinek a magyar tisztikar
részérbl.”** A magyar katonai szervek azonban a lengyel kézkatonakkal szemben is
nagy joindulattal viseltettek. Az internaltak a taborok egy részében meglehetdsen
szabadon élhettek. A taborok vezetdinek nagy része ugyanis barati érzelmeket tap-
lalt a lengyelek irant. igy a taborlakék szabadsaganak korlatozasat el6iré rendelete-
ket és parancsokat sokszor vonakodva, hianyosan hajtottak végre. De a magyar al-
tisztek €s a kozlegénység is igyekezett segiteni a menekuilteken.
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A szakirodalom és a visszaemlékezések hatalmas mennyiségl bizonyitékot tar-
talmaznak a lengyelek irant megnyilvanulé onzetlen segit6készségrél. Kevés szd
esik azonban a magyar tisztikar és polgari szervek azon részér6l, akik ellenségesen
viseltettek a lengyelek irant. Els6sorban a német orientacié hivei €s a nyilasok jar-
tak el igy, akik szemében a lengyel menekiiltek partfogolasa ellentmondott az or-
szag nemzetkozi elkodtelezettségének.

A németbarat tisztek és taborvezet6k sokszor megkeseritették a menekiltek
életét, s tobbszor voltak komoly konfliktusok okozéi is. Sokszor az is problémakat
okozott, hogy a taborvezetdk tisztségét erre alkalmatlan személyek toltotték be. A
kassai kdzpontld VIII. katonai kdrzet parancsnoksaga ezért arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy a fiatal, tllsagosan keménykezli és ambiciézus taborparancsnokokat
id6sebb torzstisztekkel esetleg tartalékos tisztekkel kell felvaltani. Ezért Budapest-
hez fordultak, s olyan tiszteket kértek, akik tudnak németll, esetleg lengyelll vagy
szlovakul. A Pestre kuldott levélben azt hangsulyoztak, hogy az internaltak fel van-
nak haborodva, s ez ,a helyzetnek megfelel6, megérté hozzaallast” kivan. A fiatal
tisztek viselkedésikkel sok kart okoznak — jelentik a kassaiak.*

Egyes taborokban kemény bilntetésekkel sujtottak a kihagasokat, mikdzben a
lengyel hadseregben ismeretlen fizikai fenyités sem volt ritka. A személyes szabad-
sag korlatozasa és az 6rok érzéketlen viselkedése sokszor okozott nyugtalansagot
a meneklltek kozott. Az osgyani tabor 30 lengyel tisztje maganak Horthy Miklds kor-
manyzdénak kuldott hivatalos tiltakozast. A levélben a lengyelek arra panaszkodnak,
hogy fegyveresek kisérik 6ket, az 6rszemélyzet visszaél hatalmaval, a taborban pe-
dig gond van az ivévizzel és a szallaskorilményekkel.* 1939 végén és 1940 elején
az elégedetlenség néhany taborban lazadashoz, sét elvétve fegyveres megmozdu-
lashoz vezetett. Nagy visszhangot valtottak ki a Tornalja melletti napragyi bintet6-
taborban torténtek. A magyar 6rok ugyanis utanal6éttek a szokésben |évé menekil-
teknek, a tdborparancsnok pedig meglitott egy sebesult lengyel katonat. Ersekujva-
ron szintén lovésekre kerllt sor*, Lévan pedig két katonat kegyetlen fizikai blinte-
tésnek tettek ki.*® Parkanyban a tabor lengyel vezetése szokatlanul kemény blinte-
tésre — 25 botlitésre — itélte azt a tizedest, aki ittas allapotban kézigranatot dobott
egy magyar Orre (az incidens szerencsére halalos aldozat nélkll zajlott le).**

Nagyon rossz volt a hire Komaromnak, amely varos é€s kérnyéke a lengyel kato-
nak dsszpontositasanak egyik kdzpontja volt. Komaromba internaltak tdbbek kdzott
Maczek Stanistaw alezredes 10. pancélos brigadjat, amely hésies harcok utan szen-
vedett vereséget, s kelt at szeptember 19-én a lengyel-magyar hataron.>” Az elsé
transzporttal 96 tiszt és 1820 katona érkezett Komaromba, amely Iétszam kés6bb
147 tisztre és 3459 katonara nétt. Komaromban a Duna mindkét oldalan hoztak
|étre taborokat — a kdzponti er6dben, az I. és Il. bastyaban, a Vilmos laktanyaban,
a Monostori és Igmandi erédben, az utdszok bazisan és a Stark majorban.*® Az in-
ternaltak egy részét rendkivil mostoha koérlilmények kozétt a komaromi erédrend-
szer foldalatti részében helyezték el. Az ez ellen tiltakozo katonakat a magyar 6rok
puskatussal bantalmaztak, s er6szakkal terelték be a cellakba.* A szigorl rendsza-
balyok ellenére az er6db6l 1940 juniusaig 136 lengyel szokott meg. Az ismétlédo
szOkéseket a tabor vezetése elfogadhatatlan eszkdzokkel torolta meg, s altisztek
€s katonak némelyike kiléndsen brutélis médon bant a lengyelekkel. Emiatt Dem-
binski tabornoknak Budapesten kellett kdzbelépnie. A Honvédelmi Minisztérium 21.
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Ogyosztalyanak irt levelében részletesen leirja a komaromi tabor kérdlményeit, s
masok mellett ,teljességgel megengedhetetlennek” mindsiti a botozas biln-
tetését.” Egy lengyel orvos visszaemlékezései szerint viszont szinte atyai szeretet-
tel gondoskodott a lengyelekr6l a Monostori erédben berendezett blntetétabor
parancsnoka.* Ellentétben a napragyi taborral, ahol a legénység nagyon rosszul
bant a menekiltekkel.

1940 elején napi 100-150 lengyel katona érkezett Magyarorszagrol Franciaor-
szagha, ezért nem lehet azon csodalkozni, hogy az internalé taborok fokozatosan
elnéptelenedtek.” Evakuacidjukat a magyarorszagi lengyel szervezetek iranyitottak.
A helyi magyar lakossag sokszor segitette a lengyelek szokését. A Gomodrben lefoly-
tatott vizsgalat egy helyi szervezetet is felgdngyolitett, amely Pels6crdl, Jolsvarol és
Csizbél segitett megszokni a lengyeleknek.*

Ebben a folyamatban fontos szerepet jatszott a jolsvai tabor. 1940 januarjatol
Mieczystaw Mtotek 6rnagy szervezte a szokéseket, késébb pedig Budapestrél koor-
dinalta, ahol megvaltoztatott vezetéknévvel (Junacki dr.) dolgozott a lengyel konzu-
latuson. A jolsvai tabor lengyel vezet6je €s magyar parancsnoka hallgatélagosan
megegyezett, hogy naponta 10 kdzkatona és 3 tiszt szOkhet meg. A jolsvaiak és a
kornyékbeliek ebben készségesen segitettek. A megszokott katonak helyét olyan
meneklltekkel toltotték fel, akik addig maganhazaknal voltak elszallasolva.*
Jolsvahoz hasonl6an mas helyeken, igy példaul Komaromban is a misék szolgaltat-
tak lehetéséget a szokésekhez. A menekiltek leleményessége nem ismert hataro-
kat. A Duna menti taborokbdl tébbszor a folyon szoktek a katonak.*

Az Ipoly menti taborokbdl Jozef Uzel kapitany szervezte a szOkéseket, akinek eb-
ben Leon Czerwinski tabori lelkész segitett. O lelkipasztori feladatainak készoénhe-
téen szabadon mozoghatott a taborok kdzott. A Miskolci VII. katonai kérzet parancs-
noksaga a lelkész athelyezését kérte, mivel az prédikacidjaba nyiltan szokésre buz-
ditotta a katonakat. Ipolyhidvégen a kovetkez6ket mondta a sz6székrél: ,Mennyi
ideig lesztek még itt, s miért nem vagytok mar Franciaorszagban. Most ott minden
rendes hazafi helye.”*® Természetesen nem minden sz6kés célja volt Franciaorszag.
Egyesek Szlovakian keresztll az elfoglalt Lengyelorszagha igyekeztek. A magyar ha-
t6sagok vizsgalatot folytattak olyan embercsempészbandak ellen, akik hasonl6 szlo-
vakiai csoportokkal mikodtek egyitt.*”

Embercsempészettel meglehetdsen j6 eredménnyel foglalkoztak a szlovak olda-
lon is. A betléri csend6rérs 1940 februarjaban egy olyan, helyiekbdl all6 ember-
csempész banda leflllelését jelentette, akik aranyban kérték a fizetséget a
lengyelekt6l.”®* Még nagyobb sikert ért el az elharitas a keleti hatarszélen. 1940 ap-
rilisdban egy olyan ,lengyel kémhalozatot” lepleztek le, akik embercsempészetre
specializalodtak. A vizsgalat kideritette, hogy a menekiltek segitését az ungvari len-
gyel konzuldtus szervezte és finanszirozta.” A konzuldtus tevékenysége a németek
figyelmét sem kerilte el, akik 1940 jdliusaban elérték a konzulatus bezarasat.*

Jelenleg még nincsenek pontos adataink a Magyarorszagrdl ,evakualt” lengye-
lek szamardl. A toérténészek Ugy vélik, hogy a kdzpontilag szervezett ,diszkrét eva-
kuacio” két éve alatt Magyarorszagrél Nyugatra és a Kozel-Keletre korillbelil 22
ezer személyt sikerUlt kijuttatni.®* Habar a tisztek leginkdbb nyugati irdnyba szoktek,
az altisztek és kdzkatonak kozll néhdnyan Szlovakian keresztll Lengyelorszag felé
vették az iranyt. Egy résziket a szlovak hatarbrség feltartoztatta, és lesti, ill. nagy-
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szombati taborokba szallitottak 6ket.>? A kihallgatasok soran — amelyeken olykor né-
met megfigyel6k is részt vettek — a menekultek azzal védekeztek, hogy Magyaror-
szagrol szervezetten szoktetik Franciaorszagba a lengyeleket, s ezt a magyar hato6-
sagok is tamogatjak. A magyar forrasok alapjan tudjuk, hogy ezeket az informaci6-
kat a szlovakok kiszolgaltattak a németeknek, akik magyarellenes propagandajuk
soran felhasznaltak ezt.>® A szlovak hirszerzés valéban j6 informaciokkal rendelke-
zett a lengyel menekiltek Magyarorszagrol valé ,evakuacidjaval” kapcsolatban. Egy
a sziklaszorosi (Skalité) csendérérsrél szarmazd 1939. oktober 19-i jelentésben
pontos informaciok taldlhatok a budapesti megbizottol a pesti lengyel konzulatus ez
iranyu tevékenységérol. A jelentés végén egy kézzel irt megjegyzés taldlhato: ,jelen-
tést késziteni a német katonai bizottsag részére!”**

A Lengyelorszagha visszatért katonak szamat 12 ezerre lehet becsiini, kdzben
azonban Magyarorszagra is érkeztek Ujabb menekiltek.*® Az evakudacié befejezése
utan kb. 15 ezer lengyel menekilt maradt Magyarorszagon, ebbdl 1 475 volt a tiszt
€s 4 148 az altiszt és a kdzkatona.*® A civil menekultek kozott ezerre becsilik a gye-
rekek €s fiatalok aranyat.’” A taborok atszervezése soran 1940 majusaban a Duna
mentén felszamolt taborokbdl a kdzkatonakat Jolsvara és Pelsbcre a tiszteket pe-
dig Szentkiralyra szallitottak. 1941 elejére azonban mar a taborok dontd tébbségét
megszintették.>® 1942-ben Magyarorszag teriiletén 26 katonai tabor volt, s ebbdl a
mai Dél-Szlovakidban csupan harom: Szalkan, Ipolypasztdén é€s Ipolyhidvégen (ké-
s6ébb Ipolyvarbén).* Ez azonban nem jelenti azt, hogy ebbdl a térséghdl eltlintek a
lengyel menekiltek. A taborok részben azért tatongtak az Urességtél, mert a mene-
kultek kdzul egyre tdbben vallaltak munkat a taborokon kivil. A civil menekilteket
minden korlatozas nélkll lehetett alkalmazni, kivételt csupan a hadiipar képezett.
Tobb taborban a katonak szamara munkat is szerveztek, s az 6ket alkalmazo cégek
nem diszkriminalhattak 6ket sem a fizetések sem a biztositas terén.®® Mar 1939
0szén létrehoztak specidlis munkasszazadokat.®* A Magyarorszdgon maradt lengyel
meneklltek egyre inkabb tudatositottak, hogy ittlétik hosszabb lesz, mint el6zete-
sen gondoltak. A taborokban el6keld tevékenységnek szamitott a munka. Nem szé-
mitott sem a végzettség, sem a katonai rendfokozat, mindenki belevetette magat a
munkaba. Ebben persze az is kOzrejatszott, hogy egyre cstkkent a menekiltek
tdmogatasa.®® A menekultek sajtdorganuma szerint ,a munka itttartézkodasunk és
vendéglatoink iranti halank legitimacidja /.../, amely a menekiiltlét korilményei ko-
zOtt egyedili mércéje lehet nemzeti értékeinknek. Elsésorban azonban segit olyan
|égkort teremteni, amely megvaltoztatjia a menekiltek pszichikdjat €és megvédi 6ket
azok eldl a hatasok el6l, amelynek minden olyan csoport ki van téve, amely kényte-
len volt elhagyni otthonat.”®®

Magyarorszag ek6zben munkaerbhiannyal kiiszkddoétt, s ezt a helyzetet a Szov-
jetunié elleni tamadas tovabb bonyolitotta. 1941 végén mar 83 ezer magyar tartdoz-
kodott a keleti fronton. A lengyelek igy konnyen talaltak munkat a mezégazdasag-
ban, az iparban, de részt vallaltak a rosszul fizetett k6zhaszni munkakbdl is. A mai
Szlovakia terlletén Ersekujvarott, Ipolypaszton és a didszegi cukorgyarhoz tartozo
egyik majorban jott 1étre lengyel munkatabor.®* 1941-ben a lengyel miszaki szaza-
dok a Duna, a Vag, a Nyitra, a Zsitva, a Garam és az Ipoly folyon kezdtek regulaci-
6s munkakat.®®
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1941. jdlius 7-t6l az érsekujvari Magyar Kiralyi Kulturmérndki Hivatalban (MKKH)
alkalmaztak Jézef Palczynski mérndkot. Késbbb tovabbi 3 lengyel tisztet és 16 ka-
tonat alkalmaztak itt, akik koziil 9 mérnok volt.® A lengyelek feladata az Ogyalla kor-
nyékén Iévo vizek szabalyozasa volt. 1942-ben az MKKH érsekdjvari igazgatojanak,
Weimann Bélanak a kérésére a pilisvordsvari taborbol 70 katonat rendeltek ki a
Zsitva foly6 szabalyozasara. Ezeket a munkakat a hadnagyi rangban [év6 Zygmunt
Rafalsky mérnék iranyitotta.” Az Ogyallan Iétrejott munkataborban 1942 kdzepén
165 katona é€lt. A tabor magyar parancsnoka Danez Istvan féhadnagy volt, a rang-
id6s lengyel tiszt Kazimierz Schépp szazados, a lelkész pedig M. Sokotowski.®® A
lengyel orvost, dr. Jankowskit az MKKH fizette, a katonak pedig ugyanazt a fizetést
kaptak, mint a magyar munkasok. A munkakat kitiné eredménnyel fejezték be.®

Ipolysag kérnyékén is dolgozott egy lengyel miiszaki alakulat. Késébb, Magyaror-
szag német megszallasa idején, a munkahely kiléndésen fontossa valt a lengyelek
szamara. Azokat a katonakat ugyanis, akik nem dolgoztak, a Harmadik Birodalom
terlletére hurcoltak. A magyar munkaadok azonban igyekeztek megvédeni lengyel
alkalmazottaikat, mar csak azért is, mert kevés volt a munkaskéz.™

Az Ipoly és a Duna menti lengyel kdzdsségek természetesen részt vettek a ma-
gyarorszagi lengyelek kulturalis életében. A menekiltek kdzott sok volt a fiatal és a
gyerek. Elsé iskolajuk 1939 oktéberében nyilt meg a legnagyobb menekdlttaborban,
Nagykanizsan. Ezutan fokozatosan Ujabb altalanos iskolak nyiltak, amelyek szama
elérte a 27-et. Lengyel altalanos iskola mikddott példaul Jolsvan és Dunamocson.
Eben a Duna menti nagykdzségben a haborl egész ideje alatt miikddott a menekdlt-
tabor. A tébb mint 100 civil menekdlt kivalé kapcsolatokat apolt a helyi lakossag-
gal. A faluban m(ikdd6 kdnyvkotészet a budapesti lengyel intézmények szamara dol-
gozott.™

A Magyarorszagon mikodd kozépiskolak kozll a legjelentésebb a balatonboglari
liceum volt, amely az egyediili lengyel gimnazium volt egész Eurépaban. 1943-ban
a bényi kastélyban lengyel mez6gazdasagi és kereskedelmi iskolat nyitottak, amely-
hez 30 f6s fidkollégium is tartozott.”” Ez az iskola az egyeduli lengyel szakiskola volt
Magyarorszagon. Az iskolaban, amely a mez6égazdasagi minisztériumhoz tartozott,
lengyel katonak is tanultak. Mas taborokban specidlis tanfolyamokat szerveztek a
menekiltek szamara. Dunamocson példaul allampolgari ismeretekbdl, mas helye-
ken pedig nyelvtanfolyamokat. Ipoylszalkdn és Ipolyhidvégen katonai énekkarok
alakultak.”™ 1943 elején a budapesti lengyel babszinhaz szerepelt az Ipoly mentén,
s nemcsak a lengyelek, de a helyi lakossag kdrében is nagy sikert aratott.

A masodik vilaghaboru idején a szlovak—magyar hatarvidék rendkivll jelentés
szerepet jatszott a lengyel ellendllds szamara. A megszallt Lengyelorszag €s a Ma-
gyarorszag kozotti futar €és embercsempész Utvonal a mai DéI-Szlovakian keresztil
haladt. Ez az utvonal biztositotta a hazai ellenéllas és az emigracié kozotti kapcso-
latokat. A katonai kapcsolattartas feladata a magyarorszagi W-sejt feladata volt. Ez
a csoport mar 1939 szeptemberétdl itt tevékenykedett, s a kapcsolattartas mellett
a katonak Franciaorszagba iranyul6 ,evakuaciojat” is szervezte. 1940 kbzepén ala-
kult meg az 1. szamu bazis (Romek fedénévvel), amely atvette a W-sejt feladatait.™

Ugyan mar jeleztilk a magyar hatésagnak a lengyel menekiltek irant tanusitott
szivélyességét, kulon ki kell azonban emelni, hogy ebben a testvéri egylttmiikddés-
ben jelent6s szerep illeti Esterhazy Janos gréfot. O mint a szlovakiai magyarok kép-
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visel6je mar a haboru el6tt is kdzeli kapcsolatokat apolt a lengyel kiligyminisztéri-
ummal, elsésorban Jan Szembek allamtitkarral. A haboru idején Esterhazy mind Ma-
gyarorszagon mind Szlovakidban segitette a lengyel menekllteket. A szlovak parla-
ment tagjakén €lvezett mentelmi jogat felhasznalva autéjaban lengyeleket szallitott
at a szlovak—magyar hataron. Az elfogott €s a németeknek kiadott lengyel menekul-
tek Ugyében is kdzbenjart a szlovak hatésagoknal.”™

Az aldbbiakban a lengyel ellenallas legfontosabb dél-szlovakiai kdzpontjait mutat-
juk be: Pozsonybdl kelet felé indulva az elsd illegalis csoport Szencen volt. A len-
gyelek, akik kapcsolatban &lltak Pavol Carnogurskyval, az ismert polonofillel, annak
baratjanak, Fekete Istvannak a Sz6116s6n (Vajnory) talalhatdé hazabdl indultak. Feke-
te vezette 6ket Horvatgurabba, ahonnan a sz6l6hegyeken keresztlil kénnyen at le-
hetett jutni a magyar oldalra. Par kilométerrel odébb, Szencen a pozsonyi lengyel
nagykovetség volt sajtéattasé€janak, dr. Srokanak a hazaban leltek menedékre.™

A hatar illegalis atlépéséhez Losonc kdrnyékén nagyon jok voltak a feltételek.”
Losonctdl csupan néhany kilométerre, a hatar szlovak oldalan terult el Losonc-
tamasi kdzség, amely a lengyel ellenallas és emigracio kozotti kapcsolattartas fon-
tos allomasa volt. 1940 jdliusatdl innen indult az elsé regularis un. valtodtvonal
(Szkota fedénév alatt), amelyen a helyi futarok és a konspiracidés csoportok az lze-
neteket és kildeményeket szallitottak.” Losoncon Bocsi J6zsef haza volt a talalko-
z6hely. Mivel Losonctamasi lakosainak magyar oldalon is voltak foldjeik, a kishatar-
forgalom keretén bellil viszonylag szabadon &tjarhattak a hataron. Ezt a lehetdsé-
get gyakran embercsempészésre hasznaltak fel. A budapesti bazis (Romek fedénév-
vel) futara az arvai Jablonka futaraval Losonctamasiban egy szlovak vasutas haza-
ban cserélte ki a kiildeményeket.”™ Ezzel a mddszerrel Budapest és Varsé kdzott ha-
rom napig tartott a kildemények Utja, s a futarszolgalat — 1941 tavaszaig — havon-
ta 2 alkalommal tette meg ezt az utat. Hangsdlyozni kell, hogy a tiltott hataratlépé-
sek segitése az egyik f6 tevékenységi formaja volt az Obrana naroda — Juzné Sloven-
sko elnevezésl kb. 90 fés csoportnak. Ez a csoport a cseh és szlovak menekiltek
mellett szamos lengyelnek is segitséget nyujtott.®

A Szkofta ltvonal felszamolasa és a futarok letartdztatasa utan, a postat a Karcz-
ma fedbnevl Utvonalon szallitottak. Ennek kiindulasi pontja a magyar oldalon Rozs-
ny6 volt, ahonnan a futarok a z6ldhataron keresztll jutottak at Veszverésre (Gemer-
ska Poloma). A futarok Spernog Gyula és Maria ottani kocsmajaban cserélték ki
a kuldeményeket. Segitséget €s szallast Spernog Maria testvérének, Antal Istvannak
a hazaban leltek. A Karczma fed6nevl Utvonal 1944 marciusaig mikodott.s

A keleten 1év6 futaritvonal szempontjab6l meghatarozé szerepe Kassanak és
Garanynak volt. Kassa kornyékén Hernadkosztolany térségében jartak at a zold-
hataron.®? A hatar mentén fekvé Garany mellett 1940-ig katonakat és civil menekul-
teket befogadé menekulttabor volt. A Garanyban I1év6 taldlkozasi pont fedéneve
Jagavolt, a kapcsolattarté pedig Stanistaw Rzepko-taski tabori lelkész. Az ottani ha-
taratlépésekben a helyiek segitettek: Malcarél (Mal€ice), Bandcrél (Banoviec nad
Ondavou) és Téketerebesrdl.5

Garany azoknak a lengyeleknek a szempontjabdl volt fontos, akik a haboru els6
id6szakaban Kelet-Szlovakian keresztll keltek at illegalisan Magyarorszagra. A ha-
tar atlépését kovetben altalaban bejelentkeztek a menekullttdborba, ahol igazol-
vanyt kaptak, ami lehet6vé tette, hogy legalisan folytathassak az Gtjukat. A tabort
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azonban ,kedvezétlen foldrajzi fekvése” miatt a magyar hatésagok 1940 jliniusaban
felszamoltak.®

Ma mar nehéz felmérni, hogy a lengyel menekiltek dél-szlovakiai tartézkodasa

milyen nyomokat hagyott a helyiek emlékezetében. Nincsenek adataink azokrol
a lengyelekrdl, akik itt telepedtek le, s alapitottak csaladot. A magyar—lengyel és
egyben a lengyel-szlovak kapcsolatok ezen fejezetének feltarasa az aprolékos levél-
tari kutatasok mellett az események atéldinek vallomasait is megkivanna. A mulé
id6 miatt azonban ezt egyre nehezebb megvaldsitani.

Jegyzetek:

1.

A német katonai transzportoknak a Mez6laborc—Lupké irdnyban val6é atengedésérél volt
sz0, azon a két vasuti szakaszon (a 40 km-es Hernadszentistvan-Szalanc és a 8 km
hosszi Kozma-Velejte szakaszrdl van sz6), amelyek az els6 bécsi dontés kdvetkeztében
Magyarorszaghoz kerlltek. A németek szeptember 9-én kérték a transzporok athalada-
si engedélyének a megadasat, majd két nappal kés6bb Berlin parancsara a szlovak fél
is kérte ezt. BATOWSKI, H.: Agonia pokoju i poczatek wojny. Sierpien-wrzesien 1939.
Poznan : Wydawnictwo Poznaniskie, 198.-335. p.; KOZMINSKI, M.: Polska i Wegry przed
druga wojng Swiatowa: pazdziernik 1938 — wrzesien 1939. Z dziejow dyplomacji i irre-
denty Wroctaw—Warszawa—Krakéw, Ossolineum, 1970.

Az, hogy a magyar kormany a haboru kirobbanasa utan mikodési engedélyt adott az
ungvari lengyel konzulnak, a budapesti német kovetség tiltakozasat valtotta Kki.
BATOWSKI, H.: Polska dyplomacja na obczyznie. Krakéw , Wydawnictwo Literackie,
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Jj. Warszawa, Wydawnictwo MON, 1980; CSORBA, H.-CSORBA, T.: Losy mtodziezy pol-
skiej na Wegrzech w latach Il wojny Swiatowej. Warszawa, PWN, 1981; CSORBA,
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Lasd: Wspomnienia polskich uchodzcéw na Wegrzech w latach 1939-1945. Osszeall.
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Forditotta: Simon Attila

Mateusz Gniazdowski
Polish War Refugees on Slovak Territories Attached to Hungary after the First
Vienna Decision

The Hungarian reception of Polish refugees of the Second World War is one of
the nicest and best known evidence of the Polish-Hungarian friendship. The
Hungarian government even one week before the breaking out of the war
informed Hitler that from “moral reasons” Hungary could not participate in any
military action oriented against Poland. The Hungarians did not even agree
that the German troops from Slovakia could cross Hungarian territories
against Poland, so they could reach Lemberg more quickly. The Hungarian gov-
ernment was not even willing to issue the declaration that agreed with the Ger-
man attack against Poland.

After the attack against Poland a large number of Polish soldiers escaped
from their country. About 45 thousand Polish soldiers found protection in Hun-
gary, where the number of refugees reached even 60 thousand. In many cases
the Polish refugees found protection on the territories of today Slovakia that
were after the first Vienna Decision attached to Hungary. The refugees were
placed in Czechoslovak barracks, that lost their function, and in military dis-
tricts of border- and custom-guards.

The costs relating to accommodation, food, and pocket money of refugees
was covered by the Ministry of Defence and the competent military headquar-
ters. The relationship between the single camps and military headquarters
was kept by Polish officers. The Polish refugees were under the protection of
the Polish embassy in Hungary, while the Red Cross and a lot of Hungarian,
and/or Polish-Hungarian organisations assisted it.

Except for the military internment camps, camps for civil refugees were
also set up in Hungary. The refugees were in many cases placed in houses of
the local population in given villages. The local population everywhere warmly
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welcomed the Polish people that helped them to assimilate better. On the ter-
ritory of South Slovakia that was attached to Hungary, 14 settlements accept-
ed civil refugees within organisational frame: Ersekujvér, Dunamocs, Ebed,
Parkany, Helemba, Leléd, Garamkdvesd, Ipolysag, Csizflird6, Rozsnyd, Garany
and Csap that was after the war attached to the Soviet Union.

Among the refugees there were a lot of young people and children. Their
first school commenced in October 1939 in the largest refugee camp, in Nagy-
kanizsa.

The Hungarian authorities prevailingly dealt with the Polish refugees espe-
cially correctly, many times even the camp commanders helped to escape Pol-
ish soldiers. At the beginning of 1940 daily 100-150 Polish soldiers got into
France from Hungary. Their escape was organised by Polish organisations in
Hungary, but often also the local Hungarian population helped the escape of
Polish people. Historians think that during the two years of the centrally organ-
ised “discrete evacuation” from Hungary to the West and Middle-East about
22 thousand people were helped to escape. Although the officers escaped
mainly to the west, some of the non-commissioned officers and common sol-
diers escaped to the direction of Poland through Slovakia.

In the camps, work meant noble activity. Polish people could find work eas-
ily in agriculture, industry, but they also participated in badly paid public work-
s. At the time of the German occupation of Hungary, work became especially
important for the Polish people, since those soldiers who did not work were
carried off to the territory of the Third Empire. Although the Hungarian employ-
ers struggled to protect their Polish employees, also because of the fact that
there was a lack of workers.

During the Second World War for the Polish resistance the Slovak-
Hungarian borderland played an extremely important role. The messenger and
man-smuggler route between the occupied Poland and Hungary led across the
territory of today South Slovakia. This route ensured the relationships between
the domestic resistance and emigration.



