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Istvan Monok: A lécsei polgarok olvasmanyairdl a XVI-XVII.
szazadban

A Szepesség XV-XVII. szdzadi konyvkultdrajarél szamos alapvet6 tanulmany,
adattari jellegl kozlés jelent meg, olyanok, amelyek leiré jelleggel bemutatjdk a
szepességi kozépkori plébaniak konyveit,! az irashasznalat dokumentumait® a
papirfelnasznélas adatait, illetve adattari szinten nyomon kdvetik a reforméacié hozta
véaltozasokat a teriilet — féként egyhazi — értelmisége olvasméanyainak valtozasaban.?
A Szent Jakab templom részét képez6é Szent Gyorgy kapolna folott a XVI. szazad
elejen Johann Henckel kialakitotta a ma ,Kozépkori Lécsei Konyvtar” néven
emlegetett gydjteményt, amely a kozépkori szepességi plébaniai kdnyvtarakat
egyesitette, egészitette ki. Ez a konyvtar a XVIIl. szdzad masodik feléig helyben
maradt. A kéziratok és a konyvek jegyzéke akkor készilt, amikor Batthyany Ignac
(1741-1798) megvasarolta azokat (1790).* A jegyzékbdl® kideriil, hogy ha kevés
konyvvel is, de a XVII. szazad elejéig gyarapitottak ezt a kdnyvanyagot, néhany
reformaciés alapmiivel. Eva Selecka Marza felteszi, hogy ez a kbnyvtar Lécse varos
,bibliotheca publica™-jaként miikodott a XVI. szazadban,® erre vonatkoz6an azonban
nincsenek konkrét adataink. Biztosan hasznalhattak a Szepesség papi hivatasu
tagjai (hiszen 6k adtak 6ssze az allomanyt), de kérdéses, hogy a varosi polgaroknak
szabad bejarasa volt-e a gyljteménybe. A tény, hogy Johann Henckel (1481-1539)
halala utan kiadott konyvrél alig tudunk (szamuk 15 alatti, amihez 52 fel nem sorolt
lutheranus munka csatlakozik’), arra utal, hogy a protestans polgarsag biztosan nem
hasznédlta az itteni konyveket, fé6ként nem a kéziratokat. A konyvek 90 %-a
ésnyomtatvany, amelyek olvasasa a XVI-XVII. szazad forduldjatdl sok nehézséget
okozott, hiszen a szazad kdzepétdl mar sehol sem nyomtattak az §snyomtatvanyok
esetében hasznalt betitipusokkal.®

A konyvtari allomany a XVI. szadzad elején modernnek szamitott. A kortars eurdpai
szellemi aramlatok, a teoldgiai és a filozofiai iskoldk képvisel6éi naprakészen voltak

! Osszefoglalé jelleggel, bibliografiaval: Eva Selecka Marza: A kozépkori lécsei konyvtar. Szeged,
1997 (Olvasmanytorténeti dolgozatok, VII.) (a tovabbiakban: SELECKA 1997)

A magyar kdnyvkultira multjabél. Ivanyi Béla cikkei és anyaggydijtése. Sajté ala rend. Herner Janos,
Monok Istvan. Szeged, 1983 (Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink térténetéhez, 11.) (a
tovabbiakban ADATTAR 11.) — a kotetben szamos I8csei és szepességi vonatkozast adat és cikk
jelent meg, tovadbbé Ivanyi egyéb, szepességi vonatkozasu cikkeinek bibliogréafiaja.

A mésodik vilaghabora el6tti szakirodalmat dsszefoglalja Bodor Antal-Gazda Istvan: Magyarorszag
honismereti irodalma 1527-1944. Bp., 1984.; kuldéndsen lasd: Demk6 Kalmén: Polgéri csaladdélet és
haztartds Lécsén a 16-17. szazadban. Lécse, 1882 (a tovabbiakban DEMKO 1882); A felsé-
magyarorszagi varosok életérél a 15-17. szazadban. Bp., 1890 (a tovabbiakban DEMKO 1890); U4.:
Lécse torténete. 1. [két.] Jog-, mi- és mivelédéstorténeti rész. Lécse, 1897 (a tovabbiakban DEMKO
1897)

* Jaké Zsigmond: Batthyany Ignac a tudds és a tudomanyszervezd. Erdélyi Mdzeum, LIII(1991) 76—
99; ugyanez: Magyar Koényvszemle, 107(1991) 353-375; ugyanez: J. Zs.: Tarsadalom, egyhaz,
mivel6dés. Szeged, 1997 (METEM konyvek) 359-382.

® SELECKA 1997. 121-132.

® SELECKA 1997. 39.

" Libri Lutheranici 52 in diversis locis impressi” SELECKA 1997. 28.

8 V6. Monok Istvan: “Libri in publica libraria exules scholastici”. Kisérlet egy fejléc értelmezésére,
avagy a varosi kdzosségi konyvtarak kialakuldsardl Magyarorszagon. In: Tarnai Andor-emlékkdnyv.
Szerk. Kecskeméti Gabor. Bp., 1996. 181-187.
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jelen.. Maga Henckel kivalé, humanista felkésziiltséggel® iranyitotta a konyvtar
anyaganak 0sszegydjtését, patronusai (Georg Lewdeschi és Thurzé Zsigmond) is
hasonlé olvasmanyizléssel birtak.

A XVI. szazadi l6csei olvasmanyokrél sajnalatos médon nem ismerink kozvetlen
adatokat. A nagyszamu hagyatéki dsszeiras, amely mas varosbol rendelkezéslinkre
all vizsgalatunkhoz, itt teljesen hianyzik. Az erdélyi,’® a nyugat-magyarorszagi
varosokbol** béven tudunk példakat hozni, és ugyancsak gazdag forrdsanyag all
rendelkezésre, ha Kassa,'?> vagy a felféldi banyavarosok™ olvasmanyait akarjuk
jellemezni. Szamos példat tudunk hozni Eperjesrél és a Szepességbél is.™

A varosi olvasmanyok jellemzésekor a reformacié elterjedését kovetd egy
évszazadbdl ki szoktuk emelni a kovetkezdket: az olvasméanyanyag tartalmi
Osszetételében a vilagi jellegl ismeretek lassu terjedése, szamaranyuk érzékelhetd
novekedése figyelhetd meg; a kdnyvanyag nyelvi szempontbdl latin tdbbséget mutat,
a német lakossag jelentds, és egyre ndvekvé szamu anyanyelvi munkat szerez be
konyvtaraiba; a XVI. szazad kbdzepéig nagyon a szazad elején kiadott humanista
mavek, illetve az antik szerz6k friss editioi alkotjak a konyvtarak gerincét, a
reformacié elsé generaciojanak kozismert szerz6i koziul is azok szerepelnek
leginkabb, akiknek humanista kotédései erésebbek (Philipp Melanchthon és
kozvetlen tanitvanyai, illetve a helvét kiadoknal szereplék kozil féként a béazeli
officindk szerzdi). A XVI-XVIl. szazad forduldjan a magyarorszagi Vvarosok
olvasmanyanyagat még mindig az eurOpai szellemi aramlatok recepcidjaban
mutatkozé naprakészség jellemezte. A teoldégidban népszerlek a vallasi
tirelmességet hirdetd, a teoldgiai megegyezésre térekvé iskolak képviseldi (filippista
szerz6k, a heidelbergi irénikusok), a filozéfidban a moralfilozo6fia, féként a keresztény
Ujsztoicizmus alkotéi (ezek gyakran mar anyanyelven, németll, vagy éppen
magyarul is), a politikai irodalomban pedig egyre terjedtek azok az elméleti munkak,
amelyek a keresztény osszefogast népszerlsitették a toroknek Eurépaban vald
visszaszoritdsa érdekében. Természetesen jelentds historikus miveltséggel birtak a

% Krakkoban, Budan, velencében és Padovaban vasarolta konyveit. V6. Jakd Zsigmond: Vérad helye
kozépkori konyvtartorténetiinkben. In: J. Zs.: irds, koényv, értelmiség. Tanulmanyok Erdély
torténelméhez. Bukarest, 1976. 163.
10 Erdélyi kdnyveshazak Il. (Bibliotheken in Siebenbirgen Il.) Kolozsvar, Marosvaséarhely, Nagyenyed,
Szaszvaros, Székelyudvarhely. Jaké Zsigmond anyaggyUjtésének felhasznalasaval sajté ala
rend./Hrsg. v.: Monok, IstvAn— Németh, Noémi— Tonk, Sandor. Szeged, 1991 (Adattar XVI-XVIII.
szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 16/2.); Erdélyi konyveshazak IV/1-2. — Bibliotheken in
Siebenbirgen IV/1-2. Lesestoffe der siebenbirgen Sachsen. 1575-1750. Hrsg. von Istvdn Monok,
Péter Otvos, Attila Verok. Budapest, 2004 (Adattar XVI-XVIIl. szazadi szellemi mozgalmaink
torténetéhez. 16/4/1-2.)
11| esestoffe in Westungarn |. Sopron (Odenburg) 1535-1721. Hrsg. von Tibor Grill, Katalin
Kevehazi, Jozsef LaszI6 Kovacs, Istvdn Monok, Péter Otvos, Katalin G. Szende. Red. von Istvan
Monok, Péter Otvés, Harald Prickler. Szeged, 1994 (Adattar XVI-XVIIl. szazadi szellemi mozgalmaink
torténetéhez 18/1.); Lesestoffe in Westungarn Il. Forchtenstein (Fraknd), Eisenstadt (Kismarton),
Glns (Készeg), Rust (Ruszt). Hrsg von Tibor Grill, Katalin Kevehazi, Karoly Kokas, Istvan Monok,
Péter Otvos, Harald Prickler. Szeged, 1996 (Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink
torténetéhez 18/2.)
2 Kassa varos olvasményai. 1562-1731. (Lesestoffe der Stadt Kaschau.) Sajt6 ala rend./Hrsg. v.:
Gacsi, Hedvig— Farkas, Gabor— Kevehéazi, Katalin— L&zar, Istvan David— Monok, IstvAn— Németh,
Noémi. Szeged, 1990 (Adattar XVI-XVIIl. szazadi szellemi mozgalmaink térténetéhez. 15.)
13 Magyarorszagi magankonyvtarak lll. BAnyavarosok olvasmanyai 1533-1750. Sajt6 alé rend. Viliam
Ci¢aj, Kevehazi Katalin, Monok Istvan, Viskolc Noémi. Szerk. Monok Istvan. Budapest-Szeged, 2003
&Adattér XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez. 13/3.)

ADATTAR 11. 339-379., 381-388.
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kortarsak, féként Magyarorszag, a Német ROmai Csészarsag, Lengyelorszag,
Csehorszag, Itélia és a Toérok Birodalom torténete volt népszer(.’

Idérendben az elsé Lécsérdl ismert konyvjegyzékink (Matthias Frélich, evangélikus
lelkész, 1635) meggy6zéen igazolja feltevésiinket, hogy a l6csei polgarsdg és
értelmiség olvasmanyai sem térhettek el Iényegesen az elébbiekben rajzolt képtdl.*®
A teoldgiai kdnyvei féként a XVI. szazadi szerz6ktél voltak, akkori kiadasokban:
Martin Luther, Philipp Melanchthon és a concordia-ra térekvék. A legmodernebbek:
Cyriacus Spangenberg, Johann Brenz, Nicolaus Selneccer. Iskolai konyvei is
hagyomanyosnak mondhatdéak a korszakban: Terentius és Cicero, Bartholomaeus
Keckermann, Johann Sturm. Feltiinéen nyitott arculati konyvtar, ehhez képest a
XVII. szdzad elejének nagy evangélikus patronusanak, Thurzé Gyodrgynek
olvasmanyai teoldgiailag frissebbek, de ortodox Ilutheranus jellegiiek.”’
Osszehasonlitva Frélich olvasmanyait mas felfoldi varosok polgéaraiéval, akik hasonlo
szamu (36 tétel) konyvet mondhattak magukénak nem latunk lényegi eltéréseket
(lasd példaul Christoph Thoman (1632) besztercebanyi,®® vagy Michael Apitius
(1633) selmecbanyai tanacsosok'®). Ha azonban a kortars lutheranus kérmécbanyai
prédikator koényvjegyzékét is bevonjuk az 6sszehasonlitdsba (Christoph Schall,
1631),%° akkor azt latjuk, hogy ez utébbi lényegesen nagyobb aranyban olvasott
kortéars teologiai vitairodalmat, keményvonalas lutheranus szerzéket.

Visszatérve Lo6csére, vegyluk kézbe egy masik kantor, majd lelkész, Samuel
Markfeldner kdényveinek 6zvegyes hagyatéki dsszeirasaban fennmaradt jegyzékét,
immar a XVII. szadzad végérsl (1689).2* Meglepden elavult, jelentés mértékben XVI.
szazadi koényvanyag, a modern, pietista lutherdnus teolégiat mindéssze Johann
Gerhardt. Sajnos a l6csei prédikatorok muaveltségérél nem tudunk az ismert kettd
konyvjegyzék alapjan képet alkotni. Az evangélikus levéltarban kell lennitk a
lelkészek hagyatéki dsszeirasainak, de ezekhez napjainkig nem fértiink hozza. Ha a
két jelzett konyvjegyzeékbdl indulunk ki, akkor azt a furcsa jelenséget regisztralhatjuk,
hogy a varosi polgarsdg naprakészebben kovette a teoldgiai irodalom, de persze
féként a vallasi izlés valtozasat a XVIl. szazadban. Ez éppen forditott jelenség lenne,
mint amit az erdélyi szasz varosokban (féként Nagyszeben és Brasséban)
medgfigyeltink. Ott ugyanis a lelkészek kényvtarai a XVI-XVII. szdzadban meg tudtak
Orizni az eurOpai teoldgiai aramlatok naprakész befogadasanak igényét és

* Madas Edit-Monok Istvan: A konyvkultira Magyarorszagon a kezdetektdl 1730-ig. Bp., 1998.
Balassi Kiadd. 160-164. Lasd még: Farkas Gabor: A 16—17. szazadi polgéri konyvtérak tipusai.
Magyar Konyvszemle, 1992. 100-121.; Viliam »iEaj: Banyavarosi konyvkultira a XVI—XVIII.
szazadban. (Besztercebanya, Koérmocbanya, Selmecbéanya). Szeged, 1993 (Olvasmanytorténeti
Dolgozatok 1V.); Monok Istvan: Beszterce és Sopron. Egy erdélyi és egy nyugat-magyarorszagi varos
olvasményai a XVI-XVII. szdzadban. = De la umanism — La luminism. Sub redactia lon Chiorean.
T,rgu Mures, 1994. [1995] 29-42.; UG.: Ahnlichkeiten und Unterschiede im Buchbesitz der
Stadtbiirger von Rust, Giins und Odenburg im 17. Jahrhundert. Burgenlandische Heimatblatter,
57(1995) [1996] S. 174-185.; Burgerliche Kultur im Vergleich. Deutschland, die b6hmischen Lander
und das Karpatenbecken im 16. und 18. Jahrhundert. Hrsg. von Péter Otvés, Istvan Monok. Szeged,
1998 (Olvasmanytdrténeti Dolgozatok. Kuldnszam 11.)

A l6csei konyvjegyzékeket Katona Tunde és Latzkovits Miklés adtdk kozre 0Osszegydijtve:
Magyarorszagi magankonyvtérak. Il. (1580-1721). (Privatbibliotheken in Ungarn.) Sajt6 ala rend./Hrsg.
v.: Farkas, Gabor- Katona, Tunde— Latzkovits, Miklds— Varga, Andras. (Szerk./Hrsg.v.: Monok,
Istvdn.) Szeged, 1992 (Adattdr XVI-XVIIl. szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 13/2.) (a
tovabbiakban ADATTAR 13/2). Frélich kényveinek jegyzéke: 227-228.

' ADATTAR 11. 505-535.

'® ADATTAR 13/3. 44-46.

Y ADATTAR 13/3. 373-376.

0 ADATTAR 13/3. 247-248.

! ADATTAR 13/2. 268-270.
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lehet6ségét, de a gyllekezetek ovtdk az ujitasoktol. Ezért az ottani polgarok
kényvhagyatéka ortodox lutheranus képet mutat lelkészeikéhez képest.??

Orvendetes modon a varosi polgarsag kulonbdzé képviselsirél (szabok, mészarosok,
vargak stb., tovabba, mesterek, akik tanacsi tisztségeket is betdltottek) teljesebb
képet alkothatunk mostani vizsgélatunk szempontjabol.

A XVI. szazadi olvasmanyok &ltalanos jellegérél alkotott, tanulmanyunk elején leirt
képet igazoljdk ezek a konyvjegyzekek is. Emeljink ki néhany példat. A l6csei
harmincados Kaspar Kramer hagyatékat 1637-ben irtak 6ssze. Ingé javai k6zott 34
koényvét is.? A kis gyljtemény karakterében Frolich lelkészével azonos, annyival
érdekesebb, hogy Kramernek héber tanulmanyaira utaléan ketté nyelvkoényve is volt,
valamint egy gorog kolték (latin?, gbrog?) gyljteménye (,Poetae Graeci”). Nagyon
szinvonalas XVI. szazadi humanista kdnyvanyag (Erasmus, Joachim Camerarius
lias kiadasa, Ludovicus Johannes Betuleius), a teoldgiai szerz6k kodzul pedig a
lutherdnus klasszikusokon kivil néhany helvét szerzé — igaz egykori Melanchthon-
tanitvany —, Zacharias Ursinus is helyet kapott konyvespolcan. Erdekesség kis
gyljteményében a stajerorszagi protestansok kilizésével foglalkoz6 munka, ami a
wittenbergi — tehat ,kozeli” — kényvpiacra figyelésnek szép példaja.®* Nem kizart
azonban, hogy ez a konyvtar mar fidnak konigsbergi és wittenbergi tanulmanyait
el6készitendd allt 6ssze.

Ha Kramerhez hasonl6é konyvtarakat keresiink a kdrnyék varosaiban, mindenképpen
ki kell emelni a besztercebanyai Matthias Mosslehnert (hagyatéka 1636-ban 58
kényvet is tartalmazott).”> Mosslehner tanacsosként is ismert, igy nem csoda jogi
érdeklédése. Az sem meglepd, hogy néhany, a hazi gydgyitashoz tanacsaddé
kiadvany is szerepel a jegyzéken. Konyvtaranak iskolai darabjai, a XVI. szazadi
humanista jellege hasonl6 Krameréhez, de a teoldgiai és a vallasi ismereteiben
inkdbb kozelkortars wittenbergi szerzékre tamaszkodott. A selmecbanyai kamarai
tisztviseld6 David Tschischnek 21 koényvét ismerjuk 1640-es hagyatéki
dsszeirdsabdl.?® Kramerhez képest kozépszerlinek mondhatd, de a kiadvanyok
frissebbek. Nagyobbrészt a napi evangélikus valldsgyakorlathoz koétheté, de méar
elmélylltebb olvasmanyok, beszédgyljtemények, illetve néhany német nyelvi
historias konyv, orvoslasi praktikum. Cseh nyelvi imadsagos konyve arra utal, hogy
a csaladban valaki szlovak lehetett. Ha az eperjesi polgar Laurent Schwela 43
kényvét tekintjiik (1646),%" akkor annak XVI. szazadi jellege, és szinte kizarélagos
latin nyelviisége a feltiind. 1580 koérll egy nagyon modern olvasmanyanyag lehetett
ez a gydjtemény. Ez a latin nyelviség a jellemz6 a kassai tanacsos, Johann
Schirmer konyvhagyatékara is (72 tétel, 1637)*® Schirmer azonban lényegesen
szélesebb latokorl lehetett: a teoldgiai munkak tobb vallds képvisel6jétél
szarmaztak, mar Johann Arndt is szerepel (latinul) olvasményai kozott, ami a
pietizmus korai megjelenésének szamit. A kortars jogi és torténeti munkak is szellemi
élénkségének bizonyitékai.

2 Forrasok: ADATTAR 16/4/1-2.; Monok Istvan: Lutherische Orthodoxie, sachsischer Philippismus
und Irenismus im Lesestoffe des lutherischen Birgertums in Ungarn. In: Birgerliche Kultur im
Vergleich. Deutschland, die b6hmischen Léander und das Karpatenbecken im 16. und 18. Jahrhundert.
Hrsg. von Istvan Monok, Péter Otvis. Szeged, 1998. S. 71-80.; Verdk Attila: 2???2???2??2???

> ADATTAR 13/2. 228-230.

% A David Runge munkajaként 1601-t6l tobb kiadasban is megjelent mi allitdsait Johannes Roselenz
i%yekeztt cafolni. A vita az 1630-as évekig aktualis maradt.

> ADATTAR 13/3. 53-55.

?° ADATTAR 13/3. 377-378.

" ADATTAR 11. 230-231.

? ADATTAR 15. 26-28.
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A XVII. szazad 50-es, 60-as évekbdl szamos példat emlithetiink, amelyek jol
mutatjak azt, hogy Besztercebanya és Selmecbanya gazdagabb, féként banyabérlé
polgarai mar nagyobb gydjteményeket tudtak 6sszedllitani, mint a kassai, eperjesi
vagy éppen lécsei kortarsaik. A besztercebanyai kamarai alkalmazott Johann Martin
Moroldt (1665, 43 koényvtétel)®® olvasottsdga nem tipikusan konzervativ, ami a
konyvtardban megtalalhatd szerzéket illeti, tartalmilag azonban jellemzé a szézad
kbzepének polgari olvasmanyaira: beszédgydjtemények (itt foként Luther és
kozvetlen tanitvanyai), a napi vallasgyakorlatot kiegészitd olvasméanyok, lelki
gyakorlatok (Andachsliteratur), Lucas Pollio, Johann Schrdder, Georg Mylius (tehat
nem a legfrissebb koényvtermés). Emellett csak a hazi orvoslas néhany tanacsado
konyvecskéje fordul elé a gyljteményben. A selmecbanyai Burckhardt csalad javait
1656-ban irtdk 6ssze, benne a feltehetéen generacidk alatt gyjtott konyvtarat is (126
tétel).* Hallatlanul gazdag XVI. szazadi kézikényvanyag (lexikonok, szétarak), iskolai
auktorok XVI. szdzad végi kiadasa, fontos filolégiai és filozofiai munkak a XVI.
szdzad humanistaitél. Valaki a csalddbdl olaszul is tanult, erre utal tobb olasz
kifejezés-gyljtemény és szotar. A legtébb kdnyv azonban német, de nem csak a
lutherdnus vallasgyakorlat és teoldgia mivei ( e szempontbdl a XVII. szazad eleji
szerzék is jelen vannak), hanem historikus irodalom, természetleirdsok, és — ha
Aesopus német kiadasdnak jelenlétét értelmezhetjik igy — szorakoztat6 irodalom is.
Hasonloan feltlinik a szérakoztatd, illetve az ismertterjeszté irodalom Kassan is.
Példanak mondjuk Margaretha Béhm polgéarasszony hagyatékat (1652, 40 tétel),*
amelynek oOsszeirdsaban vallasi szempontb6l egy nem tipikus kis lutheranus
gyljteményt latunk, hiszen a vallasi tolerancia és a bels6é vallasossag (példaul
Johann Arndt) munkai hangsulyosabban vannak jelen az éatlagosnal. Az iskolai
szerz6k mellett német Amadist, holland hajoépité miveészet leirasat, vagy planétakat
bemutaté kényvet is olvasott. Az eperjesi Tobias Mérsz (1658, 24 kényv)* poliglott
volt. A német mellett sok lengyel, egy magyar és szamos angol (,schottisch”) konyve
volt. Lutherdnus és kalvinista  Biblidk, beszédgyljtemények, tovabba
latomasirodalom, Johann Arndt alapmuvei, meditaciok. A kis gydjtemeény tartalmilag
az egyik legizgalmasabb az altalam ismertek kozil. Sokkal tipikusabb polgari
olvasmanyanyag all eléttink az ugyancsak eperjesi Esther Gstattner hagyatéki
dsszeirasaban (1659, 21 konyv).*® Lutheranus napi vallasgyakorlat kényvei, német
lovagtorténet, orvosi tanacsokat tartalmazo kényvecskeék.

A XVII. szdzad kozepérdl Lécseérél tobb kisebb konyvjegyzék 85-15 tétel) is ismert,
koziluk emlitsik Jonas Spielenberger gyégyszerészt (1657, 14 konyv).*
Feltehetéen nem minden kbényve volt ez, hiszen ezek csak a lutheranus klasszikus
szerz6k (Luther, Brenz, Moller) beszédei, néhany elmélkedés, a Carion kronika, és
Szenci Molnar Albert latin-magyar szétara. Az igazi, és tipikus gyoégyszerész
konyvtarat majd Andreas Gorsky, 1683-ban ¢sszeirt hagyatékabdl ismerhetjuk meg.
Johann Buchwald kényvtara (1662, 12 konyv)®* sem tartogat meglepetéseket,
kizar6lag imadsagoskonyvek, beszédgylijtemények, az evangéliumok lutheranus
magyarazatai.

A XVII. szazad utolsé harmada a I6cseiek szamara is szamos valsagos évet hozott.
A protestdns egyhédzakra nehezeddé nyomas, az allami asszisztencidval zajlé

29 ADATTAR 13/3. 60-61.

% Az sszeiras Johann Zweigen és felesége Anna Maria Burckhardt kérésére tortént. ADATTAR 13/3.
396-400.

3L ADATTAR 15. 40-42.

32 ADATTAR 11. 232-233.

3 ADATTAR 11. 233-234.

3 ADATTAR 13/2. 238-239.

3 ADATTAR 13/2. 239-240.
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katolikus restauracié soran a varosi szenatus valasztas autondmidja is veszélybe
kerdlt. A katolikus lakossag aranya nem nétt jelentésen, de befolyasuk a varos
vezetésében igen.*® Ez a valtozas a polgarsag olvasmanyaiban nem dgy tiikrozédik,
hogy tajékozddtak katolikus irAnyban, hanem inkdbb Ggy, hogy a maguk lutheranus
valldsdban a személyes lelkiséget tamogato, vigasztalé kényvek aranya nétt meg.
Konkrétan ez a pietizmus képvisel6inek szamottevébb jelenlétébe, illetve cimeket
tekintve az ,Andachten”, a ,Sterbekunst’”, a ,Seelenschatz” és a hasonlok
elé6fordulasi gyakorisaganak emelkedésében nyilvanul meg. E mdifaj régebbi
klasszikusainak munkai is gyakrabban jelennek meg: Thomas Kempist6l Philipp
Kegelig. JOlI példazza ezt a valtozast Katharina Pauer (1684, 43 konyv), Anna
Nehmet (1685, 16 koényv), vagy éppen Dorothe Glnther (1694, 53 koényv)
kényvhagyatéka.?” Néhany hagyatékon feltiinik az a jelenség — amely markansan az
erdélyi Beszterce polgari kényvtaraiban figyelhetd meg® —, nevezetesen az, hogy a
XVII. szdzad végén ismét régebbi, XVI. szazadi, vagy a szazadforduldbn megjelent
konyvek jelennek meg nagyobb szamban a gydjteményekben. L6cse esetében
példaul Michael Kreitzer (1688, 11 kdnyv), Margareta Markfeldner (1689, 39 kényv)
vagy Anna Firnstein (1693, 13 konyv) lenne példa az allitds igazolasara.®® A
Felfoldon ez nem egyedulalld jelenség, hiszen a besztercebanyai Susanna Schwartz
(1689, 54 konyv) és férje, az 6ras Simon Freund kényvtaraban*® haromnegyedrészt
XVI. szdzadban megjelent kényvek voltak, csupan 3 darab 1650 utani. Lehetnek a
régebbi konyvek 6rokolt darabok, de az is lehet, hogy az, akire a beszerzést biztak,
utazdsa soran az olcsébb, régi kiadasu kdnyvet vette meg. A besztercebanyai és
selmecbhanyai nagyobb konyvtarakban megfigyelheté ugyanakkor az — ami Lécsén
nem feltiné —, hogy az olvasmanyanyag Ujra jelentésebb mértékben latin lesz.
Tematikusan vilagibb jelleget 6lt, ami a kilonb6z6 mesterségek szakkodnyveinek és a
szOrakoztatd olvasmanyoknak a megjelenését jelenti. J6 példa erre a valtozasra
Besztercebanyardl Peter Steller (1690, 174 tétel), Michael Gabriel Fromknecht orvos
(1690, 166 tétel), illetve Georgius Parvi evangélikus lelkész 6zvegyének, Maria
badtinnak (1691, 69 tétel) emlithetd. Kormocbanyardl példaként emlitjuk Johann
Henderkowitz (1689, 15 tétel), Selmecbanyardl Anna Margaretha Windisch (1692, 58
konyv) és Johann Klement és ségora Andreas Pilarik lutheranus lelkész (1701, 249
tétel) kdnyvtarat.*

A szepesséqi, illetve a l6csei konyvtarak nyelvi 6sszetételére altalaban elmondhatjuk,
hogy a latin és a német nyelv mellett alig fordul el6 mas. A XVII. szazad masodik
harmadara a német nyelvi kdonyvek talsuly a kialakult, a szazad végén jelentkezik az
emlitett ,vissza latinizal6das”. Ritkan eléfordulnak angol, olasz és francia* konyvek
is, de jelenlétik nem szamottevé. A magyar nyelv is csak sporadikusan kertl eld.
L6écsén 1700-ig 0Ot polgar hagyatékdban ismerink fel magyar konyveket:
imadsagoskonyv, Biblia, énekeskonyv, vallasi elmélkedés, illetve szétar. A szlav

%A maig leginkabb hasznalhat varostorténeti monografia DEMKO 1897.

" ADATTAR 13/2. 253-254., 257-258,, illetve 275-277.

% Forrasok: ADATTAR 16/4/1. 3-155; egy értelmezés: Monok Istvan: Beszterce és Sopron. Egy
erdélyi és egy nyugat-magyarorszagi varos olvasmanyai a XVI-XVII. szazadban. In: De la umanism —
La luminism. Sub redactia lon Chiorean. Targu Mures, 1994. [1995] 29-42.

% ADATTAR 13/2. 267., 268-269., 272.

“ ADATTAR 13/3. 144-147.

“! A forrasok az emlitések sorrendjében: ADATTAR 13/3. 151-156., 156-161., 161-164., 271-272.,
422-424. és 425-433.

2 v6. Viliam Citaj: Das franzosische Buch und der mitteleuropdische Leser in der Periode der
Neuzeit. In: Est-ouest: Transferts et réceptions dans le monde du livre en Europe (XVlle—XXe siécle).
Ed. par Frédéric Barbier. Leipzig, 2005, Universitatsverlag (L'Europe en résaux. Contributions a
I'histoire de la culture écrite 1850-1918. — Vernetztes Europa. Beitrdge zur Kulturgeschichte des
Buchwesens 1650-1918. Bd. 1l.) S. 143-150.
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nyelvek kozoétt nehéz kilonbséget tenni, hiszen a terllet szlovdk lakossaga
hozz4jutott a cseh, és a lengyel kiaddk terméséhez is. A cseh a gyakoribb
el6fordulasu, a szlav Biblia szinte kizardlag ilyen. Lécsén a XVII. szazad végéig
harom hagyatékban emlitenek szlav munkékat: Judith Frélichnek 1635-ben volt egy
,Nova Postilla’-ja, ami feltehetéen cseh, miutan apja Pragaban tanult.** Catharina
Katschiernek 1697-ben volt egy ,Polnischer Florus™a.** Jelnetés cseh és szlovak
kényvanyaggal (6 tétel) rendelkezett Euphrosina Lednitzki (1685), akinek apja Georg
Lednitzki, kantor, szlovak énekszerzé volt. Német ortodox lutherdnus szerzék énekeit
forditotta szlovakra.*

A terilet olvasméanyainak keresztmetszetét adjak a XVI-XVII. szdzadbol fennmaradt
koényvkereskeddi raktari 6sszeirasok.*® Szerencsések vagyunk abban, hogy idében
jol elosztva, és négy véarosbdl maradtak fenn ilyenek. Kérmdcbanyadn halt meg
Dionysius Cramer boroszloi kdnyvkeresked6 (1579), Kassan irtdk 6ssze Hans Gallen
raktarat (1583), Elisabeth Oberland Besztercebanyan halt meg 1666-ban, a l8csei
Georg Steinhibel 1699-ben, és Gaspar Wiszt 1714-ben Kassan. Ez utébbi harom a
konyvkotés mellett foglalkozott kereskedéssel is. Ezek a hagyatéki Osszeirasok
teljességgel igazoljdk a bevezetében megfogalmazott altalanos képet. Annyit
tennénk hozza, hogy a konyvkereskeddi raktarak nyelvi 6sszetétele sziikségképpen
tér el a I6csei német polgarsag konyvgyljteményeitdl, hiszen kereskedtek a magyar,
a szlovak polgarokkal és féként a varosok és a kornyék nemességével. A kassai
lakossag etnikai dsszetétele jelentésen eltért a I6cseiétdl, hiszen a torok veszély
miatt északra kolt6z6 magyar csaladok nagy szamban éppen itt telepedtek le. A
kassai konyvkeresked6k ezért tébb magyar nyelvl kdnyvet tartottak, mint mondjuk a
besztercebanyai. A szdzad végén Osszeirt Steinhtbel kdnyvraktarban ugyanigy nem
véletlenul talalhatéak a katolikus kdnyvek, hiszen kereskedéként gondolnia kellett a
katolikus lakossag igényeire is. Vevokore kiterjedt a Selmecbanyéatdl Eperjesig
terjedd teriletre.*” Ha mostmar szorosabban a l6csei olvasmanyokat tekintjiik, azt
kell mondanunk, hogy a varos nagy monografusa, Demké Kalméan tévedett akkor,
amikor egy szerinte jellemz6 listat Aallitott 6ssze a XVI-XVII. szézadi varosi
olvasmanyokrél.”® Ez a jegyzék ugyanis azt sugallja, hogy a varos megrekedt a XVI—
XVII. sz4zad forduléjdnak ortodox lutheranus teologiai ismereteiben, és hasznalta az
iskolai auktorokat. A kép ennél Iényegesen dsszetettebb.

A l6cse olvasméanykulturajara vonatkozé forrasokban a XVI. szdzad elsé harmada
utantdél a XVII. szdzad elsé harmada végéig jelentds fehér folt mutatkozik. A
kornyékbeli varosok konyvtarainak alapos ismeret azonban a jellemzésben feljogosit
benniinket a parhuzamok megrajzolasédra. Az 1635-el kezd6dd rendszeres
forrdsanyag elsd darajainak tanulsdgaként is allithatjuk, hogy az eurdpai szellemi
aramlatok befogadasaban eddig biztosan naprakészség mutatkozott, és a késettség
ebbdl a szempontbdl csak a XVII. szazad vége felé mutatkozott. A XVIII. szazad elsé

“* ADATTAR 13/2. 227.

“* ADATTAR 13/2. 283.

“* ADATTAR 13/2. 259.

A korszak magyarorszagi konyvkereskedelem torténetének eddigi legjobb 6sszefoglaldsa:
Pavercsik llona: A magyar kényvkereskedelem torténetének vézlata. In: V. Ecsedy Judit—Pavercsik
llona: A kdnyvnyomtatas Magyarorszdgon a kézisajté koraban. 1473-1800. Budapest, 1999, Balassi
Kiad6. 291-340.

* pavercsik llona: Georg Steinhubel I6csei kdnyvkereskedd hagyatéki leltara. Magyar Kényvszemle,
98(1982) 254—-266.

** DEMKO 1890. 277-280.
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nagy magankonyvtar jegyzékei (Samuel Ginther, Nicolaus Hain)*® azt mutatjak,
hogy a kényvanyag szakosodasa elindult, és a legfrissebb szakirodalom is jelen van
a varosban. A kényvanyagban feltiind, hogy 1670-t6l a pietista szerzék (Johann
Arndt, Zacharias Hermann, Joahann Michael Dillherr, Johann Gothar Olearius,
Johann Gerhard) egyre gyakoribbak. A szérakoztatdé olvasmanyok csak ritkan
szerepelnek a jegyzékeken, igaz a lovagtorténeteket gyakran szdé szerint
szétolvastak, nem maradt hagyatéki értelemben értékik. Feltiiné ugyanakkor az
okori szerz6k csekély jelenléte. Ha Kassat tekintjuk, vagy Sopront, akkor
mindenképpen. Iskolai kiadasok természetesen rendszeresen szerepelnek, de
komolyabb editi6 csak keveseknél fordul elé.

Osszefoglaléan talan azt Allithatjuk, hogy Lécse gazdasagi sulyahoz mérten
megfeleléen gazdag magankonyvtarak alakultak a varosban. A XVI. szazad elején
alapitott kozos szepességi kbnyvtar (a Szent Jakab templomban) nem toltétte be a
k6zds hasznalatu gydjtemény szerepét.

* Giinther evangélikus lelkész volt, 1771-ben 477 konyvét irtak 6ssze (ADATTAR 13/2. 301-313.),
Hain, a torténetird Hain fia, 1710-ben a pestisnek esett aldozatul. 394 konyve kozll nem minden apai
orokség (ADATTAR 13/2. 313-323.)
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