NEMETH ANDRAS
A Mynas-kédex és a Corvina konyvtar”

Tanulmanyomban egy magyar vonatkozasu gorog kodexet és annak Matyas ud-
vari konyvtaraval valdszinisithetd kapcsolatat kivanom bemutatni. A parizsi Nem-
zeti Konyvtar 6riz egy kiilonosen értékes kéziratot, amely ma a ,,Par. suppl. gr. 607”
jelzetet viseli. E kéziratot Mynas-kodexnek is hivja a tudomany, mivel egy gorog
szlletésl, késObb Franciaorszagba emigralt filologus, Mynoides Mynas (1798—
1859) fedezte fel az Athos félszigeten a Vatopedi kolostorban 1843-ban, egyik
kéziratgyiijté expedicidja soran, melyet a francia oktatasi miniszter megbizasabol
végzett gbrog ortodox kolostorokban.! Noha a Corvina konyvtar és a Mynas-kodex
kozvetlen kapcsolatat megbizhatoan nem lehet bizonyitani, szamos egymastol flig-
getlen véletlenszerii egybeesés mégis azt a feltételezést tdmogatja, hogy a kodex
egyes részei kiillon-kiilon Matyas konyvtaraba is tartoztak. Ebben az 6sszefliggés-
ben a Mynas-kodex vizsgalatanak egy tovabbi hozadéka, hogy a gordg corvinak-
kal kapcsolatban felmertiilé szamos problémara ravilagit, és példazza azt, hogy a ko-
dex keletkezésének jol megragadhatd mozzanatai és mas kodexekkel, kéziratokkal,
személyekkel valo Osszefiiggései segithetnek annak pontositasaban, hogy milyen
moddon kotédik a 15. és 16. szazadforduldo Magyarorszaganak szellemi életéhez.
Ezért e tanulméany tovabbi célja, hogy felhivja a figyelmet a gérog corvinak felta-
rasanak néhany kérdésére, és 11j kutatasi modszerekkel keresse a valaszt rajuk.

“ A tanulméany a ,,Corvina Graeca” nevii (K 75693) OTKA program keretében és timogatasa-
val jott 1étre. Ezton kdszondm Rozsondai Marianne-nak és Bolonyai Gabornak hasznos észre-
vételeiket.

! Par. suppl. gr. 607 ama tbb mint 200 kézirat egyike, amelyet Mynas gy(ijtott dssze keleti kolos-
torokbol. OMONT, Henri: Mynas et ses missions en Orient. = Mémoires de 1’Academie des inscrip-
tions et belles-lettres (40.) 1916. 390-391, 403. Mynas a varosostromokrol sz6l6 kivonatokat sajat
keziileg is lemasolta (Par. suppl. gr. 485 és suppl. gr. 1253). Hunt talan ugyanerre a kéziratra hivat-
kozik, amelyet 1801-ben latott a Vatopedi kolostorban: KatdAoyog Batonaidiov tfj 2 AmpiAiov 1801.
Tepi T& 705 XEPGYPAPA CUVTOUWTATA UvNUoveLSUeva Ev Toig dAAoIG kal kDOOIE Tepiéxwy TOAAG
100 Avoiov. L. HUNT-CARLYLE katdAoyog T@v PipAtobnkdv "ABwvog. Ed. Spyridon LAMBROS. = Neos
Ellénomnémon (16.) 1922. 421.
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A Mynas-kodex

A Mynas-kodexet (Par. suppl. gr. 607) tobb kiillonbdzé szempontbol is elokeld
helyen tartja szamon a tudomany. Az dkorkutatok foként tobb okori és kora kdzép-
kori torténeti kivonat miatt, amelyek csak a Mynas- kodexben Orzodtek meg. Két
csaszarkori gordg torténetirét, Eusebiost® és Arlstodemost csak ebb )1 a kéziratbol
1srnerunk rdadasul tobb torténetirotol, Polybiostol,* Priskos rétortol,” és Dexippos-
t61° olyan sz6vegeket 6rzott meg, melyek mashonnan nem ismertek. A hadtorténé-
szek, kiilon6sen az okori hadmérnéki munkak kdzépkori hagyomanyanak kutatoi,
a Mynas-kodexet ugy tartjak szamon mint az 6kori hadmérnoki munkak legkorabbi
gorog nyelvi kéziratat, amely az antik eloképekhez, az igynevezett ma]uszkula
kodexekhez legkozelebbi szdveget hagyomanyozta at gazdag illusztraciokkal egyiitt.”
Egy ezektdl teljesen eltérd Osszefliggésben, egy félreértés-sorozat eredményekép-
pen, a konyvkotés-torténészek tobbsége egészen az utdbbi idékig a kodex vaknyo-
masos, reneszansz stilusu borkotését a ,,Corvina konyvkotd” munkajanak tartotta,
s a kddexbe magat bejegyz6 Lucas Coronensisszel azonositotta (1. lentebb). Ro-

2 Jacoby FrGrHist A 101; Sivan, Hagith: The historian Eusebius (of Nantes). = Journal of Hel-
lenic Studies (112.) 1992. 158-163.

% Azt kévetden, hogy a Francia Nemzeti Konyvtar 1864-ben megszerezte a Mynas-kodexet, a ku-
tatas hamar felfedezte az Aristodémos toredékeket. L. WESCHER, Carl: Fragments inédits de I’historien
grec Aristodéme. = Revue Archéologique (16.) 1867. 363-368; (17.) 1868. 177-188; MULLER, Karl:
FHG vol. V, XXII-XXXI1V, LVI-LVIII, 1-20; PriNz, Rudolf: Aristodemos. = Jahrbuch fiir Classische
Philologie 1870. 193-210. SCHAEFER, Arnold: Das neuerdings aufgefundene Bruchstiick eines Ge-
schichtsbuchs von Aristodemos. = Jahrbuch fiir classische Philologie 1868. 81-84; WACHSMUTH, Curt:
Ein neuer griechischer Historiker. = Rheinisches Museum (23.) 1868. 303-315; SCHWARTZ, E.: Aristo-
demos (32). RE I, coll. 926-929; ZuNTz, G.: Teil. II. Die iibrigen Aristophanes-Scholien auf Papyri.
= Byzantion (13.) 1938. 658-665. Jacoby kiadta a szoveget és Gsszegezte a korabbi nézeteket:
FrGrHist A 104. A két toredék egyikét egy papirusz is megérizte: Pap. Oxy. 2469 (The Oxyrhyn-
chus Papyri, XXVII. London, 1962. 141-145. Pl. V-VI).

4A Syrakusai ostromarol szol6 kivonat (ff. 98r—100v, Polybios, 8. 3-7, kiadasa: BUTTNER-WOBST,
Theodor, vol. 2, 335-341) olyan elemeket is megérzott, amelyek mashol nem hagyomanyozodtak at
(pl., a Vat. Urb. gr. 102 jelzetii kodex Polybios-kivonataiban). Az Ambrakia ostromar6l sz616 kivo-
nat (ff. 100v—102r, Polybios, 21.27.1 — 28.18, kiadasa: ibid. vol. 4. 55-68) szintén fontos az adott
szoveghely rekonstrualasa szempontjabol. A Mynas-kddex Polybios-szoveghagyoméanyban elfoglalt
helyér6l 1. Moore, John M.: The Manuscript tradition of Polybius. Cambridge, 1965. 134-136.

% Az Obidunai (f. 93v) és Naissos (ff. 93v—94v) vérosok ostromardl sz616 kivonatokat csak a My-
nas-kodex Orizte meg. WESCHER, Carl: Fragments inédits de I’historien grec Priscus relatifs au siége
de Noviodunum et a la prise de Naissos. = Revue Archéologique (17.) 1868. 3-11.

® A Mynas-kédexnek a Dexippos szdveghagyomanyban betsltott szerepérél 1. MARTIN, Gun-
ther (hrsg.): Dexipp von Athen. Tiibingen, 2006. /Classica Monacensia 32./ 51-52. A Markianopolis
(ff. 92r-92r, F 22 [(ed.) MARTIN: i. m. 108-111]), Philippopolis (ff. 92r—93r, F 24 [(ed.) MARTIN:
i. m. 116-119]), és Sidon (f. 93r—v, F 27, [(ed.) MARTIN: i. m. 124—125]) ostromarol sz616 kivo-
natokat csak a Mynas-kodex 6rizte meg.

" DaAIN, Alphonse: La tradition du text d’Héron de Byzance. Paris, 1933; FoucAuLT, Jules-Albert:
Les strazégistes byzantins par Alphonse Dain. = Travaux et Mémoires (2.) 1967. 347-349, 380-381.
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zsondai Marianne azonban meggy6z6en cafolta ezt a feltételezést, arnely alapveto
szakmunkakbol széles kdrben elfogadott allaspontta nétte ki magat.® Kivalé tanul-
manyaban ugyanakkor azt is sikeriilt bizonyitania, hogy a Mynas-kodex kotése ma-
gan viseli a 16. szazad eleji jellegzetes budai reneszansz vaknyomasos borkotés
bélyegeit, tehat van magyarorszagi kapcsolata, csakhogy a bekdtésére Matyas ha-
lala utan mintegy 25 évvel késobb keriilt sor.

A Mynas-kodex konyvkotéjének neve egy, a kodex kotésének hattablaja belso
oldalara ragasztott feljegyzésbol ismert, amely a kodex restauralasa soran 1897 eldtt
elveszett: Avkac kwpovevono 1)\)\r1yoctop Anppopup Pudevois avv it 5<..>
(=,,Lucas Coronensis illigator librorum Budensis ann<...> 5<...>").} E bejegyzés
szerint, Lucas Coronensis (Corona = Kronstadt, vagyis brassoi) konyvkoto egye-
sitette a Mynas-kodex kiilonbozo részeit az 1510-es években egy reneszansz vak-
nyomasos borkotésbe (mérete' 288x205x46 mm) Budan. E szoveg hitelét korabban
kétségbe Vonta Weinberger és Csapodi, mivel az eredeti 16. szazad eleji feljegyzés
elveszett.’® A Mynas-kodex kotésén lathato belyegzok alapjan azonban Rozsondai
tobb, magyar hasznalatban 1év6 6snyomtatvany és 16. szazad eleji antikva koté-
sénél kimutatta, hogy ezeket a nyomtatvanyokat ugyanabban a mithelyben kototték be,
mint a Mynas-kodexet. Az e kotéseken lathatd bélyegzék az egyik budai kolostori,
feltehetden ferences, konyvkoto muhelyben a 16. szazad els6 negyedében késziilt
kotésekkel mutatnak rokonsagot.'* Ezekkel a parhuzamokkal sikeriilt blzonyltama
a kotés budai eredetét, s ezzel egyiitt a Lucas Coronensist megnevezd bejegyzés
hitelét is.

A ,Par. suppl. gr. 607” jelzetﬁ kodex egy 129 levélbdl (275%203 mm) allo vegyes
tartalmu kézirat, amely négy olyan egységbdl all amelyek Magyarorszagra kerii-
I¢ésiik elétt minden bizonnyal kiilon életet éltek.'® A kodexben tobb ivfiizet, sét né-
hany bif6lid is 6sszekeveredett egymassal, néhany esetben még Magyarorszagra
keriilésiik el6tt, javarészt azonban Budan, éspedig Lucas Coronensis kezében. E ke-
veredésnek koszonhetd, hogy a levelek mai sorrendje nem kdveti a rajtuk levo szo-
veg megkivanta sorrendet. A 5. dbra mutatja a Mynas-kddex ivfiizeteinek és leve-

8 RozsoNDAI, Marianne: Lucas Coronensis, A master of Hungarian Renaissance bindings, early
16" century, Buda. = The Book Collector (46/4.) 1997. 515-540.

® A konyvkots, Lucas Coronensis altal egykor beirt szoveget, amelyben megnevezte Snmagat,
a kotet hattablaja belsé oldalan egy beragasztott papirra két kutatd megbizhato kozlése alapjan ma-
soltak: WESCHER, Carl (ed.): Poliorcétique des Grecs. Paris, 1867. XV és SCHONE, Hermann: Uber den
Mynascodex der Griechischen Kriegschriftsteller in der Pariser Nationalbibliothek. = Rheinisches
Museum (NF) (53.) 1898. 446. Ezeken kiviil még egyetlen adat utalhat Lucas Coronensisre. Az 1519-es
tanév masodik felében (1520. marcius) a bécsi egyetemre beiratkozott egy bizonyos ,,Lucas funificis
de Corona”, aki talan azonos lehet a konyvkotével. Az adatot 1. RozSONDAL: i. h. (8. jegyzet) 520.

0 WEINBERGER, W.: Beitriige zur Handschriftenkunde. I. (Die Bibliotheca Corvina.). Wien, 1908,
[Sitzungsherichte der Kaiserliche Akademie der Wissenschaften in Wien Philosophisch-Historische
Klasse 159, 6./ 45-46; Csapobi Csaba: The Corvinian Library, History and Stock. Bp. 1973. Nr. 886.

1 RozsonDAL: i. h. (8. jegyzet) 520.

12 Halasan koszondm Marie-Héléne Tesniére kozremitkddését, hogy engedélyezte a Mynas-kodex
tanulmanyozasat a Francia Nemzeti Konyvtarban.
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leinek jelenlegi sorrendjét, a 6. abra pedig az ivfiizetek helyreallitott sorrendjét
a kimutathat6 hianyokkal. Az alabbi négy kiilonallo egységet lehet megkiilonboz-
tetni:

(1) Az els6 ivfiizet Nikétas Choniatés torténeti miivének 14. szazadi toredékét
tartalmazza (ff. 1-7) Konstantinapoly 1204-es keresztesektdl elszenvedett ostro-
marol."® Noha e szoveg a tartalma alapjan a Mynas-kédex kiterjedt 10. szazadi
magjahoz k6tédik, ahol varos-ostromokrol is szerepelnek részletek (ff. 16-103),
a levelek eltéré mérete, amely a levagott marginalis jegyzeteken latszik, inkabb arra
utal, hogy ez az ivfiizet egy masik példanybdl szarmazik, nem pedig a 10. szazadi
kozponti rész kés6bbi bizanci kibdvitésébol.

(2) A Mynas-kddex masodik ivfiizete Aranyszaji Szent Janos a papi hivatasrol
sz016 miivének (De sacerdote) egy 13. szazadi quaternio terjedelmii téredékét tar-
talmazza."* Ez az ivfiizet egy valaha vaskos kodexb6l szarmazik, mivel a f. 8r also
margdjan bal oldalt 22-es ivfiizetszam szerepel (kP'), ami arra utal, hogy a téredék
forraskodexe valamikor 168 levelet tartalmazhatott a Mynas-kodexbe atmentett
ivfiizet el6tt, ha végig quaterniokkal szamolunk (21x4x2).

(3) A Mynas-kédex harmadik és egyben legterjedelmesebb része egy harom al-
egységbol allo 10. szazadi gyljtemény. (3a) Az elsé csoport hadigépek épitésérdl
sz016 hadmérnoki munkékat tartalmaz, melyeket abrak diszitenek (ff. 18-80, 82),
irasképe alapjan a 930-as vagy a 940-es években masolhattak Konstantinapolyban
(az érveket 1. lentebb)."® Ezt a hadmérnoki korpuszt bovithették ki egy kiilonbozé
varosok ostromarol szolo torténeti kivonatok gytijteményével (3c: ff. 16-17, 88—
103)."® E két szévegesoportot hasonl6 irassal, de két kiilonboz6 kéz masolta: a ha-

13 . a Mynas-kédex és a benne 1évé Nikétas Choniatés toredék leirdsat in Nikétas Choniatés: Histo-
ria [(ed.) VAN DIETEN, Jean-Louis]. Berlin, 1975. /CFHB 11, 1./ XXX-XXXI, 566, 39-582, 46.

14 K 6sz6n6m Ernst Gamillscheg segitségét e toredék datalasiban. Johannes Chrysostomos: De
sacerdote. 3.14.44 — 4.4.2. [(ed.) MALINGREY, Anne-Marie]. Paris, 1980. /Sources Chrétiennes No.
272./ 222-252.

15 A kovetkez6 miivek tartoznak ide: ff. 18r—24v, 32r-v, 25r—v: Athénaios: De machinis [(ed.)
WESCHER: i. m. 1867. (9. jegyzet) 3-40]; ff. 25v—31v: Biton: De constructione machinarum [(ed.) We-
SCHER: i. m. 1867. (9. jegyzet) 43-68; MARSDEN, Eric William (ed.): Greek and Roman artillery:
technical treatises, with English translation. Oxford, 1971. 61-103]; ff. 56r-v, 58r—v, 57r-v: Ale-
xandriai Héron: De mensura Chiroballistae [(ed.) WESCHER: i. m. 1867. (9. jegyzet) 123-134 és
MARSDEN: i. m. (15. jegyzet) 206-233]; ff. 60r—v, 59r-v, 61r-v, 33r—45v: Damaskusi Apollodéros:
Poliorcetica [(ed.) WESCHER: i. m. 1867. (9. jegyzet) 143, 11-193 és SCHNEIDER, Rudolf: Griechi-
sche poliorketiker. Berlin, 1908. /Abhandlungen der Koniglichen Gesellschaft der Wissenschaften
zu Gottingen, Philologisch-historische Klasse, Neue Folge 10,1./]; ff. 46r-55v: Alexandriai Héron:
Belopoeica [(ed.) WESCHER: i. m. 1867. (9. jegyzet) 71-119. és MARSDEN: i. m. (15. jegyzet) 18-60];
ff. 62-80v, 82r—v: Alexandriai Héron: De dioptra [(ed.) SCHONE, Hermann: Heronis Alexandrini
opera quae supersunt omnia. Leipzig, 1903. 111, 141-315].

18 |_. (ff. 88r—90v) kivonat Asculum ostromarél (Dionysios Halicarnasseus, 20.1-3); (ff. 90v-91r)
kivonat Nagy Sandorr6l és Porosrol (Polyainos, Strategemata, 4.3.22.); (ff. 91r) Polyainos, Strate-
gemata, 4.6.3); (ff. 91r-92r) kivonat Markianoupolis ostromardl (Dexippos F 22); (ff. 92r—93r) kivo-
nat Philippoupolis ostromarol (Dexippos F 24); (f. 93r—v) kivonat Sidon ostromarél (Dexippos F 24);
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digépek szerkesztésérél szolo mitveket oldalanként 34 sorban masoltak, illetve
42-48 betiit irtak egy-egy sorba, mikozben a varosostrom-kivonatokat tartalmazo
részt (3c: ff. 1617 és ff. 88—103) szintén 34 sorba masoltak oldalanként, de 38—44
betiit irtak egy-egy sorba. (3b) E 10. szazadi hadaszati miiveket tartalmazo gytij-
teményt Philostratos Tyanai Apollonius életrajzanak két kivonataval'® és egy mas-
honnét ismeretlen, Aristodémos nevii torténetirotol szarmazo két kivonattal (3b: ff.
83-87, 81, az irodalmat 1. fentebb) bdvitettek ki, melyeket szintén a 930-as és
940-es években masolhattak.

(4) A Mynas-kodex negyedik egysége egy 15. szdzad kozepi italiai luxus perga-
menkézirat terjedelmes toredéke, amely Lysias beszédeit tartalmazza (ff. 104-129,
l. lentebb).” E négy rész fiiggetlen egymastol; ezért nehéz elképzelni, hogy ezt
a szokatlan valogatast egy olyan kozegben allitottak volna 6ssze a bifoliok dssze-
keverésével, ahol megfelelden értették a leveleken 1évo gorog szoveget (pl. Italia).
Inkabb az tlinik valosziniinek, hogy a négy egység csak a budai kolostori kdnyv-
koté mithelyben keriilt egy kotetbe.

E példak arra utalnak, hogy az 1510-es és "20-as években olyan gorog kodexek,
illetve kodex-toredékek voltak Budan, melyek egy részét az 1480-as években maso-
lasra, forditasra vagy be-, illetve Ojrakotésre készitettek el6. A budai udvarban, Matyas
halala utan, a gorog kodexeket foként a Bécsbdl kdvetként érkez6 humanistak érté-
kelték nagyra, akiknek sikeriilt a latin kotetek mellett nagyszamu gorog kodexet is
magukkal vinniiik az 1510-es és *20-as években (pl.: Johannes Cuspinianus, Johan-
nes Gremper, Johannes Alexander Brassicanus). Az aranyozott corvina borkotésbe
kotott vagy ujrakotésre kiszemelt példak (1. lentebb: 1-4) analdgiaja alapjan elfo-
gadhaténak tiinik az a feltételezés, hogy a Mynas-kodex masodik ivfiizete (ff. 8-15:
Aranyszaju Szent Janos: De sacerdote) a kiralyi konyvtar ama darabjai koziil szar-
mazik, amelyek az ujrakotés szandékaval szétbontott kodexekbol konnyen kikertil-
hettek eredeti kontextusukbol. Az is elképzelhetd, hogy az ivfiizetet Gnmagaban
vasaroltak, talan épp kotéanyagnak, ahogyan ezt a bécsi ,,Aranyszaju-kddexbe”
(ONB, suppl. gr. 4) kotdtt menologion-tdredéknél lathatjuk majd. A Mynas-kodex
masik fliggetlen téredéke, egy 14. szazadi Nikétas Choniatés-toredék (ff. 1-7) szin-

(f. 93v) Priskos, Kivonat Obidunai ostromarol; (ff. 93v—94v) Priskos, Kivonat Naissos ostromarol;
(ff. 94v—97r) Kivonat Tyros ostromarol (Arrianos: Alexandri Anabasis, 2.15, 6-24,2); (f. 97r) kivo-
nat Gaza ostromarol (Arrianos: Alexandri Anabasis, 2.25,4-27,7); (ff. 98r—100v) kivonat Syrakusai
ostromarol (Polybius, 8.3-7); (ff. 200v—102r) kivonat Ambrakia ostromar6l (Polybios, 21.27.1-28.18);
(ff. 102r—103v) kivonat Plataia ostromar6l (Thucydidés, 2. 75-78); (f. 103v) kivonat Thessaloniké
ostromarol (Eusebios, FrGrHist Il A, no. 101, F 1); (f. 17r—v) kivonat Tours ostromarol; (Eusebios,
FrGrHist Il A, no. 101, F 2); (f. 16r—v) Iosephus Flavius, Kivonat Iotapata ostromardl. (Bellum
ludaicum 3. 167-187.)

7 Egyetlen kivétel a f. 18, ahol 41 sor van.

18 |, ff. 81r—v, 81v, 85r-86r: Philostratos: Vita Apollonii Tyanei, 1.1-1.9, 1. 14-16.

19 A legutobbi mérvado Lysias kiadast 1. CAREY, C.: Lysiae Orationes cum fragmentis. Oxford,
2007.
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tén ehhez a csoporthoz tartozik. Ha a négy egységnek, illetve az egybekotott
Mynas-kodexnek a Corvina kdnyvtarhoz, illetve Magyarorszaghoz valo viszonyat
kivanjuk vizsgalni, sziikségesnek tlinik attekinteni, ki mit tekint gérég corvinanak.

A gordg corvindak besoroldasanak szempontja

A Bibliotheca Corvina vagy Corviniana kutatoi tizenét vagy — szigoriibb mér-
cével mérve — csupan két gorog corvinardl beszélnek, ez utobbi esetben csupan
azokrol, amelyek megorizték a jellegzetes aranyozott corvina bérkotésiiket. A két-
féle darabszam kozotti 1ényeges eltérés oka, amely egyben a gorog corvindk targya-
lasanak egyik f6 nehézsége is, hogy a kutatok egyszerre alkalmaznak egymastol
eltérd szempontokat a kodexek Corvinaba sorolasahoz, attdl fiiggden, hogy ki mit
ért Corvina konyvtaron. A vélemények két szélsdséges allaspont kozott mozognak.
Csapodi Csaba, aki a teljességre torekvd adatgylijtés céljaval hozta Iétre a Corvina
konyvtar legteljesebb repertoriumat, amelyben minden olyan gorég kddexet a hi-
teles corvinak listajan hagyott, amely sajat — olykor belsé ellentmondasokkal ter-
helt — szempontjai alapjan a budai kiralyi konyvtarhoz tartozott 1526 el6tt.® Az
1973-as repertoriumanak végén kozolte a hitelesnek tartott corvinak listajat, koz-
tiik tizenhat gorog kodexet.”! Utoljara 1990-ben Csapodi modositotta a hiteles cor-
vinak altala korabban Gsszeallitott listajat 15 gordg kodexre.?? Csapodi végleges lis-
tajat a Corvina konyvtarrol megjelent gazdagon illusztralt kiadvanyok hivatkozasi
alappa tették, jollehet az 1973-as repertoriummal ellentétben a besorolds indokai,
mivel sokszor hianyoztak és a nem hiteles tételek kihagyasa miatt nem adtak Gsz-
szehasonlitasi alapot, itt mar nem nyujtottak elegendé tampontot arra, hogy ellen-

2 Csapodi legteljesebb adatbazisa — minden erénye ellenére — kevésbé szerencsés médon nem
kotetek, hanem miivek szerint csoportositja a Corvina kdnyvtarral kapcsolatban targyalt kéziratokat.
Ez a szempont sziikségszeriien sokszorozza azon kodexek leirasat, amelyek tobb miivet tartalmaz-
nak. Csapobl: i. m. 1973 (10. jegyzet) Az ellentmondasokrol 1. NEMETH Andras: Byzantine and Hu-
manist Greek Manuscripts in the Bibliotheca Corviniana. In: Proceedings of Matthias Rex 1458—
1490. Hungary at the Dawn of the Renaissance. International Conference, Budapest May 2025, 2008.
(megjelenés el6tt).

2L CsapoDI: i. m. 1973. (10. jegyzet) 486-489.

22 CsapopI Csaba—CsAPODINE GARDONYI Kléra: Bibliotheca Corviniana. Bp. 1990. lanus Panno-
nius szotarat [Bécs, ONB, suppl. gr. 45; CsApoDI: i. m. 1973. (10. jegyzet) 488. Nr. 1013.], indo-
kolatlanul, levette a hiteles listarél, igy jott létre a 15 tételes lista. E kodexrél 1. OTvOS Zsuzsanna:
A renaissance vocabularium by Janus Pannonius? (ONB Suppl. Gr. 45). = Acta Antiqua (48.) 2008.
237-446. Mivel a kotet J. A. Brassicanus ex librise alatt J. Cuspinianus ex librisének félbetépett
toredékét is tartalmazza (vo. ANKWITZ-KLEEHOVEN, H.: Wiener Humanisten-Exlibris. = Beilage zum
Jahrbuch 1919 der 6sterreichischen Exlibris-Gesellschaft 11-35. |-TV. tablak), illetve T. Ugoleto,
a Corvina konyvtar kdnyvtarosa sajat szotaraba masolt beldle, egészen biztosan a kiralyi konyvtaron
keresztiil keriilt Cuspinianuson keresztiil Bécsbe. L. BOLONYAI Gabor: Taddeo Ugoleto’s Margi-
nal Notes on his Brand-new Crastonus Dictionary. = Jahrbuch der 6sterreichischen Byzantinistik,
megjelenés eldtt.
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Orizni lehessen a besorolas helyességét. Ezért valhatott ez a lista gyakran kontroll
nélkiil hivatkozasi alappa.?

Ezt az ellenmondast kivanta feloldani az a minimalista szemlélet, amely igyeke-
zett a hiteles corvinak listajarol minden olyan tételt kihtizni, amelyek olyan kiilsé
bélyegek hidnya miatt mint a kdtés, vagy a cimer arra engednek kovetkeztetni,
hogy nem valtak Matyas sajat konyvtara részévé, vagy nem kozvetleniil 6 ren-
del(tet)te meg konyvtara gyarapitasara.”* E megkozelités elénye, hogy a besorolas
tisztazasaval biztos tampontot nytjt a Matyas konyvtarahoz tartozé kotetekhez,
ugyanakkor kizar kisebb, am fontossaga szempontjabol jelentds szamt kéziratokat,
amelyek elérhetok voltak Matyas kiralyi udvaraban, noha semmiféle bélyeg nem
integralta 6ket belsé ex librisszel és/vagy kiilsé super ex librisszel ellatott kodexek
soraba. E csoporton beliil kiilondsen a gorog kodexek szamottevoek. E sziikito
szempont szerint két gordg nyelvii kodexet tartanak hiteles corvinanak, amelyet
Matyas konyvtaraba illesztettek (VII. Konstantin ceremonias konyvét és Aranyszaji
Szent Janos kodexét).”® A tanulmany tovabbi részében a Corvina kényvtar fogal-
manak nem egyértelmi értelmezése miatt a budai uralkodéi konyvtarrol beszéliink,
amely tagabb fogalomként feltétleniil tobb gorog nyelvii kodexet foglalt magaba.

Az elérhetd adatok tantisaga szerint, akar a minimalista, akar az atfogo listat
nézzik, egyetlen gorog nyelvii kddexbe sem festették Matyas cimerét, amely arra
utalhat, hogy egyiket sem Matyés konyvtira szamara masoltak, vagy diszitették.?

23| TrisTANO, Caterina: La biblioteca greca di Mattia Corvino. In: Mathias Corvin, les biblio-
théques princiéres et la genése de I’Etat moderne. Ed.: Jean-Frangois MAILLARD, MONOK Istvan,
Donatella NessiAl. Bp. 2009. /Supplementum Corvinianum 11./ 215-236. Tristano Csapodi kibévitett
listajat hasznalja [CSAPODI-CSAPODINE GARDONYTI: i. m. (22. jegyzet)] az 1973-as valogatis néhany
elemének kibovitésével [CsapoDI: i. m. 1973. (10. jegyzet)] amikor a Matyas kiraly gorog kéziratait
targyalja. Kritika nélkiil atveszi Csapodi adatait és nem targyalja e valogatas belsé ellentmondasait.
E tanulmanyon kiviil is rendszeresen hivatkoznak a 15 illetve 16 gordg corvinara, mint egy elfoga-
dott fix szamra, 1. legutobb MADAS Edit listajat (Manuscrits Corviniens «authentiquesy. In: MAILLARD—
Monok-NEBBIAI (ed.): i. m. (23. jegyzet) 48-78.), aki kiilon kezeli a nem corvina kotésben fenn-
maradt tételeket (69—70).

24 L. MaDas Edit listajat [In: MAILLARD-MoNOK—NEBBIAI (ed.): i. m. (23. jegyzet)], amely fel-
hivja a figyelmet a két lista kozti kiilonbségekre [CSAPODI: i. m. 1973. (10. jegyzet) és CSAPODI—
CSAPODINE GARDONYTI: i. m. (22. jegyzet)].

% K énstantinos Porphyrogennétos: De cerimoniis: Leipzig, Universititsbibliothek, Rep. I. 17,
1. az el6tabla fényképét |. CSAPODI-CSAPODINE GARDONYI: i. m. (22. jegyzet) Nr. 88 és MADAS Edit:
La Bibliotheca Corviniana et les Corvina «Authentiquesy. In: MAILLARD—MONOK—NEBBIAI (ed.):
i. m. (23. jegyzet) 39. A masik kodex az Aranyszaju Szent Janos Maté evangéliumahoz irott homi-
lidit tartalmazo kotet: Bécs, ONB suppl. gr. 4; 1. az el6tabla fényképét 1. CSAPODI-CSAPODINE GAR-
DONYI: i. m. (22. jegyzet) Nr. 221.

% Matyéssal egykoru itéliai uralkodoi megrendelésre késziilt gorog kodexeket a latin nyelvii ko-
dexekhez hasonloan olykor diszitették, pl. egy Bécsben 6rzott gordg kodex (Bécs, ONB Cod. phil.
gr. 2, f. 1r) tartalmazza a humanista épiiletre emlékeztetd keretdiszt kiilonbozd figuralis elemekkel és
Andrea Matteo Il Acquaviva, Atri hercegének (1458—1529) cimerét. E kodex nagyjabol egykora
Matyas Corvina konyvtaraval, tehat napolyi kdrnyezetben késziiltek uralkodéi megrendelésre gorog
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Ezzel ellentétben, az adatok épp azt mutatjak, hogy csupan esetlegesen keriiltek go-
rog kodexek a kiralyi konyvtarba.”’” A minimalista feltevést két tétellel kibovitve,
csupan négy, mar a 15. szazadban is réginek szamité gorog nyelvii kodexrdl lehet
kimutatni, hogy az uralkoddi konyvtarban helyezték el az alapjan, hogy a Corvina
konyvtarra jellemz6 aranyozott borkotésbe kototték. A Zonaras-kotettel (ONB hist.
gr. 16) és a most azonositott 13j corvina, a Nazianzi Gergely-kotettel (ONB suppl.
gr. 177) egyiitt négy gordg kodex koziil csupan kettd érizte meg mindmaig a ko-
tését, az egyetlen ismertetdjegyet, amely a latin nyelvii kodexeknél is corvina-hi-
telesitd ismérv. Ez a szam egészen biztosan nem tiikr6zi, hogy hany gorog kodex
volt elérhetd a kiralyi udvarban, csupan arrdl arulkodik, hogy milyen kddexeket
kivantak beilleszteni a diszkotetek kdzé. A kotetek Gjrakotésére viszonylag késon,
az 1480-as években keriilhetett sor, amely egybeesett a latin nyelvii diszkodexek
Gjrakotésével és a kiralyi konyvtarba val illesztésével.® Ugy timik fel, hogy ez
az integracio a kevésbé latvanyos, foként papirkodexek jelentds részét meghagyta
abban a kotésben, illetve olykor talan kotés nélkiili allapotban, ahogyan ezek a ki-
ralyi konyvtar kornyezetébe keriiltek kiilonféle utakon.”® Ha a gorog kodexek kul-

nyelvii diszkodexek is. ALEXANDER, Jonathan: Nr. 53. Aristotle, Physics, On Generation and Cor-
ruption, On the Heavens, On the Soul, in Greek. In: ALEXANDER, Jonathan (ed.): The Painted Page,
Italian Renaissance Book lllumination 1450-1550. London, 1994. 126-127.

T Az a jelenség, hogy egy kodexet ugy kétnek tjra és illesztik a Corvina kényvtarba, hogy nem
festenek cimert a kodex cimlapjéara, nem csak a gorog corvindk sajatja. Pl. a Victorinus corvinat (OSzK,
Cod. Lat. 370) a szokasos aranyozott corvinakotésbe kototték, de Matyas cimerét nem festették bele,
igaz, a kotés el6- és hattablajan ott lathaté a cimer.

%8 A latin koteteket tSbbnyire jellegzetes corvinakétésbe, azaz aranyozott brbe kotstték, ahol mind-
héarom oldalon a gerincen hasznalt bélyegzék mintaival poncolt aranyozott metszéssel lattak el, vagy
selyem-, vagy barsonykotéssel boritottak, ezeknek azonban szines, lombdiszes metszést készitettek és
a hosszmetszésre irtak a szerz6t nevét, vagy a mii cimét. Mindez Taddeo Ugoleto idejében tortént,
amikor 6 volt a Corvina konyvtar konyvtarosa. Err6l 1. RozsoNDAI Marianne: A Corvin Matyas szd-
mdra készitett aranyozott borkotésekrél. In: A hollo jegyében. Fejezetek a corvindk torténetébol.
Szerk. MoNoK Istvan. Bp. 2004. 193-210; Miko Arpad: Bibliotheca Corvina — Bibliotheca Augusta.
In: Pannonia Regia. Miivészet a Dundntilon 1000—1541. Magyar Nemzeti Galéria, 1994. oktober—
1995. februar. Bp. 1994. 404; ZsuprAN Edina: Die Bibliotheca Corviniana im Kleinen, Beschreibung
der Lateinischen Corvinen der Bayerischen Staatsbibliothek. In: Die acht miinchener Handschrif-
ten aus dem Besitz von Konig Matthias Corvinus. Bp. 2008. /Ex Bibliotheca Corviniana, Supplemen-
tum Corvinianum I; Bavarica et Hungarica I./ 71.

% Nyolc olyan gorog kodexnek van 1480-as évek elétti idére datalhatd nem corvinakotése, amelyek
nagy valoszinfiséggel kapcsolatba hozhatok a Corvina konyvtarral [CsapoDI: i. m. 1973. (10. jegyzet)].
Ezek koziil mindegyiket eredetiben tudtam tanulmanyozni. Ezen az titon koszondm az ONB, a British
Library, a Bajor Allami Konyvtar és a koppenhagai Kiralyi Konyvtar munkatarsainak segitségét. Egy-
szerli vaknyomasos borkotése van: Janus Pannonius szétaranak (Vienna, ONB suppl. gr. 45), és
a bécsi Xenophon kétetnek (Cyropaedia: ONB, suppl. gr. 51), firenzei vaknyomasos bérkdtése van
a bécsi Ptolemaios kétetnek (ONB, hist. gr. 1), Plutarchos életrajzainak (ONB suppl. gr. 11) és Dio-
doros Sikeliotés kotetnek (ONB suppl. gr. 30), egy bizanci tipust, feltehetéleg szintén Italidban késziilt
vaknyomasos borkotése van a Miinchenben 6rzott Plotinos kétetnek (BSB, cod. gr. 449); vaknyomasos
borkotése és aranyozott metszése van a londoni Tamblichos kotetnek (BL, Add. 21165), ennek budai
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turtdrténeti Osszefliggéseit kivanjuk feltarni, akkor sziikséges kibdviteni azt a szem-
pontrendszert, és a vizsgalatba bevonni mindazokat a tételeket, amelyek barmilyen
Osszefliggésben Matyas udvarahoz, vagy Magyarorszaghoz kothetdek. A Mynas-
koédex egyes elemeinek 1étrejottére épp azok a kddexek adhatnak magyarazatot,
melyeket Budan atkotottek, illetve szétbontottak, de a kotésiik nem késziilt el.

A gorog kotetek budai szétbontasanak bizonyitékai

A budai kiralyi konyvtarban az 1480-as évek végéig egy, a sajat koraban sza-
mottevd gorog kodexallomanyt gyijtottek dssze. Ezek koziil tobb kéziratot — pon-
tos szamukat nem lehet megallapitani — bizonyara Matyas kiraly illusztralt ko-
dexekben gazdag konyvtaraba szereztek be akar masoltatas, akar vasarlas révén.
A latin kotetek esetében a kiilonféle eredetii koddexeket szétbontottak, jrafiizték
és ujrakototték barsony, selyem vagy aranyozott borkotésbe, ez utdbbiakat gyak-
ran poncolt aranyozott metszéssel lattak el, a textilkotések szines, indadiszes met-
szést kaptak. Ugyanezek a technikak négy gorég kddex esetében is megfigyel-
hetdk: a borkotéses kéziratokat példazza két bizanci kodex, amely maig megdrizte
corvinakotését, a Zonaras-kotetnek pedig, bar késobb atkoétotték, megmaradt pon-
colt aranyozott metszése (amelyet a masik két gorog kodexnél is alkalmaztak),
valamint humanista el6zéklapjai is. A két, gorog nyelvii szoveget tartalmazo, ,,alla
greca”® tipusu corvinakotésen a kotet cimét az elétabla aljaba nyomtak — lati-
nul —, mig a latin kodexek esetében ez a k6tés hattablajanak tetejére kertilt.

A gorog kéziratok esetében a régi kddexek hasznalt, s feltehetden sériilt alla-
potan javitottak, a sériilt leveleket olykor kipotoltak (pl. a Nazianzi Gergely-koé-
dexben), majd a kiralyi konyvtar diszkotéseihez hasonléan kototte be ezeket is
a Matyas kiralynak dolgozo italiai konyvkotémester az 1480-as években. O a ki-
raly 1490-ben tortént halala utan szerszamkészletével egyiitt elhagyta Budat, és
hazatért Italiaba.*! A bemutatott példék a Corvina konyvkotéjének gondossaga-
rél, odafigyelésérdl, a régi goroég nyelvii kéziratok megbecsiilésérél arulkodnak.

jelenléte nem bizonyithat6. Christian Gastgeber hivta fel a kutatok figyelmét egy Budardl szarmazo,
Brassicanus tulajdonaba kertilt gorog kodexre (Koppenhaga, Kiralyi Konyvtar, Fabr. 78,4), melynek
a kodex 15. szazadi masolasaval egyidejii vaknyomasos bizanci bérkotése van. V. SCHARTAU, Bjarne:
Codices graeci Haunienses. Ein deskriptiver Katalog des griechischen Handschriftenbestandes der Konig-
lichen Bibliothek Kopenhagen. Kebenhavn, 1994. /Danish Humanist Texts and Studies 9./ 409-410.

% Az ,alla greca” tipusti kotésekr6l 1. Szirmal, J. A.: The Archaeology of Medieval Bookbinding.
Aldershot, 1999. 84-87.

1 A Corvina-kétésekrol 1. RozsoNpal Marianne: Die Bibliotheca Corviniana und die Corvi-
neneinbiinde — Neue Erkentnisse zu ihrer Beurteilung. In: Osterreichischer Bibliothekartag. Congress
Innsbruck, 3-7.9. 1996. Wien, 1998. Vereinigung Osterreichischer Bibliothekarinnen und Biblio-
thekare. /Biblos-Schriften, 168./ 337-360; U¢: i. h. 2004. (28. jegyzet) US.: A Miinchenben drzott
corvina-kotésekrdl. = MKsz 2008. 3. sz. 246-255. A budai kiralyi konyvtar gorog kéziratairdl és

a gorog nyelvii corvinak problémajahoz. = Agora 2009. 3. sz. 26-39.
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Azt is bizonyitjak, hogy az Gjrakotéshez szétbontottak a régi kodexeket, mivel
egy azonos kéz az ivfiizeteket mindig, a Nazianzi Gergely-kodex esetében pedig
még a bifoliokat is beszamozta. A négy kodex eltérd utoélete miatt ez a szamozas
csak Budan torténhetett. A kodexek szétbontasa adhat magyarazatot a Mynas-ko-
dexben a fiizetek és levelek keveredésére (1. alabb), ha azzal szamolunk, hogy at-
kotésiik 1490-ben, Matyas halalakor félbemaradt, a gorog kodexekre pedig ezutan

kevesebb gondot forditottak.

(1) Biborbansziiletett VII. Konstantin csaszarnak az udvari szertartasokrol egy-
beszerkesztett miivét (Leipzig, Universitétsbibliothek, Rep. 1. 17: 325x235 mm),
amely e szovegegyiittest egyediiliként megdrz6 kodex teljes tartalmara vonatko-
zban els6 kiadojatol, Johann Jakob Reiskét6l a De cerimoniis cimet kapta (editio
princeps: Lipcse, 1751-66), a 960-as években Konstantinapolyban masoltak min-
den bizonnyal a VII. Konstantin 4ltal alapitott csaszari konyvtar szamara.* Ez
a kodex mindmaig 6rzi aranyozott, ,.alla greca” tipusti corvina-bérkétését,” az els-
tabla aljan a kotet cimével (SDE> REGALIBUS INSTITUTIONIBUS). Az ivfiizetek
elsé recto oldalanak jobb fels6 sarkara egy humanista kéz arab ivfiizetszamokat
irt.* A szamjegyek irasképe megegyezik a tbbi harom corvina-bdrkétésbe kotott
gorog kodex (2—4) humanista ivflizetszamozojanak kezével. Innét latszik, hogy
a Corvina konyvtar mithelyében irhattak csak be ezeket a szamokat.

5
lenyomatok : 6 264 265 . L
(4)v és Ir] - 7 263 elveszett kiragasztott eldzék
(1) elveszett levelek (5),=1 8 262 \/
) (4) elveszett
eldtbla Q @ \// \/ ff. 9-261:10. sz. \/ levelek hittibla

1. dbra. Lipcse, Univ. Rep. | 17 (De cerimoniis)

—_—r2

% Részletes leirasat 1. FEATHERSTONE, Jeffrey Michael: Preliminary Remarks on the Leipzig
Manuscript of De Cerimoniis. = Byzantinische Zeitschrift (95.) 2002. 457-479.

% L. az el6tabla fényképét 1. CSAPODI-CSAPODINE GARDONYL: i. m. (22. jegyzet) Nr. 88 és MA-
DAS Edit: La Bibliotheca Corviniana et les Corvina «Authentiquesy. In: MAILLARD—MONOK—
NEBBIAI (ed.): i. m. (23. jegyzet) 39.

A kéziratot eredetiben tanulméanyozhattam, amit készondk a lipcsei Egyetemi Konyvtar kéz-
irattara vezetGjének, Dr. Christoph Mackertnek. A fiizetek elsd oldalanak jobb felsé sarkaban a ko-
vetkez6 ivfuzetszamok latszanak: f. 1r: 2; f. 9r: 3; f. 17r: 4; £. 251: 5; f. 331: 6; f. 41r: 7; . 43r: 8;
f. 51r: 9; f. 59r: 10; f. 67r: 11; f. 75r: 12; f. 83r: 13; f. 91r: 14; f. 99r: 15; f. 107r: 16; f. 115r: 17;
f. 123r: 18; £ 1311 19; £. 1391: 20; £. 147r: 21 (feliil levagva); f. 1551: nem latszik; f. 163r: 23 (feliil
levagva); f. 171r: a levél elveszett; f. 179r: nem latszik; f. 187r: nem latszik, f. 195r: nem 14tszik;
f. 203r: a levél elveszett; f. 211r: <2>9 (feliil levagva); f. 222r: 31 (feliil levagva); f. 230r: 32;
f. 238r: 33; f. 246r: 3<4>; f. 254r: nem latszik; f. 262r: nem latszik.
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Az 1480-as években még mind az 5 levél meglehetett a f. 1 el6tt (1. 1. abra).
Tobb adat is alatamasztja ezt a feltevésiinket: a f. 1r-t 2. ivfiizetként jel6li a huma-
nista kéz, egy késobbi, talan 16. szazadi kéz pedig a mai eldzéklapot 5. levélnek
szamozza, amelyet egy masik kéz a f. 1r jobb felsé sarkaban 6-tal folytat. A ko-
rabban az el6tablara kiragasztott elézéklap (f. 1) feliilete az el6tabla bels6 részén
maradt, amikor azt letépték rola. Igy az eldtablan az elézéklap kétféle lenyomata
lathato, egy jobbrol balra olvashaté tiikorlenyomat €s egy balrdl jobbra olvashatd
szoveg, amely nem tlinik lenyomatnak. A tiikorlenyomat keletkezését konnyii meg-
érteni, a masik szoveg létrejotte viszont magyarazatra szorul. Ez nem lehet mas,
mint a mai el6zéklapot megel6zd, korabban 4. levél (1. 1. abra) verso oldalanak
a lenyomata, ha kétszeres atnyomodast feltételeziink. El6szor a szoveg tiikorképe
atnyomodott a mai elézéklapra, majd visszanyomodott az eldtablara, amelyre ra-
gasztottak, igy megolrizte a mara elveszett oldal pontos masat. E szoveg a kddex
tartalomjegyzékének végét tartalmazza, amelynek az eleje a tobbi elveszett levé-
len lehetett.** M4s modon nem tudjuk megmagyarazni, hogyan keriilhetett egy
10. szézadi tintaval irt szoveg egy 15. szazadi fatablara a fent kifejtett koriilmények
kozt. % Ezekbdl a nyomokbol azt lathatjuk, hogy a kodex elsé négy levele 1490
utan veszett el. Epp igy hianyoznak 10. szazadi levelek a kotet végérol a f. 265 utan
(1. 1. abra). Azt nem lehet tudni, hogy ezeket mikor tavolitottak el. A Nazianzi
Gergely-kodexnél megfigyelheté gondossag két lehetOséget tamogat: vagy cson-
kan érkezett a kddex Budara, vagy a kddex els6 4 leveléhez hasonldan csak a cor-
vina-kotés elkésziilése utan tavolitottak el az utolso leveleket.

(2) Aranyszaju Szent Janos Maté evangéliumahoz irt homilidinak 11. szazadi
kéziratdban (Bécs, ONB, suppl. gr. 4: 340x250 mm), amely ma is corvinakotés-
ben van (355%255%x95 mm) — s ahogy illik — az elétabla aljan lathat6 a kotet cime
(CHRYSOSTOMUS SUPER EVAGELIA),* a kotet elejére és végére egy masik
gorog kodexbol valo egy-egy bifoliot helyeztek (1. 2. abra). Ezek loannikos szer-
zetes (1846) életrajzanak 11. szdzadi mésolatat tartalmazzék egy menologionbol,®

% Az atnyomodott tartalomjegyzékrsl 1. FEATHERSTONE: i. h. (32. jegyzet) 466-468.

% Azt a lehet6séget, hogy a fatdbla 10. szazadi volna, a szakemberek elvetették. FEATHER-
STONE: Further Remarks on the ,, De cerimoniis”. = Byzantinische Zeitschrift (97.) 2004. 113, 2.
jegyzet. Az a koriilmény, hogy az elsé ivfiizet 4 levele 1490 utan veszett el, rajta az els6 konyv
tartalomjegyzékével, illetve a fatdblanak az ,,alla greca” tipust kotéshez vald gondos eldkészitése
azt tamogatja, hogy a fatdbla Budan késziilt, a rajta lathatd szoveg pedig csupan atnyomodas. A mai
elézéklapon (f. 1) is latszodik nyomokban a korabbi f. 4v szovegének tiikorképe.

¥ L. az elétabla fényképét 1. CsAPODI-CSAPODINE GARDONYI: i. m. (22. jegyzet) Nr. 221.

% A betoldott bifolidk egy ivfiizetbél szarmaznak, rekonstrualasukhoz 1. Bécs, ONB, suppl.
gr. 4, f. lra incipit: <cuyye>vdpevog émi thv @iAnv = PG 116, 44A line 6, f. 1vb explicit: o ye ai Uote-
pov £€ePn- kaba kal mept = PG 116, 45A line 13; on f. 332ra: katanAayévteg = PG 116, 48 B2,
f. 332vb explicit: S@1v oUv Tiva @o1vikoeldr) uéyiotov €k TavTng vto<atvopevov> = PG 116, 49
B5, f. 333ra incipit: <Umo>@atvduevov idwv = PG 116, 49 B5, f. 333vb explicit: €otpegov kai 6nwg
= PG 116, 52 B8, f. 2ra incipit: §pdoag tén te tod fifovg = PG 116, 53 B8, f. 2bv explicit: tod
kAfiowv €ig abtov peta<Paivovoav> = PG 116, 56 B8.
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a szentek €letrajzainak a naptar szerint elrendezett bizanci gylijteményébdl. E bi-
foliok esetében az iraskép hasonlosaga volt fontos a konyvkotd szamara, aki nem
figyelt a beillesztendd levelek szovegének tartalmara. A kdtet bizanci és huma-
nista ivszamozasa kozti eltérés meger6siti azt a feltevést, hogy a corvinakat be-
koté, Budan dolgozo italiai mester illesztette a 11. szazadi szovegeket tartalmazo
bifoliokat a kotetbe.* Ezeket a leveleket vagy kotdanyagnak vasaroltak, de az is
lehetséges, hogy egy toredékbol emelték ki Budan. A humanista ivfiizetszamok
ugyanattol a kéztél szarmaznak, mint a méasik harom gorog kodexben (1, 3-4).%
A 15. szazadi humanista elézéklapok a kotet végén (ff. 334—335) maig megma-
radtak, a kotet elején is ott kellett lenniiik, de mara elvesztek.

3) A Zobnaras (12. sz.) bizanci torténetird Vildgtorténetének 14. szazadi maso-
latdba (Bécs, ONB, hist. gr. 16: 315x235 mm) 15. szazadi elézéklapokat illesz-
tettek a kotet elejére és végére (mai szamozas szerint: ff. IV-V és f. 479, 1. 1. abra).
A kotet ivfiizeteit a fiizetkezd6 recto oldalak jobb felsé sarkaban ugyanaz a kéz
szamozta végig, amely a masik harom gorog kodexet (1-2, 4).*' Noha a kézira-

® Az Aranyszaju Szent Janos kodexben (ONB suppl. gr. 4) a ff. 35, amely levelek a kézirat
tartalomjegyzékét és két olyan epigrammat tartalmaznak, amelyek egy masik, szintén 11. szdzadi
Aranyszaju Szent Janos homilidit tartalmaz6 kodexekben is eléfordulnak (pl.: Athén, Nemzeti
Konyvtar, cod. 2553, f. 1v), rossz allapotban vannak ellentétben a jo allagu bifolioval, amely meg-
eldzi a sériilt leveleket. Epp ezért valdszinii, hogy ezt a bifoliot a kotet Gjrakotésekor helyezték
mai helyére. Elég valosziniitlen az a feltevés, hogy egy gordgiil tudd konyvkstd olyan leveleket
helyezett volna a kotet elejére és végére, amelyek tartalmanak semmi kdze nincs a kodex torzséhez,
éspedig ligyelve azok szimmetridjara. A hasonld irassal késziilt, hasonld kort, am jo allapotban
levé levelek beillesztése inkabb a corvinak konyvkot6jének tulajdonithatd, aki talan igy probalt
javitani a kotet kiillemén, amely eredeti allapotaban egyaltalan nem illett a corvina diszk6téséhez.

A gorog ivfiizetszamok gyakran nem latszanak, mivel a kotet budai Gjrakotésekor 3—4 mm-t le-
vagtak e szamokkal egyiitt. T6bb helyen azonban ezek a szamok mégis jol kiveheték: f. 30r: &' (4);
f. 88r: 1’ (11); f. 208r: k' (26); f. 224r: k<n>' (28); f. 296r: A<C>' (37); f. 304r: A<n>' (38). A gorog
szamozas nem tartalmazza a kodex tartalomjegyzékét (ff. 3—5), melyet a f8szoveg befejezése utan
helyezhettek a kotet elejére. Ezeket a leveleket ugyantigy vonalaztadk, mint az Aranyszaju Szent
Janos homiliait tartalmazd szoveget, a tartalomjegyzék szovegét is ugyanaz a kéz masolta, mint
a kodextest szovegét.

0 Az ivfiizetek elsé recto oldalainak jobb felsé sarkaban levé arab szamok a kovetkez6 helyeken
lathatok: f. 1r: 1; f. 3r: 2; f. 6r: 3; . 14r: 4; . 22r: 5; f. 30r: 6; f. 39r: 7; f. 48r: 8; f. 56r: 9; f. 64r:
10; f. 72r: 11; . 80r: 12; f. 88r: 13; f. 96r: 14; f. 104r: 15; f. 112r: 16; f. 120r: 17; f. 128r: 18; f. 136r:
19 a késobbi foliald kezétdl athtuzva; f. 144r: 20; f. 152r: 21; f. 160r: 22; f. 168r: 23; f. 177r: a szam
hianyzik; f. 184r: 25, f. 192r: 26; f. 200r: 27; f. 208: 28; f. 216r: 29; f. 224r: 30; f. 232r: 31; f. 240r:
32; f. 248r: 33; f. 256r: 34; f. 264r: 35; f. 272r: 36; f. 280r: 37; f. 288r: 38; f. 296r: 39; f. 304r:
40; f. 312r: 41; . 320r: 42; f. 328r: 43; f. 330r: 44. Az als6 margora irta ugyanaz a kéz a kotet vé-
gén: f. 328r: 1, f. 329r: 2.

41 Az alabbi szamok alig, olykor csak UV lampaval olvashatok. A metszéskor a szamok tetejét
gyakran levagtak, az itt jelzett helyeken az olvasatuk biztosnak mondhaté. ONB hist. gr. 16, f. 17r: 3;
f. 25r: 4; f. 33r: 5; f. 41r: 6; f. 49r: 7; f. 57r: 8; f. 65r: 9; f. 73r: 10; f. 81r: 11; f. 89r: 12; f. 97r: 13;
f. 105r: 14; f. 114r: nem latszik; f. 121r: 16; f. 129r: 17; f. 137r: nem latszik; f. 145r: 19; f. 153r:
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Lalkezdet” (11.sz.) Lalvég” (11.sz.) 15.sz-i pergamen
334

hatso elozék

3 elso csonka iv 4
elveszett eldzék 5
I . 335
(1] 1 2 332 333
el6tibla
hattdbla

| ff. 3-331: 11. sz-i Chrysostémos

rekonstrudlt
quaternio
11. sz-i menologion
cl\cwn\\//

&

elveszett

2. dbra. Bécs, ONB suppl. Gr. 4

tot a 18. szazad kozepén Ujrakototték, a humanista elézéklapok megmaradtak.
A kodex hatso kiragasztott elzéklapja mar 1520-ban biztosan le volt valasztva
a hattablarol, mivel ekkor irta ra (f. 479v) Philip Gundel, hogy a torténeti mi egy
részét latinra forditotta.*” A kotésrél arulkodhat, hogy Johannes Cuspinianus, aki
1513-t6l, a kotet budai megszerzésétdl kezdve sokdig maganal tartotta a Zonaras-
kodexet, féltette a szallitastol.”® A bécsi udvari konyvtar 1576-os katalogusa al-
litja, hogy a kétet kiviilrél aranyozott, bizonyéara a ma is jol lathaté poncolt ara-

20; f. 161r: nem latszik; f. 169r: <2>2; f. 177r: <2>3; f. 185r: nem latszik; f. 193r: 25; f. 201r:
2<6>; f. 209r: <2>7; f. 217r: nem latszik; f. 225r: 29; f. 233r: 30; f. 241r: 31; f. 249r: 32; f. 257r:
33; f. 265r: 34; f. 273r: 35; f. 281r: 36; f. 289r: 37; f. 297r: nem latszik; f. 305r: 39; f. 313r: 4<0>;
f. 321r: nem latszik; f. 329r: nem latszik; f. 337r: 43; f. 345r: nem latszik; f. 353r: 45; f. 361r, f. 369r
és f. 377r: nem latszik; f. 385r: <4>9; f. 393r: nem latszik; f. 401r: 5<1>; f. 409r: 5<2>; f. 417r:
<5>3; f. 425: 54; f. 433r: 55; f. 441r: 56; f. 449r: 57; f. 457r: 58; f. 4651: 59. Az als6 margora irta
ugyanaz a kéz a kotet végén: f. 473r: al; f. 474r: a2; f. 475: a3; f. 476r: a4.

2 ONB hist. gr. 16, f. 479v: petdepalov éyw diAimmog & Tovodehiog €ig T pwudikdy &md uiyanA
100 apyvpomOAoU i TO TEAOG £TOUG o, @K.

4 Cuspinianus valaszlevele Willibald Pirckheimernek, Bécs, 1515. oktdber 18.: ,,Sic repperi in
bibliotheca regia Budae tum multos insignes codices, tum illum praecipue Johannem Monachum,
qui sub Alexio Comneno claruit et graece historiam ab exordio mundi ad sua usque tempora elegan-
tissime scripsit, imperatores praesertim graecos illustravit, de quo tibi caesar scripsit. Sed liber portatilis
non est, et ego periculo itineris committere non audeo, quod fidem meam regi obstrinxi. Et quod credam
aliud exemplar non esse neque in Italia neque in Francia. Maxima igitur fieret iactura reipublicae
litterariae, si tantum opus periclitaretur incuria nostra.” A kiadasat 1. ANKwIcz-KLEEHOVEN, Hans:
Johann Cuspinians Briefwechsel. Miinchen, 1933. C. H. Beck. Nr. 33, 70-73.
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nyozott metszésére utalva.* Ennek haloszerkezetii rozettas mintai megegyeznek
a fenti két gorog corvina metszésének haloszerkezetli motivumaival. Ezért a pon-
colt aranyozott metszést nem lehet a 18. szazadi atk6tésnek tulajdonitani, hanem
inkabb egy budai aranyozott borkotés meglétére utald nyomot latunk benne. A pon-
colt aranyozott metszés ugyanis hozzatartozott az aranyozott corvina-bérkotésekhez.

oy

A mintak egyezése tovabb erdsiti a kapcsolatot a fenti két gorog kodexszel.

18. sz-i papir 18. sz-i papir
1 481
1 80
; 15. sz-i pergamen 15.sz-i pergamen 482
v 479
kiragasztott = 14. 52-1 Zonaras vége kiragasztott
elozék . 1472 (ad) 476 a7 elozek
" - (a3) 475 478 elvesze!
14.sz-i Zonaras | (a2)474 el
(al) 473
elveszett(?)
e — elveszet(?) e e~
elozéklapok / elozéklapok

3. dbra. Bécs, ONB hist. Gr. 16.

(4) A 10. szézadi, 530 levélbodl allo Nazianzi Gergely-kodex (ONB suppl. gr. 177)
corvinaként valé azonositasat egy kiilon tanulmanyban fogom részletesen kifej-
teni.* Itt csak a Mynas-kédex és a gorog corvina-kotések szempontjabol fontos
adatokat kozlom. Az azonositas két pilléren nyugszik. Egyfeldl a bécsi kodex azo-
nos azzal a kétettel, melyet Willibald Pirckheimer (1470-1530) niirnbergi humanista
Johannes Hef (1490-1547) boroszl6i teologustol és humanistatol kapott 1529-ben,
¢és melyrdl azt allitja, hogy a ,,magyarorszagi zsakmanybol” szarmazik, feltehetdleg
a Mohacs utan zsakmanyolt kétetekre utalva.® A mii tartalomjegyzéke fennmaradt

L. a kor4bbi kotésérél Hugo Blotius 1576-o0s katalogusaban (f. 81r) E 1550: ,,manuscripta in
charta pergamena et extrinsecus deauratus.” MENHARDT, Hermann: Das dlteste Handschriftenver-
zeichnis der Wiener Hofbibliothek von Hugo Blotius 1576. Kritische Ausgabe der Handschrift Series
Nova 4451 von Jahre 1597 mit vier Anhdngen. Wien, 1957. 98.

* Az Orszagos Széchényi Konyvtar tudomanyos iilésszakén 2009. december 7-én a ,,Willibald
Pirckheimer és a Budardl szarmazo gorog kodexei” cimi eléadasom varhatéan a konyvtar kiad-
vanyaban fog megjelenni 2010-ben.

46 SCHEIBLE, Helga: Willibald Pirckheimers Briefwechsel. Bd. VII. Miinchen, 2009. Nr. 1219,
190-192. (Johannes Hess Pirckheimernek: Breslau 1529. aprilis 4) ,,S<alutem>. Indicem thesauri
verius quam libri ideo ad te opt<imum> patronum misi, ut mecum gauderes graciasque ageres deo
nostro, quod haec dona ex media Grecia nobis largitus est et Nazianzenum vetustiss<imum> serva-
vit utcunque et nostris oculis, licet non omni ex parte integrum (desunt enim aliquae membranae).”

SCHEIBLE: i. m. Nr. 1227, 210-212. (Pirckheimer levele Georg Spalatinnak: Niirnberg, 1529.
majus 15.) (1. 34-40) ,,Interim mitto orationem Nazianzeni De officio episcopi, ut videas, quemad-
modum podagram meam consoler. Nactus praetera sum codicem graecum eiusdem Gregorii ex
Ungariae spoliis ultra quinquaginta opuscula eiusdem sanctissimi et doctissimi viri continentem. Ex
quibus, si deus voluerit, pleraque latine eloqui incipiam, licet assidue fere aegrotem.” Ez utobbi
levél alapjan sorolta CsAPODI: [i. m. 1973. (10. jegyzet) Nr. 306.] az elveszett corvinak koz¢é.
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Pirckheimer hagyatékaban,”’ amely egyezik az OBN suppl. gr. 177-es kodex tar-
talmaval. Jelenlegi kotését pedig Johannes Hef3 készitette, akitél Pirckheimer kapta
a kodexet, rajta HeB cimerével és egy 1528-as évszammal.*®

A kotet arab ivszamozasa a flizetek els6 recto oldalanak jobb felsé sarkaban és
bifolidinak humanista szamozasa az érintett recto oldalak jobb als6 sarkaban egy
kézhez kothetd,*® éspedig ahhoz a kézhez, amelyik a fenti harom kodex (1-3) iveit
szamozta. Koziilik kettonek (1-2) maig megvan az aranyozott corvina-borko-
tése. Ez a koriilmény szilard bizonyitéka annak, hogy a Nazianzi Gergely-kotet
Budan volt. Az a koriilmény, hogy a kodex egészében a bifoliokat a humanista
ivszamozo6 keze szorgosan végigszamozta, arra utal, hogy a régi gorog kodexet
Budan teljesen szétbontottak. Azt nem lehet tudni, hogy elkésziiltek-e a kotésével.
A poncolt aranyozott metszés hianyat megmagyarazhatja az a koriilmény, hogy
Johannes Hel3 kdnyvkotdje korbevagta a kodexet. De az 1528-as Gjrakotés koriil-
ménye azt a lehetéséget is felveti, hogy a Nazianzi Gergely-kodex corvina-bér-
kotése nem késziilt el, hanem a munka 1490-ben Matyas halalaval megszakadt,
amikor az italiai konyvkoté szerszamaival egyiitt elhagyta Budat.

13, sz-i jogi 13.52-1 jogi
SZOVEE 1 SEOVEE sM kiragasztott
kiragasztott 1626k (152
Ullki]fék P3n8) ) . eldzék (1528)
$
6 1 529 530 /
Hef-kotés 10. sz-i 3 12 528 A3l HeB-kotés
(1528) 2 tartalomj. ; 533 (1528)

15. sz-i pergamen 15. sz-i pergamen

4. abra. Bécs, ONB suppl. Gr. 177.

47 London, BL, Arundel, 175, ff. 37r-38r. A tartalmi atirast l. HoLzBeRG, Niklas: Willibald
Pirckheimer, Griechischer Humanismus in Deutschland. Miinchen, 1981. 358.

8 A kodex, s vele egyiitt a kotés leirasat 1. Katalog der griechischen Handschriften der dsterrei-
chischen Nationalbibliothek, Verdffentlichungen der ésterreichischen Nationalbibliothek. IV. Supp-
lementum Graecum. Hrsg.: Herbert HUNGER, Christian HANNICK. Wien, 1994. /Veroffentlichungen
der Handschriftensammlung. Bd. 4./ Nr. 177, 304-310.

4 Az ONB suppl. gr. 177, ff. 5r—173r-ig a humanista arab ivfiizetszdmok jol latszanak. A szé-
vegtiikor jobb alsé sarkdhoz tapadva got kisbetiivel Johannes Hef3 konyvkotdjének ivjelzései latha-
tok, melyek ff. 5r—173r-ig b—z-ig mennek, majd ff. 151r-352r-ig ismét a—z-ig, végiil ff. 360r-528r-ig
A-Y szerepel. Az els6 csonka fiizetet a corvina-konyvkoté nem szamozta, mig HeB kdnyvkotdje
igen. A vaskos kodexet eredetileg feltehetden két kotetbe kototték, a masodik rész a f. 264r-val
kezdédik. Az egykori masodik kotetben a gorog ivfiizetszamok jol latszanak, ezért a humanista
szamozasra nem volt sziikség.

f. 5r (a csonka oldal pétlasan) 1 (b); f. 131: 2 (c); f. 21r: 3 (d); f. 29r: 4 (e); f. 37r: 5 (f); f. 45r:
6 (9); f. 53r: 7 (h); f. 61r: 8 (i); f. 69r: 9 (K); f. 77r: 10 (I); f. 85r: 11 (m); f. 93r: 12 (n); f. 101r: 13 (0);
f. 109r: 14 (p); f. 117r: 15 (q); f. 125r: 16 (r); f. 133r: 17 (s); f. 141r: 18 (t? lemosva); f. 149r:
1<9> (levagva) (v); f. 157r: 20 (x); f. 1651: 2<1> (y); f. 1731: <22> (z)
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Az ivfizetszamokon kiviil a kodexbe behelyezett 15. szazadi j6 minéségi per-
gamenlevelek is tantiskodnak a corvinak konyvkoté mesterének tevékenységérol.
A ff. 532-533-hoz hasonldan a ff. 1, 4 a budai kodex elézéklapja lehetett, ame-
lyek beillesztését fentebb két példa is tamogatja (2—3). Ezt a bif6lidt talan csak
Johannes HeB konyvkdtdje helyezte at a ff. 2-3 védelmére, amelyen a kotet tar-
talomjegyzéke olvashato. Erdekes, hogy ff. 5—6 tobb mint felerészben csonka le-
velét még a 15. szazadban kipotoltak, ugyanis a budai konyvkoté mithelyben a ki-
egészitett 0j pergamenre (f. 5) irtik az 1-es szamot.”® A 13. szazadi jogi szoveget
tartalmazo6 el6zéklapokat talan csak Johannes Hel3 konyvkoto mestere illesztette be.

4 12 2
3 10 13 20
2 6 9 14 19 23
l\v/7 8\\/15 lavn ls\v/y
36 37 44 45
27 28 35 38 43 46
26 29 34 39 9 47
25 \/ 30 3 40 41 48
\/ : v \/
32
52 68 69
51 53 58 59 67 70
50 54 57 50 62 63 66 71
49\/53 Shvm VM 65V72
76 77
75 78 84 85
74 79 83 86
73Vxn 81 vxa \\/87
121 122
120 123
119 124
108 109 118 125
91 92 99 100 107 110 117 126
90 03 98 101 106

Zivfﬁi Z’év:{ii }?SV%Z 112§//\V%Z§

5. abra. A Mynas-kodex jelenlegi szerkezete

%0 Talan Budan toldottik be a ff. 400406 csonka ivfiizet kozépsd bifoliojat is (ff. 402-404), ahol
a 404-as szam a f. 403v-n szerepel.
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+ 3 quinié hidnyzik (Lysias, Or. 22.8-34.11)

4 (ff. 104-129)

6. abra. A Mynas-kodex rekonstrualt szerkezete
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A bécsi humanistak — gorog kodexek tanulmanyozasaval egybekotott — Budan
tett koveti latogatasaival egy idében, az 1510-es években tortént, hogy a Mynas-
koédex négy egységét Budan egybekdtotte Lucas Coronensis. Ha e négy egység
szarmazasi helyére gondolunk, adodik a budai kiralyi konyvtar. A 15. szazad ko-
zepi italiai luxuskéziraton kiviil ugyanis, amely az akkor latinul teljes egészében
még nem elérhetd Lysias-beszédeket tartalmazta, az egykor kiilonallo 10. szazadi
hadimunkakat tartalmazo kotet is vonzo lehetett Matyas reprezentativ konyvtara
szamara, mar csak a hadmérnoki rajzok miatt is.>

A négy kiilonbo6z6 egység a kiralyi udvar ,.konyvgytijteményébdl” szarmazhat,
és e szokatlan gylijtemény Osszeallitasara az adott lehet6séget, hogy a kiralyi konyv-
tar gazdatlan maradt: nemcsak tulajdonosat vesztette el, de tudds 6re, Taddeo Ugo-
leto is elhagyta Budat és visszatért Parmaba Matyas halala utan. Ekkor mar le-
hetévé valt, hogy szinte barki, aki megfordult a kiralyi udvarban, a gytlijtemény
egyik-masik darabjat megszerezze maganak.

Lysias-luxuskézirat

A 15. szazad kozepi Lysias-luxuskézirat bifolidinak sszekeveredését azzal tud-
nank megmagyarazni, hogy a ,,Corvina konyvkotéje” éppen a Lysias-kotetnek
a Corvina konyvtarba ill6 kotését készithette el6, amikor a kiraly 1490-ben elhunyt.
A megrendel6 halala miatt a munka leallt, az atkotés a fiizetek szétbontasa utan
maradt félbe, amikor a konyvkoto is eltavozott Budarol. Ezt a lehetdséget lathattuk
a Nazianzi Gergely kodexnél (ONB suppl. gr. 177). Az is lehetséges, hogy a Lysias-
kotetet kotés nélkiil vasaroltak, és igy keriilt a kiralyi konyvtarba. E két lehet6ség
szolgalhat magyarazatul, hogyan szerezhették meg egy viszonylag 0j luxuskézirat
bifolioit dsszeflizés nélkiil, és tovabbithattak igy a budai kolostor konyvkotd mii-
helyébe, ahol végiil Lucas Coronensis kototte egybe a megszerzett gorog anyagot.
E feltevéseket, noha a Mynas-kddex szokatlan Gsszetételét megmagyarazna, bizo-
nyitani nem tudjuk.

%1 Valturio De re militari cimii miive két példanyban is megvolt Budan (Modena, Bibl. Estense
Univ. Lat. 447 és Dresden, Sichsische Landesbibliothek Ms. R 28m). Exrél 1. W. SALGO Agnes—
Riccl, Milena tételleirasat In: Matthias Corvinus, the King. Tradition and Renewal at the Hunga-
rian Royal Court, 1458-1490. Exhibition Catalogue. Ed.: Péter FARBAKY, Enik6 SPEKNER et alii.
Bp. 2008. 300-301. Justus Lipsius egy 1595-6s levelében arrdl ir, hogy Matyas udvaraban az okori
hadigépezetekrdl is folyt beszélgetés. Lipsius, Justus: Opera omnia. Vol. Il. Wesel, 1676. 755. Epist.
XX1. Koszondm Veszprémy Laszlonak, hogy felhivta erre az adatra a figyelmemet (. VESZPREMY
Lasz16: A magyar katonai gondolkozds elsé nyomai a Mohdcs (1526) elétti latin nyelvii forrdsok-
ban. In: 4 magyar katonai gondolkodds torténete. Szerk. Acs Tibor. Bp. 1995. 11-22. Ezen tul
még Vegetiust és Taccola parizsi kodexét [Bibliothéque nationale, 7239; CsApPoDI: i. m. 1973.
(10. jegyzet) Nr. 584.] érdemes emliteni, ez utobbi Isztambulbol keriilt Parizsba, ezért felmeriilt vele
kapcsolathan, hogy Budarél zsakmanyoltik a torokok. Erdemes itt emliteni Nagylucsei Orban tulaj-
donaban 1év6 hadaszati munkat (OSzK, cod. Lat. 444).
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A négy egység ligyetlen parositasa és egybekotése bizonyara a ma mar azonosit-
hatatlan megrendel6nek és a konyvkotd Lucas Coronensisnek koszonhetd, akiknek
gorog tudasa nem volt kielégit. Lucas Coronensisé nem mehetett til azon, hogy
gorog betlikkel, de latin nyelven a kddex hattablajanak belsé oldalara irta a fen-
tebb targyalt, rola szo0l6 bejegyzését. Ez latszik a levelek Osszekeveredett sorrend;jé-
bdl, amely leginkabb a jol olvashatd 15. szazad kdzepén Italidban masolt pergamen
luxuskézirat lapjainal figyelhetd meg, amely az attikai szonok, Lysias beszédeit
tartalmazza (ff. 104-129). A Mynas-kodexbe kotott levelek dsszekeveredtek, az
egykori Lysias-kodex leveleinek pedig csaknem haromnegyede elveszett, csupan
36 levél 6rz6dott meg, és — a parhuzamos kodexek kotet-Gsszeallitasa és a Mynas-
kodex ivfiizet-szerkezete, illetve az elveszett szoveg mennyisége alapjan — 84 levél
elveszett (1. a rekonstrualt szerkezetet a 7. dbran).”* Sosower, a Lysias szdvegha-
gyomanyrol irott munkajaban azt valosziniisiti, hogy a Mynas-kodex Lysias-részé-
nek egykori kodexe valaha Giovanni Aurispa (1376-1459), italiai humanista tulaj-
donat képezte.”® Azzal érvel, hogy konyvtaranak jegyzéke tartalmaz egy utalast
egy Lysias-pergamenkddexre (Nr. 67. Item orationes Lisiae, in cartis membranis,
sine albis).> Mivel Lysias beszédeinek teljes korpuszat a 16. szazadig nem fordi-
tottak le, az utalasban szerepld pergamenkodexnek gordg nyelviinek kellett lennie.
A Mynas-kodex Lysias-toredékein kiviil Sosowernek nem sikeriilt egyetlen ma-
sik kéziratot sem talalnia, amely megfelelne a leirasnak: pergamen, a szdveg
korai masolasa lehetové teszi, hogy Giovanni Aurispaé lehetett, és nem ismert,
hogy a 15. szdzad kozepén kinek a tulajdonaban volt; ebbdl az id6bol az Ssszes
tobbi Lysias-pergamenkéziratnak ismert a tulajdonosa, ¢s egyikiiké sem Aurispa.

Ezen tal, Sosower azonositja a Lysias-toredékek kdzvetlen eloképét. A Mynas-
kédex Lysias-része a ,,Vat. gr. 1366” jelzetli Lysias-papirkédexre megy visz-

52 A Lysias-levelek helyes sorrendje a kvetkezé (a szamok a Mynas-kédex leveleinek mai
szamozasara vonatkoznak): (1.) quinié: 104 + 0 + 118 + 119 + 120/123 + 124 + 125 + 0 + 113;
(2.) quinié: 114 + 115+ 116 + 117 + 0/0 + 126 + 127 + 128 + 129; 5 quini6 elveszett; (8.) qui-
nié: 105 + 106 + 107 + 108 + 121 /122 + 109 + 110 + 111 + 112; 3 quini6 elveszett. A Lysias-
beszédekbdl a kovetkezd részek vesztek el: f. 104 és f. 105 kozott: Lysias, Or. 1. 12-22: (f. 104v)
1 8¢ 10 uev mp®tov oUk fAbeAev... (f. 118r) noinocev. kal petd tadta Sieyévovro...); f. 125 és f. 113
kozott: Lysias, Or. 2. 32-44: (f. 125v) dugdtepa 8¢ o0 duvAcovtat... (f. 113r) Gotepov 8¢ Teho-
novvnoiwv...; f. 117 és f. 126 kozott: egy bifolié Lysias, Or. 3. 17-40: (f. 117v) uévog PadiCwv
gvtuyxdvw, devov 8¢... (. 126r) fiueig npog dGAAAAovG... (f. 129v) GAN' 8 1 Pebdog mept adT@V
UNvOoaVTES..., [az oldal aljan lathaté nagy ires hely, ami a forditot arra sarkallhatta, hogy ezt he-
lyezze a kodex végébe, két levél elveszésével magyarazhatd Lysias alapkodexébdl (Pal. gr. 88)],
5 quini6 f. 129 és f. 105 kozott: Lysias, Or. 5. 5 — 19. 35) (f. 105r) ndvteg énfotacbe Kévwva yév
dpxovta...; 3 quinio f. 112 utan: Lysias, Or. 22. 8 — 34. 11: (f. 112v) a0tovg OPoAd HévVOV TTwAETV
egészen a Lysias beszédek végéig. Orszavak talalhatok a fiizetek utolsé lapjainak verso oldalan:
ff. 113v, 129v, 112v.

5% SosoweR, Mark L.: Palatinus Graecus 88 and the Manuscriopt Tradition of Lysias. Amster-
dam, 1987. 48-50, 54-55.

54 FRANCESCHINI, Adriano: Giovanni Aurispa e la sua biblioteca. Padua, 1976. /Medioevo e uma-
nesimo 25./ 72.
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sza,”® amelyet Joannés Thettalos Skutariétés mésolt 1453-ban az egyetlen teljes
Lysias-beszédkorpuszt megdrzd kéziratrdl (ma: Heidelberg, Pal. gr. 88), amely ek-
kor a firenzei humanista politikus Palla Strozzi (ca. 1373-1462) tulajdonaban volt,
aki Padovaban volt szamiizetésben a masolas idépontjaban. A Mynas-kodex elo-
képét, a ,,Vat. gr. 1366 jelzetii papirkodexet egy megbizhatdé mintapéldanynak
szanhattak, amely hlien koveti a legteljesebb Lysias-korpusz bizanci masolatat
(Pal. gr. 88). A ,,Vat. gr. 1366”-0s jelzetl kodex 11 quiniobdl és egy biniobal all.
Ez a felépités meglepden hasonlit a Mynas-kodexben rekonstrualhatd quiniokbol
allo egykori kodexre (1. a 3 quiniét a 7. abran). A Mynas-kodexen kivill még két
masik pergamenkodex maradt fenn, amelyeket a ,,Vat. gr. 1366” jelzett kodex-
161 masolt Skutariotés.”® Erdemes megjegyezniink, hogy a 15. szazadban Lysias
beszédeinek gytijteményérsl meglepSen kevés pergamenkédex késziilt.”’ Ebben az
Osszefliggésben, a Mynas-kodex Lysias-tordékeit megdrzo pergamen mindségébol,
az elegans gorog irasbol, és a szokatlanul széles margobol (irastiikor: 188x110 mm,
lapméret: 275x203 mm,; 2425 sor talalhatd egy-egy lapon) jol latszik, hogy a Ly-
sias-toredékek eredetije egy értékes luxuskézirat lehetett.

A bizanci hadmérndki kolligatum

A Mynas-kodex kozponti részét alkotd lapok egy része szintén Budan kevered-
hetett 6ssze. A budai konyvkdotd, Lucas Coronensis, tobb helyen egy 13. szazadi
latin teoldgiai traktatust tartalmazo kodex pergamenlapja csikjaival erGsitette meg
az elszakadt 10. szazadi pergament, illetve illesztett Gssze eredetileg kiilonallo
leveleket, hogy konnyebben lehessen ezeket osszefiizni. Erdekes modon mind-
két ponton (a f. 16—17 és ff. 81-82; a latin szoveget tartalmazo pergamencsikok
beillesztésének helyét egy fekete kor jelzi a 6. abran), amikor a konyvkoto kes-
keny pergamencsikokkal két levelet dsszedolgozott,” tévedésbél felcserélte a le-

%5 L. két hibat, amely 6sszekoti a Mynas-kodexet a Vat. gr. 1366-os jelzetii kodexszel: SOSOWER:
i. m. (53. jegyzet) 48-50, 54.

% Mindkettst maga J. Thettalos Skutariotés mésolta (Vat. gr. 66: IV levél a tartalomjegyzékkel
+ 11 quinid). Az egyik Joannés Argyropulosé lett, aki késobb eladta Bartolomeus Manfredusnak,
a Vatikani Konyvtar 6rének 1481-84. A masik (ma Moszkva, Egyetemi Konyvtar, gr. 3: 10 quinio-
bol és 3 quaterniobol all), Domenigo Grimani biboros konyvtaraba keriilt a 15. szazad végén.
SOsSOwWER: i. m. (53. jegyzet) 51-53.

7 Urb. gr. 131 kés6bb Frederigo da Montefeltro kényvtarahoz tartozott; Velence, Marc. gr. 522
(colloc. 317) jelzetli kodexet Béssarion biboros szamara masoltak 1464 és 1468 kozott; 1. még
codex Marcianus Appendicis VIIL.1 (coll. 1159) (Firenzében masoltak 1492—1493-ban). SOSOWER:
i. m. (53. jegyzet) 38-39, 56-57, 67-68.

%8 A pergamen csikok egy 13. szazadi latin nyelvii teologiai traktitus toredékeit tartalmazzak,
melyet a parizsi egyetemre jellemz6 got kurzivval irtak, pl. a f. 15 és f. 16 kozotti pergamencsik
szovegét: ,,mirabantur eius clementiam et dignitatem Augustinus bonum admirabatur non malum
suspicabatur...” Két helyen az elszakadt pergamen megerdsitésére hasznaltak fel ugyanabbol a for-
raskodexbdl pergamen csikokat (1. f. 23v és f. 32v).
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velek helyes sorrendjét. Ezen kiviil a f. 32-et, helyteleniil a ff. 25-31 levelekbdl
allo ivfiizet utan helyezte el. Ezekbdl a tévesztésekbdl latszik, hogy legkevesebb
6 levél kiilonvalva jsutott a milthelyébe. Ez a feltevés, noha ellentmond Schone
rekonstrukciéjanak,” a kodex tobb ellentmondasat is megmagyarazza.

A levelek eltéré vonalazasa, illetve az egy-egy oldalra irt eltéré szamu sorok
arra engednek kovetkeztetni, hogy a Mynas-kodex kdzponti részét masképp tud-
juk rekonstrualni, mint azt Schone megtette és ahogyan ezt masok atvették tole.
A hadmérnoki munkakat és a torténeti kivonatokat egyarant 34 sorban megvo-
nalazott hasonlé mindségli pergamenre masoltak; a Philostratos és Aristodémos
toredékeket azonban vonalazas nélkiili pergamenre masoltak stiriibben, apro betiik-
kel.*® Mivel a hadmérnoki munkakat és a torténeti kivonatokat egyforman vonala-
zott pergamenre masoltak, egymashoz nagyon kozeli irassal, bizonyara eredetileg
is Osszetartoztak. Ezért tiinik érdemesnek a 3¢ egységet (ff. 16-17, 88-103) a 3a
egység (ff. 18—80, 82) utanra helyezni. Nagyon valdszind, hogy a 3b egységet
(ff. 83-87, 81) a 3a és a 3¢ egységekbdl allo katonai gylijtemény végére masoltak.
Ha helyes a feltevésiink, akkor a ff. 83—87, 81 eredetileg a 10. szazadi kodex vé-
gén foglalt helyet. Igy hat az Aristodémostol lemasolt két szovegrész, amelyek
a Kr.e. 5. szazad had- és politikatorténetét taglaljak tomoren, valamint az Apollo-
nios életrajzabol kimasolt fejezetek, amelyek — talan a f. 83r-ra masolt bdlcsessé-
gekhez és receptekhez kapcsolodoéan — a pythagoreus vandorfilozofus vegetarianus
étrend;jérol, és kiilonleges életvitelérdl szolnak, minden bizonnyal a 10. szazadi
gyljtemény legvégén foglalhattak helyet. E rekonstrukcid alapjan nem sziikséges
feltételezni, hogy a ff. 1617 eredetileg Osszetartoztak. A kdvetkez6kben megpro-
balom rekonstrualni a Mynas-kodex 10. szazadi kdzponti részének eredeti szerke-
zetét, valamint a lapok keveredésének néhany olyan esetét elkiiloniteni, amely még
a kodex Budara kertilése el6tt megtortént.

Mindharom gorég hadmérnoki gyiijtemény, amely kdzvetleniil a Mynas-kodex
kozponti részével allithaté parhuzamba, tartalmaz egy munkat, amelyet Anonymi
de obsidione toleranda cimen idéz a tudomany.®* Ezt a miivet VIL (Biborbanszii-
letett) Konstantin csaszar uralmanak id6szakara szokas datalni (egyediil uralkodott:
945-959). E parhuzamos kodexek, amelyek felépitése nagyban hasonlit a Mynas-
kdédexhez, azt bizonyitjak, hogy hadmérnoki munkakat és torténetirdi kivonatokat
mar a 10. szdzadban VII. Konstantin idejében parositottak (7. abra).

% SCHONE: i. h. (9. jegyzet) 442.

8 Az f. 83v-on, az Aristodémos szovegek elsé oldalan 36 sor talélhato, a f. 81-en, Tyanai Apol-
l6nios életrajzanak kezdetén és ff. 84—87-n 39 sorba masoltak a szoveget.

81 E szoveg kiadasat 1. Anonymus de obsidione toleranda. Ed. Hilda van DEN BERG. Leyden,
1947. A harom kézirat a kdvetkez6: Vat.gr.1164, ff. 111v—131r; Barberinianus 276, ff. 90v—106r;
Escorial Y.III.11, ff. 111v-131r.
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miivek | 2 3 4
Athénaios: De machinis | 8r-24v, (2a) 1r=7v 95r-101r (4b) 56-62
32r-v,
25r-v
Biton: De constructione machinarum 25v-31v (2a) 8r-14r 101v=105v (4b) 62-68
Herén: De mensura Chiroballistae 56r-v, (2a) 14v-16v 105-118? (4b) 68-717
58r-v,
5Tr-v
Apollodéros: Poliorcetica 60r-v, (2a) 28r—45r 118r-137v (4b) 79-92
59r-v,
61r-v,
33r-45v
Herén: Belopoeica 461-55v (4b) 71-79
Philén: De telorum constructione —_— (2a) 49r-66v 138v—-165v (4a) 63r-63v
(4b) 92-125
Sextus Tulius Africanus — (2a) 82r-111v — (4a) 63v-90v
De obsidione toleranda kivonatok (2a) 11 1v=131r 176v—188y (4a) 90v-106r
V1. Boles Led: Militares constitutiones —_ (2a) 162-257 189r-233y (4a) 130v-214v,
106v—114r
Niképhoros Phokas: De velitatione bellica — (2a) 281r-308v (4a) 235r-240v

Par. suppl. gr. 607

Escorial YT .II1.11 (2a) és Neapolitanus ITI-C-26 (Neap. 284) (2b)
Vat, gr. 1164

Barberinianus 276 (4a) és Par. gr. 2442 (4b)

e

7. abra. Hadmérnoki munkak és torténeti kivonatok egyiittes korpusza

Ez az 6sszehasonlitas mutatja, hogy a Mynas-kddex az itt felsorolt kéziratok
csaladjahoz tartozik és a 10. szazadban a f. 82 utan feltehetdleg mas miiveket is
tartalmazott. Dain rekonstrualta e kéziratok csaladfajat és a korpusz fejlodését
(1. 8. abra). Dain rekonstrukcidja, amely tobb hadmérnoki munka szdvegének
egylittes vizsgalatan alapszik, nagyjabol megegyezik Schone eredményével, aki
Hérén szovegének vizsgalata alapjan amellett érvel, hogy az ,,Escorial Y.III.11”
jelzetii kodex a ,,Vat. gr. 1164”-r6] szarmazik.

Korpusz

N

& Par. suppl. gr. 607

AN

Par. gr. 2442 + (4a)

Vat. gr. 1164 Scor. T.IIL11 + (2b)

| DAIN, A.: La tradition du text d’"Héron de Byzance. Paris 1933, 20. |

8. abra. Hadmérnoki munkak és torténeti kivonatok egyiittes korpuszdanak
széveghagyomdnya
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A kéziratok Dain altal rekonstrualt csaladfajabol lathat6, hogy a ,,Barberinianus
276” és a ,,Par. gr. 2442” jelzetii kodexek, amelyek egykor Gsszetartoztak, illetve
a Mynas-kodex szovege fontos helyet foglalnak el. Egy csoport hadmérn6ki munka
onallé korpussza fejlodott még az dkorban (Athénaios hadigépekrol szold miive,
Bitonnak a hadigépek épitésérdl szold szakmunkaja, Alexandriai Héronnak a Chei-
roballista megszerkesztésérél, Apollodérosnak a varos-ostromrdl sz6l6 munkaja,
az el6bb emlitett Héronnak a kilovogépek épitésérdl szolé munkaja (Belopoiika),
¢s talan Philonnak a fegyverépitésrél szo6l6 miive). Az a koriilmény, hogy a ha-
daszati korpuszt athagyomanyozoé kddexekbe egy ismeretlen szerzé kiilonbozo
varosok ostromar6l szol6 torténetirdi kivonatokbol 6sszeszerkesztett miivét illesz-
tettek, a Mynas-kodexbe viszont atszerkesztés nélkiil torténetirdi kivonatokat, lehe-
tové teszi, hogy a Mynas-kodex torténeti kivonatai alapjan a VII. (Biborbansziile-
tett) Konstantin torténetirdi kivonatgyijteményének Osszeallitasarol értékes uj
adatokat kapjunk, illetve az egyedi kivonatold mddszer bizanci megitélésrdl is pon-
tosabb képet alkossunk.?? Noha a Mynas-kodex torténeti kivonatainak az Excerp-
ta Constantiniandval fennallo kapcsolatat kutatok tSbbsége ma nem fogadja el,®®
a kapcsolat a kivonatolas modszertanat tekintve mindenképp fennall. Modszerta-
nilag ugyanis a Mynas-kodex torténeti kivonatai teljesen azonos szempont szerint
késziiltek, mint amit az Excerpta Constantiniana két gylijteményében is fennma-
radt elészo leir,** igyekeznek teljes szoveget kozolni nem csupan tartalmi Ssszefog-
lalast, a hosszabb 0sszefliggd kihagyasok tematikailag olyan koherens egységet
alkotnak, amelyeket az 53 témara tagolt Excerpta Constantiniana gytijtemény ma-
sik részeibe szanhattak. Az ismeretlen szerz6 altal szerkesztett varos-ostromokrol
sz016 torténeti kivonatokat szabadabban, gyakran tomoritve, olykor pedig ama
tematikus egységek kihagyasa nélkiil szerkesztette meg, amelyek a Mynas-kodex-
bdl hianyoznak. A két szoveg tehat egymastol eltéré szempontok szerint késziilt.

A hadmérndki szakkdnyvek masolasat a kutatas a bizanci csaszari udvarhoz koti,
mégpedig a 10. szdzad masodik és harmadik negyedére, vagyis VII. (Biborban-
sziiletett) Konstantin csaszar I. Romanos Lekapénosszal valo tarsuralkodasara
(920-944), majd egyeduralmara (945-959), illetve fianak II. Romanos csaszar

82 NEMETH, Andras: The Imperial Systematisation of the Past in Constantinople: Constantine VII
and His Historical Excerpts (945-59) (megjelenés el6tt az The Encyclopaedia from Antiquity to
the Enlightenment cim alatti kotet fejezeteként a Cambridge University Press-nél).

% Diibner vetette fel, hogy ezek a toredékek a konstantini torténeti kivonatokhoz tartoznak.
DUBNER, Fred: Sur un manuscrit grec contenant des extraits d’historiens. = Journal general de
I’Instr. Publique (32, Nr. 49, 1863-1-21) 479-480. FOuCAULT: i. h. (7. jegyzet). E feltevés cafolatarol
I. IRIGOIN, Jean: Les manuscripts d’historiens grecs et byzantins a 32 lignes. In: Studia codicolo-
gica. Mélanges Marcel Richard. Ed Kurt TReu. Berlin, 1977. 240.

8 . Excerpta historica iussu imperatoris Constantini Porphyrogeniti confecta. Vol. I. Pars 1.
Excerpta de legationibus Romanorum ad gentes. Ed. Carl be Boor. Berlin, 1903. 1-2. Vol. Il.
Pars. 1. Excerpta de virtutibus et vitiis. Ed. Theodor BUTTNER-WOBST. Berlin, 1906. 1-2.
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(959-963) és utoda Niképhoros II. Phokas csaszar uralkodasara (963-969). A My-
nas-kodexszel parhuzamos hadmérnoki munkakat tartalmazo kéziratok bizanci
csaszarok miveit tartalmazzak (altaluk irt vagy megrendelésiikre késziilt miive-
ket, igy VL. (Bolcs) Led Tacticajat és Niképhoros Phokas De velitatione bellica
néven idézett munkajat, amely a hadaszati gylijtemény egy késdbbi kiegészitésé-
nek tlinik). A Mynas-kodex és a VII. Konstantin torténeti kivonat-gyiijteménye
kozott fennalld szoros modszertani hasonldsag, a hadmérndki miivek parhuza-
mai egyarant Konstantindpolyhoz és VII. Konstantin uralkodésa idejére kétik a My-
nas-kodex 10. szazadi kdzponti részének keletkezési helyét és idejét.” Tartalma
alapjan a csaszar kozvetlen kdrnyezetéhez tartozo és a hadvezetés irant érdeklddo
személy szerkeszthette egybe, aki a torténeti kivonatok eldkészitésének korai sza-
kaszaban hozzafért a késziil6dd torténeti gylijtemény egyik-masik darabjahoz.®
A Mynas-kodexhez hasonlé miivek gylijteménye a hadjaratok soran a csaszar-
nak is kedvelt olvasméanya volt,”’ példajat kornyezetében masok is kovethették.
A Mynas-kodex 10. szazadi kdzponti részének egykori utolsé elemének (3b) pa-
leografiai sajatossagai segitik idoben pontosan datalni a gyiijtemény 0sszeallita-
sat, amelybe a masik két részt (3a és 3c) korabban kellett, hogy masoljak.

A 3b rész (ff. 81, 83—87) Philostratos altal irt Tyanai Apollonios életrajzbol és
egy Aristodémos nevli torténetirotdl tartalmaz két-két toredékeket; e szovegeket
ugyanaz a kéz masolta, amely eltér a hadmérn6ki munkak és a varosostromok-
rol sz616 torténeti kivonatokat lejegyzoé kéztdl is. A f. 83r-n talalhatd recepteket
¢és bolcsességeket a Philostratos- €s Aristodémos-toredékeket lejegyz6 kézhez ha-
sonlo irassal jegyezték le. A ff. 81-87 kezét a 10. szazad kozepére lehet datalni,

% Erdemes itt megjegyezni, hogy a corvina-bérkétéssel rendelkezé De cerimoniis kodexet
(Lipcse, Universitétsbibliothek Rep. 1. 17) a kutatas jelenlegi allasa szerint [I. FEATHERSTONE: i. h.
(32. jegyzet)] a csaszari scriptoriumban a csaszari konyvtar szaméara masoltak, illetve a Niké-
phoros Kallistos Xanthopoulos egyharztorténeti miivét egyediiliként megdrz6, és a csaszar sajat
példényénak tartott bécsi ONB hist. gr. 8-as jelzetii kodex is a budai kiralyi kdnyvtarban volt. Nem
kizart, hogy e cséaszari udvarhoz kothetd két kodex budai beszerzése dsszefligg a Mynas-kodex
kozponti, 10. szazadi részének megszerzésével.

8 Theophanes Continuatus torténeti gyiijteménye (Scriptores post Theophanem. Ed. Immanuel
BEKKER. Bonn, 1838. 445-446) tajékoztat arr6l benniinket, hogy VII. Konstantin csaszar szive-
sen tarsalgott az éltala wjjaalakitott palotaiskola didkjaival. A konstantini torténeti kivonatok egyet-
len épen fennmaradt 10. szazadi példanya (Excerpta de virtutibus et vitiis. Tours, Bibliothéque
municipale, C 980) olyan marginalidkat is tartalmaz, melyeket jol magyaraz az a lehetdség, hogy
a hatalmas vallalkozas el6készitésében, és a kivonatolasban az iskola didkjai is részt vettek. Ez
magyarazhatja, hogy az egész udvart atitatta az a torténeti munkakkal szemben tamasztott gyakor-
lati szemlélet, amely a kivonatokra jellemzo.

87 A csészér 4ltal a fia, Romanos szaméra irt értekezésben emliti, milyen miiveket kell egy had-
jaratra vinni, koztiikk hadmérndoki és torténeti munkakat. A vonatkozo6 szovegrész kiadasat 1. HAL-
DON, John F.: Three Treatises on Imperial Military Expeditions. Vienna, 1990. /CFHB 28./ 107.
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mivel szoros hasonlosagot mutat a ,,Par. gr. 7817 jelzetii kodex kezéhez,*® amelyet
I. Romanos és VII. Konstantin tarsuralkodésa alatt masoltak 939-ben. Ha feltéte-
lezéstink helytallo, miszerint ez a 10. szazadi k6zponti rész utolso darabja, a had-
mérndki munkakat és a torténeti kivonatokat ez el6tt kellett, hogy masoljak. A Phi-
lostratos- és Aristodémos-szovegek nem csak a fiizetek keveredése miatt keriiltek
rossz sorrendbe (1. az ivflizetek mai és a rekonstrualt szerkezetét az 5. €s 6. abran).
Az Aristodémos-szoveg a f. 87v-n varatlanul megszakad, ahogyan a Philostra-
tos-szoveg is a f. 81v-n; mindkét esetben a szovegnek egy ma mar elveszett lapon
kellett folytatodnia, tehat innét is hianyoznak levelek.

VII. Konstantin torténeti kivonatainak elkészitése koriil sok a bizonytalansag,
ebben az O0sszefliggésben a Mynas-kodex kiilondsen jelentds. A torténeti kivona-
tainak modszertani parhuzama, amelyet talan mar a 930-as évek végén alkalmaztak,
idoben korabbra helyezi VII. Konstantin oridsi vallalkozasanak kezdetét. A My-
nas-kodex torténeti kivonataibol hianyzo tematikus egységek arra engednek ko-
vetkeztetni, hogy a csaszar szorgalmazta kivonatolas messzebbre jutott, mint azt
a néhany fennmaradt téredékes gyiijtemény alapjan a kutatds ma feltételezi.®
Ezen kiviil a csaszari luxuskéziratoktol eltéré kodikologiai jellemvonasok azt mu-
tatjak, hogy a torténeti szovegekhez a csaszari udvarban tobben hozzafértek, mint
azt a kutatas gyanitja, igy hatast tudtak gyakorolni a csaszari udvar szellemi életére.

A Mynas-kodex kdzponti részének bizanci torténetérél ennyit lehet mondani.
A kodex Bizancbol Italiaba keriilését nem lehet pontosan rekonstrudlni. A koz-
ponti rész (3a) leveleinek keveredése részben mar Bizancban megtortént. Erre utal-
nak a Mynas-kodexnek és egy italiai masolatanak kozos hibai (1. alabb). Schone
feltételezte, hogy a 10. szazadi rész Giovanni Aurispa tulajdonahoz tartozott (1. fen-
tebb), aki 238 kodexszel tért haza Bizancbol Velencébe, koztiik Athénaios hadmér-
noki munkéjaval.” Aurispa tobbszor is irta Ambrogio Traversarinak (1424-1430),
hogy birtokaban van a mérnok Athénaios mepl unxavnudtwy cimii munkéja, egy
régi kodex abrakkal gazdagon diszitve; latin kodexeket remélt érte cserébe Tra-
versaritol. Mivel hagyatéki jegyzéke nem tartalmazza ezt a tételt, bizonyara halala
elott sikeriilt megvalnia t6le. Schone azonban arra alapozta feltételezését, hogy
egyediil a Mynas-kddexben kezdddik a hadmérnoki gyiijtemény Athénaios mii-
vével. Csakhogy a 11. szazadi ,,Escorial Y.III.11” szintén Athénaios miivével kez-

% par. gr. 781-es jelzetli kodex Aranyszajii Szent Janos miivét tartalmazza, melyet Stylianos
masolt (vonalazas tipusa: II, 4b). L. AGATI, Maria Luisa: La minuscula , bouletée”. Citta del Vati-
cano, 1992. Vol. I. 280-281. L. még LAKE, Kirsopp-LAKE, Silvia: Dated Greek Minuscule Ma-
nuscripts to the Year 1200. Vol. IV. Boston, MA, 1935. Nr. 137.

8 WiLson, Nigel Guy: Scholars of Byzantium. London, 1983. 145.

0|, ScHONE: i. h. (9. jegyzet) 445. n. 2; RozSONDAL: i. h. (8. jegyzet) 524. Aurispa levelezésé-
hez I. SABBADINI, Remigio: Carteggio di Giovanni Aurispa. Roma, 1931. Nr. VIII, XXIII, LII,
LI, LI, LV. 13, 51, 67, 69, 70, 72.
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dédik, igy éppugy lehet azonos azzal a kodexszel, amelyre Aurispa utalt,”* sét azt sem
lehet kizarni, hogy Aurispa masolata elveszett. Sabadini — talan nem tudva a tobbi
kodex 1étezésérdl — Aurispa Athénaiosat a ,,Vat. gr. 1164” jelzetii kézirattal, a Mynas-
kodex egy masik rokonaval azonositotta. Feltételezésének gyenge pontja, hogy
Athénaios miive ma a kodex kdzepén helyezkedik el (ff. 95r—101r), igy aligha lehe-
tett azonositani a sok mas miivet is tartalmazo kotetet ezzel a szerz6vel, bar az is
elképzelhetd, hogy a 15. szazadban a miivek mas sorrendben voltak egybekotve.

Démétrios Tribolés és a hadtorténeti kolligatum

A legkorabbi idépont, azonban, amikor a Mynas-kodek 10. szazadi kozponti
része elolép az ismeretlenség homalyabdl 1469-70. Ekkor tortént Romaban, hogy
néhany szovegét Démétrios Tribolés lemasolta egy gyiijteménybe (ma: Bécs, ONB,
phil. gr. 140).”” A Mynas-kodex kozponti részének addig kiadatlan szovegeit koz-
z¢étevo kutato, Wescher feltevését,” miszerint a bécsi ,,phil. gr. 140”-es jelzetii
kodex tobb szovegét a Mynas-kodexrél masoltak, a két kézirat parhuzamos vizs-
galata egyértelmiien megerdsiti. A ,,phil. gr. 140” nemcsak hiien lemasolja a My-
nas-kodex Osszes abrajat, hanem azokat a hibakat is megismétli, amelyek a kotet
néhany lapjanak keveredésébdl adodnak.” Egy pont kétségkiviil bizonyitja a bécsi
masolatnak a Mynas-kddextdl valod kozvetlen fiiggését: Hérdon Cheiroballista-épi-
tésrol sz0l6 munkajanak szovege rossz sorrendben talalhatdé a Mynas-kodexben
a levelek keveredése miatt (a helyes sorrend igy volna: ff. 56, 58, 57). Noha a szo-

™ Francisco Maturancio a kodexet Perusai Szent Péter kolostornak ajandékozta, késébb Hur-
tando da Mendoza szerezte meg a kéziratot. A kézirat torténetérél nem lehet tudni azeldtt, hogy
Francisco Maturancio megszerezte, vd. DE ANDRES, Gregorio: Catalolgo de los Cédices Griegos
de la Real Biblioteca de el Escorial. VVol. 1l. Madrid, 1965. 157-159.

72 A scriptor Démétrios Tribolésszel Erst Gamillscheg azonositotta, akinek ezaton is koszoném,
hogy megosztotta velem észrevételét. D. Tribolés tevékenységérél, 1. Repertorium der Griechischen
Kopisten, 800-1600. (tovabbiakban: RGK) 1A n°103 és OLEROFF, Alexandre: Démétrius Trivolis,
copiste et bibliophile. = Scriptorium (4.) 1950. 260-263. A kodex hozzaférhetd leirasa megitélésem
szerint tobb helyen pontatlan (vizjel, ivfiizetek szerkezete), 1. Katalog der griechischen Handschriften
der osterreichischen Nationalbibliothek. 1. Codices Historici, Codices Philosophici et Philologici.
Hrsg. Herbert HUNGER et alii. Wien, 1961. 245-246.

™ WESCHER: i. m. 1867. (9. jegyzet) XXXV-XXXVI.

™ Héron: De dioptra: Par. suppl. gr. 607, ff. 62-80 = ONB Phil. gr. 140, ff. 31r-59r; Hérén: De
constructione et mensura chiroballistae: Par. suppl. gr. 607, ff. 56-58 (a helyes sorrend ff. 56, 58,
57 volna) = ONB phil. gr. 140, ff. 59v-63r. Ez a hely meggy6zden bizonyitja, hogy a két kézirat
kozvetlen kapcsolatat: a Mynas kodexben rossz sorrendben szerepld szoveg (Par. suppl. gr. 607, f. 58v)
ugyanannal a szénal végzddik a bécsi kodexben is (ONB phil. gr. 140, f. 63r: 8¢ dmaAAAA WY 8¢
SaktOAoug BE). A befejezetlen szdveget tartalmazo levelet és az ivfiizet 4 maradék levelét az ONB
phil. gr. 140-ben a masoloja tiresen hagyta, talan abban a reményben, hogy mashonnét pétolni tudja
a hianyzé szoveget. Héron: Belopoeica: Par. suppl. gr. 607, ff. 46r-55v = ONB phil. gr. 140, ff.
64r-77r.
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veg befejezetleniil hagyomanyozddott, nem a szoveg tényleges végénél, hanem
a f. 57-n végzodik a Mynas-kodexben. A ,,phil. gr. 140” a f. 63r tetején végzodik
szintén nem a mi tényleges végénél, hanem éppen ott, ahol a széveg a Mynas-
kodexben a f. 58v-n megszakad (1. 5. és 6. abra).

Meglepé modon, éppen ez a bécsi masolat azonos azzal a kodexszel (Bécs,
ONB ,,phil. gr. 140”), amelynek egyik miivére Joannes Alexander Brassicanus
utal hires levelében, amelyet a Corvina konyvtarbdl zsakmanyolt Salvianus-mi
(ONB, cod. Lat. 826: De vero iudicio et providentia Dei) nyomtatasban kiadott
(Basel, 1530) miive elejére illesztett. Ebben a levélben egyebek mellett elmeséli
a budai kiralyi konyvtar 1525-6s megtekintésének élményét, és ettdl fiiggetleniil
felsorolja azokat a miiveket, amelyeket ki szeretne adni, koztiik Héron egyik mii-
vét is, amely a Mynas-kddexben, illetve a réla késziilt masolatban szerepel: [...]
Heronis Alexandrini librum repi fedonotiog... A ,,phil. gr. 140”-es kodex meg-
Orizte J. A. Brassicanus ex librisét (f. IlIr), tehat ez lehet azonos azzal a kodex-
szel, amelyre az elészoban Brassicanus utal. Noha a Diodoros Sikeliotés-kodexen
(Bécs, ONB, suppl. gr. 30) kiviil az itt felsorolt tételek egyikérél sem lehet teljes
bizonysaggal kimutatni, hogy a budai kiralyi konyvtarbol szdrmaznanak, ezt az
eredetet az itt szerepl6 tételek egyikénél sem lehet kizarni.”® A ,phil. gr. 140”-es

™ Brassicanus levelének ide vonatkozo részlete igy hangzik [Verzeichnis der im deutschen
Sprachbereich erschienenen Drucke des 16. Jahrhunderts (tovabbiakban: VD 16) S 1511 (Basel,
1530), B v— By;v]:,,Nunc Salvianum tuum accipe, princeps optime, tuum inquam tibi tuoque
felicissimo nomini inscriptum: quem si tibi, uti iure optimo meretur; placuisse intellexero, curabo
quanta fide potero, ut & alia, quae adhuc in bibliotheca nostra sunt innumera, & praecipue graeca,
nempe Chrysostomi diversa in sanctos encomia, Origenis librorum Epitome per Gregorium theologum
& Basilium Magnum digesta, Severiani Gabalorum Episcopi in Genesin conciones XII1l. Grego-
rii Nysseni in Genesin enarrationes,” [T6th Péter ez utobbi két miivet az ONB theol. gr. 278-as
kodexével azonositotta, amit sem megerdsiteni sem céafolni nem lehet] ,,Basilii Magni hexaéme-
ron integrum, & longe copiosius quamque vel ab Argyropylo, vel ab Eustachio ad Syncleticam
Germanam in linguam latinam conversum sit, Nazianzeni ac Basilii multa nunquam adhuc visa
vel edita, Philonis libri tres mept tod Biov pwoewg, & eiusdem alter, qui inscribitur, Piog moAitn-
ko0 Smep €ot1 mepl lwone: ad haec liber, cui titulus est, epi dpet®dv i ot dveiag kai eboePeiag,
kai @rhavOponiag kai petavoiag &c.” [ONB suppl. gr. 50 = CsApoDI: i. m. 1973. (10. jegyzet)
Nr. 500-501. mint elveszett tételek, mindharom mi egy kétetben szerepel] ,,sub tui nominis auspicio
ad communem omnium utilitatem in lucem veniant. Felicem te profecto, tua si bona noris: hoc est
si videas tuo favore ac beneficio tantum commodorum ad studiosos atque doctos omnes proma-
nasse: feliciorem autem multo, si & alia graeca, quae ad meliorem artium cognitionem attinent,
tibi nominatim inscripta, nuncupataque invulgavero: hoc est, Procli, lo<annis> Philoponi, cogno-
mento grammatici, ac Manuelis Moschopuli commentarios in Hesiodum” [ONB suppl. gr. 18 =
CsAPODI: Uo. Nr. 432. mint elveszett tétel], ,,ad haec in Opiani Halieutica commentarios utilis-
s<imos>” [ONB phil. gr. 135 = CsAPODI: U0. Nr. 459.], ,,Jamblichum Chalcidensem philosophum
in rebus Pythagoricis” [London, British Museum, Addit. MS. 21 165 = CsaproDI: uo. Nr. 347.],
,.eiusdem protrepticas orationes, Diodorum Siculum in historiis” [ONB suppl. gr. 30; Basel, 1539
= CsAPODI: u0. Nr. 225.], ,,non illis quidem, quas Poggius latinas fecit” [Bologna, 1472] ,,arithme-
ticam & geometricam Nicomachi: Heronis Alexandrini liorum mepi felomoriag” [ONB phil. gr. 140 =
CsaApoDI: uo. Nr. 320.], ,,& graeci autoris innominati libros vere aurcos XX. De re rustica:”
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jelzeti kodex esetében az a lehetdség tekinthetd egy tovabbi érvnek, hogy a 10. sza-
zadi hadmérndki munka és rdmai masolata egyiitt érkezhetett Budara, sorsuk csak
itt valt ketté.

A hadmérnoki értekezéseken kiviil a ,,phil. gr. 140” néhany asztrondmiai mun-
kat és tablazatot is meg0Orzott az Gjplatonista filozoéfustol, Gemistos Pléthontol
(1355-1452/54), aki az Italiaba telepiilt, majd kés6bb a biborosi rangot nyert Bés-
sarion (1403? —1472) mestere volt.” Gemistos Pléthon Platon tanitasait tamogatta
Aristotelésszel szemben, amikor a firenzei zsinat alatt eldadasokat tartott az 0j
tanitasokra fogékony varosban. A ,,phil. gr. 140”-es kodex masoldja, Démétrios
Tribolés, nemcsak hogy Pléthon ujplatonista koréhez tartozott, hanem vele egy
helyrdl is szarmazott, gyakran hivatkozik spartai eredetére (Mistra ugyanis, ahol
mindketten tevékenykedtek, igen kozel fekiidt az dkori Spartahoz).

A bécsi masolat keletkezésének helye ¢€s ideje a kddex papirjanak vizjele alap-
jan tudhato. Ez egy kiirt6t abrazol olyan formaban, ahogyan ugyanez a vizjel két
1470-ben, illetve 1471-ben Rémaban mésolt kéziratban is feltiinik.”” D. Harlfinger
ennél a vizjelnél két olyan kéziratra hivatkozik, amelyet Romaban masolt 1471-ben
Joannes Rhosus,” aki annak a Polybios-kétetnek (Vat. Urb. gr. 101) is a scriptora
volt, amelyet a hiteles corvinaként szamon tartott miincheni Polybiosrol (cod. gr. 157)
masolt [talidban valamikor 1455 és 1474 kozott.” Démétrios Tribolés, a ,»phil.

[Cassianus Bassus, ONB med. gr. 46; VD 16 C 1413 (Basel, 1539) = CsAproDI: uo. Nr. 790. mint
elveszett tétel] ,,ac alia practerea multa, quae nunc commemorare nolo, ne videar librariae meae
supellectilis, forte non ita condemnendae, catalogum contexere”.

A fenti kéziratok koziil a Diodoros-kodexen kiviil egyiknek sem lehet kdzvetlen kapcsolatat
kimutatni a Corvina konyvtarral, eltekintve a londoni Iamblichos kotetrdl, melyben egy Budan latott
és mara elveszett Simplikios kotetrdl tesz emlitést Brassicanus (London, BL Addit. Ms 21 165, f. 1r:
»Simplicius illos quatuor Iamblichi libros commentariis illustravit. Nam in bibliotheca Vaticana
rhome collocate fuerunt, ut ex multis viris iuxta doctis ac integris accepimus, nos Bude vidimus
cum hac suscriptione: ZoumAikiov mévog obtoc, IdupAixe d®Top fawv TAadt vikhBeig AN OIS
oV Eméwv”), e megjegyzést Bécsben is beleirhatta Brassicanus a kodexbe.

" A kodex utolsé harom beirt oldala (ff. 95r—96r) asszir, perzsa kiralyok, illetve a Ptolemaio-
sok, romai és bizanci csaszarok listajat tartalmazza egészen Michael Palaiologosig.

" BRIQUET, Charles M.: Les Filigranes, Dictionnaire historique des Marques du Papier dés leur
apparition vers 1282 jusqu’en 1600. Leipzig, 1923. Nr. 7834; HARLFINGER, Dieter—HARLFINGER,
Johanna: Wasserzeichen aus griechischen Handschriften. Berlin, 1980. Horn 25.

™ HARLFINGER: i. m. (77. jegyzet) Horn 25; Joannes Rhosus: RGK (72. jegyzet) 1A No 178,
RGK 2A No 237. A két emlitett kézirat jelzetei: Par. gr. 1910 és Firenze, Laurenziana, Plut. 55,9.

™ J. Rhosus szignalta a Vat. Urb. gr. 101-es jelzetii kéziratot, de a lejegyzés idépontjat nem
adja meg. MooReE [i. m. (4. jegyzet) 15-16] 1455 és 1474 kozé teszi két érv alapjan: (1) Rhosus
1455-ben kezdte masoloi tevékenységét, (2) a Vat. Urb. gr. 101, 1r tartalmazza ,,Fredericus comes
Feltrensis” cimerét aki 1474-ben Urbino hercege lett. L. a két kézirat kozos hibairol MOORE: i. m.
(4. jegyzet) 26-27. Hajdu Kerstin nem emliti ezt a masolatot. HAIDU, Kerstin: Mit gliichlicher
Hand errettet? Zur Provenienzgeschichte der griechischen Corvinen in Miinchen. In Die acht miin-
chener Handschriften aus dem Besitz von Konig Matthias Corvinus. Hrsg. von Claudia FABIAN, Edina
ZSUPAN. Bp. 2008. /Ex Bibliotheca Corviniana, Supplementum Corvinianum |, Bavarica et Hun-
garica 1./ 29-67.
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gr. 140” masoldja Rémaban tevékenykedett 1467-t61 1472-ig, ahogyan két, keze
nyomat viseld kodex, a gorog epigrammak Planudes féle antologiaja (Velence,
Biblioteca Marciana, COd 621, 1472 ben masolta)® és egy krakkoi Homéros (Odys-
seia, Jagello Konyvtar, Rks. 543) tanusrga A krakkoi Homéros-kodexet szintén
Romaban masolta 1469-ben sajat maga szamara, ahogyan erre a kddexben egy
feljegyzésében utal: £€pyov kai ktijua Anuntpiov TpipAn tod Znaptidrov. Nem
lehet tudni, hogyan jutott ez a kddex Romabol Krakkoba ahol az elsé nyoma
a krakkoi egyetemi konyvtarban mar 1570-b8l ismert.? Trlboles tobb mas kézira-
tot is masolt Béssarion szamara, patronusa 1472-ben bekdvetkezd halalaig. Henry,
Plotinos Enneades cimii miivének szoveghagyomanyat vizsgalva kifejti, hogy
a krakkoi Homéros bizanci kotése ugyanabbdl a mithelybdl szarmazik, mint Tri-
bolés Plotinos Enneadesat tartalmazd miincheni kodex (cod. gr. 449). A miincheni
Plétinos legnagyobb részét (ff. 14r-262v) D. Tribolés masolta egy Michael Lygizos
nevii masoloval kézosen (ff. 1r—13v: Porphyrios: Plotinos élete) Gortynaban, Kréta
521geten 1465-ben.® A kutatok tobbsége elfogadja, hogy ez a kédex hiteles cor-
vina.®* Oleroff felfigyelt arra a jelenségre, hogy Tribolés, mikozben sajat maga
szamara masolt koédexekben mindig feltiinteti, hogy 6 a kotet masoloja illetve tu-
lajdonosa,®® a masok szaméara masolt kéteteket nem szignélja. Oleroff szermt tehat
Démétrios Tribolés az Escorialban talalhaté Platon-kéziratot (Korfu, 1462),%° a miin-
cheni Plotinost (Gortyn, Kréta, 1465), a krakkoi Homerost (Roma 1469), a gorog
epigrammék Planudés-féle gytijteményét (Roma, 1472),% és Dioskoridés orvos-

81 a kézirat leirasat in Mioni, Elpidio: Codices Graeci Manuscripti. (Bibliothecae Divi Marci
Venetiarum.) Roma, 1985. Vol. Il. 549-554.

8 GoLLoB, Eduard: Verzeichnis der griechischen Handschrifien in Osterreich auserhalb Wiens
mit 11 Tafeln. Wien, 1903. /Sitzungsberichte Kais. Akedemie der Wissenschaften in Wien, Phili-
logisch Historische Klasse cxlvi./ 19.

8 A kézirat egy mésik bejegyzése szerint M. Stanislaus Cirzephius maior college pro bibliotheca
eiusdem collegii legavit 1570.”

8 Démétrios Tribolés a kovetkez6 possessor-bejegyzést masolta a kodexbe (f. 127v): ,.1j BipAog
f0e éypden did A Eufic xe1pdg Anpntp{(ou) Tp1pdA(ov) Tlehomovvn|oiov €k Indptng dratpr-
Bévtog &v méAel Kpritng Foptiivn petd | Thv Tiig éufic tatpidog dAwoty &v #ret g Hoy'.”

8 Csapopl: i. m. 1973. (10. jegyzet) Nr. 543; CSAPODI-CSAPODINE GARDONYI: i. m. (22. jegy-
zet) Nr. 111, és a kutatok nagy része tigy gondolja, hogy a ,,BSB cod. gr. 449”-es jelzetli kodexe
egy hiteles corvina. Hajdu Kerstin ugyanakkor nem tartja elegendének a miincheni Plétinos kéz-
irat Corvina konyvtarbol valo eredetérdl szolo bejegyzést annak eldontésére, hogy vajon e kodex
a budai konyvtarbol szarmazik-e. A problémat behatdan targyalo részletes tanulmanya szerint [HAIDU:
i. h. (79. jegyzet) 45-50.] az az informacio, hogy Schegkius Ferdinand csaszartol szerezte a Cor-
vina konyvtarbol szarmazo Plotinos-kodexet az idésebb Schegkiustol szarmazik (Martin Crusius
kozvetitésével) még 1564 el6ttrol, ami egy elég korai datum.

8 OLEROFF: i. h. (72. jegyzet) 261.

8 Escorial, W. 1.1, v6. OLEROFF: i. h. (72. jegyzet) 260.

8 Velence, Marciana, cod. gr. 621, f. 66: totto T kdAAioTov BipAiov Eotiv €pyov Xelp@v Kai
KTfipa Anuntpiov TppwAntov oraptidtov. Eypden 8¢ kai tolto petd thv g tatpidog dAwoty
€v Pdun €tet ,¢An'. MIONI: i. m. (80. jegyzet) 549.
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tudomanyi miivét® (Korfu, 1481) sajat maga szamara masolta, emellett j6 érzékii
kényvgg/ﬁjté is volt, ahogyan err6l Janos Laskaris 1491-es feljegyzése is tanus-
kodik.

A sajat maga szamara és a megrendelésre torténé masolatok kozti kiilonbségrol
tanuskodik Plétinos Enneadesanak egy masik példanya, amelyet patronusa, Bés-
sarion szamara masolt olyan papirra, amelynek vizjele megegyezik a miincheni
masolat vizjelével (Velence, Biblioteca Mamana 240 D. Tribolés szigndja nélkiil
és Béssarion possessor-bejegyzésével a f. V' n) Béssarion Plétinosa azt SEJtetl
hogy D. Tribolés masolatait akar hosszu ideig is maganal tarthatta, ugyanis alig-
ha adhatta azt Béssarionnak, miel6tt Romaba jott, évekkel azutan, hogy azt Krétan
lemasolta. Az a feltevés, hogy ezek a kotések arra utalnanak, hogy e koteteket
Matyas kiraly konyvtaraba keriiltek, nem bizonyithat6. Mar csak azért sem, mivel
e bizanci tipust kotéseket hasonlosaguk miatt nehez egyetlen konyvkoté mihely-
hez kotni. Talan ez is cafolja Henry feltevését,” aki szerint D. Tribolés mindkét
Plotinosat (1465) kotés nélkiil vitte Krétarél Romaba. Az 1469-ben Romaban ma-
solt krakkdi Homéros esetében a bizanci tipusa kotésének Italiaban kellett keszulme
ezen idSpont utan (a kutatok feltevése szerint Firenzében vagy Velencében),” ami
azonban nem zarja ki annak lehetségét, hogy a Gortynben masolt Plotinost még
Krétan bekototték. Ennek ellenére épp a kotésiik alapjan feltételezték, hogy a két
gorog kodex a Corvina-konyvtarhoz tartozott. Egyfel6l Henry és Denissoff gon-
dolt arra ezen az alapon, hogy a krakkoi Homérost eladtdk Matyasnak.* Masfel6 L
1878-ban Fischer feltételezi, hogy a miincheni ,.cod. gr. 490”-es jelzetii kodex™
szintén kapcsolatba hozhatd a Corvina konyvtarral. Ezeket a feltevéseket azonban

8 par. gr. 2182, vo. OLEROFF: i. h. (72. jegyzet) 260.

8 Démétrios Tribolés konyvtaranak listajarol, melyet Janos Laskaris allitott 6ssze 1491-ben, 1.
MULLER, K. K.: Neue Mitteilungen iiber Janos Laskaris und die Mediceische Bibliothek. = Zentral-
blatt fiir Bibliothekswesen (1.) 1884. 394-396; LAMBROS, Spyridén: AaxeSaiudvior fifAioypdepor Ko
KTHTope Kwdikwv Kot TovG uéoovs alwvag kol émi Tovpkokpatiog. = Neos Ellénomnémoén (4.)
1907. 316-325.

9 HENRY, Paul: Etudes plotiniennes. VOl. 2. Les manuscrits des Ennéades. Buxelles, 1948. 214—
224; HAIDU: i. h. (79. jegyzet) 41, A. 56, 61.

L HENRY: i. m. (90. jegyzet) 210-211.

%2 DeNissoFF, Elie: Maxime le Grec et 1'Occident, Contribution a histoire de la pensée reli-
gieuse et philosophique de Michel Trivolis. Paris—Louvain, 1943. 127; HENRY: i. m. (90. jegyzet) 211.

% DeNIssOFF: [i. m. (92. jegyzet) 127. 1. jegyzet] HENRY: [i. m. (90. jegyzet) 211.] alapjan krak-
koi cod. 543-as jelzetli kodexet a Corvina konyvtarbol eredezteti, allitasat nem indokolja meg kielé-
git6 modon. Ez a felvetés eddig elkeriilte a Corvina konyvtar kutatdinak figyelmét.

% A leirasat 1. HARDT, Ignaz: Catalogus codicum manuscriptorum Graecorum Bibliothecae
Regiae Bavaricae. Vol. 5. Cod. CCCCLXXII-DLXXX. Miinchen, 1812. 71-142; MULLER, Carl Wer-
ner: Eine spdtbyzantinische Redaktion des pseudoplatonischen Dialogs I[IEPI APETHY. = Wiirz-
burger Jahrbuch fiir die Altertumswissenschaft (NF 5.) 1979. 237-251. A kotés Corvina konyv-
tarral valo kapcsolatarol, és a felvetés cafolatarol 1. HAIDU: i. h. (79. jegyzet) 43—44. A vita alapjat
a kovetkez6 emlités képezte: FISCHER, Ludwig: Konig Mathias Corvinus und seine Bibliothek. Vor-
trag gehalten im Vereine ,, Mittelschule* in Wien, am 23. Mdrz 1878 [...]. Wien, 1878. 27.
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pusztan a kotés alapjan nem lehet bizonyitani, noha a bélyegzék mindkét kotésen
azonosnak tlinnek.

A Mynas-kodex bécsi masolata (phil. gr. 140) illik az Gjplatonista kozegbe P1é-
thon asztrondémiai munkajanak és tablazatanak matematikai és csillagaszati vonat-
kozasai miatt. A bécsi masolatot Démétrios Tribolés, a scriptor nem szignalta,
tehat feltehetéleg nem kivanta megtartani maganak, ami azonban nem feltétlen
jelenti azt, hogy a masolast kovetden azonnal megvalt téle, ahogyan ezt Béssa-
rion Plotinosaval kapcesolatban lathattuk. A kotése sajnos nem arul el tobbet, mivel a
bécsi Udvari Konyvtar legtobb kodexével egyiitt a 18. szdzad koézepén a ,,phil.
gr. 1407-es kodex is uj kotést kapott (Gerard van Swieten, 1754). Démétrios Tri-
bolés egy masik mésolata érdemel itt emlitést (Bécs, ONB, phil. gr. 5). A Homé-
ros Ilidgsat és Odysseidjat tartalmazo kéziratot sem szignalta a masol6.” Ezt a ko-
tetet Augerius Busbecq, Ferdinand csaszar konstantinapolyi kdvete szerezte meg
az 1550-es években.*® Ma mar lehetetlen bizonyitani, hogy a Mynas-kodex koz-
ponti, 10. szazadi része, a részben rola késziilt masolat vajon D. Tribolés néhany
masik kotetével egyiitt keriilt-e Magyarorszagra. A fenti koriilmények mégis azt
sejtetik, hogy Démétrios Tribolés romai tevékenységét és patronusanak, Béssarion-
nak 1472-ben bekdvetkez6 haldlat kovetéen néhany kézirata, amelyet korabban
Osszegylijtott, illetve masolt, egy csoportot alkotott, amely egy ideig egyiitt van-
dorolt, majd részben talan Magyarorszagra is eljutott.

A Mynas-kddex utja Buddrdl az Athos-hegyre

Végiil pedig azt a kérdést probalom tisztazni, hogyan keriilhetett a Mynas-ko-
dex Budardl a Vatopedi kolostorba. A kodex elsé elézéklapjan f. (Iv) talalhato
egy possessor bejegyzés (Fa(?pth)x g\éov Beod Becoalovikng apyieniokonog Kal
gEapyog mdone Osooariag),” amit a kodex torténetével kapcsolatban eddig nem
vett figyelembe a kutatas. A bejegyzés tanusaga szerint a Mynas-kodex a 16. sza-
zad végén Gabriel, Thessaloniki piispokének (1593-1596)% és egész Thessalia
exarchosanak tulajdonaban volt. A kdzvetlen t6rok utvonal Budarol Konstantina-
polyba 1526-ban vagy 1541-ben majd innét az Athos hegyre, ahogyan Rozsondai
Marianne feltételezi, kevésbé tinik valosziniinek.*® Anthony Hobson,'®® ugyanakkor

% Katalog der griechischen Handschriften ..., i. m. 1961. (72. jegyzet) 139. és RGK (72. jegy-
zet) 1A Nr. 103.

% Egyik budai kiralyi kényvtarbol szdrmazo koédex késébb Bakocz Tamés esztergomi érsek
birtokaba kertilt, amely ismeretlen uton Konstantinapolyba vandorolt, ahol Busbecq vasarolta meg,
majd vitte Bécsbe, ahol a Hofbibliothek allomanyaba keriilt. Katalog der griechischen Hand-
schriften ..., i. m. 1961. (72. jegyzet) 387—388; CsapoDI: i. m. 1973. (10. jegyzet) Nr. 371.

% Ezuton készoném E. Gamillscheg segitségét a nehezen olvashatd bejegyzés megfejtésében.

% PETIT, L.: Les Evéques de Thessalonique. = Echos d’Orient (5.) 1901-1902. 153-154.

% RozsoNDaAl: i. h. (8. jegyzet) 525-526.
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egy masik lehet6séget is felvetett. Michael Kantakouzenos, a Seytanoglu (Satan fia)
néven is ismert gazdag gérdg kalandor és miigyiijto is lehetett, aki megvasarolta
a kéziratot. Gylijteményének darabjait elkoboztak, és 1578-ban elarverezték, mi-
utan kegyvesztett lett és szultani parancsra kivégezték.'™ Konyveinek egy részét
— Hobson szerint — az eg%/ik leggazdagabb Athos hegyi kozosség, a Vatopedi ko-
lostor is megvasarolhatta. % A korabban emlitett koriilmények alapjan, Ggy véljik,
hogy nem sziikséges Buda és az Athos hegyi kolostor kozott Konstantinapolyon
keresztiili itvonalat feltételezni.

Egy harmadik lehetdség is adodik, amely talan valosziniibb az elébbi két felté-
telezésnél. Erdélyen keresztiil is torténhetett, hogy a Mynas-kodex Gabriel archi-
episkopos tulajdonaba keriilt a 16. szazad végén, majd ezutan a Vatopedi kolostorba.
A 16. szazadi Erdély és Havasalfold ortodox szerzetesek révén szoros kapcso-
latban allt a Szent Heggyel és Eszak-Gorogorszaggal. E lehetség alatimasztasara
Martin Haczy (vagy Haczius) (1495-1547),'® nagyvaradi prépostjanak, Citrum
cimzetes piispokének példajat emlitenénk, aki kapcsolatba keriilt a Corvina konyv-
tar gorog kodexeivel és a budai kolostor konyvkoté mihelyével, ahol Lucas Co-
ronensis is dolgozott.

Martin Haczynak sikeriilt megszereznie a Corvina konyvtar egyik legdiszesebb,
és méretét tekintve bizonyara a legnagyobb gorog kodexét (kotése: 610x445 mm),
Ptolemaios Geographidjanak humanista luxusmasolatat, amelyet sok térkép-illuszt-
racio diszitett, és Firenzében Joannés Thettalos Skutartiotés mésolt 1454-ben.
E kézirat 1482-ben mar feltétlen Budan volt, amikor a magat Athesinosnak nevezo
Johannes Rosenperger'® — a térképek kivételével — lemasolta Conrad Celtisnek,
a bécsi humanistanak.'® Az ONB Ptolemaios-kodexe maig 6rzi firenzei vaknyo-

190 Bziiton készéném Rozsondai Marianne segitségét, aki volt szives rendelkezésemre bocsa-
tani Hobson neki sz616, 1998. januar 5-én kelt levelét.

101 BrAUDEL, Fernand: The Mediterranean world in the Age of Philip II. London, 1973. Vol.
2.696.

102 Michael Kantakouzenos kényveinek sorsarél 1. RUNCIMAN, Steven: The Great Church in
Captivity. Cambridge, 1968. 197.

103 Jak0 Zsigmod: Varad helye kozépkori kényvidrtorténetiinkben. In JAKO Zsigmod: frds, konyv,
értelmiség. Bukarest, 1976. 165-167. HOFFMANN Edith—-WEHLI Tiinde: Régi magyar bibliofilek.
Bp. 1992. 169-170, 209, 282-283.

104 A leirasat 1. in HERMANN, Julius: Beschreibendes Verzeichnis der illuminierten Handschrif-
ten in Osterreich. V1. Die Handschriften und Inkunabeln der italienischen Renaissance. 3. Mit-
telitalien: Toskana, Umbrien, Rom. Leipzig, 1932. Nr. 11. 19-21. IV. tabla; Katalog der griechi-
schen Handschriften ..., i. m. 1961. (72. jegyzet). 1, GAMILLSCEG, Ernst-MERSICH, Brigitte: Mat-
thias Corvinus und die Bildung der Renaissance. Wien, 1994. Nr. 29, 69-70.

195 RGK (72. jegyzet) 1A Nr. 157.

108 B2t a méasolatot ma Oxfordban érzik: Bodleian Library, 40 (Seld. B 45). A f. 1r-ra a scriptor
a kovetkez6t irta: ,,0 "Toavvng ABeotvog dovAog otntng Kovpada KeAtig Tepuavov yeypaga év
éter,aunf' In Buda inferioris Pannoniae”. A mil masolatanak végén (f. 176v, als6 margo), a ma-
s0l6 sz6 szerint megismétli a bécsi Ptolemaios-kédex kolofonjat (ONB, hist. gr. 1, f. 98v). Leirasat
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masos borkotését, amely roviddel a kodex masolasa utan késziilhetett még joval
Budara kertilése el6tt. Annak ellenére, hogy késébb nem lattak el Matyas cime-
rével, sem pedig jellegzetes corvinakotéssel, a magyar uralkodd konyvgyiijtemé-
nyének kiilonleges darabja lehetett foként a gazdag térkép-illusztraciok miatt. Hu-
manista kovetek tGbbszor is hivatkoznak levélvaltasaikban erre a kodexre.'”” Ebbél
a forrascsoportbol tudhato, hogy 1518. aprilisaban ¢ Ptolemaios-kodexnek még
Budan kellett lennie. Ulrich von Hutten azt irja Willibald Pirckheimernek (Augs-
burg, 1518. oktober 25),'® hogy Sigmund von Herberstein kévet, az el6z6 télen
moszkvai kovetjarasa soran Budat is felkereste, és a budai gordg Ptolemaios-ko-
dexet is megcsodalta. Sigmund von Herberstein az életrajzaban emliti, hogy 1518
aprilisaban jart Budan, amikor Magyarorszagon keresztiil Moszkvéaba utazott."®
E kotetben Oroszorszag foldrajzi viszonyait tanulmanyozta, és feltiint neki, hogy
a Volga neve eltér a latin forditasban szereplé valtozattol (pa). A bécsi Ptolemaios-
ban, a Volga folyo neve egybeesik azzal a név-alakkal (pag), melyet Herberstein
megfigyelt (ONB, hist. gr. 1, f. 49v, 79v—80r: pac motaudg). 1518 utén ezt a Pto-
lemaios-kotetet Haczy/Haczius Martin szerezte meg, ahogyan errél a tulajdonosi
bejegyzése arulkodik (ONB, hist. gr. 1, f. 1v) ,,Martini Haczij p(re)p(osit)i mi-
norum Waradiensium et suorum”. Ez a kddex azonban nagyon hamar, 1576-ban
mar Bécsben volt, ugyanis szerepel Hugo Blotius a bécsi Udvari Konyvtar (Hof-
bibliothek) alloméanyat szamba vevé katalogusaban (Y 5540);*° etté] kezdve ta-
lalhat a bécsi Udvari majd Nemzeti Konyvtarban a kézirat. Ugy tiinik, hogy ezt
a kodexet Haczy Martin Perényi Ferenc varadi piispok gylijteményébdl szerezhette
meg, aki kapcsolatban allt azzal a Coelio Calcagninival, aki a Corvina kdnyvtarbol
megszerezte az itt targyalt Ptolemaios kétetet egy 1519-ben kelt levele szerint.**

Martin Haczy/Haczius, a gérog Ptolemaios kézirat birtokosa a budai kolosto-
ri konyvkoté mithellyel is kapcsolatba keriilt. Az egyik possessor bejegyzésével
ellatott antikva (Basel, 1519; ma a Sarospataki Reformatus Kollégiumi kdnyv-

I. in Coxg, H. O.: Bodleian Library, Quarto Catalogues. Vol. I. Greek manuscripts. Oxford, 1853.
603; 1. a reprint és javitott kiadasat is (Oxford 1969). Celtis levelezésérdl e kodexszel kapcsolat-
ban I. CsapoDl: i. m. 1973. (10. jegyzet) Nr. 554.

107 E Jevelekrsl 1. CsapoDl: i. m. 1973. (10. jegyzet) Nr. 554,

198 Ylrich von Hutten: Epistola vitae suae rationem exponens, W. Pirckheimernek cimezve
(Augsburg, 1518. oktober 25). In Willibald Pirckheimers Briefwechsel. Bd. 3. Hrsg Dieter WUTTKE.
Miinchen, 1989. Nr. 561. 400425 (f6leg: 420. 714-716. sorok).

199 sigmund von Herberstein: Selbstbiographie, 1486-1553. = Fontes Rerum Austriacarum,
Osterreichische Geschichts-Quellen, Abteilung 1, Scriptores 1. Vienna, 1855. 133-134.

119 prolomaei Geographia graece elegantissime in membrana descripta maximi folii forma,
una cum tabulis geographicis. L. MENHARDT: i. m. (44. jegyzet) 83. Az ONB cod. 431-es jelzetii
kodexében, amely épp a bécsi Nikolaus Kollegiumban volt, a f. 13v-on talalhato egy utalas erre
a Ptolemaios kodexre [,.fort(asse) lohannis huius fuit Geographia Graeca MS. Ptolemaei in Bibl(io-
theca) Caes(ariensi)”], amely Haczy 1547-es halala utan keletkezhetett. Err6l 1. ZsurAN Edina:
Vitéz Janos leveleskinyve ONB, Cod. 431. (Megjelenés elétt az Erdély Reneszdnsza cimii konfe-
rencia kotetében.) Ezuton kdszondm, hogy rendelkezésemre bocsatotta e tanulmany kéziratat.

11 csapopr: i. m. 1973. (10. jegyzet) Nr. 554.
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tar: S 481, 2°) kotésén hasznalt bélyegzOk alapjan a Mynas-kodex legkdzelebbi
parhuzama (11-b6l 7 bélyegzd), épp emiatt Lucas Coronensis mitkodési helyé-
hez kothetd."? E mithelyben kotott masik nyomtatvanynak is varadi tulajdonosa
volt, Nicolaus de Homorod, varadi plispok, ahogyan ez a possessor-bejegyzésbol
is latszik: ,,Liber Nicolai de Homorod Episcopi Varadiensis 1522.°13 A Rozson-
dai altal a Mynas-kodex alapjan a Lucas Coronensis kotéscsoportba sorolhato
nyolc nyomtatvany koziil hat — valdsziniileg igen hamar — Erdélybe kertilt. A két
nagyvaradi koteten kiviil, két masik nyomtatvanyt a Teleki-Bolyai Konyvtar 6r-
zi Marosvasarhelyen, ahova a varos kozelében levé Mikhazai Ferences Kon-
vent Konyvtarabol keriiltek, két masikat pedig Csiksomlyon a Ferences Konvent
Konyvtara."™ Azt sem lehet kizarni azonban, hogy a varadi kotetek kivételével
a tobbi csak késobb keriilt Erdélybe, errdl nincs adatunk.

Osszegzés: a Mynas-kédex és a budai kiralyi konyvtar

A Mynas-kodex kiilonféle darabokbdl dsszeallitott, atgondolatlan szerkezete
egy olyan megrendelét feltételez, aki valahonnét tobb gordg toredéket szerzett, majd
ezt odaadta egy konyvkotonek, jelen esetben Lucas Coronensisnek, hogy kosse
egybe. Ez a megrendelé a Mynas-kodexbe belekotott toredékeket bizonyara egy
helyen szerezte. Budan, a Mynas-kodex kotésének helyszinén a Mynas-kodexbe
belekdtott kiemelkedden értékes toredékeket nehéz nem a Budai Palota konyv-
gyljteményéhez kotni, ahol kdvetek tanuisdga szerint ebben az idében gazdag
g0rog kodexanyag volt talalhatd. Ezért a Mynas-kodex toredékeinek korabbi gyiij-
téhelye véleményiink szerint azonos lehet azzal, ahol J. Cuspinianus és J. Alexan-
der Brassicanus gorog kéziratokat tanulmanyozott az 1510-es és 1520-as években.
Azt a kérdést nem kivanom érinteni, hogy a diszkotést nem kapd, de Budan 6rzott
gorog kodextoredékeket, illetve koteteket a Corvina konyvtar részének kell-e
tekinteni, ezt ki-ki sajat értelmezése szerint eldontheti (1. fentebb a kiilonféle al-
laspontokat).™

112 Rozsonpal Marianne-nak [i. h. (8. jegyzet) 517—519.] sikeriilt Lucas Coronensis féle k-
téssel azonos mithelyben késziilt tobb kotést is azonositania, koztiik egy késébb Haczy tulajdonaba
keriilt kotettel, amely az alabbi miivet tartalmazza: Jodocus Clichtoveus. Elucidatorium ecclesiasticum
(Basel, Johannes Frobenius, 1519) = VD 16: C-4194. A tulajdonosi-bejegyzését 1. a bs, lapon:
,Haczii p(rae)p(osi)ti et suorum.”

113 5zékesfehérvari Piispoki Kényvtar: Ant. 102 (2°). Egy Froben nyomdajaban késziilt nyom-
tatvanyt tartalmaz (Homiliae hoc est conciones populares. Basel, 1516.). A hivatkozashoz 1. Ro-
ZSONDAI: i. h. (8. jegyzet) 517-518.

114 T yicas Coronensis t6bbi kétésére vonatkozo adatokat 1. RozSONDAL: i. h. (8. jegyzet) 516-518.

15 piccoLomint, E.: 1. Inventario della libreria medicea privata compilato nel 1495. = Archi-
vio storico italiano (20.) 1875. 79. A Medici gylijtemény 1495-6s jegyzéke utal arra, hogy kiilon
ladaban Orizték a bekotetlen papir és pergamenfiizeteket. Feltételezésiink szerint ez Budan sem
lehetett masként.



192 Németh Andras

A Mynas-kdédex kalandos torténete a 10. szazadi bizanci csaszari udvartol,
Béssarion ujplatonista korén keresztiil a Corvina konyvarral valosziniisithetd kap-
csolatig, majd rejtélyes utja Budarol Eszak-Gorogorszagba, majd innét az Athos
hegyi Vatopedi kolostorba, végiil pedig innét Parizsba jol megmutatja azt a széles
szellemi és foldrajzi horizontot, amelyet a Budan Osszegyiijtott, majd Matyas
halala utan elvandorlé gordg kéziratok atfognak. A Mynas-kodex elemeinek to-
redékes allapota tiikrdzi azokat a viszonyokat, amelybe a gorog kéziratok keriiltek
Magyarorszagon a 15. és 16. szazad forduldjan. Néhany Magyarorszagon tevé-
kenykedo és gordgiil jol tudé humanistan (Janus Pannonius, Garazda Péter, An-
tonio Bonfini, Taddeo Ugoleto) kiviil a gordg kéziratok iranti érdeklddésben a tobb-
ség valoszinlileg nem osztozott. A gérdg tudasnak ez a hianya bizonyara nagyobb
veszteséget okozott a gorog kodexekben, mint a latinokéban, ahogyan ezt a Lysias-
toredékeknél lathattuk. Ha a Budara latogatdé humanista kovetek nem fedezték
volna fel kiilonds értékiiket, és nem sikeriilt volna megszerezniiik azok egy részét,
feltehetéen a magyar kiralyi konyvtarnak egy nagyobb hanyada veszett volna el
orokre szamunkra.

ANDRAS NEMETH

The Mynas Codex and the Corvinian Library

This study seeks to explore how the careful analysis of the composite manuscript, Par. suppl.
gr. 607 (the Mynas codex), helps to better understand some problems of the Corvinian library
with regard to its Greek stock. The manuscript, discovered in the Vatopedi Monastery (Mount
Athos, Greece) in 1843, has a renaissance blind stamped leather binding manufactured by Lucas
Coronensis in the Buda monastic workshop at the end of the 1510s, which demonstrates that the
four separate parts of independent origins were brought together a few hundred meters far from
the remnants of the Corvinian library. Two parts of the four receives detailed analyses. The mid-
tenth-century central part (ff. 16-103), unifying manuals of military engineering, a subject well
fitting the interest of the royal library, and historical excerpts, is attested to have been in Rome
around 1470 and used by the copyist Demetrios Triboles who is also aknowledged as the copyist
of another authentic Greek Corvina (Munich, BSB, cod. gr. 449). The direct copy of some artil-
lery manuals from the Mynas codex by D. Triboles (Vienna, ONB, phil. gr. 140) features in the
preface to the edition of Salvianus by J. Alexander Brassicanus (Basel, 1530) who wanted to pub-
lish it. The mistakenly combined double-feaves of the mid-fifteenth-century deluxe copy of
Lysias in the Mynas-codex (ff. 104-129), one third of the former manuscript, testifies to the un-
bound state of some Greek manuscripts and fragments in Buda as was the case with the other two
parts of the Mynas codex (ff. 1-7 and ff. 8-15). An explanation is offerred that the process of
binding some Greek manuscripts in Buda was interrupted by King Matthias’ death. The identical
hand of the quire numbers in the four Greek manuscripts that were bound in Buda in the 1480s by
the Corvina binder (Vienna, ONB, suppl. gr. 4; hist. gr. 16; and Leipzig, Univ. Rep. I 17), including
the recently identified Corvina (Vienna, ONB, suppl. gr. 177), supports this explanation and offers
a new method for observing physical traces in the codices disbound in Buda. Finally, an itinerary
of the Mynas codex between Buda and Thessaly (Greece) before 1593 is suggested through Nagy-
varad (Oradea) and Transylvania.



