KISEBB KOZLEMENYEK

Volt-e Szenczi Molnar Albert bibliaforditisanak frankfurti kiadasa ?
SzTrrpszey! HArsANyr Istvan kozlése alapjan® 1862. szdm alatt leirja SzenNczr
MorLNAR bibliaforditdsanak egy frankfurti, 1608-b6l valé kiadésat, amelybdl példany
nem maradt fenn.

Forrasként Le Lowcra, HaGEMANNra és RIEDERERre hivatkozik. LE LonG® a
magyar nyelvii biblidk koézott az 1608. évi hanaui kiadés leirdsa utén ezt irja : ,,Eadem
[ti. ,,Biblia Hungarica] secunda cura in lucem edita ab Alberto Molnéar, fol. Franco-
furti.”, késébb, a kronolégiai sorrendben kozolt biblidk kézétt ismét megemliti.t
HaGEMANN® és RIEDERER® kozlései LE LoNera mennek vissza.

SzrrrrszkY — ugyancsak ITArRsAnyr alapjan — megjegyzi, hogy bir SzENozZI
MoLNAR iratai kozott? errdl a kiadvanyrol sehol sem térténik emlités, mégis LE Lona
kozlése alapjan ,,batran” felvehetd.

Tudjuk, hogy ebben az idében minél tobb RMK felfedezése volt a konyvtorténé-
szek célja, SzeNczi MOLNAR napléjanak ismeretében LE LoNc adatat mégis el kellett
volna vetni. A naplébél ugyanis nem hidnyozhatnék olyan jelentds esemény, mint
amilyen a biblia megjelenése lett volna. Nem is szélva arrél, hogy semmi sziikség nem
volt a hanaui kiadas utan, ugyanabban az évben, még egy kiadasra. S hogy nem késziilt,
vilagosan bizonyitja az, amit Szexczr MorwAr bibliaforditdsa 1612. évi, oppenheimi
kiadasanak® el6szavaban ir. Eszerint az 0 kiadds azért valt sziitkségessé, mert ,,ez
nehény esztendSben az Hanovidban nyomtattatott mésfél ezer exemplér tobbire mér
mind eladatott.””?

Ha viszont nem adték ki a biblidt Frankfurtban, honnan szdrmazik Le LoNa
adata? LE LoNg a kronolédgiai részben betiijellel utal forrdsaira. Esetiinkben a ,,B 19”
jelzés szerepel, amely a forrdsok jegyzékébenl® a ,,Bibliotheca theologica Pauli Bolduani,
4. Jenae 1614.” cimre utal.

Borpuanus fenti mive — ugy latszik — mindeddig ismeretlen forrds volt
nalunk, nem emliti sem HARSANYI, sem SzTrIPSZKY. Alkalmunk volt LE Loxcnak ezt

1 Adalékok Szabé Kdrcly Régi magyar kinyridr c. munkdjdnak I—11. kitetéhez.
Bp., 1912. 60—1. 1.

2 Magy. Konyvszle. 1911, 58 —9. 1.

3 Biblictheca sacra. 2. pars. Lipsiae, 1709. 374. 1.

4 1. m. 513. 1. .

5 Johann Georg HAGEMANN : Nachricht ven denen fitrnehmsten Ubersetzungen der
heiligen Schrift in andere Sprachen. 2. Aufl. Braunschweig, 1750. 385. 1.

¢ Johann Bartholoméus RIEDERER: Nachrichien zur Kirchen-Gelehrien- und
Biicher-Geschichte. 2. Bd. Altdorf, 1765. 18. 1.

7 Szenczi Mclndr Albert nagldja, levelezése (s ircmdnyad. Bp., 1898,

8 RMK 1. 433.

% )(2p lev.

10 7. m. 146. L
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a fontos forrasit a jénai egyetemi konyvtér példdnya ‘alapjan megtekinteni. Ebben
Szexczi MorNARr biblidja csak egyetlen kiaddsban szerepel: ,,BIBLIORUM Codex
Ungaricus, a Casparo Carolo primum translatus, nunc vero secunda cura in lucem
editus ab Alberto Molméar [sic!] Francof. 1608. in fol.”11

A kényv megjelenésének helyeként tehat itt is Frankfurt szerepel. Vajon miért?
Ugy gondoljuk, az aldbbiak megmagyardzzdk a kiadds helye koruli zavart. Georg
Draupius Bibliotheca exotica, sive Catalogus officinalis librorum peregrinis linguis usua-
Libus scriptorum, videlicet Gallica, Italica, Hispanica, Belgica, Anglica, Danica, Bohemica,
Ungarica etc. c. miivének1z 219, laf)jén ,»Catalogus librorum Hungaricorum, qui Franco-
furti in bibliopoliis et officinis prostant” cim alatt két konyvet sorol fel. Az elsé : ,,Codex
Bibliorum in linguam Ungaricam translatus. Prostat Francofurti apud Viduam Leuini
Hulsii, in 4,13

Draup nem kozli ugyan a kiadas idejét, de HuLrsius haldlanak éve (1606) és
impresszumal* nyilvanvaléva teszi, hogy DRAUDIUS is a hanaui kiadést regisztralja.
Hursivs ozvegye a konyv kiaddja volt,'s 6 viselte a kiadés koltségeit, és mint konyv-
kereskedd egyuttal 6vé volt a kockézat is. Természetes, hogy DRAUD az 6 nevét tiinteti
fel, mivel Bibliotheca-jdval a frankfurti kényvkereskedék érdekeit kivanta szolgdlni,
amint a fentebb idézett fejezetcimben is érthetdéen megmondja. SzENCzI MOLNAR is
tekintettel volt kiaddja érdekeire, ezért irja a biblia eldszavaban : ,,...intek itt és
kérek minden serény konyvérosokat, hogy ennek akaratja ellen ez mi munkénkkal igy
ékesitetett konyvet méasutt ki ne nyomtassédk és az hasznot, a mellyet innét az 6 drvéival
vér, az igazsdg szerint, tdle el ne forditsak.’16

Feltételezhetd-e, hogy BoLDUANUS adatdt DRAUD kényvébdl vette? Ha a két
cimleirdst 6sszehasonlitjuk, azt latjuk, hogy az elébbié sokkal pontosabb és részletesebb.
Az sem valdszin@i, hogy BoLpUANUS maga forditotta latinra a magyar cimet. Mindez
arra mutat, hogy kell lennie még egy, BoLpuanNus Bibliotheca-jénal korédbbi minek,
amely a SzeExczi MorLwAr-féle biblidrél hirt ad. Ez nem lehet més, mint valamelyik
1608. évi Messkatalog, a frankfurti kényvvasdrokon kaphat6é konyvek jegyzéke.

Mar ScHWETSCHKE statisztikai Osszedllitdsabol,’ amely konyveimeket sajnos
nem koézol, kitlinik, hogy az 1608. évi vasari katalégusok felsorolnak egy magyar nyelvii
protestins theolégiai miivet.!® Nem kétséges, hogy ez a biblia, de tudnunk kell azt is,
mit tiintet fel megjelenési helyként, és hogy a cimet BoLpuaNUS valéban ebbdl vehette-e?

11 Paulus BorLbUANUS : Bibliotheca theologica, sive Elenchus scriptorum ecclesia-
sticorum. Jenae, 1614. 10. 1.

12 Frankfurt, 1610.

13 Tehat a konyv Levinus Hursius dzvegyénél kaphaté Frankfurtban, de szé
sines arrdl, hogy ott i1s nyomtattdk volna. TurOczi-TROSTLER Joézsef mér kordbban
Magyar kényvek Frankfurtban (1625) c. cikkében (Irodtort. Kozl. 1936. 366—7. 1)
kozreadta a Bibliotheca exotica 1625. évi kiaddsaban szerepld magyar konyvek jegyzékét.
Ebben szerepel a mi Biblidnk is, melyet a kozreadé minden habozas nélkiil az 1608. évi
hanaui kiadassal azonosit. A frankfurti kiadas kérdését fel sem veti.

14 Nyomtattatott Halbejus Janos altal, Levinus Hulszius érokosinec koltségé-
vel.” RMK 1. 411.

15, ,Ugyanezen istenes ember [Isaacus Genius] volt indit6ja az néhai cosmographus
és konyvaros Levinus Hulsiustul maradt 6zvegy asszonynak, hogy az ez mi megujitott
konyvunket kéltségével kinyomtattaind és az & kinyves bolijabdl kiadnd, mellyet meg
is cselekedett az istenes asszony.” irja Szexczi MoLNAR biblidjénak ajénlélevelében.
BRMK I1 411 )(4a—s lev. (Kiemelés télem. P. E.)

18 Uo.

17 Codex nundinarius Germaniae literatae bisecularis. Mit einer Einleitung von
Gustav ScEweTscHkRE. Halle, 1850.

18 1. m. 49. 1.

4 Magyar Konyvszemle
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Fenti kérdésekre a valaszt a Catalogus universalis pro nundinis Francofurtensibus
autumnalibus de anno 1608 c. Messkatalog-ban taldljuk meg.1® A biblia az alabbi leirdsban
szerepel itt : ,,Codex Bibliorum Ungaricus a Casparo Carolo primum translatus, nunc
vero secunda cura in lucem editus, ab Alberto Molnar Szenciense Ungaro, prostat
Francofurti in Bibliopolio Hulsiano in 4.”

BoLpUANTUS és a Messkatalog szévege — mint latjuk — szészerint azonos, elébbi
azonban roviditett valamit és ez kés6bb ,,végzetes’” zavart okozott.

Hatra van még a formatum megjelolése koriili zavar magyarazata. LE LoNa
a hanaui kiadast negyedrétnek, a frankfurtit BoLpuanus alapjan folionak irja le. A Mess-
katalog-ban és DraUDRNAl negyedrét szerepel. Maga SzENczi MOLNAR ,,k6zép forma’-
junak mondja koényvét az oppenheimi kiadéds eldészavéban.?® Ez, Dfzst szerint, ,,kis-
ivrét’” formatumot jelent.2! A vizjel elhelyezkedése és a halévonalak bizonysaga szerint
negyedrét, a szignaturak szerint azonban — az elsé iv kivételével — egy ivben 8 levél
van. A konyv mérete valamivel nagyobb a szokdsos negyedrétit miiveknél (24,5 X 18,5
cm), talan ezért irt BoupuanNus foliét, ha ugyan nem egyszerii elirdsr6l van szo.

Mindez, ugy véljik, meggy6zben bizonyitja, hogy SzENczi MorLNAR bibliafordi-
tésdnak nem volt frankfurti kiaddsa.

PArvorayr ENDRE

Jezsuita tiltakozoé iras 1707-b6l. (Ismeretlen RMK nyomtatvdny.) Az 1705,
évi széesényi orszaggyilés hatdrozata szerint a jezsuitdknak, amennyiben nem eskisznek
hiiséget a szovetkezett rendeknek, és nem szakadnak el az ausztriai rendtartomanytoél,
el kell hagyniok az orszagot. Noha a rend egyik feltételt sem teljesitette, a torvény végre-
hajtésa sokdaig késlekedett. A szendtus id6kozben enyhitett is szigordn, megengedte
ugyanis, hogy a Kassidn és Nagyszombatban tanité szerzetesek jelent6s része helyén ;
maradhat, tanithatja tovabb az ifjusdgot, de csak mint vilagi pap.

Ilyen elézmények utén tortént meg a jezsuita rendhézak feloszlatdsa, utolsénak
a nagyszombatié 1707. majus 10-én. Az itt m(ikédd 77 rendtag koziul 39-et utasitot-
tak ki. A jezsuitdk természetesen tobbszor tiltakoztak a kiutasité végzés ellen.
Berzeviczy Henrik, a nagyszombati kollégium aligazgatéja 1706-ban  Apologia pro |
innocentia Societatis Jesu cimmel nyomtatasban is kiadott egy ilyen természetli irast.! |
BerzEviczy két nappal a nagyszombati feloszlatas elétt ijabb tiltakozé irast terjesztett }
fel az esztergomi érsekhez. Eredményt ugyan nem vart téle, de nem akarta, hogy a rend
hallgatdsat esetleg beleegyezésnek vegyék. Karowa Historia criticdjdban teljes terje-*
delemben kozli ennek szovegét és megjegyzi, hogy azt nyomtatds utjén nyilvanossigra
hoztédk.? A nyomtatvany maga azonban mindmaig ismeretlen volt. .

A kézelmutltban az Egyetemi Kényvtar téredékeket tartalmazé limbusanyagé-
ban sikeriilt rdbukkanni erre az 1707-es kiadvanyra. A kétleveles, negyedrétti nyomtat-
vény elsé 6t sora kozli a cimet és keltezést : ,, PROTESTATIO//SOCIETATIS JESU//

1% Mégpedig mind a frankfurti (Francofurti, impensis Sigismundi Latomi. E,
lev. recto, 1—3. sor.), mind a leipzigi (Leipzig, in Abraham Lambergs Buchladen. A,
lev. recto, 6 —8. sor.) kiaddsban. Ezuton is szeretnék koszonetet mondani értékes seglt-
ségéért Dr. JuNTKEnek, Marienbibliothek Halle (Saale) és Dr. Burkamrpnak, Stadt-
und Universitits-Bibliothek Frankfurt a. M., akik az idézett Messkatalogokbol a kér-
déses cimet szamomra kikeresték és hozzam. eljuttattak.

2 RMK 1. 434. )(s lev. verso.

21 DEzst Lajos : Szenczi Molndr Albert. Bp., 1897. 146. 1.

1 SzaB6 Karoly RMK II. 2258. alatt emliti, de egyetlen példény leléhelyét sem
ismeri. DORNYEI Séndor kézlése szerint a gydri szemindriumi kényvtérban megvan.

2 37. kot. 392—396. 1.
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Ratione exilii illius ¢ Regno Hungariae, facta [/coram Venerabili Archi-Capitulo Stri-
goniensi 1707.// Die 8. Maji.” Utdna kovetkezik a széveg megszakités nélkiil. A mésodik
levél rectojanak alja és a versoja ures.

A kiadvany egyetlen disze a széveg inicidléja, a négy sornyi helyet elfoglalé
virdgdiszes R betli. Az ebbe az iniciilé-csalddba tartozéd betlik a nagyszombati nyomda-
nak legtébb XVIII, szdzad eleji kiadvdnydban megtaldlhaték, igy az R is MERCATOR
Nucleus Catecheticusaban (RMK. II. 2425.). Ez még valdszintibbé teszi, ami a koriil-
ményekbdl amugyis kovetkeztethetd, hogy a nyomda-megjelolés nélkili kis md csak
Nagyszombatban késziilhetett.

Az Egyetemi Konyvtarban RMK. II. 561/c jelzetet kapott.

A sz6veg majdnem szérdl-szora egyezik a Karona altal kozolttel. Attél csupén
abban tér el, hogy megadja a benne levé szentirdsi és tripartitumi idézetek leléhelyét,
és két jelentéktelen széval t6bb van benne.

VErTESY MIKLOS

A pozsonyi Magyar Hirmondé torténetéhez. Az elsé magyar nyelvil hirlap
torténetével az eddigi sajtotorténeti irodalom 6sszefoglalé mivek keretében és részlet-
tanulményokban, adatkozlésekben elég sokat foglalkozott. Tgy oOsszeallitottik a szer-
keszték névsorat,! s megemlékeztek a szerkesztéségi bels6 munkdban részt vevé munka-
tarsakrdl is. Miikodési idejitk kezdeti vagy befejezé datuma azonban nem mindeniitt
pontosan keriilt be az irodalomba, mert néhiany adat elkeriilte az eddigi kutatok figyel-
mét, a régebben helyesen rogzitett adat feledésbe meriilt. Ezeknek kiigazitdsara tesziink
itt kisérletet. Egyuttal szeretnénk néhdny olyan munkatérs nevét is felvetni, akik
eddig nem szerepeltek a magyar sajtétorténeti irodalomban.

RAT Méatyas ,,belsé munkatarsanak”, ,,segédszerkesztjének’ tartja a sajto-
torténet Szacsvay Sandort. Ez az adat JakaB Elek Szacsvay-életrajzdbdl®* szarmazik,
onnan vette 4t minden Szacsvavval is foglalkozé mi.

JaxaB 4llitdsat tobb — véleményiink szerint tévesen magyarazott — adatra
alapitotta. Fzek a kovetkezbk :

a) Szacsvaynak 1784-ben (kozelebbi datum nélkil) BENkS Jézsefhez irott
levele, melyben — tobbek kozott — ezeket mondja : ,,. . .feljebb szdndékozé utamboél
itt maradvén ennekelétte 5 esztenddkkel, tigy fogtak el ezen hivatalra, épen, midén az
advocaturara feleskiivendd lettem volna . . .”” JARAB ebbdl azt a kovetkeztetést vonja le,
hogy Szacsvay 1779-ben maradt Pozsonyban, mert RAT a megindulé laphoz alkalmazta.
SzAcsvAay azonban csak azt mondja, hogy 1779-ben maradt Pozsonyban, bar tovdbb
(Bécesbe?) akart utazni, s mikor mar fel akart eskiidni Gigyvédnek, akkor keriilt ,,ebbe
a hivatalba”, vagyis a szerkesztSi alldsba. 1784-ben — mint aldbb latni fogjuk, —
,,8zegény Magyar Dedknak’ nevezik, tehat akkor allhatott az tgyvédi eskil eldtt.

b) Szacsvavnak a Magyar Kurirban® tett nyilatkozata : ,,Mar 12 esztendék
toltenek el azéta, midta mi Magyar Kurirunk [vagyis maga SzAcsvay] a maga sziilotte
foldjén kiviil, Hazdjanak, Nemzetének, Sziiléinek és kedves Attyafiainak szemlélések
nélkil idegen f6ldén bujdosik.” JARAB ezt Ugy magyardzza, hogy Szacsvayt 1779 6ta
pozsonyi, majd béesi Gjsdgiréi miikodése tartotta tdvol hazajatol : Erdélytdl, a Székely-
f6ldt6l. Nem veszi azonban kellden figyelembe, illetéleg tévesen magyardzza a kovetkezd
Jnondatot, amely szerint SzaosvaY ,,szinte 7 esztendeje pedig, hogy idegenek kozott-is

8 ! DrzsENy! Béla: A magyar hirlapirodalom elsé szdzada. Bp. 1940. 45. 1.
2 Szacsvay Sdndor. Figyel6, XI. k. 1881. 166. 1.
3 1790. 655—6. 1.
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Nemzetét hiven szolgalja.” JAKAB értelmezése szerint SzAcsvAyY itt arra utal, hogy hét
éve Béesben dolgozik. SzZACSVAY azonban csak 1786 madsodik felében koltozott Bécsbe.
A mondat tehat csak azt jelzi, hogy Szacsvay mar kozel hét éve szolgéalja ujsagirassal
nemzetét. A JAKABot megzavard ,,idegenek kozott-is” kitétel az elsé idézett mondattal
osszekapesolva nyilvanvaldan azt jelenti, hogy Szacsvay Erdélyen kivil minden
foldet idegen f6ldnek, az erdélyieken kiviil mindenkit idegennek tartott.

¢) RAT Matyas bekoszontéjében emliti, hogy a lap nyelve ,,az alf6ldi és Tisza-
melléki, de a Duna-mellékivel és erdélyivel elegyedett leszen.”” JAKAB szerint RAT azért
,,elegyithette” a Magyar Hirmonds nyelvébe az erdélyit, mert annak ismeretében
Szacsvayra témaszkodhatott. ¥z a kijelentés azonban nyilvdn csak azt jelzi, hogy
RAT az irodalomban szereplé nyelvjarasok koziil egyikhez sem kivan mereven ragasz-
kodni, hanem a hdrom legjelentésebbet megprébalja ,,elegyiteni”. Kiilonben RAT f6-
munkatarsdnak egy alfoldi vagy Tisza melléki személyt kellene feltételezniink, mert
6 maga Duna melléki, gyéri volt.

d) Patzrd kiadé-nyomddsz 1783. dec. 6-i eldfizetési felhivdsa, amelyben azt
kozli, hogy ,,eme hir ko6zl6 leveleknek meg iratasok végett azzal a Férfiuval tette szévet-
86g6t, kit elbucsuzédsakor, mar ez elétt egy esztendével maga kivant és ajanlott volt neki
Réath Matyds.” JAKAB szerint RAT Szacsvavt ajanlotta utédjaul. Ezt a tévedést azon-
ban mér CsaprAr Benedek* kiigazitotta: a Magyar Hirmondd szerkesztését 1783
végén REvAr Miklos vette 4t, RAT neki szerette volna atadni a lapot, azonban akkor
az nem sikeriilt.

Jaras Elek bizonyitékai tehat megcafolhatdak, s van egy adat, amely igazolja,
hogy Szacsvay csak 1784-ben keriilt a Magyar Hirmondo szerkesztdségébe. GYARMATHI
Samuel irja RAnay Cedeonnak sz6l6 levelében 1784, junius 24-én: ,,[Patzk6] meg-
alkuvék Tallyaival a Német Ujsag iréjaval, illyen modon, hogy Tallyai adjon neki
1000 forintot az ujség hasznabdl, s a tobbi maradjon Tédllyainak. Minthogy pedig Téllyai
magyarul nem tud, tchdt meg alkudott egy Szatsvay nevii szegény Magyar Dedkkal,
akinek 6 elibe fogja szabni németiil, hogy ez mit irjon magyarul.”’s Szacsvavt tehat
1784-ben TArLvAr Déniel ,,fogta el ezen hivatalra”, s egy ideig a fent leirt médon egyiitt
szerkesztették a lapot.

DEzstxNyr Béla szerint® 1784. julius 3 és szeptember 25 kozott ,,ismeretlen’
szerkesztette a Magyar Hirmonddt. A fentiadatismeretében a Magyar Hirmondé szer-
kesztdinek névsoraban iiresen maradt helyre TALLyar Déniel és Szacsvay Séandor nevét
iktathatjuk. (SziNNYED Rdt-életrajzdban szintén azt irta,” hogy BARCZAFALVI SzABO
utén ,,ismeretlen szerkeszté csak negyed évig irta a lapot”. CsaAPLAR Benedek azonban
éppen ennek az adatnak a kiegészitésére idézte a fenti levelet.)

Az elsé magyar hirlapok toérténetével foglalkozdé miivek eddig nem emlitették
RAT Pél nevét. Réla NuMETH Laszlé gyéri tanar irt Kazinczynak 1802. februar 13-i
levelében : ,,Rath Pal gyori fi a mostani Prédikatorunknak és a M. Ujsdgok szerkesz-
t6jének, Rath Matyasnak testvére és az Ujsig irdsban kovetdje. Ezen munkatél, mi
okbél, nem tudom, eltavozvan, Pestre ment és ott az Orvosi Tudoméanyokra adta magat :
de a mennyire tudom, még gradust sem kapott.”’® NEMETH nem lehetett pontosan t4jé-
kozva RAT P4l sorsardl, mert SziNNYEI® ismer egy RAT Palt, aki ,,orvosdoktor, szem-
orvos Pesten, gydri szdrmazasu” és harom német nyelvii pesti cimjegyzéket adott ki

Révai Miklés élete. Bp. 1881 —89. II. k. 415. 1.

Idézi CsapLAr: I. m. II. k. 414. 1. 3. jegyzet.

I. h.

Rdt Madtyds. Figyels, VIII, k. 1880. 290. 1.

Kazinczy Ferenc levelezése. Bp. 1890—1911. II. k. 455. 1.
Magyar irok élete és mivei. Bp. 1891 —1914. XI. k. 592. h,
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1803 és 1805 kozott. SZINNYET lexikondban szerepel egy masik RAT P4l is, aki az elsé
magyar szintarsulat tagja volt, és egy szindarabot forditott németbdél 1794-ben. Ez
feltehetden azonos a mi RAT Palunkkal, mert éppen a kilencvenes évekbdl nem tudunk
semmit a sorsdr6l. RAT Pal neve szerepel azon a jegyzékenl® is, amelyen SzECHENYI
Ferenc nyilvéntartotta, hogy koényvtardnak katalégusat kiknek kiildi meg: ,,R4th
P4l orvos, Pest” az elsé kotettdl (1799) finom papirra nyomott példényt kapott. Erre
a jegyzékre felvették azt is az egyes nevek mellé, hogy kinek milyen mftiveit ismerik.
RAT P4l neve mellett egy Pokolbeli utazds cimti munka szerepel, amelyet ma nem ismeriink.

Eddigi ismereteink szerint RAT Matyds utdn MATTYUS Péter szerkesztette a
Magyar Hirmonddt. MATTYUS nevét eldszor SzinnyEr Jozsef kozli Rdt-életrajzdban, forrdsra
azonban nem hivatkozik. Az elsé magyar ujsdgokon altaldban nem szerepelt a szerkeszt6
neve, igy az a lapb6l magab6l nem deril ki. Szerkesztévaltozasrdl azonban vagy a
leléps, vagy az 0] szerkesztd, esetleg a kiadd értesiti errél az olvasékat. 1783-ban
semmiféle olyan koézleményt nem talalunk a Magyar Hirmonddban, amely (Révai fel-
1épéséig) valtozasra utalna.!* MATTYUs Péter pedig biztosan szerkesztette ebben az
évben a Magyar Hirmonddt, mert rola BENkG Jézsef is megemlékezik Rivar Mikléshoz
1784. februdr 13-4n irott levelében,? amikor visszatekint a lap addigi éveire : ,,Orvendez-
tetett engemet a méltd ditséretii Rdth Mdtyds Urnak nyelvink gyaluldsa koéril valé
mozdulatja ; szeretnem kellett Mattus Urnak a hozz kottetett folytatasat ...” BENkS
a Magyar Hirmonddnak meginduldsitdl kezdve egyik legszorgalmasabb levelezdje volt (az
éves mutatdkat is ¢ allitotta Gssze), a szerkesztkkel dllandé kapesolatot tartott fenn.

RAT Pél tehd4t — ha csakugyan kozremlkodott a Magyar Hirmondd szerkesz-
tésében, — batyjanak segitOtarsa, esetleg segédszerkesztéje lehetett.

DrzstNyr Béla szerint!® Rivar Miklés 1784. janudr 3-4n vette csak 4t alap
szerkesztését MATTYUS Pétertél. PaTzrd Agoston, a kiadé és nyomddsz 1783. december
6-an kelt eldfizetési felhivasaban mér kozolte az olvasékkal, hogy az Gj évben 0j szer-
kesztd irja majd a lapot. REvar Miklds, az 0j szerkeszt$ azonban mar december 17-én
megkezdte munkajit, amint a lapban maga frta: ,,Az Uj Ir6 némii képen mér elére
is hozza 14t hivataljahozz. Hanem az Uj esztenddvel teljesen red adja magat.”14

A sajtotorténeti irodalomban nem szerepelt eddig GyaArMATHI Sédmuel neve
sem. Réla pedig mar elsé terjedelmesebb életrajzaban azt olvassuk, hogy ,,Rath Méatyés
utnak inditotta kevés id6vel az elétt az elsé magyar ujsagot, melyet Révai folytatott.
A mi Gyarmathink is részt vett benne 1784-ben, mikor éppen a magyar korona Bécsbe
felvitetett.””*® Ezt az adatot — tobb-kevesebb valtoztatdssal — GyARMATHI minden
életirdja atvette. SzINNYEI az adatot feluletesen atfogalmazva azt irja: ,,Mikor Rat
Méatyés az elsé magyar hirlapot, a M. Hirmondét, Pozsonyban 1780-ban meginditotta,
6 is részt vett annak irdsdban, killonésen 1784-ben, mikor a magyar korona Bécsbe fel-
vitetett.”’'® GYARMATHI azonban 1782-ig Bécshen tanult, akkor szerezte meg az orvosi

10 Magy. Koényvszle, 1927. 309. 1.

11 SzIiNNYEL & Magyar irdk élete és miveiben (VIII. k. 892. h.) tévesen azt irta,
hogy MATTYUSs 1784-ben (!) csak 33 szdmot szerkesztett. Ez a tévedés azzal magyarézhato,
hogy a forrasul idézett, RATrél sz616 tanulményaban a MATTYUssal foglalkozé bekezdés
végén emliti, hogy REvAr 33 szdmot szerkesztett 1784 elején.

12 Revar Miklés 1 Elegyes versei. Pozsony 1787, 255. 1.

13 1. h. :

4 Magy. Hirmondé, 1783. december 17. :

15 KALLAT Ferenc : Orvos Gyarmathi Sdmuel Elete letrdsa. Nemzeti Tarsalkodé
1832. 1. k. 195. 1. GyvarmATHI legkorabbi életrajzat HorvAT Istvan jegyezte fel Minden-
naptjdba (Irod. tort. Kozl 1913, 115—6. 1.) GYARMATHI sajit elmonddsa alapjan. Ez az
életrajz azonban igen véazlatos, s az ujsagiréi mikodésre nem tér ki. ‘

16 Magyar trék élete és mives. IV. k. 24. L.
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oklevelet, s 1782 végén — 1783 elején ANDRAD Sidmuellel németorszigi tanulménytton
vett részt. Hazatérve RApay Gedeon unokainak neveldjét helyettesitette, s igy keriilt
Pozsonyba. Korabban tehidt nem vehetett részt a lap szerkesztésében.l?

A korona Bécsbe vitele 1784 aprilisaban tortént, akkor a szerkeszté REVAr
Miklés volt. GYARMATHI és Rivar kézott jo volt a kapesolat.’® RApay CGedeon is
GyarMATHIN keresztiil tdjékozédott REvVAT irodalmi terveirdl, s ajanlotta fel segitségét.
Lehetséges tehat, hogy Gvarmarar REvainak segitett a Magyar Hirmondd szerkesz-
tésében. CsaPLAr Benedek azt irja : ,,A M. Hirmondé 4pril havi szdmaiban észrevehetd
lankadés és néhutt a Révai stiljétol eltéré nyelvezet s irdsmdd lattatja, hogy mar ekkor
idénként mas valaki miikédott az vjsagiréi miithelyben.”1? Ez feltehetden GYARMATHI
Samuel volt. Hogy Gvarmaramak valamilyen koze lehetett a laphoz, mutatja az is,
hogy R#fvar tdvozdsakor PaTzké neki is felajanlotta a szerkesztoi alldst. GYARMATHI
RApAay Gedeonnak tdbbszor is ir errél. Aprilis 29-én még folyhattak a targyalasok,
mert igy emlékezik meg az ujsdgirdsrdl : ,,A Révai Ur redm szallhaté Ujsag irdsa még
mind eddig is tsak alom, és valésdggid nem valt, s talam azzd sem valik, hanem ha a
dolgok igen nevezetes viltozdst szenvednek.”’2® Junius 24-én igy tekint vissza az ugyre :
,»Nékem, a mint a minapi levelembe is emlitém, j6 szivvel 4ltal adta volna az ujsg
irdst, de hoszszas, és megért fontolasok utdnn altal latdm, hogy ez igen hamar mulandé
haszon lejend, és az én tzélommal nagyonn ellenkezd.”2! ‘

REVAT utan a Magyar Hirmondd szerkesztését BARCZAFALVI SzaBO David vette
4t 1784. méjus 5-én. Ez a valtozas a lap kozleményeiben nem szerepel, de BARCZAFALVI
SzABO a szerkesztéstdl vald tavozasakor irja magérdl,® hogy 6 ,,ezen Magyar Hirmondd
leveleknek, az idei harmintznegyedik Levéltol fogva maig vals Irdja’ volt. BARCZAFALVI
SzaBO azonban erre az idére csak mellékfoglalkozdsként vallalta el az ujsagirast, amint
az ugyanabbdl a bucsuzé cikkébdl kideriil: ,,...ezen Leveleimet tsak azon érdban
irhattam, a mikor egyébb terhes kotelességeimtdl tiresedhettermn”. SZINNYEI szerint?3
BArczaraLv SzaB6 ebben az idében neveldskoédétt Pozsonyban. Munkajanak meg-
kénnyitésére azt kérte PATzrOtOl, hogy szerzddtessen mellé segédszerkesztét, PATzko
sokalta a kettés kiaddst, ezért BARCZAFALVI SzABO megvilt a laptél két hénapi szerkeszt6i
miikddés utdan. Ekkor keriilt sor a TAruvarval tértént megegyezésre, melyet mar ismer-
tettiink. A Magyar Hirmondd korili fenti eseményekrdl is GvyarMaTHI Sdmuel
RApay Gedeonnak irott, s fentebb mar idézett 1784. junius 24-i levelébdl értesulink :
»Az Ujsdg Ir6 igen érzékeny hdladatossiggal vevé s olvaséd Nagysdgod bélts itélletét, és
sajndlja nagyon, hogy tovabb is nem lehet szerentséje oly szép ditséreteket nyerni, de
ennek az oka a Patzk6 fosvénysége, mert 6 nem akarvéin ezen Buzinkai nevii (régi Doctor
Buzinkai fia) Cancellistdnak érdeme szerint valé fizetést adni, tehdt, megalkuvék Taly-
Iyaival...”2* A levél szerint GyYARMATHI & RApAY Gedeon és BARCZAFALVI SzABO kozti
kozvetitd szerepet is ellatta, s lehet, hogy a szerkesztésben BArczAFALvVI SzaBdnak is
segitett.

GYARMATHI nem flizott nagy reményeket a TArLLyAr-Szacsvay kozds szerkesz-
téshez : ,,En mér e két kiilonbozé alkattél 6szvérnél egyebet nem varhatok. FélS, hogy

161 17 M. Nagy Otté : Gyarmathi Sdmuel élete és munkdssdga. Kolozsvar 1944. 15— -

18 CsaPLAR : I. m. II. k., 133—34. 1. és a II. k. 403. 1. 7. jegyzetében idézett
RE&var-levelet.

1 1. m. II. k. 130. L.

20 Jdézi CsarrAr: I. m. II. k. 414. L

2L 1., 5. jegyzet.

2 Magy. Hirmondo, 1784. 49. sz. 415. 1.

2 Rdat Mdtyds. Figyels, VIII. k. 1880. 291. 1.

2 L. 5. jegyzet.
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e szép dolognak e rosz német fésvénysége miatt vége szakad.” A kettds szerkesztés
valéban nem tartott sokdig: szeptember 25-6t6l Szacsvay oénalléan folytatta tovabb
a szerkesztést.

Drzstnyl Béla szerint?® Szacsvay tdvozdsa utdn, 1786. majus 13-4n mindjart
BarozaraLvi SzaB6 David vette a4t a Magyar Hirmondd szerkesztését. BARCZAFALVI
SzaB6 azonban bekdszontéjében azt irta: ,,A Magyar Hirmondé eddigi érdemes irdja
mar kiki tudja, hogy 6t vagy hat héttdl fogva nem az, a ki eddig volt. Azbta egyszer
egy, maskor mds, néha hdrom is irta ... A mostani iré negyed nappal ez elétt vallalta
el...’?® BARCZAFALVI SzABO tehét csak junius 21-t6l szerkesztette a Magyar Hir-
mondét 1786-ban, majus 13 és janius 21 kozott pedig tobb — egyelére ismeretlen —
njsagiré mikoédott.

DOrRNYEI SANDOR

Orszagos Nemzeti Konyvtar-épité mozgalom a reformkor elején Zalaban.
A Zala megyei Tandcs Megyei Konyvtara fennalldsdnak 6téves évforduldja alkalmabol
a helyi Allami Levéltarban végzett kutatasaink eredményeként olyan dokumentumokra
bukkantunk, amelyek joggal tarthatnak szamot a magyar szocialista kényvtdrtudomany
miiveldinek érdeklédésére. Eredeti levelek, megyegy(ilési hatérozatok, emlékiratok
stb. bizonysaga.szerint a torténeti Zala megye egykori székhelyén, Zalaegerszegen
reformkori magyar irdink, tdblabirdink, haladé szellem@ féuraink kezdeményezésére
1826-ban memzeti mozgalom indult kozkinyvidr feldllitdsa érdekében, melyet kezdemé-
nyezdi, — FEsTETICS Laszld, a keszthelyi féur, KisFaLupy Sandor, a koltd, a fiatal
DeAx Ferenc, BarravANy Filop, Zrcuy Karoly, Inker Imre és Janos, OsAny Lészld,
késébb a szabadsidgharc vértandja és nem utolsé sorban SrusLIics Karoly zalaszent-
balézsi birtokos, valamennyien Zala megye téblabirdi, — olyan orszdgos mozgalomnak
széntak, mely arra lett volna hivatva, hogy az osztrdk elnyoméssal szemben erdsédd
magyar reformmozgalomnak djabb kulturalis frontot épitsen ki az autondém megyék
s.alkotményos séncai” mogott.

A mai Helikon Konyvtdrat és a Georgikont alapité FEsteTics Gydrgy keszthelyi
féur fia, Laszlé, az alabbi levelet intézte a Zalaegerszegen 1826. évi mércius héban
Osszelilt megyegyiiléshez :

,,Tekintetes Nemes Varmegye!

Az Orszéagul 6szvegyiilt Tekintetes Karoknak és Rendeknek nyilvédn odame-
gyen torekedések, de Hazanknak disze és boldogsdga is megkivdnnya, hogy abban
a Tudoményok terjesztessenek és az e végre szolgalé Intézetek ezen eszkoz-
lésbe vetessenek. Ezen moédok koézil kivaltképpen czéleranyos az, ha a Juris-
dictiékndl, ugymint a Nemes Vdrmegyékben és Szabad Kirdlyi Vdrosokban min-
deniitt eqy Nemzets Konyvtdr dllittainék fel. En tehdt a Hazai tudomanybeli csino-
sodést tehetségemhez képest elémozditani kivanvan, azon Ajanlast tészem a
Tekintetes Nemes Varmegyének, hogy, ha kebelében egy Koényvtarnak feldlli-
tését meghatarozandja, Két ezer forintokat eziist pénzben ezen Kényvtdrnak
elsd zsengéjére, — amidén a Konyvtar 6szve allitasara késziiletek 1étezni fognak,
fizetni kész leszek : ezen Ajénlasom erdnt szandékomat abban allapitvéan meg,
hogy a Koényvtar szdmaéra olly kényvek, vagy kézirdsok szereztessenek, mellyek
a Magyar Torvényt, Histériat, vagy Nyelvet térgyazzak. Egyszersmind pedig
kérem a Tekintetes Nemes Varmegyét, hogy ha ezen ajdnldsom kedvezést nyerend,
annak javalldsa végett, hogy melly koényveket, vagy kéziratokat kellessék a
Tekintetes Nemes Varmegye Kényvtara szdméra megszerezni, egy Kikiildott-

2% I, h.
26 Magy. Hirmondo, 1786. janius 21. 401 —2. L
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séget nevezni méltéztassék, melly a megveendd konyvek vagy kézirdsok erant
Véleményét a Tekintetes Nemes Varmegyének bodvebb elhatarozdsnak okéért
bényujtsa.” (Melléklet az 1826. évi méarcius 13-i zalai megyegyiilés jegyzdkony-
véhez, 540. sz.).

A megyegyilés egyhangu lelkesedéssel fogadta el a javaslatot is, az ezlst forintok-
ban tett felajanlast is; egyidejlileg felhivassal fordult a megyei birtokosokhoz a nemes
példa kovetésére. 1826. szeptember 8-4n az dszi megyegyllés a mar oregedd sumegi
tablabiré-kolts, KisrarLupy Séndor elndkletével. ,,kényvtari bizottmanyt” kiilldott ki
a kozkonyvtar tigyének tovabbvitelére, egyben kdszonettel fogadta Kisrarupy Sandor
bejelentését, melyben szdz kétet konyvét ajdnlja fel a zalaegerszegi Nemzeii Kinyvidr
szdmdra.

Az orszégos akeié Somogy megyében is nagy lendiilettel bontakozik ki az ott
ugyancsak birtokos FrsTETIcsek tédmogatasival. 1828-ban ,,Olvasé Tdrsasdg” alakul
Kaposvdrott, és a kinyomatott alapszabalyt FrsTeETIcs Laszlé megkiildi KisFaLupy
Séandornak, hogy Zaldban ugyanilyen keretek kozott szervezzék meg a felallitando
kozkonyvtar barati korét. Kozben a megyei gytijtés is szépen halad, FeEsTETICS Lészld
ollari birtokérdl 150 ezer tégla szallitasat helyezi kilatasba a zalaegerszegi kozkonyvtar
épiilete céljara, helyét is kijelolik mar : a régi megyehdza udvari traktusén, az un.
»fegyverhaz” (kvartélyhdz) és a forspont-fogatok istallééptletei kozdtt.

Az 1831. évi augusztus 8-i zalai megyegy(ilés 4j lendiiletet ad a kozkonyvtar-
épitési mozgalomnak. SxuBLics Kdroly tdblabiré felajinlja csalddi kémyvidrdt a hozzd
tartozd almdriumokkal egyiitt a zalai elsé kizkényvtdr céljdra. A kora viszonyai kozott
rendkiviili miiveltségli zalaszentbaldzsi birtokos gesztusiat még azzal is megtetézi, hogy
a konyvgyljtemény szakszerli kezelésének biztositdsara 600 ezist forintot ajanl fel,
amelynek kamataibdl egy konyvtaros és egy konyvkotd-mester koézremiikodése is
biztosithaté. Fennmaradt irdsbeli kotelezvénye, sajatkezi irdséval a kovetkezoképpen
intézkedik :

— ,,Alabb irtt ezennel tudtdra adom mindeneknek, a kiknek illik, hogy
bizonyos mai napon kélt Allapitmanyomnak kovetkezésében és értelme szerint
addssa vagyok ezen Tettes Nemes Zala Varmegyei Karoknak és Rendeknek egy
altalam ajandékozott Konyv Gyljteménynek fent tartasara. Azon Allopitma-
nyomban kitett Toérténetnek esetére pedig Vérségbeli Atyamfiainak, Tettes
Skublics Familidnak 600 frtokkal, azaz Hatszdz forintokkal, Eziist Huszasok-
ban szamlalvan, magamat és Orokéseimet kotelezvén, azon naptul fogva, melyben
az T. N. Zala Varmegye az télem néki ajandékozott kdnyveket altal veendi,
mind addig, még ezen Hatszdz forint Tdkepénz altalam, vagy Orokésim 4ltal
le nem fizettetik, annak torvényes, szaztdl jarandé hat forint kamatjat esztendon-
kint a T. N. Varmegyének lefizetni: — ellenkezd esetre szabadsdgot adok az
irtt T. N. Varmegye Kozonségének ezen fent kotelezett TOkepénzt, torvényes
kamatjival edgyitt a térvényes uton rajtam, vagy Orokosimen Ertékembiil
szabad valasztasa szerint meg venni. Melynek erejére adtam ezen sajit kezem
aldirasdval és él6 petsétemmel meg erdsitett Levelemet. Koltt Zala-Fgerszegen,
Kiss Asszon Havanak 8-k napjan, 1831.”

(Jegyzet az iraton, alul: ,,N. B.: altal vezetett a Konyv Tér Sz. Baldzson
292 Aug. 833. juxta Contra Revereseles Spectabilis Dni Donantis, penes Arti
G. B. 12 May 832. ” (Iktatészam : 1168.) Az ugyirat felzetén : ,,Obligatio Funda-
tionalis de Bibliotheca Carolo-Skublicsiana. Ad. No. 1974. 8°. Aug. 831.” Kesobbn
kézirassal jegyzet a felzeten : ,,Az Originalis a Vasas Depositi Cassdban van”

Az egykori jegyzé nyilvan szérakozott volt, mert a megjegyzését az eredet1
okmaéanyra vezette ri.)

Az adoményozé SkuBLIcs Kéroly kezeirdsiban fennmaradt az elsd zalai koz-
konyvtar alloményjegyzéke is. A konyvtar eszerint 790 miibdl sllott, 1954 kotetben,
német, francia, latin, olasz és magyar nyelvii kiadvanyokbdl, diszes fél- és egészbor-
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1. kép

kotésben. A gytijteményhez tartozott egy foldi és egy égi globus is, kompasszal, tovabba
tobb kép (metszet), keretben, valamint ,,egy 2 és egy 3 osztali koényves Almériom,
Barkétzafabul, elzarhaté oveges ajtékra, kultsokkal és Pléhekkel”. Az utébbi 3 ,,0sztélu’
barok-almarium ma is a zalaegerszegi Allami Levéltar letéti érizetében van (1.1.kép) :

furfangos zér-rendszere szerint a kozépsd zéarja nyilik kulcesal: a tébbi a méar kinyitott.

ko6zépsod ajté nyilasan at hozzaférhetévé vals rekeszek oldal-elhelyezésének megnyitisaval
miikédik. A konyvallomény egy 1861-ben kelt hivatalos megyei kimutatés szerint akkorra,
1253 kotetre olvadt le, mint azt KErkArPorLy Baldzs megyei hites levéltarnok az eredeti
lajstrommal valé egybevetése alapjan megallapitja. Zala megye konyvtari bizottménya
1836-ban szdz példinyban az dllomdny kataldgusdt is kinyomatiaita 21 meritett arkus-
papir felhasznaldsaval. Egyidejiileg nyomtatott kolesonzési ,,Kitelezés”-eket is adtak

a konyvtari alloményt kezelé levéltaros rendelkezésére (1. 2 kép): annak kiallitésa.

nélkiil senki — torvényesen — konyvet a kényvtarbél el nem vihetett.

Kozben a kozkonyvtari épitési akeié javéara is gyiiltek a pénzadoményok, ami
arra késztette Zala megye vezetéit, hogy 1845-ben megterveztesse a megyehaz udvaran
allé kvéartély-hdz atépitésével felépiteni szandékolt konyvtéri épiiletet. BRUNNER
Jozsef zalaegerszegi épitémester fennmaradt tervei szerint a klasszikus homlokzatu,
magasféldszintes konyvtarépiilet megépitésének Osszes koltsége 3612 p.frt.-ot tett
volna ki : ezzel szemben 1846. jinius 13-ig csupdn 2200 p.frt. gyiils ténylegesen Ossze,
miutdn FesTETIOS Laszlé a felajanlott 2000 forintnak csak a kamatait fizette be, a
SkusLics-féle 600 p.frt. sem folyt be a megye kasszdjdba ; még a kamatai is csak az
érdekelt konyvtaros siirgetésére. Ettél fiiggetleniil érdekes a kimutatds, amelyet
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Kot elezes.

;Ahil irtt ezennel wmegesmérem, hogy T. N. Zala Virmegyének Kinyv-Taribol

a’ mai kitert napen és esztendiben tél s nyelven irott,
szerzett, vagy forditott, esziendigben, helyven nyomtatott
munkit darabban, formiban, kitésben olvasis végett a'
N. Virmegye dltal rendelte Goundviseld Urtdl altal ¢s ki-
! vettem, kitelezvén magawat ’s minden maradékimat, hogy ¢én a° fellyehb
feirtt Kouyvet vagy konyveket &’ N. Virmegye dltal megillapitott hatdr
j ido, u. m.  holdaap vagy holdnapok alatt minden legheyesebb biba,

vary fogyatkozas, clmotskolis, beleirds, és megrontis nelkil visesza fo-

gom o' Konyv-Tirba allitani, hahogy pedig akar véledenséghol, akar pe-

dig gondattansigombol azen Kinyyben hiba, vagy rongyelas tirténne, vagy
azt el is veszteném, helyette tulajdon kiltségemen st megszerzek, s
hasonls Kitéshe o’ Tirba beadok, még azon esethen is, hahogy az olvasds
vigett nekem Koltsonzon Kinyy tobb részekbsl allana, av ey ikben oko-
zott- hibacrt an egész munkid arst megeéiritteni, azon ererre pediz, ha a
megicrittestol yonakodoek, &V TON, Viomegyenck tellves szabadsiygot adok,
hooy egy ¥6 Sz, Bire Ur:dliad hindando Commissio mellett egy N Vir-

megye Dakitttje akdr hol 2 No Virmezy e kebeleében talilando minden ya-

groninthol szabad valasatas szerint azon Kouyvek' ardt tisténti yégrebajtas

altal, minden eldre valo idézds ox per nélkol, megvehesse, s &’ Konyy-

Tarnak elégeizet szerezzen,  Ielit Lo Bgerszegen holdnap’
papjan, 15 -dik esztendiben.
. . j
2. kép

KorrAny Ferenc 6 adodszedd 4llitott ossze a megyegyiilés szamara az adakozdkrol.
A mér ismert neveken kivil BarravAxyr Fialép 100, Zicay Kéroly 100, ESZTERHAZY
Karoly 100, PuTeANI Joézsef 100, az Inkuvek 70, a zagrabi kaptalan 20, a murakézi
jaras 16, a 16v6i jards kozonsége 13, GvomOrEY Gaspar 20, Kisrarupy Sandor és DEiAK
Ferenc 10—-10, CsiAnNy Lé&szld, NEpEczKY Lajos, SELLYEI Elek 5—5 ezistforint fel-
ajanlassal szerepelnek tobbek kozitt a listdn, mig CSERTAN Sandor 20 frt. évi kamatjit
életfogytiglani fizetésre ajanlotta fel a kozkényvtar javara.

De a lelkes adakozék nem mind fizették be ténylegesen a felajanlott Osszegeket,
mésfeldl pedig a mér befizetett adomanyok kezelésével a megyegyiilés a ,,nemesi
pénztart” bizta meg azzal, hogy adja ki j6 kamatra. 1848. februar 21-én jelenti CSiLLAGH
Lajos alispan, hogy a megye kasszajaban csak 1462 frt. dsszeg mutathaté ki a kézkoényv-
téri alap nyilvantartasaban, holott 3612 frt, kellene az épitkezés meginditdsahoz. Ugyan-
ekkor szorgalmazzak Bécsben a régi megyehédza atépitését is, amely célra tobb, mint
Stezer eziistforintot gytijtottek dssze Zalaban. Még nagyobb baj volt, hogy a régi kezde-
ményezdk, a konyvtarépitési mozgalom vezetdi sorra elkoltdztek ez Arnyékvilaghbdl,
igy FEsTETICS Lészlé, KisFaLupy Sandor, Skusrics Karoly. A forradalom tédvoli morajai
hoémpélyogtek a ,,régi jo tablabirdk’ lassan mozduld zalai vilaga felé : aztén az 1848 —
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49-es szabadsighare dicséséges égzengésében csak a csataterek viharmadarainak szavat
hallgatta a nemzet. Végiil eljott az Osszeomlds, a fegyverletétel, és utdna még konydr-
telenebbiil szorult 6ssze az osztrék zsarnoksag fojtogaté keze. A nemzeti kozkonyvtar
épitésérdl dlmod6 oreg okiratokat elnyelték a levéltari poleok papirrengetegei.

JaraB GEzA —NEMETH LAszLO

Zichy Mihaly Igor-ének illusztracigi. 1854-ben jelent meg Pétervérott az
Igor-ének a fiatal Nikolaj Vasziljevies GurBers feldolgozasaban és hosszabb bevezetd
szovegével. A kiadvany négy illusztracidjanak rajzit 1853-ban egy ifju magyar mfi-
vész, a huszonhatéves Zicuy Mihdly készitette.

Zicay Mihaly ez id8ben pétervari kiizdelmes életének nehéz napjain mar tdl-
jutott. Mint Iroxa nagybercegnd hazi rajzanit6ja érkezett 1848 kezdetén Pétervérra ;
alig egy évvel késébb mar nagy nélkiilozésck kozepette élt. De 1853-ban sokat javitott
anyagi helyzetén: WriprLinceErR fotogréafusnal volt biztos kenyérkeresetet jelentd
allasa, hol mint fényképretusér dolgozott. E munkaja kozben felfigyelt a Szovremen-
nikre, a forradalmi demokratdk szavéara. Megbaratkozott Pétervar haladé miivészeivel,
iréival, értelmiségével, akiknek bardtsidga egész életpalydjira kihaté élményeket jelen-
tett. Bz idében ismerkedett meg az alig egy évtizede halott Lurmoxtov koltészetével
is, 8 ez ugyanesak egész életére kihaté élmény volt. LerMonNTOV mfiveinek ismeretében
is egyre fokozédott benne az érdekldodés a Kaukazus, Kelet népei és a kozépkor irant.
Erdekl6désének dontd 16k8erét magyarsiga és hazafias gondolkodésa adott. Kelet s
a kozépkori Oroszorszig irénti érdekldédésével a magyar 8shaza utdni wagyakozasa s az
erre vonatkozé titkok folderitése taldlkozott. Alig néhiny évvel Zicmy Pétervérra
érkezte el6tt egy masik magyar jart az orosz f&varoshan. Utjaré! és sikereirdl Zicmy
mdg a nagyhercegn6i udvarban értesiilhetett. Ez a honfitdrsa Reeury Antal volt, aki
tudoményos felkésziiltséggel kutatta az Osmagyarsig el6torténetét, a magyar nyelv
eredetét orosz foldon : vogul szétart készitett, vogul énekek gy(ijtése mellett csuvas,
cseremisz anyagot gy{ijtétt. Zicmyt a Kelet és a régmilt felé fordulasaban nemcsak
RequLy Antal példamutatisa, de a masik nagy magyar el8d, a vilaghiri nyelvész,
a Tibet-kutaté Korost Csoma Sandor hagyoménya is buzditotta. A HaBsBUrG elnyo-
matés és gyarmatosités ellen védekezd magyarsdg fokozottan érdekl8dik a régi mulb
hagyoményai és az &shaza irdnt. A szabadsdgharc leverése utan, az elnyomatéds kor-
szakiban ismételten jelentkeznek a magyar miivészetben és irodalomban egyarént
a régi mondadk, az ATTILAtOl val6é szarmazas, a régi hési mult felelevenitése. Zrcay
nemcsak szenvedélyesen gy(ijtétte a népmiivészeti emlékeket, de volt egy vaskos
vazlatkényve, melyben élete végéig tobb ezer népviseletet orokitett meg : ,,a magyar,
orosz, tatdr népek s ezek rokon fajainak ruhdzatat, fegyvereit, ékszereit”.l

Pétervari tartézkodasa o6tddik évében, 1852-ben jelentkezik s veszi kezdetét
Zricuy miivészetében a harcokkal teli keleti témak abrazolasa. A magyar szabadsidgharc
eltiprasa utan fokozott érdeklédéssel figyelt Kelet felé, a Samrr vezette kaukézusi hegy-
lakoék fliggetlenségi harcaira. Ekkor kezd hozzéd a majd litografidkban megjelend hires
Kaukdzusi jelenetek rajzainak készitéséhez, melyeken forrévérti, heves kiizdelmeket,
harcokat oOrokitett meg. Ezekhez a rajzokhoz — amint emlitettilk, — nagy 0Oszt6nzé
erével jarulhatott Lermontov koltészete. A Kaukdzusi jelenetek vizsghlata azonban
nem egy esetben erdsiti annak feltételezését js, hogy Zicuy nemesak LErmonNTOV irodalmi
alkotésainak keriilt mélyebb hatésa ald, de ismerhette LermonTov grafikai mfiveit is.

! Lovas L.: Ldtogatds Zichy Mihdlyndl. Mivészet. 1902. 252. 1.
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LermvonTovnak egyik legszebb rajza A Valerik melleili iitkizet egyik epizddja,? amelyet
haldla el6tt egy évvel, 1840-ben készitett. E miivén a sebesiiltek és holttestek folott
dulé kozelhare dramai epizédjanak szenvedélyteli felfogasa és mozgalmassaga, a leve-
gbben felvillané szablyidk lendiilete, tovabba a kaukazusi harcosok haldlraszant ellen-
allasdnak érzékeltetése a cari katonasidggal szemben, kapcsolatot mutat Zicuy
miivészi felfogasdval az Otvenes években késziilt kaukazusi rajzaiban. ZicHy nem
egyszer folytatta fejlett és virtu6z moédon LermonTov miivészi elképzeléseit, felfo-
gasdt és meglatasait nemesak a csatajelenetex és a kaukazusi tajak rajzolasakor, de
a lovak #4brazolasaiban is. Zrcmy, mikdzben szenvedélyesen foglalkozik a Kaukdzusi
jelenetek rajzaival — az orosz arisztokrdcia igénycinck kiszolgilisa és fényképretuséri
robotmunkaja kbézben —, egyre nagyobb érdeklddéssel fordul az orosz irodalom és az
orosz nép felé. Elmélyed az orosz nép hési eposzinak, az Igor-éneknek tamulndnyozisiba,
feltételezhetéen Nikolaj Vaszilievics GeErBELJ segitségével. A hési eposz szdvegének
alapos ismeretében, a régi korok viseleteinek, fegyvereinek és hangszereinek tanul-
ményozasaval 1853-ban négy illusztriciét rajzol az Igor-ének 1) kiadidsa szamara.
Latin betiikkel Zichy 1853 jelzés olvashat6é a mii 1854-ben megjelent elsé kiadasanak
négy metszetén. De az utébb megjelend kiaddsokban, igy példaul az 1876-ban meg-
jelent 6todik kiadasban Zicuy illusztriciéin az eredeti aldirdst €s évszamot elhagytdk,
helyettiik irott cirillbetiikkel olvashat6 ZicrY neve. — Ez 6todik kiaddsban — de lehet,
hogy az altalam nem ismert korabbi kiaddsokban is — elhagytdk Zicry masodik
illusztraci6jat, s a miivészt6l esak harmat kozoltek, noha ¢ kiadas képeinek szamat hatra
szaporitottak. A harom 1j illusztraciét sokkal kisebb mfivészi felkésziiltséggel A. J.
CHARLEMAGNE készitette, ki Zicay baratja volt. A hetvenes években, amikor Zricuy
végleges szandékkal elhagyta Pétervart, s Pdrisban élt, vele levelezést folytatott.

Zicuynek az Igor-énekhez készitett eredeti rajzai nem ismeretesek. Az illusztra-
cick metszeteit, jelzéslik szerint az Imp. Lith. de Munsier készitette, ugyanigy, mint
a Kaukdzust jeleneteket is. Az Igor-ének illusztracidinak alapja szinezett; sotétebb
okkersarga vagy halvanyabb sargassziirkés szinnel. Szokas volt ekkor, hogy kiilonésen
a fametszeteket a papirtél cliité sargds szinezetil alapra nyomtak. Az Igor-ének Zicuy -
illusztracidin azonban nem errdl van s26 : az illusztraciéknak ugyanis nem egyéntetiien
s teljes egészében szinezett az alapja. ZicHy e miivein az alap szinezése szerves tartozé-
kava valik a kompoziciénak. Az alap sététebb szinével Zicuy az illusztraciok felsé részé-
ben minden kérvonalazas nélkiil szaggatott felhéket festett, s6t igy abrazolta az elstté-
tedett napkorongot is. A metszetek, kissé nyersebb és keményebb technikai kivitelezésiik
kovetkeztében, nehézkesebb jelleget kaptak. De az arnyékolasok vastagabb pirhuzamos
vonalkdkkal képezett metszésiik ellenére is bizonyitjdk Zrcmy rendkivili rajztudésat s
leheletfinom vonalvezetését.

Az Igor-ének illusztracidinak készitésekor Zrcuvt természetesen az 8si orosz
torténelmi idék koltészete s megkapé, kifejezd miivészi lirdja vonzotta elsésorban.
De az orosz torténelmi id6k eseményein keresztiil a Keletrél jott honfoglalé magyarsag
és a kievi fejedelemséggel kapcsolatot tartott ARPAD-hézi magyar uralkoddk élete és
emlékei is feléledtek benne. Az Igor-ének keletkezésekor s Icor fejedelem idejében még
éltek az oroszoknak a magyarsaggal valo kapcsolatai. A kievi fejedelemségnek a magyar
kirdlyokkal val6 kapesolatait Zicuy j6l ismerhette. Az Igor-énekben fellelhetdk a magyar-
shgra utalé motivumok, s Zrcuyt minden bizonnyal érdekelték az Igor-ének e vonatko-
zésal is. Az Igor-énekben az orosz fejedelmek széthizasat énekld sorok ugyancsak
emlékeztethették &t azokra a testvérharcokra és viszalyokra, amelyek a XII. sz4dzadban

2 Képét 1. B. A. Mamonsios: Mcropust pycckoit smrepatypel. Tom. VII. otnensbit
oTrTtucK. Jlepmonros. Moszkva—Leningrad, 1955. 363. 1.
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a magyar torténelemben dultak. Felfigyelhetett azokra a sorokra, amelyekben az énekes
Icor herceg apésanak, Jaroszrav halicsi fejedelemnek a segitségét kéri Koncsir és
a polovec hadak ellen, hiszen Jaroszrav volt az, aki eltorlaszolta a Duna kapujat is,
igy zarta el a magyar kiraly utjat. Masutt a hires magyar lovakrol olvashatott, midén
Szvyarorork azt a parancsot adta, hogy a csataban legy6zott apjat hozzak ,,két ugor
poroszka 16 kozott a szent Szofijaba.’’® De bizonyos, hogy e sorok olvasasakor Zricmy
elsdsorban nem az idomitott magyar lovak folott érzett biiszkeséget. A magyar lovak
emlitésekor Kiev és a Széfia katedralis Zrcmvben minden bizonnyal ugyancsak a
régmult torténelem magyar vonatkozést Jlapjait idézte. Hiszen Kievben, BoLcs
JaroszLAv udvardban tobb mint egy évtizeden 4t nevelkedett I. AXDRAS magyar
kiraly, akinek felesége Bércs JArRoszL.AV lednya volt. Es Kiev, amint a Széfia kated-
ralis is a maga patinds szépségében ugyancsak sokatmondé lehetett a magyar miivész
szaméra. A Szoéfia keskeny édon lépesSinek falat diszitd freskék paratlanok a maguk
nemében. Festéjik a XI. szdzadban nemcsak a fejedelmi udvar palotdjat s az linnep-
ségeket, szérakoztaté jatékokat figyeld fejedelmi nézdket oOrdkitette meg, de erdteljes
kifejezé hangsullyal és meglep6, friss realizmussal magukat a szérakoztaté miivészeket,
a cirkuszi szérakoztatdsok latvanyossigai kozepette. Amint a XI. szazad e kivalé
festOje, aki mfiivésretével nemcsak az egyhaz szentjeinek és a fejedelmi személyek
megfestésének aldozott, hanem megérokitette a fejedelmi udvarok szerény mulattatéit,
komédidsait, ugy Zicuv. az Igor-ének illusztraldsakor minden tehetségével elsdsorban
is a nagy hoskoltemény énekes dalnokdnak, a régmult e nagy koltéjének aldozott.
A kiadvany elsd illusztraciéjan nem a héskoltemény szovegét akarta megeleveniteni,
hanem nagy miivészi felkésziiltségével a halhatatlan koltének az ismeretlenséghél el8-
kodlé alakjat kivanta életrekelteni. Igy az elsd illusztracié korantsem csak illusztrativ
jellegli. Ha tetszik, inkabb felirat nélkiili cimlapként hat. Nyilvan ily céllal, ily elgon-
doléssal készitette miivésze. Amint nem is szdvegilluszirdcioként van elhelyezve &
kotetben, hanem GrrBELJ bevezetése eldtt talalhaté.

" Szaraz faggak keretében, kavicsos, kopar talajon emelkedd kis sziklan il a hés-
koltemény koltéje, amint az alkotas forrd tiizében népi hangszerének hangjai kiséreté-
ben megelevenednek elétte Icor hadjaratanak dramai eseményei és fészerepldi. A dré-
maisiggal, izz6 hévvel rajzolt dalnok jelenti ekkor a valésdgot, mig a képzeletében
megelevenedd s csak korvonalakkal rajzolt hésok mar az eposz koltéi vilagaba vezetik
a szemlélét. Az Igor-ének tudvalevéen régi kivalé dalnokokat s kronikédsokat emlit,
mindenekeldtt és elsdsorban a példamutaté BogAnt, a ,régi idSk fiulemiléjét”, aki a

képzeletében csapongva énekelné most meg Icorrél szolé dalat. Az a Bosix, aki a

kolt6 szavaival :
[T nem tiz sélymot
eresztett a hattyu-csapatra,
nem am, de blivés ujjait
rakta az él6 hurokra,
azok pedig zengtek dicsdséget a fejedelmeknek”.

Es Zicuy a héskélteményben példaként idézett Bosinta vonatkozé jellemzés nyomén,
annak elképzelésében keltette életre az Igor-ének halhatatlan koltSjénck alakjat;

3 Az Igor-énekbOl velt idézeteket KEprs GEza forditdsaban kdozlém. — A ma-
gyar kutatdsban és irodalomban 1858 Gia ismeretes a héskoltemény, és azéta tob-
ben is foglalkoztak vele. Legujabban, elsésorban a magyar jokulatorok problémajé-
nak szempontjibél, bévebben Korompay Bertalan foglalkozott: A jokulatorkérdés az

Igor-ének és mds oresz pdrhuzamok meguvildgitdsdban cimi tanulmanyaban. Filologiai

Kozlony, 1955. 309—332. 1., 1956. 61—77. 1.
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az eposz nagy koltjének, az oreg dalnoknak alakjaban valdsigos embert mintdzott
meg, az orosz népnek egyik névtelen, dalolé fiat. Erre utal a miivésznek egy ez idében
késziilt és a Tretyakov-képtarban &rzott rendkiviil finom és kifejezd Harmonikdzds
c. rajza. Ezen egy orosz falu vastag gerendas viskéjaban a sajat kordnak egy népi dal-
nokat rajzolta le. Harmonikdzva, dalolva mesél az egyszerli muszsik, cgy ifju ledny s
asszony szeretetét0l Ovezve. ZicHy e Kkicsiny rajzon kénnyed, odavetett vonalakkal
dolgozott, munkaja mégis kifejezd és igaz. Mély atéléssel fejezi ki az elnyomott
orosz népnek koltészetben, dalban, muzsikaban 616 vilagat, amint ennek érzékeltetésére
torekedett az Igor-ének koltdjénck megrajzolasakor is. Harmonikdzds cimii kis élet-
kipén, az orosz mivészekhez hascnlatcsan «rezte, latta és orokitette meg az orosz
népet. Es az Igor-ének kéltdjénck rajzaban Zicuy kovette a koltd el6djérsl, Bosinrél
52016 jellemzést, s ezt kiegészitette a maga személyes élményeivel. A harmonikizé
muzsik Zicay képzeletében atalakult a kozépkor egyik népi dalnokava, aki harmo-
nikija helyett a régmultnak immar egy elfelejtett hangszerén, a citerdn jatszik.

Az Igor-ének tovabbi illusztraciéin mindenkor Icor harcos és dicsé cselekedeteit
abrézolta Zicry : de nem beszélt a kudarcokrél, amint a fcjedelmek széthuzasarol
és a viszalyokrol sem. Az elsd illusztracién kivanta érzékeltetni mindazt, amivel a
tovabbi illusztracikon nem foglalkozhatott, és amit nem fejezhetett ki, noba ezek a
héskoltemény jellemzd motivumait és gyakran legszebb elbeszéld részeit alkottalk.
Igy az eposz dalnoka ‘elétt halvany kérvonalakban elsé helyiitt maga a héskoltemény
hése, Ieor herceg jelenik meg, amint rovid szablyajaval elszantan elére mutat.
De mellette mar ott 4ll a férjéért agg6ds hitves, a polovec seregek eldl Putyival varaba
menekiilt JAroszLAVNA. JAROSZLAVNAnak a varbastyan elzokogott, férjéért konyorgs
siralma az eposz egyik legmagasztosabb lirdval megirt fejezete. E sorok mindenképpen
méltéak lehettek volna arra, hogy Zrcuy illusztralja, — de ugy latszik, ez a megadott
keretek kozott méar nem volt megvalésithaté.t Ezért valaszthatta Zicuy azt a virtubz
megoldast, hogy a kétségbeesett hitves az elsé képen, a koltd képzeletében jelenjék
meg : itt az ,,ellenséges” szél lobogtatta Oltézékében, két kezét Osszekulesolva konyorog
JARroszLAVNA, az ég felé fohaszkodvan. JAROSZLAVNA migott egy kemény arcélii vitéz
alakja tinik eld, nyilvinvaléan Icor fivére, Vszevorop, akit azonban nmem a har-
cokban helyt4ll6 hés vitézként mutat itt be Zicmy, hanem tdprengd, komor tekintettel,
mintegy mar a két testvér kozotti, vereséget és gydszt okozé viszalyra utalva. Ezenkiviil
még két férfi korvonalai elevenednek meg a koltd képzeletében. Abrazolasukkal ZrcaY
az események tragikus menetére utal: egy fogsdgba esett, hatrakstozott kezii rab
harcost mutat, — talin ismét Igorr, — akit diadalmasan vezet gy0Oztes -ellenfele.

A hadjarat tragikus kimenetelére a miivész a rajz als6 szélén alkalmazott dekoré-
ci6ban ugyancsak burkoltan, de mégis kifejezé jelképekben utalt. Kozépen hever Icor
pajzsa, de mar a gyasz, a vereség jelképeként repedten, horpadtan, a rabbilincs lancé-
val boritva. Ettél jobbra egy kettétort szablya, balra pedig egy csatabéird,s folotte
ott ropiil egy vészthoz6 madar, egy huhogé bagoly, amivel talan a gonosz démonra,
Drvre utalt a mivész. Az illusztracién a szaraz fadgak rajzanak jelképes értelmet
nem kell tulajdonitanunk. Benniik K. P. BrsurLov miivészeténck befolydsa ismerhetd
fel, aki I. A. Krirov portréja koré megrajzolta a koltdé &llatmeséinek s az orosz nép
életét dalolé verseinek egy-egy jelenetét, vékony fadgak keretébe illesztve.

Az Igor-ének masodik illusztracidja GERBELJ bevezetése utan és az elsé énck
kezdete el6it mar szervesen illeszkedik a szoveghez. Zicmy itt az eposznak két egy-

, 4 A kés6bbi 6todik kiadasban A.J. CHARLEMAGNE kiilén illusztracién még egy
izben 4brazolta a varbastyan fohaszkodé JAmoszravnit., E kiadds egyik példanya
az Orszdgos Szépmiivészeti Mizeum koényvtardban van.
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mést kovetd eseményét kapesolta dssze. Icor herceget mutatja mar az orosz hadak
élén haladva, de az ezt megel6z8 eseményt, a héskdltemény inditdsanak fontos ese-
ményét is érzékeltette : igy a baljés jelek jelentkezését, a nap elsdtétedését s a fel-
riasztott vészthozé madarak csapatdt. MielStt csapatai élén elindulna :

,,Akkor Igor felnézett

a fényes mnapra

s lat4, hogy egész seregét
setétség boritja.

Es monds Igor herceg
hés harcosainak :

H{ hadaim

s testvéreim!

Jobb, ha egy szalig elesiink,
mint ha foglyul esiink ;
iljiink hét, testvérek,
gyorslabu lovainkra,
hogy meglassuk

a kék vizti Dont”.

Es majd amikor elindul a hadai élén :

,»Akkor Igor herceg arany kengyelbe hagva,
a sik mezének nekivaga.

A nap setétséggel allta el tutjat,

az éj viharként nyogve,

felriasztéd a madarakat el6tte.”

Ziory a mésodik illusztracién Icor herceget lovan iilve abrazolta, amint hadai élén
immar a sik mezdén haladt. De érzékeltetni kivanta azt a festbileg nehezebben kifejezheté
problémat is, hogy az égen a nap elsdtétedett, s igy a sereget is sotétség boritja. A fel-
adatot az elsd illusztraci6hoz hasonléan oldotta meg, éspedig az alapnak s6tétebb szin-
nel val kifestésével. A hattérben, a sdtétebb szinezésii alapon vonul fel elmosédottabban
Icor hadserege. Folottilkk az alap szine ismét felhdfoszldnyokra szakad, s kozottik
ugyancsak a felhdk sotétebb szinében festve, ott lathaté a napkorong. Az clétérben
a sereg élén vezérként Iqor halad. Mellette tarsa, ki riadtan szaguldott lovan a csapat
élén haladé Icorhoz, hogy figyelmeztesse a baljés jelekre. Félig hatrafordultan, ki-
nytjtott karjaval részint az elsététedd napra, részint a sereg f6lott megjelend madarak,
karogé varjak csapatara mutat. De Icor keményen il a nyeregben, mitsem térédve
a baljés jelekkel. Tarsa figyelmeztetésére egyetlen valasza, hogy kinyujtott jobbjaval
eltokélten és tantorithatatlanul elére mutat. Iecor méltésagteljes elszantsaggal, pan-
céllal boritott teste f6litt hermelinprémmel szegélyezett kdpenyben, sisakban, baljaban
pajzsat tartva iil fekete paripajan, 1dba kengyelbe fesziil. ZicHy a péncél, a sisak, a.
pajzs, tovabba a fegyverek Abrazolasaban a lehetéség szerint igyekezett kdvetni a régi
harcaszati felszereléseket. Talan csak Igor hermelinszegélyes kopenyének rajzolasakor
csillogtatta meg erdsebben fantdziajat. Icor megjelenése kiilonben az illusztracidkon
mindenkor megfelel a héskoltemény jellemzésének.

Icor hési alakja, Zrcmy jellemzése szerint is bator, kemény, hatarozott és a
harcban szilaj. Arca pedig megnyerd és a legendés hésnek megfelelden rokonszenves 3
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mégsem érzelmes és tulzottan romantikus keretben, eszményitett idealhdsként
személyesitette meg a miivész, hanem az eposz felfogisanak és a miivészi valdsig-
nak megfeleléen, az emberi indulatok 6szinte és valdszerfi kifejezéseivel.

Figyelemre mélté ¢ képen a lovak abrazoldsa. Amint a miivész az elétérben Icor
és tarsa éles ellentétét mély pszicholégidval virtuézan fejezi ki arckifejezésiik és ellen-
tétes mozgasuk &ltal, ugyanitgy mindkét lovas paripidja is teljesen ellentétesen van
abrazolva. Icor rojtos, bojtos szijakkal és nycreggel ékesitett pompas fekete ménje,
mintegy atérezve gazdaja lelkisllapotat, nyugodtan, méltésagteljesen lépked eldre.
Ugyanakkor a baljés jelekkel figyelmeztetd harcos lova riadtan, tagult orrlikakkal
lihegd nyitott szajjal, fesziild inakkal, vAagtabdl hirtelen torpan meg. Mér a Kaukdzusi
jelenetek rajzain, egy évvel korabban jelentkezik Zicrvnek a lovak dbrizolisa iranti
érdeklddése, — és ez végigkiséri majd egész életpalyajan. A nagy francia romantikusok,
Gericavrr és Deracrorx szilaj, vad lovait kdvetve, Zicay miivészetéhen a lovak
élnek, s6t a mesebeli taltosokhoz hasonléan csaknem megszélalnak : és mintegy han-
gulati alatamaszt6i lesznck az Abrazolt csclekménynek. Zrcuy ilyen rendkiviil szen-

- vedélyes és kifejezd 16abrazolasainak elézményei felismerhet8k az orosz miivészetben is.
A lovaknalk hasonlé ideges, érzékeny s nyugtalan kifejezése ott él LErMONTOV rajzai-
ban is. LermonTov vézlatkényvében tobb izben felismerhet$ a koltének a lovak irdnt
tantsitott érdeklSdése és nagy megfigyelfkészsége. A kiilonboz8 trojka-rajzain’ min-
den egyes csetben @ trojka mind a harom lova mas és mas jellegzetességeket
¢s Lkarakterbeli kiilonbséget mutat, akar viharzé végtaban, akar indulds eldtt
abrazolla ket a koltd. LermonTOov rajzainak tanulmanyozésakor ismételten arra
kell gondolnunk, hogy Zicuyre a lovak kifejezd abrazolisakor is inspiraléan hatott
anagy kolté mint rajzol6. A magyar miivész a maga szenvedéllyel atitatott tehet-
ségével, virtudz rajzkészségével fejleszteite tovabb a LErmonTOV miivészetébdl meritert
Osztonzéseket. A lovaknak kifejezésteli és az abrazolt ecselekményre oly jellemzé s
azt alatdmaszté abrazolasira kiillonben K. P. Bryurnov miivészetében is talalhatunk
nyomokat : a Tretyakov-képtarban 6rz6tt, 1832-ben festett Nélovas cimii festményén.
Hidegen, gdgosen il itt az elékeld holgy dgaskodé fekete paripajan, mikozben az oldalt
4ll6 kislany kéréen és szeretetre vagvoan néz a szép lovasra, nyilvinvaléan anyjara,
ki azonban iigyet sem vet a sévar tekintetl gyermekre. Es a képen lathaté allatok, a
kutya és a 16 egyarant kifejezik a fest6 ama megfigyeléseit, gondolatait és érzéseit,
amelyek el8kelé megrendeléje portréjanak festése kdzben benne éltek. A Nolovas belyett
a kislany mellett 4116 kutya fordul érdckl8désével a gyermek felé. Az dgaskodd fekete
mén pedig, ugyancsak nem az tirndjével, hanem ellenkezdleg, mintegy az elhanyagolt
gyermekkel egyiittérezve, tagult orrlikakkal, toporzékolva agaskodik, hogy levesse
hétarél biiszke drndjét. Zicay Briurrovhoz hasonléan ugyancsak mélyebb, s nem
egyszer rejtett értelmet is ki akart fejezni lovai dbrazolasakor. De a Kaukdzust jelene-
teken, amint az Igor-ének illusztraciéjan is — BrsvrLovval ellentétben — a paripik
lovasaikkal teljes osszhangban &llanak, azok érzéseit és beallitottsagat jellemezve és
fokozottan aldhdzva. Amint emlitettiik, az Igor-ének masodik illusztraciéjan Icor
herceg és a melléje szdguldé harcos érzései befolyasoljak paripaikat is: s ezek teljesen
alarendelik magukat gazdéik jeilemének és érzéseinck.

Zicuay a héskéltemény harmadik ilusztraciéjan mar gomolygé csatajelenetet
abrazolt, elére vetitve arnyékat a gydszos vereségnek. A GerBeLs altal felosztott
sz6veg negyedik, Icor nagyapjar6l, OrLecrél sz6l6 éneke utan illesztették a liad-

5 LERMONTOV véazlatkonyvének egy-egy trojkét abrazolé rajzat 1. Omucanue
Marepuanos Iywkunckoro goma. I'l. M. 0. Jlepmonto. Moszkva—Leningrad, 1953.
287/19., 287/63., 287/106., 287/131. sz.
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vanyba, az 6tédik, a vereséget zengd ének elbtt, hol Icor rendkiviili harcarél igy szél
a dal:

,,JKora reggeltdl napestig,

estétél hajnalig

repiiltek az edzett nyilak.

Sisakokon csorompolnek a szablydk ;
szikrazva recsegnek a kopjak
ismeretlen mezén,

polovec foldek kozepette.”

Majd ezutén Icor fivére, VszevoLop segitségére siet, akit a koltd méar elébb ugy jel-
lemezett, hogy szilaj bolényként 41l a csatdban, a tAmadékra nyilzaport zuditva, s kardja-
val avar sisakokat hasitva szét. Es a kolté szavaival ;

»lgor visszaforditja seregét :

szanja vala édes batyjat, Vszevolodot.

Dult a csata egy nap,

dilt a csata masnap,

harmadnap, déltajt, Igor lobogdi lehanyatlanak.
Itt elvalt a két testvér...”

Ez a csata, ez a nagy kiizdelem végiil is vereséggel végz8dott ; de majd a végsd gyasz-
nak, Icor rabsigba esésének elsGsorban nem ez a vereség, hanem a két testvér kozodtt
bekdvetkezd viszaly lesz az okozéja. ZicHY most a hdromnapos csatdnak még a kezdetét
rajzolta meg, azt az eseményt, amint Icor VszEvorLoD segitségére sietett : vagyis
Icornak még VszevoLoD iranti szeretetteli testvéri egylittérzését és a két testvérnek
az ellenséggel szemben valé kozos harcos kapesolatat kivanta megorokiteni. Ezen az
illusztracién teljes egészében egyarant érvényesiil Zicay nagy jellemzd ereje, virtuéz
rajztudasa és komponalé készsége. A gomolygé csatajelenet szenvedélyét a harcosok
mozgasanak és mozdulatainak ereje heviti. A harcosok izmai élnck és erdteljes, merész
rovidiilésekben rajzolt mozdulataik viharzé lendiilete szilaj szenvedélyességgel hatja at
a remekbe kompondlt harci jelenmetet. A csata kozéppontjaban &ll szilaj bolényként
VszevoLoD, amint éppen lestijtani késziil magasra emelt szekercéjével egy polovecre.
Ez méar egy sebesiilten hatrazuhané harcostarsa helyébe lépve, két kezével atfogva
akarja leteperni a fejedelmet. Vszevorob mogétt Igor herceg lova indulattél meg-
vadultan dgaskodik. De Icor lova hatardl szablydjit magasra emelve készill lesujtani
a Vszrvoropdal birokra keld ellenségre. VszevoroD fejét a kolté leirdsanak megfeleléen
a ragyog6 aranysisak boritja. Ieor viszont sisak nélkiil, Osszeszoritott szajjal, vad
tekintettel szilajan késziil lestijtani fivére ellenfelére. A két testvér pancéljat egyforma
hermelinszegélyes rovid ujjas kopeny fedi. A két testvér részben eltérd egyéniségét a
mfiivész mégis kiemelte. Nemcsak azéltal, hogy mig Vszevorop kézelharc kézepén
allva, aranysisakjaban harcol, addig Icor agaskoddé lovarél, csupasz fével hadakozik.
De Vszevorop sisakkal keretelt arcabél szinte csak a szeme latszik, amint tiizes tekin-
tete sOtéten lobog. Icor arcan is most az indulat szilaj diihe ég. De a vad iitkozet hevé-
ben vildgos hajfiirtokkel s kis szakallal keretelt arcinak kemény, elszant kifejezésével a
miivész erésiti az eposz hése megnyerd jellemiének hangsulyat.

A negyedik illusztrécié a kotetben JAroszLAVNA siralma utdn, az Igor szokését
elbeszéld énck elé van beillesztve : s ez az izgalmas csatajelenet utan mar békésebb
motivumokat mutat : Icor menekiilésének utjat. A hiskolteményben a fejedelmek

5 Magyar Konyvszemle
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osszefogésira és a haza védelmére intd, segitséget kérd és harcra buzdité szézata, tovabba
JAROSZLAVNA siralma mellett az énekeskoltd egyaltalan nem részletezte a hds rabsagba-
esését, de annal 6rvendezébb lirai hangon énekelte meg Igor menekiilését. Igy Zrocry sem
foglalkozott a gyasz és a szenvedés illusztralasival, de a hoskoltemény folemeld patoszéa-
hoz méltéan rajzolta meg Icor menekiilését, s a Donyec folyéval valé beszélgetését.
A foly6 szavait a koltd igy énekelte : ’

;9261 a Donyec :

Igor herceg!

Nem kicsiny a te dicsdséged,
sem Koncsiknak bosszusaga

s orosz foldnek vidamsaga.”

Es Zicmvt ez a kép ragadta meg: amint Igor szokését a Donyec folyé megdicséri-
mert sisakjat tiszteletteljesen levetette az eltte megjelend Donyec gigaszi alakja el6tt.
Lova ugyancsak megtorpanva meghajtja fejét, mikozben Icor segitétarsa, OvVLUR
foldre vetette magét, s szomjusaga csillapitdsara, sisakjiba meritve issza a Donyec
4ldasos vizét. Merész mozgésa kifejezd mozdulataival ismét éles ellentétet. képez Igor
alakjaval, aki egyenesen, tisztelettudéan felemelkedve iil lovan, gy hallgatja a folyé
szavait. A Donyec alakjat Zicay az elsd illusztracié megelevened8 eposzhéseinek rajza-
hoz hasonléan, nem a valésignak megfelelfen plasztikusan, erls fény és arnyékhata-
sokkal dolgozta ki, hanem halviany koérvonalakkal érezteti emberfolotti és ter-
mészetfolotti lényét. Izmos, erds testii, hossza szakallas folyamistenként valé rajzolasa
kozben Zicey minden bizonnyal visszagondolt pétervari tartézkodasat megel6zé olasz-
orszagi utazaséra, rémal élményeire : a régi miivészetnek a folyamokat megszemélyesité
alkotésaira. Felt{inhetett emlékezetében a rémai barokk mfiivészet egyik remelke, Lorenzo
BerNINI négy folyét dbrazold hires kutja a Piazza Navonan : és ezen kiilondsen a Gangesz
foly6é szakallas, robusztus férfiként valé megjelenitése. De Zicuyt clsdsorban az antik
miivészet egy monumentéalis alkotdsa, a hellenisztikus miivészet pompas szoborcsoportja,
a tizenhat kisgyerekkel abrézolt Nilus folyé erdteljes izomzatu, hatalmas, fekvd alakja.
ihlette. Es Zicuy a Donyec folyé megelevenitésekor az antik, hellenisztikus szob-
rasz elképzelését kovette. Az Igor-ének illusztracidjan a Donyec szinte ugy hat, mint a
Nilus folyé hellenisztikus szobrénak rajzban megelevenedett, 4116 hasonmésa. Csak hosz-
szabb nagy szakalla kiilonbozteti meg mintaképétdl : amint az antik istenként meg-
jelend Donyec als6 teste sem latszik. Ezt részben Oviur alakja takarja el, masrészt a.
mfiivész halvany kérvonalakkal azt kivanta érzékeltetni, hogy a Donyec emberi alakja.
egybe olvad a foly6 hulldmaival. A Donyec hajat ugyancsak a Nilus szobrahoz hasonléan
levélkoszoru 6vezi : bardtsdgos tekintete és arckifejezése is rokon a hellenisztikus szobor
felfogasaval. Nem lehet kétséges, hogy Zicmynek a Donyec megszemélyesitésekor az
antik Nilus-szobor volt a mintaképe. Ennek ellenére Zicmy rajzan a Donyec izmos
alakja karjanak lendiiletével, Icorra tekintd arcanak mély kifejezberejével a kolts
elképrelésének megfelelden fenséges és folemeld jelenség. Iaor és a Donyec talalkozasanak
koltoi patosszal teli hangulatat az eposz soraihoz méltéan &bréazolta.

Zicey az Igor-énekhez készitett illusztracitit mindenképpen a hdéskoltemény
teljes ismeretében, sorainak alapos tanulményozésival és lirdja szépségének teljes
4télésében rajzolta. Magéba itta az eposz minden szavéat és irdnta érzett lelkeseddsét.
ugyanugy kifejezésre juttatta, mint kés6bb LErMonTOV miiveinek illusztralasakor a kolts
irant érzett rajongésat. Zicuyre az Igor-ének megismerése rendkiviili hatéssal volt.
és az illusztraciok készitése mellett mas, nagyobb terv megval6sitdsara is Osztokélte.
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Zicuynek fennmaradi egy nagyobbméretli és monumentélis hatasokra tdorekvd, pompéas
tollrajza, amelyet a Tretyakov-képtarban ériznek. Ez a vazlat, az Igor-ének illusztraciodi-
nak felfogasaban és stilusdban az oroszok egy kozépkori harcat abrazolja, és egy nagyobb
kompozicié tervét bizonyitja. Szenvedéllyel atitatott csatajelenet ez is, a harcosok
tobb csoportjat és kiilonbdzé harci modorit mutatva. Kozépen a vezérek kiizdelmét
latjuk, amint dgaskodd lovaikon, a sebesiiltek testén gazolva, dardaval, szablyaval,
nyillal harcolnak. Kétoldalt hdtrazuhand sebesiiltek és haldoklék kozott pedig a gyalogo-
sok harcat lathatjuk, nyillal, szablyaval, dérdéval s hatalmas kovekkel. A kozépen
kiizd6 két lovasvezér lehetne akar Icor és Vszevorop is, — de az Igor-énekbdl dbrazol-
hatja a rajz akdr IJgor nagyapjanak, OLea SzvsiToszLAvicsnak, avagy pedig Mszryisz-
rAvnak a hatalomért folytatott testvérharcait, melyekben ,,az emberek élete meg-
rovidiilt”’. A nyilakkal és dardékkal harcolé, kozépkori viselet{i harcosok kiizdelmének
a fennmaradt nagy rajza minden irott adatnal ékesebben bizonyitja, hogy ZicHY nem
elégedett meg az Igor-ének négy illusztraciéjanak elkészitésével, hanem a héseposz
drimai eseményeinek hatésa alatt egy nagy csataképet is tervezett.
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