KOKAY GYORGY

Horvath Janos, Verseghy Ferenc és az elsé magyar
katolikus folyoirat

Miként K6zép-Eurdpa tébb orszagaban, nalunk is a 19. szdzad mdsodik évti-
zedében indult meg a katolikus folyoirat-irodalom. Hazai kezdeményezdjérol,
Horvath Janosrdl és lapjardl az Egyhdzi értekezések és Tudositasokkal mar be-
hatéan foglakozott a szakirodalom. Legutébb éppen a Magyar Konyvszemlében
jelent meg a folyéiratrol egy osszefoglalo ismertetés.'

Az aldbbiakban, jorészt a kiadott levelezésiik alapjan annak a két egyhazi sze-
mélynek kapcsolatardl és a folydirattal dsszefiggd tevékenységérdl szeretnék rész-
letesen szo6lni, akiknek kiemelkedd szerepe volt a lap letrejotteben és szerkeszté-
sében.” A folymrat szerkeszt6jének, Horvath Janosnak és a magyar felvilagosodas
ismert irdjanak, Verseghy Ferencnek az egyiittmiikodése ugyanis az els6 katoli-
kus folydirat életében nagyobb figyelmet érdemel. Mar az a koriilmény is, hogy
a veszprémi kanonokrol, illetve a késébbi székesfehérvari piispokrol, és a ma-
gyar jakobinus mozgalom egykori aktiv szerepldjér6l — akinek nevéhez flizodik
tobbek kozott a Marseillaise magyarra forditasa — van szo, sajatos jelleget ad
ezen egylittmitkodésnek.

Az eddigi szakirodalom emlitette, de nem méltatta kellden, hogy a jobbagycsa-
ladbol szarmazo Horvath Janosra mennyire hatassal volt a 18. szazad nyolcvanas
éveinek végén a pozsonyi szeminariumban eltoltott idészak.® Az itt tanuld kis-
papok tarsasdgba tomoriiltek, és lelkesen bekapcsolddtak a magyar nyelv miivelése
érdekében kibontakozott mozgalomba. Kazinczy visszaemlékezéseiben, amely-
nek soran elismerden nyilatkozik tevékenységiikrol, azt is hangsulyozza, hogy
az anyanyelv milvelése leginkabb a papok feladata: ,,A derék ifjakban ldngola
a hazai nyelv szerelme, melynek viragzasa nélkiill semmi nép nem emlekedhetik
kultrara. Azt elébbre vinni kinek inkébb tiszte, mint papnak.?”* A pozsonyi kis-
papok, akiknek soraban Horvath Janos mellett ott volt ezekben az években tobbek
kozott Péteri Takdcs Jozsef, Fejér Gyorgy, Dome Karoly, Juranics Laszlo, akik

' KopPANYI Jilia: Az Egyhdzi Evtekezések és Tudésitdsok. Az elsd hazai katolikus folydirat. =
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a magyar irodalmi életben a késobbiek soran jelentds szerepet jatszottak. De ott
voltak olyanok is, mint Horvath Janos, Rudnay Sandor és Kopacsy Jozsef, akik-
bdl tudds fépapok lettek.

A pozsonyi szeminaristak jarattak és olvastak az elsd magyar nyelvi{i ujsago-
kat és folydiratokat, altaluk megismerkedtek a kor jeles magyar iroival, koztiik
Kazinczyval, Batsanyival, valamint szép szama pap-koltdvel és szerzetes iroval:
Anyos Pallal, Virag Benedekkel, Baroti Szab6 Daviddal, Dayka Géborral, Verseghy
Ferenccel és masokkal. Innen eredhet Horvath Janos és Verseghy ismeretsége is,
hiszen Verseghy maga is papi palyén tevékenykedett, és ezekben az években mar
megismerkedett a folyoirat-szerkesztés titkaival, hiszen a Magyar Museumnal
6 végezte a lap segédszerkeszt6i feladatait, kés6bb pedig itt és az Urdnidban koz-
leményei is jelentek meg. [réi tevékenységérdl egyébként az (ijsagok is rendsze-
resen beszamoltak, egészen addig, amig Batsanyi szavaival élve ,,a sotétség apos-
tolai” vadat nem emeltek az ird ellen. Ismeretes, hogy Verseghyt a felvilagosodas
iranti rokonszenve és a Millot apat-féle torténelem forditasa miatt elobb egyhézi
biintetésre, késobb a magyar jakobinus mozgalomban valo részvételéért halalra,
majd kegyelembdl kilencévi varbortonre itélték. A szabadulasa utén részt vett
a nyelvi harcokban. A megtort irét nyelvészeti munkassaga vezette vissza a szel-
lemi életbe, bar ezen a teriileten éles harcokat vivott a nyelv(jitds mdsik szar-
nyaval, és f6ként Révai Miklossal. Ezaltal szembe keriilt Kazinczyék tadboraval,
és a 19. szdzad tizes éveiben elszigetelddve, visszavonult. Ebbo! a helyzetébol
a veszprémi katolikus irok, de féleg Horvéth Janos felkérése mozditotta ki.”

Horvath Janos, akit 1792-ben szenteltek pappa, Veszprémben segédlelkészként
foleg német és francia teoldgiai munkak forditasaval foglalkozott, de koltemeé-
nyei is jelentek meg folyoiratokban. Gyorsan emelkedett az egyhazi palyan, 1801-
ben Keszthelyre Festetics Gyorgy nevezte ki apat-plébanossa, majd 1808-ban,
Veszprémben kanonok lett. Kézben alaposan belekostolt a tudoméanyba, kiilons-
sen a francia teologiai munkdakat olvasta, de nagy figyelmet forditott a korabeli
hazai egyhdzi irok, féleg Csapodi Lajos és Szvorényi Mihaly munkaira is. A fran-
cia szellemi életbdl foleg Pierre Nicole, a Port-Royal tanara volt rd hatssal,
valamint Bossuet, Fénelon, Voltaire és Rousseau, a német irodalombdl pedig
Herder ¢s Kant. A mintegy tizezer kotetes konyvtaraban jelen volt a régi ¢s a kora-
beli magyar irodalom szme-Java Pazmany, Kaldi, Faludi, Anyos, Bar0t1 Szabo,
Révai, Kazinczy, Virag €s Verseghy miivei.

Ebben az iddszakban kiiléndsen szonoklataival ért el nagy sikereket. Bossuet
nyoman felépitett prédikacioi, halotti blicstztatdi, amelyek részben nyomtatasban
is megjelentek, nagy visszhangot keltettek. Foleg e beszédeibe szbtte bele azo-
kat a tarsadalomkritikai megjegyzéseit, melyekben a hatalmasok, a térvénytelen-
ségek és az igazsagtalansagok ellen emelte fel szavat. 1797-ben Festetics Lajos
halalakor mondott beszédében a kovetkezOket hangsulyozta:

3 A nyelvujitassal val6 kapcsolatardl és nyelvészeti munkassagardl: MADARASZ Floris: Verseghy
és a nyelviyjitas. = Budapesti Szemle 1900. 102. kot. 47-68, 195-211.
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~Rettegjetek vildgnak kevély hatalmasai, kik mint a férget, megvetve tapodjatok
embertarsaitokat, a haldl titeket is halomba ver... rettegjetek ti is kevély bolesek, kik
Ossze zavarjatok a torvényest a torvénytelenséggel, s botor kabasagtoknak felaldozza-
tok a népeknek csendességét és boldogsagit.... rettegjetek igazsagtalanok, kik polgar-
tarsaitok vérébdl gyijtitek elhagyandd kincseiteket... nemsokdra kiragad a haldl,
aztan pedig kovetkezik az itélet!”

Hamar felismerte, hogy a szonoki beszéd mellett a 19. szdzadban mar az egy-
héz felhasznalhatja az iddszaki sajtdt is a maga teriiletén. Részben a kilencvenes
évek hazai sajtoja, részben pedig a nyugaton mar megindult egyhazi folydirat-iro-
dalom nyoman juthatott arra a gondolatra, hogy szitkség van egy magyar nyelvi
egyhazi folydiratra. Tajékozodasat eldsegitette, hogy maga is jaratott 24 kulfoldi
teologiai folyodiratot, koztiik 11 katolikus, és 13 reformatus lapot. A Tudomdanyos
Gytijtemény megindulasa utdn, a pozsonyi szeminarista idokbél ismert Fejér
Gyorgy felkérésére tobb magyar egyhaztorténeti és egyhazjogi vonatkozéasu cik-
ket irt a pesti folyoirat szdmara. Kazinczy, aki kordbban elismerden nyilatkozott
a nyomtatdsban megjelent beszédeinek magyarsagardl, e tanulmanyairdl is azt irta,
hogy ,.nyelviik oly szép torténeti értekezd proza, melynél szebbet még alig irtak.””’

Horvath Janos tudatosan torekedett a magyar egyhdzi irodalmi nyelv megte-
remtésére, €s csiszoldsara. A nyelvmiivelés hive lett, bar a purizmust elvetette.
Célja, a tobbi szaktudomany anyanyelvi mitvelését szorgalmazokhoz hasonléan,
a magyar teoldgiai szaknyelv fejlesztése és korszertsitése. E torekvés a katolikus
teoldgiai irodalomban kiiléndsen id6szer(i volt, hiszen a latin nyelv e teriileten
szinte kizarolagos egyeduralmat élvezett. Szvorényi Mihaly példaul mar 1790
tdjan magyar nyelvii egyhaztorténetet késziilt irni, de munkaja végiil is 1795-ben
latinul jelent meg. Az attorés e téren nemcsak a katolikus egyhézi nyelv latinsaga
miatt bizonyult nehéznek, hanem a magyar nyelv elmaradottsaga €s szokészleté-
nek hidnyossaga miatt is. Horvath latta, hogy a legsziikségesebb vallasi fogalmak
is hidnyoznak a korabeli magyar nyelvboél, és ezért alapvetd feladatként tiizte ki
az egyhazi jellegli mliszavak magyarositasat, a teologiai irodalom kozérthetové
tétele érdekében. E nagy szakmai felkésziiltséget kivano feladat megvaldsitasa
céljabol fordult Verseghy Ferenchez, akit meg szeretett volna nyerni egy ,,egy-
hézi mesterszokonyv” elkészitésére és leendd folyoirata munkatarsaul is. Ismerte
ugyanis Verseghy nyelvészeti munkassagat, és nézeteit az 6véhez kozelallonak
tartotta.

Verseghy 6rommel elfogadta Horvath felkérését, és vallalta mindkét feladatot.
Horvath nemcsak a katolikus irok egyik legkivaldbbjanak tartott Verseghyvel,
hanem az 1818-ban a Nemzeti Muzeum palyazatara elkészitett Felelet cimii mun-
kajaban kifejtett nyelvfilozdfiai elveivel is egyetértett. E mi a nyelvet, mint gon-
dolataink ¢és érzéseink tolmacsolojat, a legfontosabb eszkéznek nevezte a huma-
nitas elérésére. Mivel pedig magyarok vagyunk, a nyelv végs6 céljat csak ugy
valosithatja meg, ha hii tiikkre magyarsagunknak. Vagyis a nemzetiség révén kivant

6 1dézi: BADICS: i. m. 13.
71817. aprilis 13. KAZINCZY: Levelezés. XV. 142.
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eljutni a humanitashoz. Biralta a mértéktelen purista torekvéseket, és a felkészii-
letlen nyelvyjitok nyelvrontasét, de fontosnak tartotta a rendszerbe foglalhato,
és elméletileg magalapozott nyelvfejlesztést.”

Horvath, aki maga is elutasitotta a purizmust, s aki mind a lexikonnal, mind
pedig folydiratdval szintén a magyar nyelv érdekében kivant munkalkodni, Ver-
seghyben mindkét tevékenységhez tarsat talalt.

Maér a Tudomdnyos Gyiijtemény meginditasa eldtt gondolt Horvath folydirat
inditasara. 1816. junius 16-an irta:

A Jovo esztendd kezdetével az Egyhaziak Barattyat eresztem ki; cz idoszaki iras
Iészen, amit az eurdpai tanultabb teologusok szépen s nyomoésan irtak journdljaik-
hoz” — és ezt fogja a magyar papsaggal megismertetni. ,,E végre minden theoldgiara
valé idészaki irasokat megrendeltem; talan a tekéntetbdl, hogy valogatott értekezése-
ket foglalja magaban és a tot s német papjaink is etkezdik szeretni nyelviinket, mely-
nek a papok lehetnek legjobb terjesztdik.™

De mar harom évvel korabban, miként Kazinczy egy levele bizonyitja, Kis-
faludy Sandor és mas pesti irok is terveztek egy olyan folyodiratot, amelyet ,,fotisz-
teletre mélto kanonok Horvath” is el6 kivant mozditani, de ez a terv nem valosult
meg. A mar emlitett két tucatnyi katolikus és protestans kiilféldi folyoirat meg-
rendelése jOl mutatja, mennyire az eur6pai mintakhoz akart felzarkozni, amikor
a magyar teologiai minyelv megteremtése, ¢s a korszert vallasi ismeretek elter-
jesztése érdekében maga is lapot alapitott. A nemzetiségi katolikus papok magyar
nyelvi ismereteinek fejlesztése mellett nagyon fontos célja volt a lappal a magyar
papsag nyelvi és vallasi miiveltségének novelése is, abban a korszakban, amelyik
a vallasi miveltség terén is meglehetsen elmaradott volt. A Verseghyvel foly-
tatott levelezésébdl kitiinik, hogy a papsag szellemi restsége sok gondot okozott
szamadra. A folyoiratban tobb izben panaszkodott a hazai egyhazi irodalom szegé-
nyessége miatt, kiemelve, hogy még hit- és erkélestudomanyi munkak sem jelen-
nek meg magyarul, pedig nagyon hasznos lenne, ha a hivok lelki gondviseldi olvas-
nénak efféléket. Az egyhéziak miiveltsége és szellemi aktivitasa véleménye szerint
»,megakadalyozhatta volna a hitetlenség és erkolcstelenség aradatat.” Igy nyert
a részben nyelvi indittatasu folyoirat-alapitas, amelynek egyik célja a magyar teo-
l6giai miinyelv megteremtése volt, dltalanosabb kulturpolitikai célkitiizést is, f6-
ként a papsag miiveltsége és szellemi aktivitasa kifejlesztése érdekében, de nem
utolso sorban a korszerti vallasi kultira kibontakoztatasaban is.

Az 1818-ban benyujtott lapengedély-kérésben is folydirata céljat az egyhazi
tudomdny magyar nyelven valo miivelésében, a miiveltség terjesztésében, és ha-
zaja szolgalataban nevezte meg. Megnyerte munkatarsul Verseghy Ferencet, akit
foleg a hit és erkolestani szaknyelv megteremtésében, de magaban a folyoirat szer-
kesztésében is szeretett volna a segitségiil hivni. Mivel Horvath Veszprémben,
Verseghy pedig Budan tartézkodott, foként levelezés altal keriilhettek kapcso-

8 CsAszAR Elemér: Verseghy Ferenc élete és miivei. Bp. 1903. 357-375.
® BADICS: i. m. 45.
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latba. E levélvaltasnak koszonheto, hogy az els6 egyhazi folydirat szerkesztésé-
r6l, és altalaban a lap életérol tobbet is megtudhatunk, mint ami a nyomtatasban
megjelent cikkekbdl kiderithetd.

Miutan a lap tervét az egyhazmegyei cenzor és a budai konyvvizsgalo is jo-
véhagyta, az els6 fiizet 1819 novemberében megjelenhetett, 1820-as évfolyam-
jelzéssel. A szerkesztdé mar kordbban meghirdette az egyhazi korok szamara
lapja indulédsat és igyekezett munkatarsakat toborozni. Egyik Verseghyhez irt
levelében olvashatd, hogy az Egyhdzi Ertekezéseket valamennyi piispokségben
meghirdette.

»Taldn e folyoiras altal felserkentetnek papjaink a buzgdbb olvasésra, mely nélkil
Sket bizonyos megvetés fenyegeti, s talan nyelviink is nyer, irdsunk modgya megha-
taroztatik.”!°

Az els6 szam megjelenése nyoman ismét annak a reményének adott kifeje-
zést, miutdn koszonetet mondott az irénak egytttmiikodéséért, hogy

~munkank altal talan a vilagi Nagy Urak elétt letdrollyiik a Magyar Papsagrol
a dologtalansagnak gyalazattyat, s6t reménylem kiilf6ldon is eddig valo hirtinknél di-
cs6bb nevet szerziink.”"'

Horvath Janost a kés6bbiek soran is foglalkoztatja e probléma. Amikor a felké-
rések ellenére a katolikus papok koziil csak kevesen véllalkoztak cikkek bekiildé-
sére, dm a protestans teologusok sokkal szorgalmasabban publikaltak a folyoiratban,
igy sohajt fel:

,Barcsak paptarsaink is mér egyszer felserkennének, mert én félek, hogy a Protes-
tansok még pedig ollyan munkakkal amellyek ellen legkisebb kifogdst sem tehetiink,
az Ertekezéseket is elborittyak, valamint a Pesti Gylijteményt elfoglaltak. Adgyon
nekem kedves Uram Batyam tanacsot: miképen lehetne a Magyar Catholicus Pap-
shgban a Literatiranak szeretetét még hathatésabban éleszteni?”'?

E kérdésre Verseghy azt valaszolja, hogy ellentétben a protestansokkal, a kato-
likus papokbol hidnyzik a tudomanyos ambicid €s az utddok megbecsiilése.

.- Tagadhatatlan, hogy a Protestans Prédikatoroknal nagy 6sztén akar a haszonhozo,
akar csak dics6ségsziild tudés munkélkodasra is a maradék. Elére lattyak 6k, hogy
fiaiknak sokat hasznal a jovendd vilag eldtt, ha azt mondhattydk, hogy attyok ez vagy
amaz hires tudoés férfii volt.”"?

Horvath kezdettdl fogva nyitott volt a protestans szerzok irdnyaban is: dket is
meghivta munkatarsul, csak a hitvitaktol kivanta tavol tartani 6ket. Tobb reformatus
teologial tandr irasat kozolte a lap, és 6 maga is irt birdlatot munkaikrol. A szer-

' Horvath Janos levele Verseghy Ferenchez. 1819. méj. 31. — HORVATH Konstantin: i. 1. 193.
' Horvéth Janos levele Verseghy Ferenchez. 1819. dec. 11. - Uo. 198.

12 Horvéth Janos levele Verseghy Ferenchez. 1820. okt. 11. — Uo. 217.

1 Verseghy Ferenc levele Horvath Janoshoz. 1820. nov. 1. - Uo. 83.
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kesztd protestdnsok irdnti tolerancijat jelzi, hogy lapjaban helyt adott egy valoszi-
niilleg Guzmics Izidortdl szarmazo irasnak, amelyben Angyan Janos forditasaban
megjelent két protestans szerzonek a neveléstudomanyi munkajat méltatta, kiemelve
egy luteranus, egy katolikus és egy reformatus ir6 egytittmitkddését: ,,ha abban, ami
az emberiségre nézve oly nagy dolog, minémi a nevelés, kiilonb6z6 harom feleke-
zetbeli tudésok meg tudtak egyezni, miért volna lehetetlen a vallasbeli teljes
egyesiilés?”'

A vallasi tiirelmesség, ami Horvathban oly jellemz6 volt, munkatarsaban, Ver-
seghyben — levelezésiiket latva — kevésbé volt fellelhetd. Foként a nyelvujitassal
kapcsolatos ellentéteik nyoman alakult ki az iroban az a nézet, hogy a reformatus
Kazinczy és az ujitast leginkabb ellenzd katolikus dunéntuliak harca tulajdon-
képpen felekezetek kozo6tti hare, a kalvinistak kiizdelme a katolikusok ellen. Meg-
feledkezett arrél, hogy a konzervativok nemcsak a Dunantalon, hanem Debre-
cenben és Sarospatakon is szép szammal voltak. Elfogultsagaban a Tudomanyos
Gyujteményt a kalvinista 0jitok hivatalos lapjanak tekintette, de Kultsar Istvant
és ujsagjat, a Hazai s Kiilfoldi Tudodsitdsokat is hasonld okokbdl ellenszenvesnek
emlegette. Amikor példaul Verseghy egyik tanulmanyarol elitéld kritikat jelente-
tett meg Kultsar a lapjaban, Horvath Janos is felhaborodott:

»--» Vigyaznom kellet, hogy ragalmazéinknak — kik kézott tan szinte elsd helyet
foglal el a Hazai Tudésitasok szerzdje — alkalmassagot ne nyujtsak még gorombabb
ginyolodasra. Kultsar Ur az Egyhazi Ertekezéseknek két darabjat mér balal biralvan —
midén a Tudomanyos Gyiijteményre, noha tomve van silany darabokkal, 4tallyaban
valé dicséreteket halmoz — foga fehérjét eléggé kimutatta, s hogy tigyekezetiinknek
elnyomasara torekszik, kételkedni nem lehet.” — Majd tanacsot kér Verseghytdl, hogy
Ltovabb is gardzdilkodni haggyuke dkelmét, vagy bedugjuk, becsapjuk a szajat?”"

Az egyébként maga is egyhazi miltra visszatekintd pesti ujsagiro és a veszp-
rémiek kozti ellentét oda vezetett, hogy Verseghy javaslatot tett a szerkesztonek,
ne emlitsék tobbé nevét lapjukban, hanem Kultsarrol inkabb hallgassanak, mar
csak azért is, mert 6k hetenként ,,4jithatjak meg piszkolddasaikat”, mig az Erte-
kezések csak negyedévenként jelenik meg. Ehelyett azt javasolja, hogy a prima-
son keresztiil érjék el, hogy a pesti lapok

Lhitbéli és egyhazi dolgokrdl ne irhassanak szabadon, csak ugy, hogy a kirdlyi
cenzuran kivil plispoki teoldgiai cenzira ald is vetik az {rdsaikat. De azt is pana-
szolja, hogy a Tudoményos Gylijtemény szabadon hirdeti a ,racionalistakat ¢s a na-
turalistékat.”'®

Szomort, de a korra jellemz6, hogy a cenzuratdl korabban maga is sokat szen-
vedett Verseghy javasolja a korlatozasokat ellenfelei lapjaival szemben.

' BapICS: i. m. 58.
' Horvéth Jénos levele Verseghy Ferenchez. 1820. jul. 5. — HORVATH Konstantin: 7. m. 209.
'8 Verseghy Ferenc levele Horvéath Janoshoz. 1820. marc. 18. — Uo. 44.
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A veszprémi folydiratban Horvath sorra kézolte Verseghy tanulmanyait és kol-
teményeit. Ezek ugyan alairas nélkiil jelentek meg, de a vele szemben all6 tabor
felismerte a szerzot, és miatta kezdték tamadni az Ertekezéseket.

A folyéiratnak igy is volt bizonyos sikere, az elsé évfolyam 700 példanyabol
csak 63 maradt meg, pedig olyan nagy egyhazmegy¢kbdl, mint a pécsi, kalocsai
¢s az esztergomi, egyetlen el6fizetdje sem volt. Az eldfizetok pedig ugy latszik
nem fizették rendszeresen az eléfizetési dijat, mert 1822-ben azt panaszolta a szer-
kesztd, hogy 1514 ft . kovetelése van az eléfizetoknél.

A kilencvenes évek emléke idézodhetett fel Horvathban, aki, mint lattuk, a po-
zsonyi szeminariumban lelkes olvasodja volt a korabeli lapok kozott Gorog Deme-
ter lapjanak, a Hadi és Mas Nevezetes Torténeteknek, és folytatasanak a bécsi
Magyar Hirmondonak. Gorog, aki 1803-t6l udvari neveldként miikodott, és ekkor
Ferenc Karoly herceg nevelGje volt, 1820 szeptemberében a veszprémi piispoki
palotaban tett latogatast a herceggel. Ez alkalombdl Horvath atnyujtotta nekik
a folyoéirat addig megjelent harom kotetét. A herceg megigérte, hogy elolvassa,
Gorog Demeter pedig folytatasra buzditotta a szerkesztdt, mikozben utalt a kilenc-
venes évek emlékeire:

»Ez a jo r igen magasztalta tigyekezetiinket, s nagyon oriilt, hogy a tiiz, melly
a LiteratQra irdnt a Generale Seminariumban gyulladott, s e tajckonn még most sem
aludt el”. ,,Mellyet felém Nagysagod éllesztett — valaszolt Horvath — és mink nagy
s szép példaja altal serkentve apolni meg nem sziiniink.”"”

Verseghy, miutan ¢ latogatasrol értesiilt, azt valaszolja Horvathnak, hogy aleg-
kevésbé sem kételkedett abban, hogy az Egyhdzi Ertekezések ,régi szives jo Ba-
rattyanak, Gorog Urnak tetszettek de nagyon o&riil annak is, hogy Ferenc Kéroly
fohercegnel is kedvezd fogadtatasra leltek”'®

A veszprémi folydirat vallalkozas kiilfoldon is visszhangra talalt. A Halai Allge-
meine Litteratur Zeitung 1820. juniusi szamaban a kovetkezd recenzi6 jelent meg:

,Der Herausgeber dieser schitzbaren theologischen Zeitschrift ist der gelehrte Abt
und Domherr zu Veszprim Joh.von Horvath. Auch von protestantischen Theologen
werden Beytrige angenommen. Die in dem ersten Bande vorgetragenen Anschichten
iiber das Lesen der Bibel, und die Bibelgesellschaften kann Referent nicht unterschrei-
ben. Auf jeden Fall ist diese theologische magyarische Zeitschrift den von Obscuran-
tismus und Hass des Protestantismus angewehnten Zeitschriften und deren Fortsetzung
der Sonnenblume von Folnesius in Ofen, vorzuziehen.”"®

Horvath 6rommel ﬁjségolta Verseghynek, hogy Fejér Gydrgy is elismerden nyi-
latkozott lapjukrol, pedig 8 kezdetben irigy szemmel nézte kezdeményezésiiket.
Idézi a megvaltozott véleményt:

' Horvéth Janos levele Verseghy Ferenchez. 1820. szept. 17. — Uo. 216.
'8 Verseghy Ferenc levele Horvath Janoshoz. 1820. szept. 22. — Uo. 79.
19
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~Hogy az Egyhazi Tudoményoknak kimivelése valahara Magyar Hazankban is
munkaba vehessék, kivanatos dolog volt, hogy olly aranyos uttal moddal fogatott fel,
igen Orvendetes; hogy erre Tiszt. Veszprémi Megye mint egy z&szIlot emelt, az neki
kiilonds, s 6rok dicsGségére fog szolgalni. ™

Verseghy, aki kapcsolatban all a fopapok koziil Rudnay Sandor primassal, akit
szintén Pozsonybdl ismert, és Fischer egri érsekkel, egyik levelében rommel t4jé-
koztatta Horvathot arrdl, hogy az érsek korébol arrol ertesult a bécsi Vterldn-
dische Bldtter szerkesz‘[OJe is elismeréssel irt lapJ ukrol.

Horvéth Janos és Verseghy levelezése nyoman képet kapunk arrdl is, hogy mi-
ként miikodott egyiitt a veszprémi szerkesztd, és a fomunkatarsnak is nevezhetd
budai ir6. Verseghy, aki k6zpontibb helyét kihasznalva a folyodirattal kapcsolatos
hirekr6l konnyebben tudomast szerzett, ezekrdl rendszeresen tajékoztatta Hor-
vathot. Beszamolt a pesti Generélis Congregatio iilésérdl, ahol Horvath Janosnak
a tanulmanya alapjan elvetették az egyhdzi renden beliili polgari megkiilonboz-
tetést: a nem nemesi szarmazasi papsag szavazati joganak visszavondsat. Tajékoz-
tatta a szerkesztot az egyhazi méltdsagokhoz fliz6do kapcsolatairdl, melyeket foként
a folyoirat példanyainak atnyGjtasakor tudott apolni. Rendszeresen hirt adott
a lapjuk ellenfelének tartott Kultsar Istvan tevékenységérol, akit a kalvinistak ;-
sagirdjanak nevezett. Orommel tudatta Horvéthtal, hogy a primés is elégedetlen
a Tudomdnyos Gytijteménnyel.

Jelentds részét alkotja levelezésiiknek egymas tanulméanyainak elemzése és
értékelése. Verseghy szamos irast kiildott a folyodirat szamara, noha maga ugy
vélekedett, hogy tudomanyos teriileten kevés hasznat lathatja Horvath, mert ot,
a romantika elveinek hatasara inkabb mar az érzelmeket megmozgatd irodalmi
miifajok érdeklik.

,En merészelem azt nyilvan 4llitani, hogy a tuddssag avagy eruditio annyival inkabb
pedig az oskolas tuddskasag a szivet soha nem képes megjobbitani, hanem a kiilsd,
s tébbnyire csak affectalt fékek altal. A nemes és érzékeny sziv ellenben, csak kozép-
szerli tudoménnyal is, dajka gyanant neveli az emberséget, ha pedig a tudomanyoknak
méllyeibe is behat, hol az igaz bélcsesség avvagy sapientia fekszik, akkor az ember-
séget az istenség felemeli. Valamint mindgyart elejente megmondottam Kedves Ba-
ratom Uramnak, ugy most is ujra kénytelen vagyok megvallani: hogy az Egyhazi
Ertekezések szaméra tudomanyos targyakban kevés hasznomat veheti, nem mintha
képes nem volnék magamnak ezekben is jartassagot szerezni, mert az Isten illy tehet-
séggel is megdldott, hanem mivel e targyak nekem felette szdrazok, mihelyst a sziv
bennek nem részesiil.”?

A lapban megjelent tanulményai mégis azt mutatjak, hogy tobb jelentds irassal
— koztiik tudomanyos értékiiekkel is — felkereste a folydiratot.

Sokszor megtargyaljak irdsban az egyes témakat, a folyoirat népszerliségét,
a példanyszamok valtozasat. Van, hogy megkérdezi Verseghy ezzel kapcsolatban:

2 Horvath Janos levele Verseghy Ferenchez. 1820. jul. 12. — Uo. 211.
2 Verseghy Ferenc levele Horvath Janoshoz. 1820. febr. 26. — Uo. 39.
2 Verseghy Ferenc levele Horvéth Jéanoshoz. 1820. febr. 18. — Uo. 132.
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vesznek-e a plispokok annyi, a szegényebb egyhazi személyek kozott elosztandd
példanyt, mint amennyit a Tudomdnyos Gyiijteménybdl és a pesti magyar Ujsa-
gokbol. A szerkeszt6 ,,nem”-mel kénytelen valaszolni: kozli, hogy csak 500 eld-
fizet6jiik van.

»Bzek az Urak mar mind Tudoésok 1évén, télliink semmi tjat sem vérnak: vagy
pedig a Tudomanyokban vald gyarapodast az emberi fobb természet inségének lenni
nem osmervén, s nem érezvén, az jabb literatura irdnt — melly még gyanus is szo-
kott el6ttok lenni, vagy hogy azt tanulniok ne kelljen, szdntszandékkal gyanusnak
mondgydk — még kivansagok sem tdmadhat, vagy végezetre a tudomanyokat csupa
kényszerezgzkﬁznek tartvan, minthogy a kenyerek elég fejér, azokra tobbé sziikségek
nincsen.”

Verseghy szerint azonban nincs ok aggodalomra, az els6 évfolyamot is ujra
kell nyomtatni, mert 100 0j el6fizeté van ra. A kovetkezd kotetet pedig a pozsonyi
latin €s a budai német jsagban kell meghirdetni, mivel a pesti lapokkal a viszo-
nyuk nem volt kedvezo.

A korszak szigori cenziiraviszonyai az Ertekezéseket sem kimélték. Verseghy,
aki Budan a lap cenzuraiigyeivel foglakozott, tobbszor panaszkodott leveleiben
emiatt. Még zsoltarforditasait és a Stabat Mater magyar valtozatat is behatd vizs-
galatok ala vetették. Raadasul a kett6s: egyhazi és allami ellendrzés kiilondsen
megnehezitette a segédszerkeszto életét. Egyik levelében irta, hogy a budai cenzor
a Stabat Mater forditasanak cenzarazasakor helytelenitette a veszprémi cenzura
liberalis eljarasat.

»Ha ugy van a dolog, én nem banom! De én ugyan, mint Theologus, soha nem
engedtem volna meg.” De miért? ,Est contra Religionem contra Dogmaticam.” Hogy-

hogy? ,,A Szliz Anya nem pillantott a keresztre, hanem nézett. Krisztus haldla nem
volt kinos, mert magna voce exclamans emisit spiritum”.

Keserlien jegyzi meg Verseghy: ,,Hej, ha nehéz, még ilyen emberek kezében
vagyunk, a régi vadsag helyett az igazi emberséget creditumba hozni!”** Méskor
pedig igy sohajtott fel az, akinek 1790 koriik problémai és gyodtrelmei voltak az
akkori cenziraval:

,»Soha énnekem a legvilagiabb érdekek miatt sem volt a Censuraval annyi bajom,
mint ezen istenes miatt: de hiszem az Istent, hogy ennek az egyébbarant jambor em-
PR VY S , . 352!
bernek rovidlatasat is nem sokara meghosszabbittya.”

A kettds cenzura-kotelezettség e vallasi folydiratot is sujtotta. Az ellendrzés
még a Verseghy altal bekiildott zsoltar-darabok kottdira is kiterjedt. E16bb a veszp-
rémi ,,Theologica Censurda”-nak kellett jovahagyni a kéziratokat, a pesti cenzor
csak ezutan volt hajlandoé megvizsgalni a cikket.

 Horvath Janos levele Verseghy Ferenchez. 1822. mdj. 6. — Uo. 236.
 Verseghy Ferenc levele Horvéth Janoshoz. 1820. szept. 8. — Uo. 78.
23 Verseghy Ferenc levele Horvath Janoshoz. 1820. aug. 26. — Uo. 75.
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Verseghyt a cenziranal is jobban zavarta a pesti lapok kritikai tevékenysége.
Nehezen viselte el Kultsar és a Tudomanyos Gyiijtemény biralatait. Az elébbit
a ,.kalvinistdk magyar 0jsagiroja”-nak, az utobbit pedig ,,egy bizonyos felekezet
fizetett szolgdja”-nak nevezte. A veszprémi folyoiratrdl sz616 kritikakkal kap-
csolatban irta:

»Fajnak az Ertckezések a Calvinistaknak, mert mind a Recensidkkal, mind a Rec-
tores Ecclesiarum szavakrdl cafolhatatlan deductidval olly sebeket kaptak, mellyeket
elviselniek lehehetlen. De mit tegyenek tehat szegények egyebet, hanem hogy Kultsar
nevi fogadott puskasokat irgalmatlanul fizetik, hogy oda 16v6ldézzon soréttyeivel,
ahonnan a tudés 24 fontos golyobisok leiitdtték 6kelméket labaikrol, s ahonnan még
t6bb ilyen istennyilakot rettegve varnak...””

Lattuk, hogy Verseghy a nyelvijitasi harcban szembenallo feleket katolikus-
protestans ellentétekre egyszeriisitette le. Ez vezetett oda, hogy a pesti lapokat,
kiilonosen amikor azok az Ertekezések irasait biraltak, szintén a ,kalvinistak”
organumainak nevezte. Es bar Horvath hatdrozottan tolerinsabb magatartéast
tandsitott, nem egyszer 6 is kikelt az 6ket ért pesti kritikak miatt Kultsarék el-
len. llyenkor Verseghy levelében elismeréssel ir a szerkeszté keménységérol:

»Hogy a folyo esztenddnek 2. Kotetében a vastagabb végét fogta Fotiszt. Baratom
Uram a Pesti Tudomanyosok és Hirmondok ellen, sok becsiiletes Catholicus ember
tudom tellyes megelégedéssel fogadgya; én pedig részemriil a mellettem irt Apologiat
szivesen készondm. Veszprémben nem képzelhetik maguknak az Urak azt a publicitast,
amellyel a Pesti szilaj tulkok (t6rélve a marhak szd) mindenen keresztiil jarnak...” 2z

Verseghy leveleiben nemigen tudja fékezni a protestdnsok iranti ellenszen-
vét. Azt javasolja Horvathnak, hogy valamelyik kilfoldi lapba 6k is irjanak egy
,borsos feleletet” a pesti lapoknak. Legfontosabbnak azt tartana, hogy a magyar
protestansok azon hiu kérkedéseirdl tajékoztassak a kiilfoldi kozvéleményt, mellyel
magukat ,,az eruditio legfébb polcéra helyezik.” Szerinte a protestansok feleke-
zetiiket magyar vallasnak nevezik, és az a céljuk, hogy ,,egész Magyarorszagot
kalvinistava tegyék.”*®

A tudomanyos tevékenység terén passziv katolikus papsag, a protestinsok €s
a cenzura mellett leveleiben biralta a hazai egyhazi éneklést is. Errdl irt az Erte-
kezésekben, és maga is mellékelt kottakat a zsoltarforditasaihoz. A régi magyar
egyhazi énekekrdl ki akarta mutatni, hogy ezek ,kantorproduktumok” , amelyek
,Nélkiilozik a metrumot de még az emberi beszédhez sziikséges jozan logikat és
szyntaxist 1s.”” Sokszor olyan szokat €s kifejezéseket is tartalmaznak, amelyek nem
egyeznek meg az egyhaz tanitasaval. A kantorokrol pedig az volt a véleménye,
hogy az aridkat ,irgalmatlan rikotasokkal” szoktak eléadni.”’

% Verseghy Ferenc levele Horvath Janoshoz. 1820. jun. 13. - Uo. 66.
T Verseghy Ferenc levele Horvath Janoshoz. 1822. marc. 21. ~ Uo. 135.
* Verseghy Ferenc levele Horvéth Janoshoz. 1820. nov. 1. — Uo. 83.
» Verseghy Ferenc levele Horvéth Janoshoz. 1821. marc. 25. — Uo. 105.
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Horvath Janos cikkeinek kézhezvételét mindig nyugtdzza, és gyakran elismerden
nyilatkozik azok tartalmarol. ,,Az egyhazi torvényeknek ereje” cimii tanulmanya-
val kapcsolatban arra kéri a szerkeszt6t, hogy a folytatasban erélyesebben irjon.
Azt kivanja, hogy a masodik részhez ,,egy kis oratori indulatossagot” adjon,

~nert hogy az egyhdzi hatalomnak és torvénycknek megvetésébdl az isteni termé-
szeti torvényeknek megvetése €s igy a most uralkodd szomyi erkélestelenség is ta-
madott... e masodik részben nem értana hathatésabban kicsapkodni és még a kozjot,
a hazabéli régi rendet is félteni nem artana. Folyamatos Ujmutatds volna ez paptar-
sainknak a prédikaciokhoz.°

A szerkesztonek ,,A hédzassag filozofiai s polgari tekintetben” cimil tanulma-
nyaval kapcsolatban szintén a korabeli viszonyokra utal, és varja a cikk folyatasat,
amely a hdzassag egyhazi vonatkozasairdl fog szdlni. ,,Ez annél hasznosabb munka,
mennél kevesebb, kivalt a mi két nagy varasunkban a jo és istenes hazassag.
Szornyliségek, amiket ezirant naponként latunk, hallunk, tapasztalunk.”"'

Sajat irasaival kapcsolatban, amennyire rosszul esett neki a pestiek birdlata,
annyira értékelni tudta Horvath elismer6 szavait. Nagy hatdssal voltak ra a szer-
keszt6 biralatai is:

~Amit Fotiszt. Ur nekem a Protestansoktul az Ertekezésekbe valo szamos munkak-
rul és a mi papjainknak érzéketlen tunyasagarul ir, énnekem nagy és mély rezzenést
okozott. Szivembdl sajndlom, hogy buzgdsigomat e periodikus irdsnak titkos ellensé§;ei
azok 4ltal el tudtak erészakosan fojtani, akiknek azt talan nevelniek kellett volna.””?

Még sok témaja lett volna az ékesszolasrol, és tobb zsoltart szeretett volna
k6z6lni, de beletérddik abba, hogy ez a sorsa. Csak még arra is utal, hogy a ma-
gyar literatoroktol elszenvedett ,,alacsony szintli marakodasok” régi szelid karak-
terét megkemeényitették.

Betegeskedése kozben, kevéssel halala elott még egy tanulmanyt szeretett volna
elhelyezni a folyoiratban, amely ,,A Religionak, Moralitasnak €¢s Humanitasnak
hazankbul vald elenyészésérdl” szolt volna, de ez mar nem jelent meg a lapban.
Pedig ebben érdekes témat dolgozott fel, mint irja, sajat multjara is utalva.

»Tapasztalasaimmal, mellyek ezen Iraskaban foglaltatnak, nem igen dicsekedhet
eggy valaki, mert én a tragédidnak nem hidegvérd nézéje, hanem szerencsétlenségemre
actora is voltam. Amiket pedig ezen elére mélyen belatd actorsagomban tanultam, ma-
gammal a masvilagra elvinni lelkiisméretem nem engedi. Es ez a fo oka ezen Iraska-
nak, mellybill sokat kilatni ami az Anyaszentegyhaznak és a Hazanak jovenddbéli
hasznéra szolgilhat. Veszedelemben forog mind a ketté: az ellen e vald askdlodasokat
barmely kicsinyeknek latszassanak 3jéval megeldzni kotelességiinkhoz tartozik. En itt
megteszem azt, amit megtehetek.”

3 Verseghy Ferenc levele Horvath Janoshoz. 1821. nov. 11. - Uo. 87.
*! Verseghy Ferenc levele Horvath Janoshoz. 1821. dpr. 29. — Uo. 112.
32 Verseghy Ferenc levele Horvath Janoshoz. 1822. jan. 16. — Uo. 129.
3 Verseghy Ferenc levele Horvath Janoshoz. 1822. szept. 28. — Uo. 147.
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E tanulménya miként maga is sejtette, nem jelenhetett meg a folyoiratban.
A kéziratban maradt iras csak 1937-ben latott nyomtatasban napvilagot. Ebben
az ir6 a katolikus egyhédznak a protestantizmusbol kifejlédott | liberalisok™ altal
tortént visszaszoritasardl irt. E folyamatban Verseghy szerint foszerepet a libera-
lisok altal létrehozott tarsasagok, ujsagok és folyoiratok jatszottak.

Az 0jsagok valahanyat olvasunk, majd mind az § kezekben, vagy legalabb szol-
galattyokban vannak és kicsoda nem lattya, hogy egészen a Liberalisok szdja ize sze-
rint fratnak?**

Horvath Janos, aki mindvégig egyiitt dolgozott Verseghyvel a lap szerkesztésén,
nem mindig osztotta az ird nézeteit, aki talan talkompenzalva korabbi felfogésat,
tilsdgosan élesen fogalmazott leveleiben a protestansokkal és a pesti irokkal kap-
csolatban. A szerkesztd kritikai sokkal inkabb sajat egyhazanak papjaira iranyul-
tak, mert szerinte sokkal passzivabbak voltak a protestansoknal. Neki nem volt
mit kompenzalni, az a miiveltség, amit a Port Royal-tol kezdve a felvilagosodas
ir6in keresztiil a pozsonyi szeminarium kézossége révén magaba szivott, nem
keriilt szembe katolikus hitével. Azt a célt, amit kitliz6tt maganak lapjaval ti.
a magyar nyelvii teoldgiai irodalom megteremtését, sikeresen végrehajtotta. Mégis,
6t is elkeseritette szamos jelenség, miként munkatéarsat, 6t is mindenekel6tt a kato-
likus papsag kozonye. Egyes megnyilvanuldsai arra is mutatnak, hogy néhany f6-
pap joindulata ellenére voltak, akik rossz szemmel nézték folyoiratat. Erre utal
egyik levelében az a megjegyzése, amely egy latin egyhazi folydirat megindita-
sanak tervérdl szolt. Ezt ugy értékelte, mint az Ertekezések elleni fellépést:

,masodik oka elkomorodisomnak, a Dedk Folyé Irés irant valé projektum volt, mert
akarhogy simogattya is az Ertekezéseket bizonyos mindazaltal, hogy az mellékesleg
csakugyan azoknak életére torekszik — legalabb viragzasat meg fogja akadalyozni.™

Elkeseritette Horvathot az a hir is, amely szerint az uralkodd 6t az egyetem
teologiai fakultasanak igazgatdjava akarta kinevezni. Verseghy szerint ezzel ,,nya-
kat szegni akartik az Ertekezéseknek.”*® Horvath sem oriilt a hirek, mert igaz,
hogy korabban nem idegenkedett a hivatalviseléstdl, hiszen jelszava az volt, hogy
,»,non solum nobis nati sumus”, de miota egy ,,felszentelt istentelen ezermester”
ildoz6be vette, keriili a hivatalokat. Jelszava azéta megvaltozott: ,,Bene vixit qui
bene latuit”.*” Bér a folyoirat még két évig fennallt, de mar Verseghy kozremd-
kodése nélkiil szerkesztodott és 1824-ben a szerkeszté egyetemi kinevezése miatt
végleg megsziint.”

** HorvATH Konstantin: i. m. 325.

% Horvath Janos levele Verseghy Ferenchez. 1822. maj. 8. — Uo. 252.

36 Horvéth Janos levele Verseghy Ferenchez. 1822. 4pr. 25. — Uo. 138.

17 Horvith Janos levele Verseghy Ferenchez. 1822. mgj. 8. — Uo. 252.
A tanulmény az OTKA timogatdsaval késziilt (T 042579).
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GYORGY KOKAY

Janos Horvith, Ferenc Verseghy et le premier magazine catholique hongrois

. La littérature spéciale s’est déja occupée de fagon détaillée du magazine de Veszprém, Egyhdzi
Ertekezések és Tudositasok (Dissertations et Rapports Ecclésiastiques), paru entre 1820 et 1824,
L’étude présente compléte nos connaissances d’aprés la correspondance du rédacteur du magazine,
chanoine de Veszprém, plus tard évéque de Székesfehérvar, Janos Horvath et son ’collaborateur
en chef’, I’écrivain Ferenc Verseghy, participant du mouvement des jacobins hongrois. Le choix
du rédacteur a tombé sur ’écrivain célebre, brisé par la longue détention de forteresse, car il a
attendu de lui une aide effective dans la création de la langue théologique hongroise. Leur correspon-
dance nous donne une image de leurs visions qui ne pouvaient pas étre publiées par I’impression,
de la censure, et de I’accueil du magazine par les cercles ecclésiastiques et littéraires. 1ls se sont
mélés dans une discussion extrémement vive surtout avec les journaux de la capitale: Hazai és
Kiilfoldi Tuddsitasok (Rapports Etrangers et Nationaux) et Tudomdnyos Gytijtemény (Collection
Savante). Horvath et Verseghy formaient un avis critique surtout dans leur correspondance de
I’état intellectuel passif du clergé catholique national. La plupart des articles du magazine étaient
en effet dus aux rédacteurs eux-mémes, ou encore & des pasteurs protestants. Le journal- par son
style et par son contenu également — est devenu un organe de haut niveau et contribuait a la re-
naissance du langage théologique hongrois, entre autres a 1’aide de 1’étude du langage de Péter
Pazmany et d’autres anciens auteurs catholiques. Le rédacteur et ses protecteurs ecclésiastiques
avaient été éléves du séminaire de Pozsony de la fin du 18° siécle, le soutien de la science de langue
hongroise provient de cette source. La conception de monde de Janos Horvath et Ferenc Verseghy
par rapport de la revue peut étre caractérisée d’un réformisme conservateur, lequel considérait avec
une critique résolue d’une part la passivité intellectuelle du clergé catholique, d’autre part 1’activité et
— selon eux — méme le surdimensionnement de la presse libérale, issues du protestantisme.






