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haboriban résztvevé katonasdig otthonmaradottjainak

Ll segélyezésére az elsé, rendszeres intézkedés II. Jozsef
nevéhez fliz6dik.

e B 2em) m. kir. udv. cancellirhoz egy levelet ; ebben — mivel
férjeiket a tdborba kisérd asszonyok szdma szabdlyzatilag volt meg-
allapitva — elrendelte, hogy a tisztek otthonmaradt feleségei ingyen

szalldst, az altisztek (6rmestertol lefelé) és kozkatondk feleségei pedig
az ingyen széallison kivil napi egy porczié kenyeret is kapjanak.
Tébbet nem adhatott, mert mint maga megjegyzi, a kincstar egyéb
rendkiviili kiaddsokkal mdr amugy is nagyon igénybe volt véve.

A m. kir. udvari cancellaria e parancsnak engedelmeskedve, ki-
adta a rendeletet a m. kir. helytartétandcsnak, hogy a f6hadiparancs-
noksdggal vald dlland6 egyittmikodésben az uralkodé akaratdnak
kivitelére sziikséges intézkedéseket a torvényhatésigokndl tegye meg
s ezek jelentései alapjén a segélyben részesitendékrdl tabellaris ki-
mutatést terjeszszen fel.! ;

Ennek az udvari leiratnak értelmében a helytartétandes 1778.
mérez. 4-én 1273. szdm alatt az Gsszes torvényhatésigokhoz intézett
egy korrendeletet, melyhen meghagyja ezeknek, hogy a felség akara-

1 M. kir. Orsz. Levéttar. 1778, évi 1048. m. kir. udv. canc. szam.

Hadtirténelmi Kizlemények. 26
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tdhoz hiven szolgiltassik ki a katondk otthonmaradottjainak az ingyen
szdlldst és kenyeret, a segélyezettek jegyzékeit pedig terjeszszék fel.!

Ez a rendelet késébb csak annyiban szenvedett véltozast, hogy
mérezius 21-én a helytartétandcs a féhadiparancsnoksdgnak a Felség
ujabb elhatirozasat kozld dtiratdra még tiuzifédnak a kiszolgdltatdsdt
is elrendelte.?

Azonban még ez a bdvitett rendelet is nagyon hidnyos. Nem
mondja meg ugyanis pontosan a rendelet sem azt, hogy mely hato-
sagnak melyik ezred hatramaradott asszonyait kell ellitnia, sem azt,
hogy az ily médon felmerult kiaddsok mi mdédon térittetnek meg;
hidnyzik azonkivil a részletesebb meghatdrozdsa a segélyre jogosult-
signak is. Ezeket a kérdéseket mind esetrdl-esetre tisztdztdk, a mia
végrehajtast nagyon lassitotta.

Legkonnyebben és leggyorsabban azok a torvényhatésigok intéz-
ték el az egész igyet, melyeknek teriiletén katonasig sohasem szil-
lisolt. Igy Nagybanya és Selmeczbdnya mdr 1778, mdrez. 20-dan je-
lentették, hogy nédluk ellétandé asszonyok nincsenek, mivel 6k dllan-
déan 6 Felségé bdnydiban foglalatoskodnak és ezért a katonabeszal-
lasolastol fel vannak mentve.

Torna-, Moson- és Somogyvirmegyék jelentése szerint e varme-
gyékben sem taldltattak elldtandé asszonyok, ennek okédt azonban
nem mondjak meg.

Mids torvényhatésdgok a bdnyavarosokhoz hasonldan megokoljik,
miért ninesenek néluk ilyen ellitandé asszonyok. Arvamegyéb6l pl.
a Gyulay Sdmuel-féle ezrednek ott tartézkodé részét Ldcsére vitték
Orségnek ; a DBékésvdrmegyében éllomdsozé katondk, valamint az
Abaujvdrmegyében Alsé-Meczenzéfen tartézkoddé egy szdzad D’Alton
ezredbeliek feleségei elmentek férjeikkel, a Beszterczebdnyan tartéz-
kodé Vogeriana ezredbeliek feleségei pedig Balassagyarmatra, az ezred
torzsének székhelyére koltoztek.

Igen konnyen végzett a segélyezés kérdésével Zalavarmegye is,
melynek teriiletén esak Jagodics Elek bédni ezredbeli hadnagy felesége
tartézkodott s az is megélt férje jészdgaibdl és nem szorult segélyre.

Klobusiczky Antalnak, a 16 szepesi vdros administrdtorinak

1 U. o. Helyt. o. Ideal. Milit. Nr. 34.

2 A rendelet végrehajtasira a féhadiparancsnoksag, a helytartétanacs
és a torvényhatésdgok kozt tortént levélvaltds a m. kir. Orszdgos Levéltar
helytartétanicsi osztalyaban : Acta Militaria, Lad. L. Fasc. 3. Nr. 1. jelzet
alatt driztetik, azért a tovabbiakban az idézést mell6zom.
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m4jus 16-4n kelt jelentése szerint ott sem volt a rendelet kiaddsakor
ellatandé asszony. Igaz ugyan, hogy kés6bb e helyzet megvaltozott, mert
ugyancsak Klobusiczkynak jul. 24-én kelt jelentése szerint Efflein Ferdi-
nand Koénigsegg-ezredbeli furir felesége Lublén szdllt meg, de a
segélyt ez sem vette igénybe, mert anyai o6rokségébdl élt, kulonben
is rovid id6 mulva kévette férjét a tdborba.

Késmdrk varosidban sem voltak segélyezendbk, de azért a varos
méjus 31-én kelt jelentése szerint esupa eldrelatdsbol megtette a szik-
séges intézkedéseket.

Nem ment azonban ily kénnyen a rendelet végrehajtisa olyan
torvényhatdsdgoknal, melyekre ez nagyobb terhet rétt. Az ezekkel
valé tdrgyalds folytdn tisztdztattak egyes, a rendeletben magdban ki
nem fejtett korilmények is.

Trencsén vdrosa mar marcz. 23-d4n kelt feliratdban azzal a pa-
naszszal fordul a helytartétandcshoz, hogy a tartomdnyi hadbiztossdg
a Gyulay Sdmuel-féle ezredt6]! egy féhadnagynét, 54 altisztnek és
kozembernek a feleségét, 73 gyermeket, 46 katondt és egy hadnagyot
utalt hozzdjuk és a vdrparanesnok el is helyezte 6ket a varosban ;
mivel azonban 6k mdr amigy is a parancsnokot, az alparancsnokot,
a tizérség f6nokét, sok tizért és a varbeli katonasigot tartjak szal-
lassal, az Gjonnan odakildétteket mdr nem tudjak elszdllisolni, he-
lyezze el Gket a helytartétandces a varmegye kozeles§ részein.

Mivel kozben a féhadiparancsnoksag is 4tirt a helytartétandcs-
nak, miszerint a Felség akarata az volna, hogy a katondk hatra-
maradottjai férjeik hadkiegészit§ keriileteiben illetSleg 4llandé szdllds-
helyein lattassanak el, a trencséniek panaszit ezzel az dtirattal egyiitt
a tartomdnyi hadbiztossignak adta ki véleményezés végett a hely-
tartotandes.

A hadbiztossdg véleménye szerint — melyet a féhadparanesnok-
signak adott feleletében a helytartétandes is magdéva tett — a had-
kiegész{té kerilet igen ingatag alap, mivel ezek a keriletek igen
nagyok ; azt inditvinyozta tehdt, hogy hatdroztassék meg pontosan
a hely, illetéleg térvényhatosdg, hol minden egyes ezred hatramara-
dott asszonyait el kell helyezni. Trencsén vdrosanak panaszat is jogos-
nak taldlta, mivel hadkiegészités szempontjabdl a Gyulay Sémuel-féle
-ezred Buddra tartozott.!

A féhadiparancsnoksidg ezen 4tirat kovetkeztében meg is hatd-
rozta az egyes ezredek asszonyainak elszdlldsoldsi helyét (ugy, amint

1 Apr. 6. 1645/1782. szam alatt, a mér idézett csoméban.
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azt a hadbiztossdg is ajdnlotta), melyek a kovetkezk: Pozsony-
varmegyében: a Ferdindnd féherczeg-ezred Pozsony varosdban,
Fejérvirmegyében : a Batthyiny Adam-ezred Székesfehérvért, Pest-
varmegyében a Gyulay Sdmuel-ezred Buddn, S4rosvarmegyében a
Preysach-ezred Eperjesen, Abaujvarmegyében a D’Alton-ezred Kassdn,
Csongradvarmegyében a Kdroly-ezred Szegeden, Zdélyomvirmegyé-
ben az Eszterhdzy Miklés-ezred a vdrmegye &altal meghatdrozandé
alkalmas helyen, Debreczenben a Siskovich-ezred. Egyuttal a Gyulay
Sdmuel-féle ezrednek Trencsénbe kild6tt katondit és asszonyait
Buddra rendelte a f6hadparancsnoksdg.

Ezzel azonban még nem volt vége a vitanak az ellatds kotele-
zettsége felett. A torvényhatésdgok — bdr a f6hadparancsnoksignak
fenti megallapitdsa kozoltetett velik — tgy értelmezték a mdrezius
4-iki rendeletet, hogy csak azoknak a csapattesteknek hétramaradott-
jait kell ellitniok, mely csapatok téliik szdlltak téborba. Ezért panasz-
kodik mé&jus 11-én Pozsony véarosa, hogy azokon az asszonyokon és
gyermekeken kivil, kiknek jegyzékét mar méirczius 20-d4n felterjesz-
tette, a tartomdnyi hadbiztos a Ferdindnd féherczeg-ezred azon ré-
szeinek asszonyait és gyermekeit is — szdm szerint 46-ot — hozzd-
juk utalta, mely ezredrészek méshonnan vonultak tdborba, azonkiviil
az Gjonnanjottek részére a hadbiztossig még gyertya és fa kiszolgal-
tatdsat is rendelte. Kéri tehdt a védros, hogy ett6l az 1 tehertsl
mentsék fel, mivel neki a rajta dtvonulé katonasdgra ugyis sok ki-
addsa van.

A helytartétandes a féhadparanesnoksdghoz intézett atiratdban
elismerte ugyan. hogy a vele valé megegyezés szerint a Ferdindnd
féherczeg-ezred asszonyait Pozsonyban kellene elhelyezni, azonban a
viros kaszdrnydkat tart fenn, azokra sokat kolt, azért nem lehet
kényszeriteni az asszonyok elszdlldsoldsdra, tovabbd gyertya és fa ki-
szolgdltatdsdara, kiilonésen mikor ez utdbbiakra még férjeikkel szem-
ben sem volt kotelezve. A f6hadparancsnoksdg elfogadta a helytarto-
tandes érvelését s felmentette Pozsony vérosat ez alél az tjabb teher
alél, de ragaszkodva a fenti megdllapoddshoz, a Ferdindnd f6herczeg-
ezred hadkiegészitG helyére Pozsonyvarmegyére akarta kiréni ezen
asszonyok elhelyezését.

Ez ellen azonban Pozsonyvdrmegye alispanja tiltakozott jalius
23-4n kelt felterjesztésében. Felhozta, hogy a virmegye mar ugyis
tartja szdllissal a Trautmansdorf és Wirttemberg ezredek asszo-
nyait és tartalékszdzadait, ne csatoljanak tehdt ehhez a kétszeres
teherhez még egy harmadikat is, hanem hagyjdk a Ferdindnd f6-
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herczeg-ezred asszonyait a katonasig elvonuldsival tresen maradt
pozsonyi kaszérnydkban, mdr csak azért is, mert ott az asszonyok
kénnyebben juthatnak némi keresethez. A mint litszik, igy is maradt
a dolog, mig a f6hadparancsnoksig szept. 5-én el nem rendelte, hogy
a kaszdrnydkat a toborzandé ujonczok szdmdra iritsék ki. Ennek
kapcsdn szept. 10-én ujra elrendelte a helytartotandcs, hogy a Ferdi-
nand f6herczeg-ezred asszonyait a virmegye teriletén helyezzék el;
ennek a rendeletnek a vdrmegye eleget is tett s nov. 12-én kelt
jelentése szerint ezeket az asszonyokat Szent-Gyoérgy és Modor véro-
sokban szélldsolta el és a kenyérporczidkat is folyésitotta. Igy azon-
ban Szent-Gyérgy vdrosa — melynek dpr. 13-dn kelt jelentése szerint
csak négy asszonyrol kellett gondoskodni — jutott 0j teherhez, azért
nov. 10-én kelt feliratdban felvetette a kérdést, hogy az asszonyok
ellatasanak koltségei mely alapbdl fognak megtérittetni. Azt vélte a
tandcs, hogy mivel a Bruckhaus-féle ezred az egész vdrmegye terii-
letén van elszalldsolva, az egész vdrmegye a portak ardnydban jarul-
jon hozzd a koltségekhez. A helytartétandcs azonban elutasftotta ezt
a javaslatot s Ugy hatdrozott, hogy ellitds dolgiban az asszonyok
ugyanolyan szempont ald esnek, mint férjeik, ennélfogva a rdjuk tett
koltség is ugyanazon az alapon fog megtérittetni.

A pozsonyi esethez teljesen hasonlé a kassai is.

1778 méjus 5-én atirt a féhadparancsnoksig a helytartétandes-
nak, hogy a kassai Osszes kaszarnydkat az ujonczok részére iiritse ki
s a benne elhelyezett asszonyokat szdllésolja el a vdrosban vagy
egyéb helyen. A helytartétandcs azonban ellene volt ennek, azt hoz-
vin fel, hogy a kassaiaknak elég teher a kaszdrnyik fenntartisa, az
asszonyok pedig ott egész j6l elférnek, ne réjjanak ki a virosra
felesleges 1j terhet. A féhadparancsnoksdg elStt azonban mdr ott volt
a pozsonyi példa, ezért azt kivanta, hogy a D’Alton-ezred asszonyai
Abaujvirmegye teriletén helyeztessenek el, sét tovabb menve, még
azt is kovetelte, hogy az asszonyok elszallasoldsdra eddig koltott
119 frt 57 kr.-t is Kassa vdrosa és Abaujvirmegye fizesse meg.

A tartomanyi hadbiztossdg, amelynek véleményadds végett a
helytartétandes ezt az tgyet is kiadta, ugy vélekedett, mint Pozsony
virosdndl. Hivatkozott a féhadiparancsnoksdg és a helytartétandces
kozt tortént egyezségre, melynek értelmében a D’Alton-ezred asz-
szonyait Kassdn, mint az ezred 4llandé tartézkodssi helyén kell elhe-
lyezni, tehdt azoknak tovdbbra is ott kellene maradniok a kaszdr-
nydkban. Minthogy azonban ezekre az ujonczok részére sziikség van,
az asszonyok — mint a f6hadparanesnoksidg is kivdnja — Abauj-
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virmegye terilletén volnanak elszdlldsolanddk; az asszonyok gyertyd-
jara és fekhelyére a katonasdg 4ltal eddig tett koltségek megtéritésé-
rdl azonban sz6 sem lehet, mert a Felség csak szdllast és kenyeret
rendelt az asszonyoknak. A hadbiztossdg eldterjesztésére ki is adtdk
a parancsot Abaujvarmegyének az elszdlldsoldsra. Ez azonban még
hevesebben tiltakozott, mint Pozsonyvérmegye; hivatkozott egyrészt
a regulamentumra, mely szerint csak a teriiletén dllanddan tartéz-
kodd, vagy édtvonuléban levé katonasidgot koteles ellatni, ennélfogva
az asszonyok ellatdsira nem kételezhets, masrészt pedig a helytarto-
tandes és a féhadparancsnoksdg kozt tortént megdllapoddsra, mely
Kassdt jeloli meg a D’Alton-ezred asszonyai részére -elszélldsoldsi
helyiil ; szerinte Kassdn azért is alkalmasabban helyezhetok el, mert ott
van két legénységi és egy tiszti kaszdrnya, meg egyéb katonai épi-
letek is rendelkezésre allnak. Azonkivill az ingyen szdllis és kenyér
nem elég a megélhetésre, az asszonyoknak magoknak is kell valamit
keresniok, erre pedig csak a vdrosban van alkalom. A helytarto-
tandcs azonban nem fogadta el a viarmegye érvelését és nov. 2-dn
kiadta a vrendeletet az asszonyok elszdlldsolasdra. Végrehajtotta-e,
vagy sem, ninecs ra adat.

A segélyben részesitend6k pontosabb meghatdrozdsa azzal az al-
kalommal meriilt fel, hogy Klobusiczky Antal, a 16 szepesi vdros
administratora 1778 aug. 13-d4n kérdést intézett a helytartétandcshoz,
hogy kiknek jar a segély? jar-e azoknak is, kik férjik hadbavonu-
lasakor sziileiknél vagy rokonaikndl tartézkodtak, kik férjiiket soha-
sem kisérték el dlland6 taborozdsi helyikre, vagy pedig azoknak, kik
elkisérték férjilkket a tdborba s most onnét visszatérve, akarjak igénybe-
venni a segélyezést? A helytartétanacsnak felelete a Klobusiczky 4ltal
felallitott Gsszes kategéridkra igenlS volt s igy ez a kérdés is tisztdztatott.

Ezektél a zavard esetektdl eltekintve, a torvényhatdésagok legna-
gyobb részénél a segélyezés iigye simén és elég gyorsan ment.

Az eredmény végleges attekintésénél azonban nagyon érezzik a
hidnydt annak a tabellaris Osszedllitdsnak, melynek elkészitését a
cancellaria elrendelte ugyan, de felterjesztésének nines nyoma sem a
helytartétandcs, sem a cancellaria levéltdraban ; valdszinileg a hely-
tartétandes dltal vele is kozolt jegyzékek alapjén a féhadiparancsnok-
sdg készitette el — ha ugyan egyaltalaban elkésziilt — és igy taldn
a «k. u. k. Kriegsarchivs-ban 6riztetik. A meglévé jegyzékek alapjin
a végleges eredmény a kovetkezd tdbldzatban foglalhato ossze :?

1 Megjegyzem, hogy a varmegyék &ltal felterjesztett jegyzékek nem

egyontetiiek. Egyik-masik csak rangot és szdmot ad, masik adja a nevet,
ezredet, rangot, szamot; a gyermekeket csak kevés hatdsag veszi szamba.
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Torvényhatdsag Jelentés Ezred Altisz-|| §
kelte Tiszt | t6k 63} 3
legény- (?
8ég
Béacsvarmegye apr. 2. Wiirttemberg 6 57 89
e R Karolyi, Gréven
| o o Q) y ) y . o
Csongradvirmegye szept. 2. Eszterhézy, Preysach 23 !
Hevesvarmegye apr. 29. Anspach 6 22 ‘ —
Négradvarmegye | , . :
(Balassa-Gyarmat) apr. 10. Vogeriana 19 13 i —
Nyitravarmegye |marcz. 2. Miksa f6herczeg 2 38 1‘ —
Pestvarmegye marez.25. Caramelli 1 29 [ —
, . D'Alton, Nédasdi, |
Szepesvarmegye | decz. 1. Preysac};, Gyulay — 10 ! —
Vasvarmegye marez. 93.’ Ferencz toscanai féhg. 2 27 i —
Veszprém- . . .
virmegye decz. 1. | a jegyzék elkallédott | — i — —
Zalavarmegye jun. 30. Béni 1 — —
Gyulay Samuel-féle
Buda aug. 4. gyalogezred ; 6 85 —
2. tabori tiizerezred
Debreczen 'marcz. 21. Serbelloni 12 2 —
§ 1779. | Ferdinand f8herczeg 29 _
Modox jan. 21. Wiirttemberg - ==
Ferdindnd féherczeg
Pozsony maérez. 20.| D’Alton gran. zészldalj|| 9 27 36
Batthyany gran. zaszlj.
jun. 13,  Eszterhdzy Antal, i
Szatmar-Németi és Palffy Karoly, — 6 —
decz. 7. Siskovich
Szent-Gyoérgy apr. 3. ’ Brockhaus 1 3 1 —
16 szepesi véros — I — 1 3 —

Dr. Zigonyt MimALY..

! Ehbez a szdmhoz jirul még a Ferdinind f8herczeg ezredbdl 4 tiszt

és 23 kozember felesége; t. i.

Modor varosa szallasolt el.

annyl maradt még azokon kiviil, kiket



