NANDORFEHERVAR BUKASA.
(1521.)

(Koszortizott palyamunka.)

ELSO KOZLEMENY,

-

(Szabées és Nandorfehérvar egykorfi metszetével.)

Jelige : Concordia res parve crescunt,
discordia maxime dilabuntur.
Sallustius.

Szelim szultdnnak 1521 szeptember 21-én tortént haldla
utén fia, I Szulejman lépett a t6rok birodalom trénjara. .

A fiatal, még csak 25 éves uralkodénak hdrom viligrészre
82616 oridsi tertilet jutott orokségtil. Egész Kis-Azsia, Armenia,
Syria, Pal®stina, Ejszak-Mesopotamia és Egyptom 8t vallotta uré-
nak; a Fekete-tenger éjszaki partjdn lako tatdr csorddk rendes
zsoldosai voltak; a Balkdn-félsziget népei hatalma alatt nydgtek ;
a moldvai és havasalf6ldi vajddk — névleg a magyar kirdly hiibé-
resei — tényleg a porta adofizetéi gyanant szerepeltek; a dalmat
varosok miatt folyvdst remegett a velenczei signoria s Cyprus-szi-
geti birtokét csakis adofizetéssel birta megtartani.

E roppant kiterjedésti mohameddn oczednban, melynek éj-
szakon a Szdva, Al-Duna és Erdély hegyei, délen Libya sivatagja,
keleten a Kaukazus s nyugaton az Adria képezték szélsd hatdrait,
csak két szigetszerti pont volt ezen id6ben, hol a kereszt még foly-
vést daczolt az 1zlam tdmaddsaival: keleten Rhodusz, a johanni-
tak birtoka, nyugaton Jaicza a kérnyékén fekvé nehdny jelenték-
telen varral s a Szdva jobb partjan Szabdcs és Ndndorfehérvar,
az egykor nagy kiterjedésti boszniai és macsdi bansdgokbol a ma-
gyar uralomnak utolsé maradvinyai.l)

!) Magyarorszag és a torok birodalom ekkori hatérait részletesen
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E magyar vdrak kozott Nandorfehérvér volt a legerdsebb és
legfontosabb, melyet ekkoriban tgy hazdnkban, mint a kalféldon
Magyarorszdg kapujdinak, s6t az egész nyugati keresztyénség véd-
béstydjdnak tekintettek,

Tudva van, hogy II. Mohamed, Byzancz meghéditéja, mind
Rhodusz, mind Néndorfehérvir elfoglaldsit megkisérlette, azonban
sikertelentil, — s6t ez utébbi alatt Hunyady Jdnostél 1456-ban
oly iszonyu vereséget szenvedett, hogy ez id6 6ta a torokok sokdig
nem is gondoltak arra, hogy e vdrat valaha birni fogjdk.

Szelim dzsiai és afrikai hoditdsokkal 1évén elfoglalva, hazdnk-
kal dltaldban véve békében élt. Igy mindjdrt uralkoddsa elején,
1512-ben megujitotta az atyja és II. Uldszlé kozt ot évre kotott
1511-iki békét,!) melyet 1516-ban ismét meghosszabbitott egy év-
vel;2) 1517-ben Gjra békét ajinlott, mely azonban huzamos alku-
dozds és egy rovid boszniai rablé hadjdrat utdn csak 1519 mdr-
czius 28-dn kottetett meg hdrom esztendére.

De e fegyversziinetek csak mohameddn felfogds szerint nevez-
het6k békének. Mozlim uralkodé a kordn értelmében csupdn ado-
fizetés mellett adhat békét a keresztyéneknek, ellenkezd esetben
a folytonos hédbord nemecsak szabad, de vallisos kotelesség is.
A szultdn rendelete nélk{il tértént hatdrsértések és kisebb hadjé-
ratok dltal nincs megszegve a béke. A fegyverszunetek tehdt tény-
leg csak annyit jelentenek, hogy a szultdn a kikotott id6 alatt az
illets orszdg ellen nagyobb hadjaratot nem indit.?) Ily értelemben
maga Szelim meg is tartotta a fegyversziinetet a magyar kirdly-
lyal; azonban a hatdrszéli t6rokok méar a béke els§ évében, 1519
nyarén betortek a bosznial magyar tertiletre, mit a magyarok sze-
rencsésen visszaverveén, hasonlé betoréssel vilaszoltak s foglyokkal
és zsdkmanyokkal megrakodva tértek vissza. E miatt a torok kor-

feltinteti a II. Lajos és Szelim kozt 1519 mérczius 28-an kotott béke ok-
levele. Ennek masolata megvan a Magy. Orsz. Dipl. Levéltarban 24393. sz.
alatt. Ez okméanyt kozli Theiner: Vetera Monumenta Hung. Rome. 1860.
I1. 626—628. 1., csakhogy ebben a keltezés 1519 apr. 1-jére tétetik.

!) Szézadok 1881. 301. lap. Fraknéi, Tomori P. élete.

%) Gévay. Urkunden und Actenstiicke I. 53.

3) Lasd erre nézve Salamon F. Magyarorszdg a torok héditds kord-
ban. Pest, 1864. 87, és kov. 1. «A torok béke.»




2

NANDORFEHERVAR BUKASA, 391
mény — gy létszik — panaszt emelt, minek kovetkeztében Lajos
1519 augusztus 22-én kelt rendeletében szigoriian meghagyja a
hatdrszeli parancsnokoknak, hogy miutdn leglijabban kozte és a
torok szultdn kozt békekotés jott létre, ezentil hasonlé beiitésektsl
6vakodjanak, a térok foglyokat és zsikmédnyokat pedig minden
hidny nélkiil azonnal visszaszolgaltassik.?)

De a rablé hadjiratok mindamellett sem sziintek meg, — és
miér a kovetkez6 1520. év tavaszan, tehdt a béke mdsodik évében
azt latjuk, hogy a boszniai torokok még nagyobb erével ismétlik a
betorést, Szreberniket elfoglaljak, Knint folégetik & a vitéz Beriszld
Peter veszprémi pispokot Bibdes mellett seregével egyutt fel-
konezoljdk.?)

Azon kortilmény, hogy az emlitett békék voltaképen csak
rovid tartama fegyverszunetek voltak, — s ezek is folytonos hatér-
szeli betorések dltal zavartattak, eléggé tantskodik arrdl, hogy a
viliguralomra torekvé szultdn egy Magyarorszdg elleni nagy had-
jérat eszméjével foglalkozott, melynek megvalésitisira csak az
alkalmas id6t varta; el6bb azonban Rhoduszt akarta elfoglalni s
mdr szervezte is az erre sziikséges hajbéhadat, midén véletlentil
bekdvetkezett haldla ebben megakaddlyozta.®)

De ha a torokok a mondottak szerint a béke idejen is hadi-
libon dllottak, masrészt azon diplomatiai alkudozdsok, melyeket
a rémai curia a magyar kormdnynyal és a nyugati fejedelmekkel
a legkozelebbi években a torék ellen inditandé 4ltaldnos eurdpai
habora érdekében folytatott, a portit is meggy6zhették arrdl, hogy
a keresztyén hatalmak sem veszik komolyan a békét s a dontd
osszecsapast csak rovid id6 kérdésének tekintik.

Igy kiilondsen 1518-ban, midén hire jart, hogy Szelim Ma-
gyarorszag ellen nagy hadjaratra késziil, igen harezias hangulat
fogta el a keresztyénség vezéruralkodéit. X. Leo papa és Miksa
csdszdr komolyan foglalkozik a torok hdbort eszméjével. Az emli-

) IL. Lajos 1519 aug. 22-ikén kelt oklevele. Magy. Orsz. Dipl. Le-
véltar 24394, sz.

%) Magy. Tért. Emlékek. Irék IL 10. (Veranesics). Istvanffy. Regni
Hung. Historia. Kéln. 1724, 55. lap.

3y Zinkeisen. Geschichte des Osm. Reiches. Gotha. 1834. II. 608.
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tett évbol szdmos ropirat maradt fel, mely eléggé bizonyitja, hogy
az uralkodék és népek, egyhdziak és vildgiak élénken érezték és
egész valojdban felfogtik a keletrél fenyegeté veszély nagysdgat.
Egy 1518 janudr 29-ikén Innsbruckban megjelent «Anschlag wie-
der die Tiircken» cziml ropirat szerint!) a pdpa az eszkozok beszer-
zése 8 az er6k egyesitése végett kész tervvel lépett fel, melyet az
emlitett év elején a magyar kormanynyal is k6z6lt. E terv a kovet-
kez8 volt: A curia az egyetemes keresztyénségre dltaldnos adot vet
ki a hadjdrat koltségeinek fedezésére, oly formén, hogy a kolduld
szerzeteseken kivill az Osszes papsdg jovedelmének tizedét, az osz-
szes vildgl rend jovedelmének huszadit, a szolgdk pedig évenként
fél forintot fizessenek s ezen dltaldnos adézds hdrom évig tartson;
a harczol6é fejedelmek békiiljenek ki s a torék elleni hadjaratra
egyestiljenek ; a franczia és angol Afrikiban intézzen tdmaddst,
Perzsia, Fez és Marokko uralkoddi, a német csdszar, a portugal,
lengyel és magyar kirdly szévetkezzenek; a moldva, oldh és tatdr
fejedelem szodlittassék fel, hogy hdrom évre az egyetemes szovet-
ségbe l1épjen; hat éven 4t minden belhdbord és viszdly sziine-
teljen!

A mily nagyszabds®, ép oly illusorius terv, mely magiban
véve is eléggé tanuskodik arrdl, mily roppant hatalmas volt az a
birodalom, melynek megtérését a romai pdpa ily rengeteg ersk
egyesitése dltal vélte csak elérhetének.

Efféle tartalma ropiratok ez idében killonben mdsutt is jelen-
tek meg. Ilyen p. o. az « Anschlag eines Zuges wider die Turgken»
czimti munka is, mely 1518-ban Boroszléban adatott ki.2)

A haditerveken kiviil nagy szdmmal jelentek meg ezen id6-
ben, f§leg Németorszdgban az tgynevezett « Ermanung»-ok, vagyis
buzdité szézatok is, melyeket az akkor még gyermekkorukat él6
nyomdék segélyével sok ezer példdnyban terjesztettek a kozonség
kéz6tt. E buzditd szozatokat 1518-ban a németorszdgi papok, kik
valldsi szempontbél leginkabb ohajtottak a hadjratot, vasdrnapon-

') Megvan a Magy. Nemz. Muzeum 1518-iki fiizetei kozott.
%) Lasd Kertbeny Bibliographie der ung. nationalen und internatio-
nalen Literatur. Budapest, 1880. I. 33. L
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ként a szoszékrél felolvastdk a nép elstt, hogy azt ez dltal a keresz-
tes hadjdratra lelkesitsék.?)

Minthogy pedig ezen harczias dramlatnak nyiltan bevallott
czélja elsé sorban a magyar nemzet megvédelmezése volt: e ko-
riilmény a dolog természeténél fogva folyvdst arra Osztonozte a
konstantinapolyi udvart, hogy a keresztyénség elleni kiizdelem
szinhelyéfil elsé sorban Magyarorszdgot vélaszsza s a katholikus
egyhéz fejeit, a romai esdszart és a szakadatlanil keresztes hadjd-
ratot hirdet6 rémai papat, kiknek a Német birodalomban és Italid-
ban ez id6 szerint még nem arthatott, Magyarorszdgban timadja
meg. Az izlam és keresztyénség szellemében rejlé nagy ellentét,
mely a kétszdz évig tartd paleestinai keresztes hadjaratot létre
hozta, volt oka annak is, hogy Magyarorszag, féldrajzi fekvésénél
fogva a keresztyén vildg el6harczosa, Nagy Lajos 6ta folytonosan
hadi ldbon dllott a torokkel. Valamint az elsé keresztes hadjarat
az izlam diadaldval végz6dott, épagy a mdsodik is. Hazdnk végre
elbukott az egyenetlen kiizdelemben részben sajit hibdja s gyon-
gesége miatt, résgben pedig a miatt, hogy az egyetemes keresztyén-
56gt6] csak harczra Osztonzést, nagyhangl igéreteket s erkolesi
tdmogatdst kapott, de realis segélyt, a mi a csata mezején sziiksé-
ges, igen keveset.

Szulejman trénra léptével a mohamedan nemzeti és valldsos
szellem 4j és hatalmas lendiiletet nyert. A babords kelet csoddla-
tos meséi, dlomlatdsai, jovenddlései pezsgésnek indiltak. «Minden
0 szazad els6 évében egy nagy ember sziiletik, kit korszakdnak
vezérell 8 hoditéjanl jeldlt ki a végzet.» Ezen kivtil a tizes szdm
tokéletességét, nagy jelent6ségét emlegették a josok. «Valamint
Timur a kilenczedik szdzad ura, hoditdja, épagy Szulejman a tize-
diké. O az ozmanok tizedik szultdnja, ki a tizedik szdzad elss évé-
ben — mohameddn szdmitds szerint 900-ban — sziiletett . . . Nagy
dolgok, vildgra sz6l6 események vannak készlilében, melyeknek
végrehajtoja Allah védlasztott kegyencze, Szulejman lesz.?)

Ily babonas joslatokkal vegyitett vallasos rajongds kozott

') lly Ermanung talélhaté a ziirichi levéltarban. Tartalma Kertbeny
Bibliographie 1. 33. 1.
%) Hammer. Geschichte des Osm. Reiches. Pest, 1828, III, 3—4. lap.
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idvozolte az ozman nép a fiatal uralkodoét, kiben nem is hidnyzott
a tehetség és tettvdagy, hogy a beléje helyezett bizalomnak meg-
feleljen.

Szulejman a t6rék birodalomnak legnagyobb uralkodéja volt;
torvényhozd, a tudomédnyok és miivészetek pdrtfogdja és nagy ho-
ditd egy személyben. A keresztyén irdk «nagy» melléknévvel tisz-
telték meg és elfogulatlantl itélve, nem is érdemetlentdl. Szulej-
man 46 éves uralkoddsa alatt a térok birodalom a hatalom tet6-
pontjdra emelkedett, azon fokra, honnan utdna csak hanyatlania
lehetett.

A harcz tehat mér Szulejman trénra léptekor el volt haté-
rozva. A hivék tombold ereje, a janicsdrok fanatikus tomege hdbo-
rat kovetelt. Az dramlatot feltartéztatni nem lett volna tanéicsos.
Vezetni kellett azt a keresztyénség ellen, Magyarorszdg ellen.?)

Szulejman azonban el6bb hédolatra hivta fel II. Lajost s
Behram csausz vezetése alatt kovetséget kiildétt Budara azon tel-
jesen mohameddn szellemtl ultimatummal, hogy az atyja dltal
1519-ben kotott bekét csak oly feltétel alatt hajlandé tovdbbra is
megtjitani, ha Magyarorszdg a portdnak évi adot fizet, — ellen-
kezd esetben hdborat iizen.2)

A torok kovet, mint ez Orio Lérinez velenczei kovet jelenté-
gébél kittinik, mar 1520 decz. 13-d4n Budédn volt.?)

Ugyanekkor a boszniai pasa a szultdn parancsira megkezdte
a pusztité hadjaratot s Jaiczdt ostrom ald vette ; a szendréi tordkok
is dtkeltek a Dundn s Temesmegye déli részét rabldssal zaklattdk.?)

1) Zinkeisen II. 612—613.

?) Szalay Ldiszl4. Magyarorszag tort. Pest, 1863. III. 556. Torok for-
rasok utdn. Zinkeisen II. 615. «Suo ambasciadore havea mandato a nun-
tiar la guerra al Re, si non gli dava il tributo.» (Spandugino Cantacuscino
utdn.) A magyar forrasok koztl Zay (Magy. Tort. Eml. irék ITI 124—126.)
«Az Landorfejirvar elveszésének oka stb.» czimd miive emliti az addko-
vetelést.

3) Marino Sanuto. (Magy. Toért. Tar XXV. 194, L. Orio levele,)

4) Istvanffy. 55. 1. és Schwandtner Scriptores Rerum Hung. Veteres.
Bécs 1746, I1. 360. (Tubero.)
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1521-ben sokkal hatalmasabb volt a t6rék birodalom s Ma-
gyarorszdg ellen jelentékenyen nagyobb erét fejthetett ki, mint
70 évvel azelstt, mikor Mohamed Konstantindpolyt elfoglalta volt.

Ellenben Magyarorszdg Matyds haldla utdn époly mértékben
hanyatlott, a mint veszélyes ellenfele emelkedett.

Hazdnk a kozépkor utolsé szdzaddban a belss dtalakulds
korszakdt élte. Az Anjouk hiibéri jellegi intézménye, mely virdg-
zésa idején kiviil-bel8] hatalmat kolesonzott az dllamnak, bomlds-
nak indalt. A bandérialis f6nemesek osztilyabdl, mely Robert
Kéroly és Nagy Lajos kordban a kirdlyi hatalomnak és az orszdg
kiiltekintélyének emelésére oly hathatds eszkozt szolgdltatott, ki-
fejlett az 6nzé, nagyravdgyd olygarchia, mely a kozponti hatal-
mat libbal tiporvdn, a torvényt, tekintélyt és a kozérdeket
megvetette.

Tgaz ugyan, hogy az elvéntilt, korhatag alkotmdny romjain
mar egy uUjnak csirdi kezdének fakadozni, azonban a kifejlésre
mindenek el6tt sziikségesek lettek volna a kedvezd kultgyi viszo-
nyok. A forrongdsi processus mar Zsigmond alatt elkezdédott s
évrél-évre nagyobb ardnyokat 6ltott, azonban a tisztuldsra, a je-
geczedésre huzamosabb id6 volt sziikséges.

Ily dtweneti korszakban az dllamok a legvdlsdgosabb hely-
zetben vannak s szerencsétlen az az orszdg, melyre ilyenkor vala-
mely héditoé hatalom terjeszti ki kezeit.

Ha nincs Hunyady Jdnosunk, kinek hadvezéri dicsbsége s
onzetlen hazaszeretete mindig képes volt a nemzet egy részét az
izlam ellen egyesiteni, ha nines Mdtydsunk, kinek langesze, erélye
képes volt a széthuzé eréket legaldbb egy emberkorra 6sszpontosi-
tani és helyes mederben vezetni s ez dltal az orszdgot kiviil-beldl
hatalmassd tenni: bizony mdr Mohamed kordban bekovetkezett
volna az 1526-ikihoz hasonlé katasztréfa s a torok lett volna az ar
Budaén.

Mityas példdja azt mutatja, hogy az erés kézponti hatalom
néha, habdr rovid idére is elég sikerrel péotolhatja a bomladozd
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dllami intézmények hidnyait s az orszdgot a végveszélytsl meg is
mentheti.

Azonban Mityds alkotdsai haldla utdn nem sokdra enyészet-

nek indaltak. Utédja erdtlen, gyiva uralkodd volt, ki alatt az egy
id6re elnémitott, de meg nem semmisitett olygarchia ismét teljes
erdvel ité fol fejét. A fekete-sereget pénzhidny miatt mar 1493-ban
6] kellett oszlatni s ezen &lland6é haderének felbomldsa anndl
nagyobb szerencsétlenségnek tekinthett, mivel Mdtyds kordban
féuraink a bandérialis rendszertsl nagyon elszoktak s a Jagellok
alatt még nagyobb kozonyt és hanyagsdgot mutattak csapataik
kidllitdsdban, mint azel6tt is.
- A kozponti hatalom gyarlésdge s a pénzigyi nyomorasdg
IL. Cldszl6 halila utdn még inkdbb novekedett. A tronra a gyermek
11. Lajos jutott, kit nevel6je, Brandenburgi Gyérgy annyira fél-
szeglil nevelt, hogy mar 14—15 éves kordban csak a mulatsdgo-
kat, lakmdrozdsokat szerette s az orszdg tigyeivel mit sem torédott.
Hasztalan volt a komolyabb gondolkozdsa f6urak jora int6 szava,
hasztalan Zsigmond lengyel kirdly dorgdlo levele: az ifja kirdly
ezekre nem hallgatott 8 meggondolatlanal haladt tovabb a lejtén,
melyen vele egyiitt az orszdg is a végromlas felé sodortatott.

" II. Lajos jellemgyongesége anndl kdrosabb hatdst volt az
orszdgra, minthogy 6 kiskorasdga mellett is valodi kirdly volt; 6
gyakorolta a felségi jogokat, nem pedig a tandcs. A rendeletek,
adomdnyozdsok, kinevezések — mint ezt a tobbek kozt az orazé-
gos levéltdarban taldlhaté diplomédk is mutatjdk, — nemcsak az &
nevében, hanem egyszersmind az & aldirdsival adattak ki és voltak
érvényesek. Lajos kell tudatdval is birt hatalma nagysigdnak s
éretlen kora daczdra néha elég onfeji volt a kormédnytandes vég-
zéseivel ellenkezni.

A kormdnytandcsnak, mely a koziigyek vezetésével volt meg-
bizva, nemesak a kirdly, hanem a nemzet el6tt sem volt tekintélye.
Tagjai egy-ketts kivételével oly olygarchdik voltak, kik csak sajit
érdekeiket tartottdk szem el6tt; kicsinyes kérdések miatt folyvdst
czivodtak egymdssal; magasztos eszmékért nem lelkestilve, nagy
alkotdsokra képtelenek voltak. E tandes a f6nemesség legnagyobb
részével keépezte az udvart pdrtot, a mely, hogy a tébbnyire kozne-
mesekb&l s egynehdny fénemesbdl 4116 nemzeti pdrt erejét meg-
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torje, sem cseltél, sem erészaktol nem riadt vissza, s6t az tdegen
betolyas eldtt is készséggel meghddolt, a mi népszertitlenségének
egyik féoka volt.

A koznemesség, mely a magyar nemzet zomét képezte s mely
az orszdgot Hunyady Jdnos és Mdtyds folemelésével mdr két izben
megmentette, most is 6szténszerlien érezte az anarchia fenyegets
kovetkezményeit s az orszdg dllapotdt komoly vizsgdlat targydva
tevén, tobb orszdggylilésen szigor intézkedéseket hozott a bajok
orvosldsdra ; de bar a nemzeti part szellemi vezére a nagy torvény-
tudés és fenkolt szellemd szénok, Verbéezy, tdmasza pedig a ha-
talmas erdélyi vajda, Szapolyay volt: mégis meghiasilt minden
reformkisérlet.

Az udvari pért el6bb a nagyravigy6 vajdat a nddori mélto-
siaggal kecsegtetvén, a maga részére megnyerte, ezutdn a tdma-
szuktdl megfosztott koznemesi tandcesosokat, kik az 1518-iki bécsi
orszdggylilés végzéseinek foganatositdsara a kormédnytandcsba be-
valasztattak, az udvarbol elutasitotta ; végiil pedig nadorrd Bathory
Istvant valasztvdn meg, Szapolyayt is kijatszotta.

E cstfos eljards utdn a nemesség beldtta, hogy az orszdg
allapotdn véltoztatnia nines hatalmdban s valédi lethargidba si-
lyedt; a vajda pedig az udvari part dltal vérig sértve s az eddig
hozzd hiven ragaszkodd koznemesség el6tt is sokat vesztve nép-
szerliségébdl, haraggal tdvozott Budardl s az orszdg ugyeivel egé-
szen a mohdesi vészig nem sokat tor§dott.

Az udvari és nemzeti part kozti ellentét a mint lattuk, reglbb
keletii és mélyebbre hato volt; hibdzndnk tehat, ha annak forrdsdt
egyedil a nddor és vajda kdzti személyes gyiiloletben keresnék.
De az bizonyos, hogy a két hatalmas f6ar versengése sokat artott
a hazdnak s a két part kozti antagonismust a kozel jovében még
inkdbb élesitette. Mdr maga azon kortilmeny, hogy a vajda az ud-
varral, melyben a nddor vitte a vezérszerepet, mit sem torédott,
sok zavarnak és csapdsnak lett okozdjavd, — és tekintve, hogy
Szapolyay eddigi hadjdrataiban, az egyetlen zsarnai vereseget
kivéve, szerencsés kezti volt : a kozony és hanyagsdg, melyet ezid8
0ta a koziigyek irdnt tandsitott, minden esetre igen karos lettaz
orszdgra. A nddor és vajda kozti személyes gytiloletet XVI. szdzad-
beli iréink orszdgos fontossdginak tartjak és a bajok egyik f6oké-
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nak tekintik. «Adta volna a felséges Isten — igy kidlt fel Pethd
Gergely!) — hogy ennek a két arnak vagy egyike sem, vagy csak
az egyike sziletett volna, nem vesztink volna ily szérnyen orsza-
gostal miattok.»

A pdrtviszdlyon kiviil novelte a bajt a pénzigyi viszonyok
zilaltsiga. 1520-ban nem volt a kincstdrban annyi pénz, melyen a
Csehorszigba utazni akard kirdly maganak tisztességes kiséretet
szerezhetett volna?). Nem volt hadsereg, mely az orszigot, nem
volt 6rség, mely a vdrakat védelmezte volna. A végvirak minden
hadiszerben szikolkodtek, falaik omladoztak. A pornép az 1514-iki
Doézsa-ldzadds leverése utdn kegyetlentil elnyomatott. Az orszig e
hébora alatt harczképes emberekben is igen sokat veszitett. Kiil-
f61d6n is dltaldnos volt a vélemény, hogy Magyarorszag az 1514-iki
belhdbord miatt igen elgyenglilt. Minden téren észlelhetd volt a
silyedés. A korhatag dllami szervezet egészséges miikodésre kép-
telen vala.

Megrdzé vondsokkal rajzolja e viszonyokat Verbbezy az
1520-iki orszdggytilésen tartott nagy beszédében, de fdjdalom, si-
ket fiillekhez szolott.3)

Ily éllapotban volt hazdnk, midén Behram csausz Szulejman
trénra léptét hivatalosan tudtal adta Lajos kirdlynak s a béke fejé-
ben évi ado6t kovetelt. ;

A budai udvar még 1520 okt. 19-én értestilt a konstantini-
polyi tronviltozdsrol.t) Az urak szabadabban keztek lélekzeni.
Bélay Barnabds szorényi ban s konstantindpolyi kovet par év ota
fenyegetd hireket kiilld6zott Szelimnek Magyarorszdag elleni készii-
l6deseir6l. E hirek nem valosilnak meg. A rettenetes Szelim nincs

1) Pethd G. Rovid magyar krénika. Kassa, 1729. 104. L

2) Frakn6i V. II. Lajos és udvara. Budapest, 1878. 11, L.

%) Verbdczy 1520-iki szénoklata. Magyar Torténelmi Tar XXIIIL. ko-
tet 138—148. 1.

4 Magy. Tort. Tar XXV, kot. Marino Sanuto vilagkrénikijanak
Magyarorszagot illetd tuddsitasai III. kozlemény. 189. lap. (Orio Lérincz,
Velenczének ez idében Budan tartézkodd kovete folyvast jelentéseket tett a
signoridnak a magyarorszagi viszonyokrél. E jelentések 1521-re nézve az
emlitett kotetben talalhatok.)
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tobbé. A dihos oroszldn utdn szelid bardny Glt az ozman tronra,
ki eddig pusztdn a tudomdnyoknak élt s a hdboratél irtozik.!)

Hasonl6 volt a vélemény a papai udvarban is. «Halat adunk
Istennek — igy sz6l X. Leo, — hogy megmentett benniinket a ret-
tenetes hatalommal, vakmerdséggel és kegyetlenséggel fenyegett
ellenségt6l.n2) — Még akkor Romédban sem sejtették, hogy Szulej-
man sokkal veszélyesebb ellensége lesz a keresztyén egyhdznak,
mint atyja volt.

Arra is szdmitottak, hogy az 1j uralkodénak belhdborakkal
kell kiizdenie. Tronviszdlyok és polgdrhdbortk gyakran fordaltak
eld a torok birodalomban. II. Mohamed utdn tébb évi villongds
dithongott Bajazed és testvére, a tronkovetels Dsem kozt. Szelim
katonai forradalom dltal ragadta el a tront atyja, Bajazed kezébdl.
Altaldnos volt a vélemény, hogy Szulejman kormdnydnak kezdete
sem lesz zavartalan. Ks ez csakugyan meg is tértént. Ghazali,
syriai helytarté Szelim haldldnak hirére azonnal fellizadt s elfog-
lalta Damaskust, Beirutot és Tripolist 8 egyszersmind Egyptom,
Armenia, Drusia és Arabia lakéit is fegyverre hivta. Ennek hirére
a perzsak is késziilédni kezdtek. Mindazon népek, kiket Szelim
rettenetes kardja lesqjtott, felztidultak a fiatal szultdn ellen.®)

Csak innen lehet kimagyardzni azt, hogy a magyar orszdgta-
nécs Szelim haldldnak hirére, az orszdg késziiletlensége daczdra is,
egy torok hadjdrat létesitésével foglalkozott, melynek czéljaal tobb
boszniai hatdrvir visszafoglaldsa volt kittizve. Ez ugyben a velen-
czei kormanyt mér 1520 nov. kozepén tandcsaddsra, illetéleg szo-
vetkezésre hivta fel Lajos kirdly ; de az 6vatos signoria, mivel épen
ekkor Egyptomban Szulejmantol kereskedelmi kivdltsdgokat nyert,
86t a levantei kereskedést akaddlyozd tengeri kalézok ellen térok
hajéhadat is kapott segitségtil, semmi kedvet sem mutatott & hébo-
rura s a magyar kormdnynak kitérs vdlaszt adott.?)

Ellenben a rémai pdpa, daczdra annak, hogy a viszonyok

1) Marino Sanuto az emlitett kotetben. 189. 1. Zinkeisen. II. 611.
(Paolo Giovio utan.)

%) Zinkeisen II. 612. (Bembi utén.)

% Hammer III. 9—10. Zinkeisen II. 613.

*) Marino Sanuto 191. 1. Zinkeisen II. 614.
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I. Ferencz es V. Kdroly k6zo6tt ez id6ben mdr nagyon elmérgesed-
tek, Szelim haldlanak hirét vevén, kovete, Vio Cajetan 4ltal azon-
nal felszolita Lajost a tordk elleni hadjdratra, igérve, hogy ki
fogja eszk6zdlni, miszerint a keresztyén hatalmak e villalatot szd-
razfoldi és tengeri hadaikkal tdmogatni fogjdk.?)

Nagyon meglephette tehdt a budai udvart a Cajetannal egy
id6ben érkezd Behram csausz kévetelése. Azon tudositds, hogy a
torok sereg épen ekkor timadta meg Jaiczdt, mindenkit meggyéz-
hetett a fel6l, hogy Szulejman iizenete nagyon is komoly.

Lajos tustént koveteket kiildott a keresztyén hatalmakhoz,
megtudandd, hogy hajlandék-e Magyarorszagot segiteni, ha a hadja-
ratot meginditja. Velenczébe Moré Filop egri prépost inddlt el
pénzsegélyért, mert a kirdlyi udvarban ez hidnyzott leginkdbb.
Moéré 1521 janudr 10-én el is jutott megbizatdsa helyére, de a sig-
noria vagy mivel nem akart adni, vagy pedig mivel taldn nem is
volt ekkor pénze, hizta-halasztotta a dolgot, Ggy hogy Lajos kirdly
februdr elején ismét kovetet menesztett Velenczébe, kinek azonban
a tandes a kért 30,000 arany helyett csak 10,000-et ajanlott fel. —
Orio Lérincz, Velenezének magyarorszdagi diplomatdja igen zokon
vette e 1épéseket és februdr els§ felében Bakéez primdst Eszter-
gomban folkeresvén, panaszkodva emlitette elétte, hogy a magyar
orszdgtandes méitdnytalan igényekkel 1ép 61 a signoria ellen, mely-
nek pénztira sajdt sziikségletei miatt most kilonben is ki van me-
riilve.?) A lengyel kirdlyhoz, Cseh- és Morvaorszég rendeihez, vala-
mint a rémai papdhoz szintén kovetek kiildettek ; Balbi Jeromos
pozsonyi prépost és VerbBezy itélémester pedig Nemetorszdgba
jeloltetett ki a wormsi birodalmi gytilést6l segélyt kérni, — ez utéb-
biak azonban csak mdrezius elején indaltak Gtnak.®)

Jaicza felsl nemsokdra kedvezd tudodsitis érkezett. Keglevics
Péter, a vir kapitdnya visszaverte a tdmaddst s a torok teli szdl-
lésra vonilt.4) A korménytandcs erfsen bizott abban, hogy a X. Leo

1) Istvanffy. Hist. 56.

) M. Sanuto 195. 197. és 202. Az 4j kévet februar 9-dikén ért Ve-
lenczébe.

3) Szazadok 1876, 465. 1. (Frakndi: VerbSczy s mohdcsi vész eldtt.)

#) Tubero (Schwandtnernél II.) 360. Istvanffy 5H5.
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dltal 1518-ban tervezett dltaldnos eurépai szévetség valahdra léte-
slilni fog, Mikor volna arra kedvez6ébb alkalom, mint épen most ?
Az urak vérszemet kaptak s a torok kovetséget letartoztattdk.

Kalonben a kovetek letartoztatdsa a porta el6tt nem volt
ujdonsdg. Epen Szulejman atyja, Szelim volt az, a ki IL. Uldszl6 és
I1. Lajos kivetét, Bélay Barnabast 6t éven dt visszatartoztatta s
dzsiai és afrikai hadjdrataira mindeniitt magdval hurczolta.?)

Ha hibdt kovetett el a korménytandes, e hiba tulajdonképen
a torok szultdn példdjénak utdnzdsa s a koleson visszafizetése volt.

A budai udvar azonban késébb tovabb ment e tekintetben,
mint Szelim szultdn,

Orio Lérincz jelentésébdl kittnik, hogy Lajos kirdly nem
akart addig vdlaszolni Behram csausznak, mig Velenczével nem
kozli a dolgot.2) Tekintetbe véve, hogy a signoria ez idében min-
dig a legalaposabban volt értestilve az eurdpai viszonyok feldl:
Moré Falopnek titkos megbizatdsa bizonyéara az volt, hogy e tekin-
tetben tdjékozdst szerezzen.

I'ng kellett torténnie a dolognak, hogy a budai udvar Moéré
megérkezéseig id6t akarvan nyerni, eleinte szép szerivel igyekezett
a csauszt varakozdsra birni, a ki azonban, miutdn t6bbszori surge-
tése daczara sem nyert vdlaszt, minden dron vissza akart utazni.

Ekkor a korméanytanacs attél tartva, hogy a csausz az orszdg-
nak el nem paldstolhaté s dltala bizonydra konnyen észrevett ké-
szlletlenségérél a szultdnnak idejekordn hirt fog vinni: a torék
kovetet fogsdgra vetette.

Err6l Orio 1521 janudr 21-én tudésitja a signoriit, felem-
litve, hogy a torok kovet még most is Budédn van egy kis hdzban,
Orizet alatt és nem mehet sehova.?)

Magyar forrdsok szerint a kovetséget elobb Buddn tartottdk
fogva, késdbb pedig a tatai varban zdrtdik el.4)

Orio datumot tartva irdnyaddénak, ha Behram ‘csausz mdr

) Magy. Tért. Eml. IIL 14 Gévay Urkunden und Act. I. 53.

) Marino Sanuto. 194.

%) Marino Sanuto..197. «Et questo orator Turcho e anchora qui, sta
in una caza assa bassa con custodis, ne pol ussir di caxa.»

%) Tubero 362. Zay 124—126. (M. Tort. Eml. frék TII.)

Hadtorténelmi Kozlemények. II. 26
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1520 decz. 13-4n Budén volt, neki legfeljebb deczember végére
vissza kellett volna térnie Szendrébe, mert az utazas Buddtél Szen-
dréig akkoriban 7—8 napot vett igénybe, de gyorsan utazva 5—6
nap alatt is meg lehetett ezt az Gtat tenni.?)

Azonban a szendrei pasa hidba virakozvdn Behramra, kote-
lessége szerint bizonydra futdr dltal kozolte a késedelmet Szulej-
mannal, a ki nemsokdra uj kovetet kiildott Budéra, de a kormdny-
tandes ezt is elfogatta.?)

A leghitelesebb forrdsok csak a kovetek elfogatdsdrél tants-
kodnak. Ezt mondja Ibrahim nagyvezir Ferdinand koveteinek s ezt
irja 1534-ben magdnak Ferdinandnak is. Ezt emliti Tubero is azon
gzdnoklatban, melyet Szulejman szdjdba ad. A velenczei kovet
Orio, a ki pedig tobbnyire Buddn tartézkodott ez idében és min-
denrél értestilve volt, szintén csak elfogatdsrdl beszél. Eazt dllitja
Ortelius is 1603-iki Chronologidjdban és Dillich is 1600-iki Chro-
nikdjdban.

Azonban a kozénség korében agy hazdnkban, mint a kilfol-
don nagyitva és eltorzitva terjedt el a nemzetkozi jognak ezen bar-
mely indokok dltal sem menthet§ megsértése.

Istvénffy szerint a torok koveteket a tatat toba fojtottik, Zay
szerint pedig, miutdn sok ideig a tatai varban fogva tartottdk, orrukat
és fuloket levdgua killdték vissza Szendrébe.®) S6t kulfoldon is el volt
terjedve ez a hir. Kapszali Elijahu kandiai rabbi, ki 1523-ban irta
meg Torokorszdg torténetét, egyenesen a térok kozvéleménynek ad
kifejezést, midén félemliti, hogy Lajos kirdly kezet emelt Szule;j-
man kévetel ellen, ruhdjukat letépette, orrukat, fiileiket levigatta ;*)
Pecsevi torok torténetird e részletekre nem terjeszkedik ki, hanem
egyszerlien azt mondja, hogy a kovetek II. Lajos részér6l kilonféle

) Verancsics 1553-han 6t nap alatt ért Budarél Belgradba. L. Ve-
rancsics napléjat M. Tort. Eml. frok II. 289—334. — Scepper Kornél
1534-ben szintén 6t nap alatt utazott Belgradbdl Budara. Olah Miklés leve-
lezése. 517. 1. — Belgradbél pedig egy fél nap alatt Szendrébe lehetett éimi.

%) E mésodik kovetségrél s ennek, valamint az elsSnek elfogatésarél
Ibrahim tesz emlitést 1534-ben. (Szalay: Magyarorsz. Tort. IIL. 556—557.)

%) Istvanffy 56—58. Zay 124—126.

) Térténelmi Tar 1880. évfolyam 119. lap. Kapszali E. az 1521-iki
hadjaratroél.
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megvetések dltal bdntalmaztattak.) Spandugino Cantacuscino is
ily értelemben nyilatkozik.%)

Szulejman, ki még 1520-ban megkezdte a szdrazfoldi és
vizi hadersk gylijtését, a médr emlitett syriai, egyptomi és perzsa
mozgalmak miatt eleinte maga sem tudta, hogy a kelet vagy a
nyugat lesz-e elsd nagy hadjdratinak szinhelye. Ha a Ghazali ellen
killdott Ferhdd pasa legybzetik, a szultdn kénytelen lett volna
egész haddval Syria és Egyptom ellen forddlni s ez esetben Ma-
gyarorszig, egy id6re legalibb, megszabadil a veszélytol.

Azonban a keleti ldzadds nem volt oly veszélyes, a mindnek
eleinte mutatkozott. Ghazalit az 1520 6szének végén Alepp6tol
Damaszkusig uldozte a gy6ztes Ferhdd pasa s itt Gjra megvervén,
elfogta és lefejeztette. Frre a perzsdk, kik csak most kezdtek fegy-
verkezni, lecsendesedtek ; Chair-bég, Egyptom helytart6ja is tandeso-
sabbnak vélte meghédolni a szultdn el6tt s példajat a tobbi elégii-
letlenek is kovették.?) — A diadalmas Ferhdd épen akkor vonalt
be Konstantindpolyba a lizadé Ghazali fejével, midén Szulejman
a kovetein elkdvetett méltatlansdg fel6l értestilt.4)

A felboszankodott szultén azonnal kiadta a parancsot a Ma-
gyarorszdg ellent hadjdratra.

II1.

Szulejman el8szor egyenesen Budat tiizte ki a hadjdrat czél-
jétl, azonban tapasztalt és harczias nagyvezire, Piri Musztafa pasa
javaslatdra ett6l kés6bb elallott s beleegyezett, hogy elébb Ndndor-
fehérvar és Szabdces vétessék ostrom ala.

Ambar Magyarorszég zildlt helyzete a porta elétt régota os-
meretes volt, mindamellett is a szultdn Murad és Mohamed példs-
jan okulva j6l tudta, hogy a siker biztositdsira féleg Ndndorfehér-
vér ellen roppant hadierd sziikségeltetik. A késziiletek tehdt a nagy

Y) Uj Magyar Muzeum 1860 II. 420. Pecsevi munk4jabél.
2) Zinkeisen II, 616.

8) Zinkeisen II, 613,

4) Hammer III. 9—10. Zinkeisen II. 616.

26*
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czélhoz képest 6ridsi ardnyokban torténtek, agy, hogy dpril végén
osszesen 250—300,000 ember dllott harczkészen. Ferhdd pasa 3000
tevén szdllita Szofia felé a puskaport, lmot, kégolyokat és mds
hadiszereket. A tiizérség 300 dgytaval rendelkezett. A széfiai, vid-
dini és aladzsa-hisszéri szandzsdkok rajahira Osszesen 10,000 sze-
kér liszt és drpa vettetett ki, melynek dra az eladok részére az
allampénztar terhére utalvanyoztatott. E tomérdek élelmiszer szdl-
litdsara Azsidban 30,000 tevét szedtek ossze. A Fekete-tengerrol
40 nagy gdlya — koztiik 17 velenczei — evezett a Dundn fo6lfelé,
ugyanekkor a zworniki bég a Drina foly6n egy mds hajohadat szer-
vezett, mely a hidépitésre sziikséges fakészletet a Szdvara volt
széllitand6. Arrél is gondoskodott a szultdn, hogy az erdélyi,
moldvai és havasalfldi vajdak és Zsigmond lengyel kirdly hadai
lekétve tartassanak, Mehemet bég 80,000 emberrel tdmadta meg
Olahorszdgot és KErdélyt, Lengyelorszdgba pedig 50,000 fényi
rablé tatdr csapat rontott be. Véglil a boszniai pasa azon paran-
csot kapta, hogy Ggy a sajdt, mint a herczegovinai és maczedoniai
szandzsdksdgok haderejével a Szdava-Drdva kozti vidék pusztitdsara
indaljon.?)

Februdr 19-én utazott Szulejman Halkali- Binarba, Konstan-
tindpolytél nyugotra, hol a f6haders tdborozott. Azonban az el6ké-
sziiletek sok id6t vettek igénybe, Ggy hogy a szultdn csak mdjus
18-4n hagyta el eddigi szdlldsdt s indalt Drindpoly felé, hovd mé-
jus 27-én vonilt be, Ahmed ruméliai beglerbég és a szandzsékbégek
dltal nagy lelkesedéssel és ajandékokkal fogadtatva. Négy napi

') Zinkeisen II. 617, Hammer III. 11—12. Tubero 364—365. Magy.
Tért. Eml. Irék IL 16. (Verancsics.) I Lajos VIIL. Henrikhez 1521 jun.
30-ikédn irt levelében a Belgrad ellen indult sereget 200 ezerre, Mehemetét
80 ezerre, a tatarokat 50 ezerre teszi. Magy. Toért. Eml. Okméanytar V.
62—64. 1. Ep igy a Velenczéhez irt levélben 1521 jun. 29-én. Marino Sa-
nuto 216—218. 1. — Kapszali Elijabu azonban 400 ezernél tobbre teszi a
szultdn seregét. Tort. Tar. 1880. évf. 120. 1. Zay. 159. 1. 300 ezer emberrél
beszél. Ellenben Francesco Massaro 1523-ban azt irja Szulejman 1521-iki
seregérol: «Vene (a szultdn) cum persone 100 milia, di lequal 30 milia
erano da facti, el resto zentaglia senza arme con uno pezo di legno in
man, con fama di non voler expugnar cita ne castello, ma venir dretto a.
Buda.» Marino Sanuto. 278. Ez téves, de Kapszali meg sokat mond.
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nyugalom utén jinius 1-én ismét tovdbb vonult a nagy hadsereg
8 jinius 9-én Filippopolyba s innen a Balkdn-hegység ichthimani
szorosdn 4t junius 16-dn Szofidba érkezett, hol ismét 6t napi pihend
tartatott. Miutdn a defterdarok utasitdst nyertek, hogy a serkdi,
nisi és szofiai raktarak részére élelmi szerekrsl gondoskodjanak, a
szultdn janius 22-én parancsot adott a tovdbbvontldsra s 23-4n
Tekur-binaribdl 1000 janicsdrt kiuldott elére a szendrei bég esapa-
tainak erésitésére s innen a Nisava mentén vivs fton haladva
junius 27-én Nisbe érkezett.

Eddig egy és ugyanazon uaton, mely a Duna magyarhoni
volgye és Konstantindpoly kozt mar 8sid6k 6ta egyedtili kozleke-
dési vonal, nyomult az Osszes torék hadsereg.

A csapatok felvontldsa a hadjdrat szinhelye felé Nisben
kezd6dott meg. Az aszdbok és a tobbi portydzd csapatok mar elébb
elére kildettek, a rendes hadsereg pedig Nisben két részre szakadt:
nevezetesen a ruméliai hadtest Ahmed pasa alatt még janius 27-én
Szabdes ellen rendeltetett s gyors menetekben azonnal kiildetése
helyére sietett, a f6haderd pedig a szultdn és Piri nagyvezir alatt
el6bb a Bolgdr-Morava volgyén haladt Aleksinacznak, innen pedig
Djuniszon it Aladzsa-Hisszar, a mai Krusevdez felé a Szerk-Mo-
rava volgyébe csapott at, hovd janius 29-én érkezett meg. Innen
tobb 1t vezet a Duna és Szdva felé. Egyik el6bb a Bolgdr-Morava
volgyén, majd az egyestilt Morava mentén egyenest éjszak felé
Jagodindn, Batocsindn 4t Szendrének s innen Belgrddnak; a mésik
Trszteniken s Karanovdczon &t a Szerb-Morava mentén eldbb
éjszaknyugatra halad s innen Kragujevdcznak éjszakkeletre csap,
Kragujevdczndl pedig kétfelé vilik, nevezetesen az egyik egye-
nest éjszakra Belgradnak tart, a mdsik pedig mindenitt éjszak-
nyugati irdinyban Satornjdn kereszttil a Kolubara volgyéhez s
innen Szabdcshoz vezet; a harmadik el6bb Krusevdcztél Trsz-
teniken s Karanovidczon 4t egész Csacsakig a Szerb-Morava mel-
lett visz éjszaknyugot felé, Csacsaktdl pedig Milanovéczig elébb
éjszaki, innen a Kolubara volgye és Szabdcs felé éjszak-nyu-
gati irdnynyal bir. Van még egy negyedik ut ie, melyen Kruse
vicztdl Szabdcshoz lehet jutni: ez Krusevdeztol Csacsakon 4t min-
deniitt a Szerb-Morava volgyét koveti Usiczdig, innen pedig Valje-
vot érintve egészen Szabdcsig éjszakra tart; ez azonban igen nagy




-

406 KISS LAJOS.

kertilét tesz s a torok f6hader8k 1521-ben ezen az dton nem
haladtak.

Szulejman a sajat naploja szerint Nists]l a kovetkezo allomé-
sokat érintette seregével: Junius 27. Nis. 28, Butna. 29. Aladzsa
hisszar. (Ez a mai Krusevacz a Szerb-Morava mellett.) 30. Kaszi-
kgji. Julius 1. Eliadsik. 2. Hadsa. 3. Ramke, hol a haderé két had-
testre szakadt s innen két aton haladt: nevezetesen Piri pasa az
egyik hadtesttel egyenest Belgrdd felé tort, a masik hadtest pedig
Szulejman személyes vezérlete alatt jalius 4-én Satwrndba (Satornja
név alatt ma is megvan ez a kozség és pedig Kragujevicztdl éj-
szaknyugatra a Jasenicza volgyében fekszik), julius 5-én Ratlosba,
6-dn Bibercsikbe jutott, hol 7-én pihendt tartott s végre julius 8-dn
a szultdn bevonult a szabdcsi tdborba.l)

Innen lathaté, hogy Szulejman a fent emlitett atvonalak ko-
zll a masodikat vdlasztotta, nevezetesen Krusevdcztol Trszteniken
at Kragujevdcznak s innen Satornjan 4t a Kolubara vélgyének,
majd Szabicsnak tartott.

Magyarorszagban az év elejétdl folyvast szdllingoztak a kiilon-
féle hdboras hirek, mint a nagy hadjarat elgpostai.

Februdr 13 -dn koézli Bakécz primds Orio velenczei kdvettel,
ki 8t Esztergomban folkereste, hogy Frangepdn Bernét, Janos cor-
baviai grof és tobben a horvdt féurak kozll Gsszeeskiidtek azon
czélbdl, hogy Magyarorszdgtél elszakadvén, a portdnak adéfizetd
hiibéresei legyenek s mar érintkezésbe is 1éptek a boszniai pasdval
s a szultdnhoz kiildends koveteik szdméra menedéklevelet kértek
t6le ; azonban a zdgrdbi pispok és Erdédy Péter e terv meghitsi-
tasa végett a magyar kirdlytdl, Velenczét6l és a papdtol kért se-
gélyt. Marczius 6-dn azt beszélik Buddn, hogy az emlitett urak az
elszakadds iigyében Zagrab mellett nagy gytilést tartottak s 17-én
a velenczei tandes is tudomdst nyer e tervrél, melynek megvalosu-
ldsa dalmatiai birtokait a legnagyobb veszélylyel fenyegetné. E hir
Buddn még dpril 19-én is tartja magdt, most mdr azon hozzdadds-
sal, hogy a horvitok csakugyan adéfizetsi lettek a téroknek. Orio,
kitél e tudositdsokat veszszilk, nem emliti ugyan e mozgalom valédi

Yy Lasd az egész hadi itra nézve Szulejman napléjat. Hammernéle
III. 621—625, lapon. )
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indokdt, azonban az akkori viszonyokbdl kittinik, hogy a horvdt
rendeket a boszniai torokoknek még a béke idején is folyvast izott
rabldsa és a koOzelgé nagy hadjdrat pusztitisaitél vald félelem
késztette a kétségbeesés ezen politikdjdra. Mdrezius 17-én arrdl is
értestil a budai udvar, hogy a torék Szorényt fenyegeti, 6t nappal
ezutdn pedig a havasalf6ldi vajda hirndkei jelennek meg urok szd-
méra gyors segélyt kérni a t6rdk ellen; a kirdly Szapolyay vajdara
bizza a segélyaddst.!)

April és majus hénapokban biztos tudésitds nem érkezett
Magyarorszdgba Konstantindpoly felsl. Tudjuk, hogy a szultédn csak
majus 18-dikdn indalt el Halkali-Binarbél & 27-én éxt Drindpolyba.
E két hénap a bizonytalansdg ideje volt a budaiakra nézve s ugy
latszik, az urak nagy része csak kisebb rabléhadjiratot virt ez
évre, mely miatt nem is szitkséges komolyan késztilédni. A hibora
ugyan Ferencz és V. Kdroly kozt mér a tavasz elején kitort, de
Lajos és tandcsaddi még mindig azon reményben ringatjak magukat,
hogy az 1518-ban oly nagy hangon hirdetett eurépai szévetkezés
sikertilni fog.

Juinius 11-dikén @j hirek érkeznek a Balkan-félsziget felsl
Buddra. Mint bizonyos tényt emlegetik, hogy a torokék Magyar-
orszag és Havasalfold ellen, a tatdrok pedig Moldva ellen indultak.?)
A szultdn ekkor mar két napja, hogy elhagyta Filippopolyt s el8-
csapatai legaldbb is Nis vidékén tdboroztak, de az urak még most
sem tartjak stirgdsnek a dolgot s azzal biztatjdk egymdst, hogy
Szulejmdn csak most indalt el Drindpoly felé, tehdt nyugodtan
lehet aludni. Azonban két hét mulva, jinius 25-dikén az a meg-
débbenté hir hallatszik, hogy az ellenség Szendrd felé kozeleg,
ugyanezen idében Erdélybél is tudatjdk, hogy Havasalfoldet a
torok, Moldvat a tatdr csapatok pusztitjak. A veszély kétségtelenné
kezd vélni. A szultdn, kirél sokdig azon hitben ringattdk magukat,
hogy ez idén Aszsidban kell harczolnia, ime az orszdg hatdrdn
tdborozik. Janius 29-dikén a velenczei tandesot, 30-dikdn pedig

1) E hirekrél: Marino Saputo. 202. 204. 205. 209. lapokon. — Ham-
mer szerint III. 12. 1. Szulejman Nisb6l is kiildott egy rablé csapatot Er-
dély ellen, Mihalogli vezérlete alatt.

%) Marino San. 214.
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VIII. Henrik angol kirdlyt is értesiti err6l Lajos kirdly. De az
urak, a helyett, hogy véres karddal hivndk fegyverre a nemzetet
8 szervezett bandériumaikkal az Al-Dunsdhoz sietnének, még most
is a folott vitdznak, vajjon Temesvdrat, vagy Néndort tlizte-e ki a
szultin hadmiivelete czélpontjatl? Hanem pér nappal ez utdn
Bathory nddor, egyszersmind temesi féispdn, nyugodtabban érzi
magat : Temesvir nem forog veszélyben, a torok elhagyta a szendréi
révet s jalius 3-dikdn, szerdai napon, szdrazon és vizen Ndndor-
fehérvdr ald érkezett s azt minden oldalrél kortil zdrolta. Az errdl
52616 hiteles tudésitdst jalius 5-dikén éjjel hoztdk Budara. Otod-
napra, julius 10-dikén, villimgyorsan terjed el a f8varosban a
mindenkit lesajtdé hir, hogy a bevehetetlennek tartott Szabdcs vira
elesett s az ellenség a Szdvdn dthatolva egész a Driviig {izi puszti-
tasait. Julius 16-dn Gjabb hir hallatszik. Az ellenség az egész
Szerémséget elfoglalvan, médr a Dundt is dthidalta. Altaldnos ré-
miilet fogja el a kedélyeket. A kirdlyné, ki csak julius 11-dikén
érkezett Buddra, nem érzi magdt biztonsdgban. Németorszdgba
készlil menekiilni.l)

Az udvari part hitvinysiga most tiint {61 valodi meztelen-
ségében. A kiben az erkolesi és fizikai eré hidnyzik, rendesen
méstol virja a megmentést, ha bajba keril. Lattuk fontebb, hogy
a kormdnytandcs Behram megérkezése utdn koveteket kuldott az
eurdpai hatalmakhoz. Az urak, kik magukat eddig is csak kiil-
f6ldi befolyds dltal voltak képesek fontartani a nemzeti part elle-
nében, az orszig védelmezését is kiviilrol vartdk. Azon reménynek,
hogy a német birodalomtél hathatés tdmogatdst nyernek, a mdr
fontebb emlitett 1518-diki harezias dramlaton kiviil més tekintetben
is volt alapja. IL. Lajos eskiivéje Méridval, Ferdindnd osztrdk f6-
herczeg és V. Kdroly német csaszdar és spanyol kirily novérével
é8 Ferdindndé Anndval, Lajos névérével 1520 deczember 11-dikén
hajtatott végre Innsbruckban biztosok altal. fgy a magyar kirdly
kettés ‘kotelékkel csatoltatott a Habsburg-dynastidhoz s méltin
virhatta, hogy sogoraitol segélyt nyer. Azonban kormédnyunk most
is éptigy csalatkozott a kiilfoldben, mint az el6tt igen sokszor.

1) Marino Sanuto 214—219., 226—227. 1. Orio jelentései utan.
Schwandtner. II. 366. (Tubero.)
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Balbi Jeromos a magyar kovetség vezére 1521 dpril 3-dikdn ter-
jeszté el8 megbizatdsdt a wormsi birodalmi gytilés el6tt, melyben
a csdszdr elnokolt. Nagy szénoklatdban élénk rajzot adott a tordok
birodalom roppant hatalmarél s legtjabb hoditdsairél. Majd a
hazafiti 6nérzet hangjdn sz6lott a magyar nemzetnek az egyetemes
keresztyénség vedelmezésében eddig szerzett érdemeirsl. «Ki fé-
kezte meg — gy mond — a torokéknek rohand drként tombold
duhét? A magyarok! Ki verte vissza a tdrokoknek az egyetemes
keresztyénség ellen irinyzott fegyverét? A magyarok! S ki volt az,
a ki inkdbb maga ellen zaditotta a barbdrok 0sszes erejét, semmint
azoknak mds orszdgokba utat nyisson ? A magyarok !» Majd dttér
az orszdg ekkori szomoru dllapotdra, melynek f6okdal az eddigi
egyenetlen kiizdelmet tekinti. «A magyar nemzet — igy folytatja
tovdbb — a hosszas és folytonos harczok és pusztitdsok miatt
immadr oly veszélyes helyzetbe jutott, hogy az ellenséget nem hogy
megsemmisiteni, de visszaverni, s6t foltartoztatni sem képes, ha
csak mdsok dltal nem segittetik ; mert a Fekete-tengertol egész az
Adridig mintegy szdzezer 1épésnyi hossz vonalon vagyunk szom-
szédosak a torokkel és e folyton veszélyeztetett hatiron annyi
varat, annyi er6dot kell fontartanunk és védelmeznunk a szaka-
datlan tdmadédsok ellen, hogy sem elegendé 6rséggel, sem a nél-
killozhetlen élelemmel, sem a szilkséges hadi szerekkel a kelld
meértékben nem rendelkeziink.»1)

De a német rendeket nem tudta meginditani Balbi ékesszdlésa.
Ok most a reformatio kérdésével foglalkoztak. Spanyolorszdg nyu-
galmét a Padilla dltal vezetett lizadds zavarta s hogy Kdaroly hely-
zete még sulyosabb legyen, a viszonyok kozte és a franczia kirdly,
I. Ferencz koz6tt mindinkabb elmérgesedtek. Az dvatos velenczei
tandcs szintén belebonyolédvan a két ellenfél kozti viszdlyba, nem
akarta magdt két tliz kozé szorittatni s a portdval — ha taldn csak
szinleg is — baratsdgos ldbon maradt s a hozzd tobb izben kil-
doz6tt magyar koveteknek folyvést kitérdleg vilaszolt és legfoljebb
némi kolesonnel segitette Magyarorszdagot. Lajos kirdly siirgetSleg
folhivta ugyan Velenczét és a romai pdpat, hogy lépjenek f6l béki-

') Balbi beszéde a wormsi gytilésen. 1521 aprilis 3-dikan. A M. N.
Mizeum 1521-diki fiizetei kozott. 11. lap.
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téleg Ferencz és Karoly kozott és hassanak oda, hogy egymads ellen
gyiijtott seregeiket kiildjék a keresztyénség kozos ellensége, a t6rok
ellen, de ennek nem volt semmi sikere. A harez mér kora tavasz-
szal elkezd6ditt a két uralkodd kozott és juliusban, tehdt ép akkor,
midén a térok Ndndorfehérvdrat ostromolta, Eurdpa nyugoti részén
is er8s kiizdelmek folytak. Velencze a franczidnak, a papa a német
csaszdarnak lett szovetségese.

Iv.

Az év eleje 6ta folytonosan fenyegeté haboras hirek miatt
Lajos kirdly méjus elsejére orszdggytlilést hirdetett, melyen a vildgi
és egyhdzi urak jelentékeny szdmmal vettek részt.?)

Szapolyay Jdnos erdélyi vajda, a nemzeti part f6tdmasza, a
gytilésen nem jelent meg. Ot janudrban Kolozsvdron, februdrban
Marosvasdrhelyen talaljuk. Mdreziusban, mint féntebb littuk, a
kirdly altal Havasalfold védelmével bizatott meg. Hogy tett-e
valamit ez igyben, nem bizonyos; valészinti, hogy dprilisban esak
serege szervezésével foglalkozott. Mdjus 31-dikén Torddn taldljuk
a vajddt az itt kiadott oklevele szerint.?)

Ellenben az Oreg primdst, Bakécz Tamdst, betegsége sem
tartoztatta vissza; mikor csak egészsége engedte, hordszéken vi-
tette magat a kirdlyl palota tandcskozdsi termébe, ha pedig nem
mozdalhatott ki szobdjdbol, magdhoz kérette az urakat.

Az udvari part tulnyomé szdmmal volt képviselve. A nem-
zeti partot a mult években megprébalt hasztalan kisérletek kozo-
nyossé tették és belble csak kevesen jelentek meg.

Eljottek a horvdt rendek képviseldi is Frangepdn Ferdindnd,
Berndt fia vezetése alatt, kiild6ik nevében kereken kijelentvén,

1) Marino Sanuto 208. 1, «Communico — irja Orio april 19-én — que
quela dieta zeneral si fa poi il di San Zorzi si tratava questa matéria contra
Turchi satt» és a 209. 1. «et che 8 di dapoi San Zorzi li a Buda si douea
tenir una dieta.»

?) Lasd Szapolyay, 1521. januar 25., 31.; februar 3., 18. és majus
31-diki okleveleit az Orszigos Levéltarban. M. O. D, L. 29,644., 31,034,
26,546., 29,646, és 27,612, szam alatt.
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hogy ha mdjus vegéig segitséget nem kapnak, a szultin adofizetdi
lesznek.l)

A békétlenkedd horvatok iires igéretekkel lecsendesittetvén,
az urak azonnal Ndndorfehérvér tgyére tértek dt, mely alkalommal
az udvari és nemzeti pdrt kozti antagonismus az orszdg roppant
kdrdra ismét el6térbe lépett.

Néndorfehérvdrnak torvényeink szerint dllandéan két bdanja,
vagyis fékapitdnya volt.

I1. Lajos uralkoddsa elején Paksy Mihalyt és Enyingi Térok
Imrét taldljuk a bdni hivatalban, kik mindketten eléggé megfeleltek
foladatuknak. Azonban Paksy Mihdly 1517-ben a zsarnai csatdban
elesett, Torék Imre pedig 1521 elején elhaldlozott.?)

Paksy Mihdly helyére Héderviry Ferencz vilasztatott bannd;
azonban mind e mellett is azt latjuk, hogy II. Lajos kirdly 1519
augusztus 23-dikdn és 1520 janudr 8-dikdn kelt okleveleiben
Bathory Andrést, a nddor dcscsét, daczdra annak, bogy ez idében
Torok Imre még élt, nandorfehérviri bannak nevezi.?)

A dolog tgy torténhetett, hogy Paksy haldla utan Szapolyay
partfogdsdval Heédervdry nyerte el az egyik bdnsdgot ; midén pedig
1519-ben, Béthory Istvian nddorrd vdlasztdisakor a nemzeti part
vereséget szenvedett 8 Qjra az udvari part kerekedett folil, az ifja
kiraly Hédervdry helyett az dltala nagyon kegyelt Bathory Andrést,
kinek birtokdn is gyakran tartézkodott, nevezte ki banna.

Hédervary azonban nem torédott az Gjabb rendelettel s to-
vdbbra is tényleges nindorfehérvari ban maradt.

Az 1521-ben elhalt Torok Imrének ket fia maradt: Bélint és
Miklés. Mindkett6 kiskora volt még s gydmsdg alatt dllott. Gydmjaik
Lekesey Sulyok Baldzs és Istvdn voltak, kik anyjuk Enyingi Torok
Margit utdn az ifjakkal vérségi rokonsdgban éllottak.

Az udvari part Torok Imre helyére Orszdgh Ferenczet, egyik

1) Marino Sanuto 202, 208.

?) Toldy F. Tizenhatodik szdzadbeli magyar torténetirok. I. Pest,
1854. Székely Istvan krénikaja, 59. 1. Torok Imre haldlara nézve pedig:
Nagy Ivan, Magyarorszag csaladai XI. Pest, 1865, 290. 1.

%) Lasd II. Lajos okleveleit az Orszagos levéltarban: 23,211 és
23,318, sz. a.
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Eiprobdlt hivét jelolte ki; de Torok Bdlint, az iddsebb testvér meg
gy gondolkozott, hogy atyja utin neki van joga a béni hivatalra
és a dolog valéban gy is dllott, hogy 6 az orszdgban mdsok dltal
is tényleges ndndorfehérviri bannak tekintetett.?)

A Lekesey Sulyok testvérek koziil az idosebbik, Baldzs mér
régéta szabdcst ban volt. Ttt is két banra volt bizva a védelmezés,
mint Néndorfehérvdron. Baldzsnak tdrsa 1519-ig Kerey DBaldzs
volt, ki azonban ekkor elhalvin, helyére a kirily Kenderessy
Andrist nevezte ki tarsbdnnd és 1519 junius 11-dikén kelt leve-
lében megparancsolta Sulyok Baldzsnak, hogy a nevezett egyént
az 6t megillet jogokba iktassa be.?) Azonban mi tértént idékozben
Kenderessyvel, azt nem tudjuk; taldn elhalt, vagy taldn nem is
bocsattatott be a varba Baldzs dltal. Annyi kétségtelen teny, hogy
Sulyok Baldzs torténetiink kordban nem Kenderessyvel, hanem
oesesével, Sulyok Istvdnnal osztd meg a szabécsi bdnsdgot. Mdr e
virnak Orizete is elég feleldsséget rott vdllaikra, de ezen kiviil, mint
Torok Bdlint gydmjai Nandorfehérvar és a hozzd tartozé Zimony
és Zalankemen tiigyeire is befolydst gyakoroltak és pedig, mint
II. Lajos egy 1523-iki oklevelébél kittinik, Térék Bélintnak, mint
ndndorfehérvdri bannak helyetteséiil els6 sorban Istvént tekintették,
mig Szabdcs vardért elsé sorban Baldzsra haramlott a felelgsség.®)

Az emlitett férfiak mindannyian a nemzeti pdrthoz tartoztak.

A gytlésen f6lszdlitottdk az urak Heédervdryt és a Sulyok

1) Verancsics szerint M. T. Eml. frék IL 11. 1. Hédervary F. és
Térok Balint voltak nandorfehérvéri banok, illetdleg ez utébbi helyett a
Sulyok testvérek. Istvanffy: 57. Torok Balintot és Hédervary Ferenczet
tartja a var banjainak. Foltiing, hogy a kiilsnben jol értesilt Zay M. T.
Eml. frék ITL. 127. Csak Térok Balintot emliti, Hédervaryt pedig nem;
pedig lLogy ez volt az egyik béan, azt a «Hédervary-féle per» okmanyai
igazoljak. Szerémy. M. T. Eml. frék 88—89. 1. csak Toérok Balintot tartja
bannak ; ép igy Brutus is. 76. 1.

2) Magyar Toért. Tar. 1887. évf. 800. lap. II. Lajos oklevele.

%) Hogy Szabdcs banjai 1521-ben a Sulyok-testvérek voltak, abbau a
legtobb forrdasunk megegyezik; azonban II. Lajos 1523 jlnius 4-diki ok-
levele szerint — Magy. Tort. Tar 1887. évf. 801. lap — Lekcsey Sulyok
Baldzs «in causa amisssionis Sabacz», Istvan pedig «in causa amissionis
Néndoralbensis» idéztetik torvény elé. Zimony és Zalankemen szinién a
nandorfehérvari banok alatt allott. Veranesies. M. T. Eml. frék IL 15. L
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testvéreket, hogy adjdk dltal Ndndorfehérvért a kirdlynak. «Nagy
veszély fenyegeti — mondik — az orszigot s ha valami szeren-
csétlenség torténik, 6k lesznek az okai.»

A kovetkezmények teljesen igazoltik, hogy sem az id8s, be-
teges és kényelemszeretd Héderviry sem a nagyon is fiatal Torok
Balint nem voltak alkalmas egyének a nagyfontossdgt vér védel-
mezésére. Rosszabb kezekre készakarva sem lehetett volna bizni
annak a sorsit. A kormény tehdt teljesen az orszag érdekében
jért el, midén Sket mdsok éltal akarta helyettesiteni.

Az udvari part azonban, mely a var dtaddsa alatt voltaképen
az ellenpdrti banok letételét értette s az Gj bdnokat a mar emlitett
Béthory Endre és Orszagh Ferencz személyében mér régebben
ki is jeldlte, nem boldogtlt oly kénnyen, a mint gondola.

Verancsics, a tudds esztergomi érsek, e kornak egyik hiteles
emlékirdja, a ndndorfehérvdri bdnsdg tgyét a Szapolyay Jénos
és Bdthory Istvdn kozott nem rég (1519) lezajlott nadori viszdlyhoz
hasonlitja.!) Hozz4 tehetjiik, hogy a két igy nem csak hasonlitott
egyméshoz, hanem mindkett§ ép oly természetes kivetkezmeénye
volt az olygarchia és koznemesség kozti regi ellenségeskedésnek,
mint az 1525-diki hatvani és az 1526-diki budai orszdggytilések.

Osmeretes, hogy az udvari pért ezel6tt is minden eszkozt
folhasznalt ellenfelének gyongitésére. A viszonyokat tekintve, nem
csoddlkozhatunk azon, hogy a ndndorfehérvari bansdg kérdése is
ily szinezetben tiint fol.

Térok Bélint gydmjai és Hédervdry azonban bizonyos f6l-
tételhez kototték a vir dtaddsat. E kortilmény maga elegend§ vildgot
vet az orszdg ekkori zildlt helyzetére.

A megboldogilt Torék Imre nem kapvin elégséges pénzt a
kinestdrbol, a vdrban sziikséges épitkezéseket, javitdsokat sajdt
koltségén teljesitette, ezen kiviil az rseg fizetésére valé zsold egy
reszét is a sajatjdbol elblegezte. Ez elGlegek Verancsics szerint
70,000 forintra, Zay szerint pedig 40,000 forintndl tobbre ragtak.?)
A gydmok a kiskord Bdlint érdekében kijelentették, hogy a mig a
kincstdr a kiadott osszeget meg nem tériti, addig nem adjak dltal

) M, T. E. Irék. II 12.
%) M. T. E. Irék. II. 15. és IIL. 128.




414 KISS LAJOS.

a vdrat. ]flp igy nyilatkozott a masik bdn, Hédervary is, ki azeldtt
Jaicza, kés6bb pedig Néndorfehérvir fontartdséra tobb ezer forintot
eldlegezett s most az dtadds foltételétil 8000 arany kdrtéritést
kovetelt.l)

Mi sem jellemzi jobban a kormduny nyomorisdgdt, mint azon
kortilmény, hogy egyes urak az alvidék legfontosabb véddhelyét

Jelzdlog gyandnt letartjak koveteléseik biztositdsdra és az udvarnak

nines annyi hatalma, hogy e nyakas embereket a killonben sem
oly nagy Osszeg kifizetése dltal elnémitsa.

Az urak eleinte szép szerével akartak czélhoz jutni. Hizel-
gésekkel, igéretekkel vették o6ket kortil, kérve, hogy halaszszdk
koveteléseik kielégitését jobb id6kre. De habdr Héderviry hajlandé
is lett volna erre, a Sulyok testvérek hajthatlanok maradtak. Majd
azt kivantdk tolik, hogy legaldbb a kirdlyi csapatot ereszezék be a
virba, de a gydmok cseltsl félve, nem egyeztek bele. «Mi nem
akarjuk — mond Istvin — urunk gyermekének torkat metszeni;
86t azt mondom, ha Fejérvarat egyfeldl a torok csdszdr, mds fel6l
4 felsége szdlland meg, nem tudom, melyiknek adnék meghamarabb.
Van ott elég sereg, kiildjon & felsége puskaport, élelmet és pénzt;
ha ezekkel elldtattnak : 6k magok is meg tudjdk védelmezni a varat.»
Majd folhoztdk az urak a gydmok elétt azon felelgsséget, mely
terhelni fogja 6ket, ha a vér el taldlna veszni. «Nem a mi hibdnk
lesz! — volt a vdlasz — mig pénzt nem latunk, a kirdlynak egy
emberét sem bocsdtjuk a vdrba, nehogy taldn hatalmukba keri-
tenék.»

Zay a gydmok ezen hallatlan vakmer8ségét a vajda biztata-
sdnak tulajdonitja; azonban a puszta pédrtkérdésen kiviil sokkal
kozelebbi, eqyéni érdek is kozremiikodott a dologban.

Lekesey Sulyok Lajos, ki Istvdannak és Baldzsnak fidgon
rokona, valészintileg nagybdtyja volt,2) 1519-ben fiorokos nélkil
elhalalozott. Testvérének, Istvannak az emlitett két fian kiviil még
Ferencz és Gydrgy nevd fia (és egy Magdolna nevli lednya) maradt
8 igy a Sulyok testvérek négyen osztozvdn az atyai 6rokségen, nem

1) Ugyanaz II. 14, és III. 128. Hogy Hédervarynak jogos kovetelése
volt a kinestaron, oklevelekbél is kitéinik, M. Tort. Tar VI. 67. L
?) Nagy Ivan. Magyarorszag csaladai. X. 402. L
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lehettek valami gazdagok. Gondolhatjuk tehdt, hogy nagyon sza-
mitottak a gyermektelen Sulyok Lajos szép vagyondra, minthogy
kiillonben is legkozelebbi firokonai voltak. Azonban Béthory Istvén,
ki esak ekkoriban nyerte el a nidori méltésagot, meghitsitotta a
Sulyok-testvérek szamitasat és keresztiil vitte, hogy II. Lajos kirdly
1519 szeptember 2-dikén kelt oklevele szerint Sulyok Lajos 6sszes
magyarorszdgi birtokait a hiarom Béthory testvérnek, nevezetesen
Istvdin nddornak, Gyoérgy folovdszmester és somogyi féispannak
és Andrids szatmdri f6ispdnnak adoményozta.?)

Képzelhetjiik ennélfogva, hogy Sulyok Baldzs és Istvin ez id6
ota irigyei, személyes ellenségei voltak a Bathoryaknak és minthogy
éppen Bdthory Andras volt kijelolve egyik bdnnak: a legnagvobb
makacssdggal megmaradtak elhatdrozdsuk mellett.

Végre a gytilés tagjai kozlil némelyek erélyesebben léptek
fol 8 a csonka toronyba akartdk zdratni a daczos férfiakat; de a
tobbség ez id6ben még nem ldtta a veszélyt oly nagynak s alku-
dozdssal pazarolta az idét. Sokan pedig eldmitva a gydmok azon
kijelentése 4ltal, hogy elég sereg van a varban, nyugodtan tekin-
tettek a jovGébe s Szerémy szerint azzal biztattdk egymdst: «Eb
higyje, hogy a torok elfoglalja Ndndorfehérvarat.»?)

A gylilés méjus végén eredménytelentil oszlott szét. Nandor-
fehérvar magdra volt hagyva. Az orszdg déli hatdrdanak védelmére
nem tortént semmi intézkedés.

Adomédnak megjdrja, a mit Dubravius f6lemlit, hogy Nandor-
fehérvar azért veszett el, mert nem volt a kinestdrban 100 arany,
melyen a segédszereket idejében el lehetett volna szédllitani Buds-
r6l;3) azonban nézetink szerint a bajnak f8oka nem annyira a
pénzhidnyban, mint inkdbb az 6riiletes s minden képzeletet folfil-
mialé konnyelmiiségben, hanyagsdgban és onzésben keresendd,
mely ekkori f6urainknél uralkodott.

Ha biin6sok voltak a nemzeti pdrt emlitett férfiai e dologban,
ép oly hlinésok voltak az udvari part tagjai is.

Y L. II. Lajos oklevelét. Orszigos levéltar 23,219. sz. a.
%) Az egész vita réezletes leirdsa Zaynal «Az Landorfejirvar elveszé-
sének oka e vot és igy esott.» M. T. Eml Irék IIL. 128—130.

%) Dubravius. Historia Bohemica. Basilez. 1575. 309. 1.
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A kirdly nejének fogaddsdval foglalkozik, ki jinius héban
jon az orszdgba; az udvarnokok, mintha a legbékésebb id8 volna,
mulatsdgokkal szérakoztatjdk a kirdlynét és udvarholgyeit. A ta-
pasztalt és dldozatkész Bakdcz Tamds esztergomi érsek, végkép
kimertilve a mdjusi gylilés izgalmas jelenetei miatt, megtérve,
stlyos betegen hagyja el Budét s janius 15-én elhalilozik. A meg-
uriilt primdsi széket Szathméry Gydrgy nyeri el, ki G hivatala
berendezését fontosabbnak tartja az orszdg védelmezésénél. Szalkay
kanczelldr gondjat az egri plspokségnek — melyet épen most
nyert el — Ugyei veszik igénybe. Bathory nddor, kinek véllaira a
kirdly kiskorasdga alatt a legsalyosabb teendék nehezednének,
boritallal tizi el az orszdgos gondokat s még julius elején is nem
a haza védelme érdekében, hanem menyegzdje Ugyében — me-
lyet a mazoviai herczegnével szdndékozik tartani — levelez a
lengyel kanczellarral.!) A Lkoszvényes Hédervary is 1j hdzassdggal
foglalkozik & az orszdggylilést ideje kordn elhagyva, tétlentil él
ozorai kastélydban,?) az ifji Toérok Balint pedig koénnyelmien s
gondtalanil csapong ide-oda. )

S mindezek akkor torténnek, mikor a torék Ndandorfehér-
vartol esak par napi jaréfoldre van.

«Magyarorszag szép és gazdag tartomdny — irja ez idében
a velenczei kovetségi titkdr, Massaro — mely a f61d minden javaival
meg van gldva. Nagyobb lovas- és gyalog-hadsereget volna képes
kidllitani, mint bdrmely eurépai dllam. Gabondja, bora b&ven
terem ; barmokban, mésféle szelid és vad dllatokban duskdlkodik ;
arany-, eziist-, vas- és 6lombdnydi kimerithetlenek.»3) Az orszig
tehdt ekkor sem volt szegény; a f6urak és fépapok fejedelmi
fényben éltek. Csakhogy midén a hazdért is kellett volna tenni
valamit, akkor a fejetlenség, pértoskodds és Onzés minden koz-
érdeket hdttérbe szoritott.

Torvényekben ekkor sem volt hidny, de nem volt végrehajtd

1) Orszagos levéltar, 23,568. Schidlovijecz lengyel kanczellar {rata
Bathory nadorhoz. 1521 julius 16.

%) Hédervary tgy latszik nem varta be a gyilés végét, mert mar
1521 méajus 19-én Ozoran tartézkodik. Orszagos levéltar 23,548. sz.

%) Marino Sanuto, 291. 1. .
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hatalom, mely azoknak érvényt szerzett volna. Egymads utdn déltek
ki az él6k sordbol azon jeles férfiak, kik még Matyds iskoldjabdl
kertiltek ki. Ekortilmény az egykort ir6kndl nagyon ki van emelve,
a mi eléggé tantskodik arrdl, hogy az ifjabb nemzedék polgari
erényekben sztikolkodott.

De e tiineménynyel més dllamokban is taldlkozunk ez id6ben.
«E kor a homlds kora volt; — igy sz6l egyik jeles torténetironk —
nines az ekkori eurépai nemzedéknek egyetlen egy vezéresillaga,
kozos nagy eszméje. A kozépkori Eurdpa romma kezdett dblni
anélktil, hogy az tjkori elddllott volna. A katholicismus megingott
a nélkil, hogy a reform hatdrozott alakott 61t6tt volna még. Ha-
talmas vigy keletkezett egy jobb szellemi légkor utdn, de az elébbi
kor hagyomédnyaként az erkolesi romlottsdg megmaradt. Nem csak
a lelkiosmeretekben, hanem a politikai vildgban is nagy dtalakulds
tértént a katholicismus megingdsaval. A pdpa vezéri hatalombol
maésodrendii hatalomms4 stilyedt.»?)

A XVI. szdzad torténetébél kitlnik, hogy azon kitzdelemben,
melyet a franczia kirdly és rémai csdszdr vivott egymdssal, az
eddig oly hatalmas pédpaség és Velencze csak jelentéktelen szdvet-
séges szerepét jatszotta. Az eurdpai nemzetkozi érintkezés elveszti
eddigi keresztény jellegét, s nagyon is vildgias, kosmopolita ruhdt
olt magdra. A kuzdelembe a térok is bevonatik. Ferencz, a «rex
christianigsimus» j6 viszonyban dll Szulejmdnnal s tobb izben
osztonzi 6t hazdnk ellen, hogy a csdszdri part ez dltal is gyongit-
tessék. Bizonyos, hogy a torék Ferencz 6sztonzése nélkil is har-
czolt volna Magyarorszdg ellen, de az is bizonyos, hogy a megvdltozott
eurdpai viszonyok a legnagyobb kérdra voltak hazdnknak. Mindenki
tudta, mily készliletlen a magyar nemzet a kiizdelemre, azt is
tudta, hogy bukdsdval a keresztyénséget is nagy veszély fenyegeti:
azonban segély még sem érkezett sehonnan sem. A valldsos kérdé-
sekkel foglalkoz6 német birodalmat nem volt képes félrazni Magyar-
orszég jajkidltdsa. A keresztes hdaborak kora lejart. Csak hét évvel
el6bb a torok helyett sajat uraik ellen vitték fegyvereiket a
kereszttel felovezett porok. Az 1521-diki évnek nines Kapisztrdnja,

') Salamon F.: Magyarorszig a torok hédoltsdg koraban. Pest, 1864.
71. lap.

Hadtorténelmi Kézlemények, II. 27
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sem Hunyadija, de ha lett volna is, ldngérzelmeiket kioltotta volna
az ekkori nemzedék fagyos részvétlensége.

V.

Vizsgdljuk meg az 1521-diki hadjarat szinhelyét.

A ki valaha az Al-Dunédn dtazott, sohasem fogja feledni
azon benyomast, melyet Ndandorfehérvar fest6i fekvése tett red.

Ejszakon a beldthatlan siksdg, délen a gyonyorii hegyvidék,
a kettd kozott a széles mederben hompolygé Duna a vele egyestils
Szavival, a folyok partjain meredek hegyen emelked6 var a korilte
eltertil vdrossal meglepd tdjképet alkot, mely Budapest és Pozsony
fekvésére emlékeztet benniinket.

De a magyar emberben a tdjképi szépség 4ltal folkeltett el-
ragadtatdst csakhamar hattérbe szoritja a szentelt fijdalom, mely
lelkét a nemzeti malt nagy napjaira valé visszaemlékezésben el-
drasztja. Azok a sziklafalak, azok a dombok és vilgyek magyar
hésok vérétsl piroslottak egykoron. Azon a mosolygd, hullimos
vidéken magyar harczosok csontjai porladoznak. A Sziva és Duna
hullémai s a t4j f616tt ellebbend szell6 magyar dalidk hés tetteirsl
suttognak. .

A vidék, hol Ndndorfehérvir fekszik, azon ritka helyek kozé
tartozik, melyek mdr a természet 4ltal arra vannak hivatva, hogy
nagy csatdk szinteréiil szolgdljanak.

Szerbia éjszaki vészének kozepén a Morava és Kolubara
folydk volgyei kozt alacsony hegység vonil éjszak felé, melynek
legvégs6 nytalvanyai néhol egészen a Szdva és Duna partjdig
hatolnak. E hegység a Szdva torkolatitol — hol Ndndorfehérvar
fekszik — 4—5 kilométernyi tdvolsdgban hullimos dombvidékbe
megy at, melynek éjszaki szélét a Duna és Szdva hatdrolja, déli
részén pedig két uralkodé pont, a Dedina és Batina hegy emel-
kedik : az els§ a vdarostol délre, a mdsodik pedig délkeletre. A domb-
vidéket harom patak hasitja: nyugoton a Topcsider, mely egyenest
éjszaki irinyban halad a Szdva felé, ett61 oddbb keletre a Mokrilung,
mely éjszaknyugotra folyvin, szintén a Szdviba Omlik s végre a
Batina hegyrél leszakadé Mirievo, mely délrél éjszak felé a Dundba
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siet. A térséget tehdt nyugotrol a Topesider, keletrl a Mirievo
patak hatdrolja, a kett6 kozt haladé Mokrilung pedig majdnem
két egyenl részre osztja. A Batina tovébsl délkeletrs] éjszaknyugot
felé egy korilbelsl 4 kilométer hossz s legfeljebb 1 kilométer
Bzéles f61dhdt hiz6dik a Duna felé, a mely f61dhat keletre a Mirievo,
nyugotra a Mokrilung volgyére lejtésodik és éjszaknyugoti végén,
a Szdva torkolatdndl 125 méter magas hegyfokba csap it. Ez a
hegyfok épen azt a szdgletet tolti be, melyet a Duna a beléje 6mlg
Szdvival alkot és majdnem oly elszigetelve dll a kérnyezé dombok-
t61 és hegyekt6l, mint a budai virhegy.

A hegyfok nyugoton a Szdva, éjszakon és keleten a Duna
felé meredeken s néhol mint pl. az éjszaki oldalon falszeriileg
ereszkedik ald, de nem kozvetlen a folyék hullimaiba, hanem oly
modon, hogy a hegy talpa és a folyék partjai kozt mindeniitt
keskeny partsik htzodik, mely a Duna legnagyobb vizdlldsdndl is
magasabb par méterrel. A partsik legkeskenyebb a nyugoti oldalon,
vagyis a Szédva fel6l, hol esak 130—160 méter széles; tdgasabb az
éjszaki oldalon, hol 2560—300 méter széles, a hol jelenleg katonai
gyakorl6tér és kaszdrnydk vannak; legtdgasabb a keleti oldalon,
hol a hegy talpa és a Duna kozott 500—600 méter széles partsik
van, melyen ma egész virosrész fekszik. Dél felé a hegyfok oldala
menedékesen, csekély eséssel ereszkedik le a foldhdtra; e lejtén
jelenleg szép park van, mely a virat a mai varos legszebb részétél
elvilasztja.

Fent, a hegyfok tetején emelkedik a felsd- vagy fellegvdr, lent
a hegyfok nyugoti és éjszaki oldaldhoz csatlakozé partsikon pedig
az also- vagy vizi-vdr, melyet a folyoktél mindeniitt vastag, magas
8 néhol kozvetlen a hulldmokbél kiemelkeds fal vilaszt el. g

A vérhegy Szerbia fel6li oldalat mindentitt a vdros hatérolja, o
mely a fellegvdrat dtkarolva a Szdvatél a Dundig nyalik. A mai i

Belgrad f8tomege részint a Szdva mentében, részint a f6ldh4t : E;«“

tetején fekszik, kisebb része pedig a Duna melletti sikon, a var- fo ]

hegytdl keletre tertil el. o
ol

A Miinster-féle Cosmographia a régi Nandorfehérvérat vdros- i
kanak — Stettlin — nevezil); ez azonban téves allitds. Az Ortelius- ] 1
') Seb. Miinster. Cosmographey. Basel. 1369. 1231. lap. (Lanfranconi ’ ot

gytijteményében.) P
a7* o
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féle régi kép, mely a varos keleti részét dbrazolja, eléggé meggyézhet.
benniinket a fel6l, hogy az 1521-iki Ndndorfehérvar ha nem is volt
oly nagy, mint az akkori f6bb német virosok, de mindenesetre
jelentékeny kozség volt. De oly népes és terjedelmes korintsem
volt, mint a mai s alakja is kiillonbdzott a mostanitél. Az 1521-iki
viros sokkal kisebb teriiletre volt épitve s a foldhdton dél felé
nem nyulott oly messzire, mint ma. Mint minden kdzépkori vé-
ros, ugy Néndorfehérvir is lehetéleg Osszeszoralt s falak kozé
volt zdrva.

Az 1521-ik évbol és az azel6tti id6bsl szdrmazd oly forrds-
mivel, mely a magyar Néndorfehérvar helyrajzdt hiven és rész-
letesen tlintetné fel, nem rendelkeziink. Magyarhoni torténetirdink,
mint Tharéezy, Bonfinius, valamint azok is, kik 1521 utdn irtdk
mitveiket — az egyetlen Verancsis kivételével — csak roviden és
hézagosan szdlnak réla. 1432-ben Bertrandon de la Broquiére
utazott Belgrddon 4t Buda felé, azonban Nandorfehérvarrdl igen
keveset mond.!) A mohdesi vész utdn a magyar kirdlyok dltal
Konstantindpolyba kildott kovetek rendesen Ndndorfehérvar felé
utaztak, de a varosrdél és vdrrél alig irnak valamit. Egyedtil
Verancsics képez kivetelt. O 1353-ban, mint péesi piispok,
Ferdindndtél a portdhoz koévetil kiildetvén, egy mnapot toltétt.
Ndndorfehérvarban s a latottak fel6l elég részletesen ir.%) Minthogy
a lefolyt 32 év alatt nem sok véltozds térténhetett itten: Verancsics
leirdsa nemcsak a varra, hanem a virosra nézve is legjobban
megkozeliti az 1521-iki viszonyokat. 1584-ben Schweiger Salamon
utazott hazdnkon &t Néndorfehérvdrra s onnan Konstantindpolyba
és Jeruzsalembe. Utleirdsdban Néndorfehérvarrol is megemlékezik,
de roviden.?) E leirds mdr jol behatol a torok korszakba, de még
jobban a Browné. Brown Edvard, angol orvos, 1668-ban utazott
innen Macedonidba; atjarol érdekes adatokat jegyez fol és ir
Néndorfehérvdrrél is, de jellemzése f6leg a viros torok korszakbeli

!) Hatvani. Briisseli okmanytar IV. 304

%) M. T. Eml. Irék. IL. 296—300.

%) Schweiger kézirata Lanfranconi gyiijteményében «Hic codex contin
et itinerarium Salomonis Schweiger 1584.» Befejezte Grotzingenben 1589-ben.
Nyomtatva kiadatott Niirnberg. 1608.
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allapotdt s kereskedelmi fontossdgdt ttinteti f6l.!) A XVIL. szdzad
végén Thokély Imre gyakran megfordalt Nandorfehérvaron, a hol
hdzat is épittetett magdnak. Néha honapokon 4t csalddostil itt
lakott. Ha pedig tdvol volt, allandé koveteket tartott a vdrosban.
Epen ekkoriban, a XVIL szdzad utolsé tizedében tortént a vir
atépitése Cornaro hires hadi épitémester altal, kivel Thokoly
bizalmas viszonyban élt. Azonban a var helyrajzdra vonatkozdlag
sem Thokdly szdmos napléiban, sem & ndndorfehérviri kovetek
jelentéseiben adatokat nem taldlunk.

Némi tdjékozdst nyerhetiink a régi Nandorfehérvarra nézve
a képekbdl, kulonféle metszetekbdl is, melyek a XVI. és XVII. szdzad-
beli kronikdkban nagy szdmmal talalhatok. A Magyar Nemzeti
Muazeum konyvtaraban 1880-ig 84 darabra ment a Nandorfehérvérat
abrazold fa- és rézmetszetek szama.?) E metszetek a magyarorszdgi
virak és varosok metszeteivel egylitt jelenleg az Orszdgos Képtdrban
lathatok. Még gazdagabb a Lanfranconi-féle gytijtemény, melyben
csupan Nandorfehérvdrra vonatkozolag 115 kiilonféle metszet van,
Ezek jelenleg Mildn kirdly birtokdban vannak, de a réluk sz016
czédula-katalogus az Orszagos Képtdarban ériztetik. De Lanfranconi
gytijteményében, Pozsonyban, az emlitett 115 elajindékozott met-
szeten fellil, még szdmos kép és tervrajz és sok becses régi kronika
talalhato, melyekb6l a régi és az Gjabb Ndndorfehérvdrra nézve
adatokat szerezhetiink.

Vizsgaljuk meg m4r most, melyek azok a metszetek, a melyek
a magyar Néndorfehérvarat dbrdzoljak.

Ilyen mindenek el6tt a Baselben 1550-ben megjelent Miinster-
féle Cosmographia 869. lapjan «Kriechisch-Wyssenburg» czim alatt
kozolt fametszet, mely az Orszdgos Képtdr nindorfehérvéri képei
kozt a 28. sz. alatt taldlhatd. Ugyanezen képet litjuk Munsternek
«Cosmographey» czim alatt 1569. évben Baselben nyomatott
Gjabb kiaddsiban az 1231-ik lapon, hol a vdrnak rovid leirdsa is
foglaltatik, E képek még nagyon kezdetlegesek. A miivész a
targyakat természetes helyzetben metszette a fdra, minek kovet-

1) Edvard Brown. Reisen. 1668—1673. Niirnberg. 1711. 120—122. lap.
?) Bubics Zs. Magyarorszagi varak és virosok fa- és rézmetszetei.
Budapest. 1880.
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keztében a lenyomat forditott képet ad és csakis tiikorbsl nézve
mutatja az igazi képet. A Munster-féle metszetek az 1521-iki
ostrom azon jelenetét dbrdzoljik, midén a torékok a varos kapujdt
elfoglaljak és kis hajokon kozelednek a vizi-vir felé, A képek
Néndorfehérvir éjszaki és keleti oldaldt tiintetik fol.

Szintén az 1521-iki ostromra vonatkozik az Ortelius-féle,
1603-ban Nirnbergben kiadott «Chronologia»-nak «Conterfactur
der Stadt und Véstung Griechisch-Weiszenburg von Tircken ein-
genommen. A. 1521.» czimi 8 a jelen fiizet mdsodik mellékletét
képez rézmetszete is, mely Ndndorfehérvirat a Duna bal partjdrol
nézve dbrdzolja. Ez a vér és viros éjszaki és keleti oldaldt mutatja s
az ostrom azon pillanatdt jeleniti meg, midén a torokok a vrost elfog-
laljék és a lakosok a varba menektlnek. Hibdja az,hogy a varhegy dél-
keleti oldaldt igen meredeknek tlinteti fel és azt a benyomadst teszi
rénk, mintha a vairhegy mély volgy iltal volna elvilasztva a f61dhattol.

Ortelius képét szdmos kronika atvette. Igy pl. az 1663-ban
kiadott nurnbergi krénika, valamint a Gerhard-féle (Paulus
Fiirsten), 1663-ban Nirnbergben kiadott « Tiirkische und ungarische
Chronikar is. Ezek mér irdnyjelzést és némi helyrajzi magyardza-
tot is csatolnak a képhez. Ortelius képét némi jelentéktelen médo-
sitdasokkal a XVIII. szdzadban kiadott képes kronikdkban is
feltalaljuk.

A magyar Nandorfehérvar képét lathatjuk Dillich «Ungarische
Chronica. Cassel. 1600.» czim munka 141.ik lapjdn is. Ez az
Ortelius-féle képt6l teljesen fiiggetlen, de minthogy ez is a keleti
és éjszaki oldalt tlinteti fel, amazzal majdnem Osszevag.

Régi képeket kozolnek Néandorfehérvarrél még a kovetkezd
miivek: Dilbaum: «Eichonographia. Augsburg. 1603.» — Meiszner:
«Politisches Schatzkéstlein, Frankfurt., 1628.» — Zimmermann:
«Tirkenkrieg. Augsburg. 1665.» Happel: «Thesaurus Exoticorum.
Hamburg. 1684.»1) Christof Wagner «Delineatio Provinciarum
Pannonie. Augsburg. 1684.» Jacobus Peeters «Korte Beschryvinghe.
Antwerpen.» (1668 koriil).

Oly kép, mely a magyar Ndandorfehérvdrat a szerbiat oldalrdl
dbrdzolnd, nem maradt fel. A torok korszakra azonban, és pedig

!} Lanfranconi katalogusa az Orszidgos Képtarban.




NANDORFEHERVAR BUKASA. 423

az dtépités elétti idére vonatkozdlag, van egy par az Orszdgos
Képtdrban : ilyenek a 37. és 38. szdmuak.

Az emlitett gylijteményekben és krénikdkban oly metszettel,
mely a régi varnak Szdva fel6li, vagyis nyugoti oldalat tlintetné fel,
nem taldlkozunk. Csak Savoyai Eugen kordtdl kezdve forditottak
a rajzolék némi figyelmet a vdrnak ezen oldaldra is. Ilyen a
Bodenehr 4ltal 1717-ben Bécsben kiadott «Bellogradum vi capitur
sth.» czimii metszet, mely az Orszdgos Képtarban ldthaté. Ugyanez
a kép Bodenehr «Europens Pracht und Macht» (Augsburg,
1730 t4jén) czim alatt megjelent mtivébe is 61 van véve.

Nagy fontossdggal birnak Néndorfehérvar helyrajzénak meg-
dllapitdsdra nézve a régi tervrajzok. Ilyenek a XVI-ik szdzadbol
nem maradtak fel, valésziniilleg nem is késziiltek. Az Orszdgos
Képtdr ide vonatkozd tervrajzai kozott a legrégibb 1688-ban
készult, melyet Jacobus de Rubeis Formis Romdban adott ki.
Ez id6ben a vdr még nem volt stalakitva, tehdt a régi magyar véar
korvonalaira nézve némi tdjékozdst szerezhetiink a tervrajzbol.

A XVIII.ik szdzadban, Savoyai Eugén és Laudon koriban
szamos nandorfehérvdri tervrajz készilt. Ilyen pl. a Christophori-
féle «Belgradi seu Albz Grecs vera et nova delineatio. Vienne.
1717» cziml tervrajz az Orszdgos Képtdrban; az Ostertag-
téle «Belgrad Schloss, welches von Cornaro erbaut wordenn,
a Lanfranconi-féle gytijteményben Belgrddban ; ilyen a «Plan von
Belgrad» czimti tervrajz az aradi lyceum kényvtdrdban, mely a
legnagyobb valésziniiséggel I11. Kdroly kordban készilt. Ez utébbi
igen szép és nagy tervrajz. A régi var korvonalai, az Gjabb elémivek,
a vdros és a korfalak, tovdbbd a viros kérnyéke 400 olnyi tavol-
ségban van rajta feltintetve. Mértéke: 1:2950. A térkép hossza
133, szélessége 94 centiméter.

Verancsics leirdsdt a tobbi egykoru irok adataival, az 6smert
régi képekkel, tervrajzokkal és a helyszinen nyert tapasztalatokkal
egybevetve, elég vildgos képet szerezhetiink a II. Lajos korabeli
Nandorfehérvdrrol.

A vdros legnagyobb részben a vdrtol délre és keletre fekiidt:
amott a foldhat tetején, meg nyugoti és keleti lejtdjén, emitt a
virhegy keleti lejtéjén és a Duna melletti sikon. A fels§ vartol
délre teriils virosrész a Szava, a keleti varosrész pedig a Duna
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mentében fekudt s e két vizi-vdarost a foldhdt tetején emelkedd
felsévdros kototte ossze. Az 1521-iki Ndndorfehérvar tehdt a maival
annyiban megegyezett, hogy a vdrosrészek a vdrhegyet délrél és
keletrsl 6vezve a Szavdtol a Dundig terjedtek a szdrazfoldi oldalon,
csakhogy a mai Belgrad forésze a féldhdton terill el, a kozépkorinak
pedig legnagyobb része a Szdva, féleg pedig a Duna mellett
csoportostlt. Erre mutat azon kortilmény is, hogy a legrégibb
képek mind a Duna melletti, vagyis keleti vdroszrészt dbrdzol-
jak. — A véarhegy éjszaki és nyugoti lejtdje alatt, a Duna és Szdva
partjdn vonalé partsik részint a vdros hdzaival, részint pedig az
also- vagy vizi-var eréditményeivel volt beépitve.

A varos a kozépkori eréditett kozségek mintdjdra a mezdség
fel6l mély drokkal volt kortilvéve, melyen csak hidakon lehetett
bejutni a tornyos kapukon 4t a vdrosba. Az drokbél tornyokkal
korondzott vastag falak emelkedtek f6l, melyek az egész varost és
a virhegyet az alsé vérral egyitt kortlfogva, a szdrazfoldi oldalon
a Szdvatél a Dundig, a vizi oldalon pedig a két folydé partjan
szakadatlan véd6vonalat képeztek. A falak szogletei izmos, alacsony
béstydkkal voltak megerdsitve; e bdstydk tobbnyire kerekek, de
vannak koztuk négyszogletesek is. Ily bdstydkat latunk a Munster-
féle képen. Ilyeneket ldtunk Ortelius és Dillich képein is. E két
utébbi kép szerint a vérosnak folttintetett korfaldn Osszesen
9 tornyot és béstyit taldlunk: nevezetesen a Szdva torkolatdndl
emelkedik a hatalmas, négyszogletes malomtorony (Muhlthurm),
mely egészen a vizbe van épitve, ett6l kelet felé van el6bb egy
kisebb négyszigletes, majd két izmos kerek bastya, odabb keletre
ismét egy alacsony négyszogletes bastyit latunk s ettél nem
messzire a négyszogletes, nagy kapu-torony tiinik f6l, — ez volt
a viros keleti kapuja; innen délkeletre kanyarodik a kofal és a
szogleteken még két kerek béstydt vesziink észre s ezektdl tdvolabb
a délkeleti, négyszogletes kaputorony magaslik ki. A tornyokon
é8 bastydkon l6rések vannak.

A Miinster-féle kép szerint a bdstydk és tornyok kozti hezagot
fonott vesszskerités, sovény toltotte be. Ez azonban tévedésnek
mondhaté. Ortelius és Dillich képei eléggé meggyézhetnek ben-
niinket a fel6l, hogy a viros korfala erés és magas kdfal volt és
slirin el volt latva lérésekkel, tehdt a védelem nem szoritkozott
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pusztdn a tornyokra és bdstydkra, hanem az ezeket O8sszekotd
falazat is j6 véd&vonalat szolgdltatott. — A falakon kivili
drkolatnak a Sziva és Duna melletti részébe a viz j6 messzire
behatolt. Az Ortelius és Dillich-féle képeken szépen kivehetd a
vizzel telt s jokora szélességli keleti drok, mely a kaputol délkelet
felé hosszan benytlik. Itt a kéfal és két bastya egyenest a vizbol
emelkedik ki s minthogy nyugot felé meg a Duna és Szdva folyik
a korfal alatt: ez okbél a keleti kapuhoz csakis hajon lehetett
eljutni. Bizton 4llithaté, hogy Szerbia feldl a felsd és Szdva melletti
vérosrészbe is vezettek be kapuk. A Rubeis-féle 1688-iki tervrajz
szerint a vdrosba Osszesen 6t kapun lehetett bejutni, ezek koziil az
egyik a Szdva, a masik a Duna mellett volt (az Ortelius-féle keleti
kapu), a tobbi hdrom pedig Szerbia felé nyitott atat. Ez utobbi
kapuk az dtépités utdn a XVIIL szdzadban is megvoltak.

A korfalnak szdrazfold feldli része most mdar nem lathato.
A mai Belgrdd hézai boritjak azt minden irdnyban. De a Széva és
Duna mentében a régi korfal még sok helyen megvan. A tornyok
eltintek ugyan, az egykori kerek bdstydk helyett Gjabb rendszerti
ceillagbdstydkat és mds védémiliveket, meg Gjabb épitésti falakat
taldlunk, azonban alacsony vizdlliskor a Duna partjdn végig
haladva, tobb helyen s hosszi vonalakon szeminkbe o6tlik az
omladoz6 régi falazat, mely anyagdra és épitési rendszerére nézve
az jabbaktol élesen kiilonbozik.

A varhegy alatt az éjszaki és nyugoti oldalon, vagyis a Széva
és Duna egyesiilésénél fekvs partsikon az alsi- vagy wvizi-vdr
fekiidt. Ennek czélja az erdsség biztositdsa volt a folyamok feldl.
Falai oly kozel voltak a vizhez, hogy csak kis vizallaskor maradtak
szdrazon, méskor a hulldmok dltal mosattak, s6t tobb helyen, mint
pl. a malomtoronyndl mindig a vizb6l emelkedtek ki. E falak a
varos korfalaval osszefiiggésben dllottak, azonban a wvizi-vdr a
feléje nytlo szdavai és dunai vdrosrészektdl keresztfalak altal volt
elvdlasztva, melyek a virhegy meredek lejtdjérsl nyugoton a Szdva,
keleten a Duna felé vontlva a parton emelkeds kiils§ falakhoz
csatlakoztak. Ortelius és Dillich képein jol lathaté a keresztfal,
mely a malomtoronytdl a varhegy felé huz6dik és a dunai varosrésat
a vizi-virtl elzarja. Ep ily keresstfal volt a Széva felsli oldalon is.
A vizi-vér falai, ép Ggy mint a véros korfalai, 16réses tornyok és
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béstydk dltal voltak megerdsitve. A tornyok koztil legnagyobb volt
a malomtorony, mely az Ortelius-féle kép szerint a vizi-var éjszak-
keleti szdgletén a Duna hullimaib6l emelkedik fol, ép azon a
helyen, honnan a keresztfal a varhegy felé hiizédik. Ez malom és
egyuattal erésség is volt. Aljan boltiv ldthat6, melyen a viz dtfolyt.
Itt voltak elhelyezve a malomkerekek.?)

Azon a tdjékon, hol a régi malomtorony magaslott, napjaink-
ban szintén emelkedik egy torony, melyet a szerbek «ne bojsza»-nak
(ne félj!) neveznek. Az 1521-iki Ndndorfehérvdrban szintén eld-
fordal egy ily nevii torony, mely az ostrom torténetében nagy
szerepet jatszik. A mai ne bojsza azonban nem azonos a szoban
forgd malomtoronynyal, nem azonos az 1521-iki ne bojszaval sem.
A mi az els§ kérdést illeti: a mai ne bojsza nevii torony nyolez
szegletti, az 1521-iki malomtorony pedig Miinster, Ortelius és Dillich
képei szerint négyszogletti volt, a mostani ne bojsza a vizi-vér faldn
belél magasabb helyen van, a régi malomtorony azonban mdr
rendeltetésénél fogva is mély vizbe volt épitve és a képeken is igy
van dbrdzolva. Tévednénk tehdt, ha a mai ne bojszdt a malom-
toronynyal azonositanok. De nem lehet azonositani a malomtornyot
az 1521-iki ne bojsza-eréddel sem. A malomtorony ugyanis lent a
vizi-vdrban fekidt, s a vizbdl emelkedett fel; az 1521-ik évben
ne bojsza név alatt 6smert torony pedig fent a hegyi varban volt és
annak egyik legfontosabb védépontjat képezte.

A vizi-var falain belél hadi kikitd is volt a naszddosok
széméra. Még most is ldthaté a viddint kapu és a mai ne bojsza-
torony kozelében az ers boltozott kékapu, melyen 4t a hajok a
belsd kikotébe eveztek.?) Ebbe a Duna medréb8l kiovezett, széles
és mély csatorna vezetett, mely be van ugyan iszapolva, de nyomai

1) Miinster. Cosmographey. Basel. 1569. 1232, lap: «Hat auch ein
wolbewarten abgang vom vordern Schlosz bisz zu dem wasserthurm,
do sie ir pfisterey haben vn ir miilwerck. Derselbig thurn steht auff
d Saw, do die Saw in die Tonaw fletiszt». E torony a niirnbergi Chronica
{1663) szerint — mely Ortelius képét magyardzva adja — «Miihlthirmy-nek
neveztetik, ép igy mas krénikakban is. Azonban a Széva torkolatén alul,
a Duna mellett fekiidt.

) Err6l szél Szentklaray is: A dunai hajéhadak torténete. Buda-
pest. 1886, 346, lap.
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most is kiveheték. A falon beldl a kik6té meder ma is megvan és
minthogy nagy vizélldskor a Duna vize belefolyik, valddi kis tavat
képez. Partjai ki vannak kovezve. Hossza 182 méter, szélessége
50—60 méter. A magyarok idejében valészintileg kisebb volt.
Ostrom alkalméval zsilip éltal vizet bocsitottak a kikotébe s a
hajok ide menektilhettek a veszély elél. A vizi-varbol kildn feljard
vezetett a hegyi varba.

A véros és vizi-var kozt emelkedett a tenger szine f6lott
125 méter, a Duna szintje f616tt 50—55 méter magas hegyen a
fellegrar vagy felsé-var. A véarhegy lejtéje a négy vildgtdj felé
killénbozé meredekséggel bir. Legesekélyebb az esése a déli oldalon,
hol lassanként megy at a fensikba. Itt mesterséges tton kellett
poétolni a természet hidnyst. Ezt az dltal érték el, hogy két egymads-
sal parhuzamosan haladé vastag és magas falat emeltek 8 mindenik
el6tt széles 6s mély drkot hiztak. A keleti oldal mdr elég meredeken
ereszkedik ald a Duna melletti sikra; itt csak egy magas és erds
fal volt s elétte széles drok. Sokkal meredekebb ennél a nyugoti,
vagyis Szdva fel6li és féleg az éjszaki, vagyis Duna fel6li lejto,
mely utébbi a legtobb helyen egészen falszeriileg ereszkedik ala.
E két oldalon a hegy pdrkdnydra épitették a falakat; itt drokra
nem volt sziikség.

A felsé-virra nézve nem lehet elfogadnunk gr. Hunyady
Lészl6 azon 4llitdsdt, hogy falai még most is Ggy dllanak,
a mint azokat Kapisztrdn hadai elhagytdk.!) Ugyanis térténelmileg
bizonyos, hogy 1456-t61 1521-ig, kiilonosen Matyds kirdly alatt
jelentékeny renovatiok tétettek;2) ezen kivil Szulejman, a vir
elfoglaldja is eszkézolt épitkezéseket, nevezetesen a faltornyok
szdmdt tetemesen szaporitotta. De legnagyobb dtalakldson ment
keresztlill a vdr a XVIIL szdazad utolsé tizedében. Tudjuk, hogy
Miksa Emmanuel 1688 szept. 6-4n elfoglalta Nandorfehérvarit,
melyet azonban a térékok mdr két év malva, 1690 oktober 8-dn
konnyii szerrel visszafoglaltak. Ez események folytdn a térok
kormény azon meggy8zbdésre jutott, hogy a vér a hadviselés Gjabb

1y Archmologiai Frtesits. Uj folvam III. kétet 2-ik rész. Buda-
pest. 1884. XXXI. lap. Gr. Hunyady Lészlé felolvasasa.
%) Tubero. 372. Brutus 98.
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kovetelményeinek nem felel meg és hogy biztos védheté pontot
szolgdltasson, azt az Gjabb rendszer szerint dtalakitani okvet-
lentil sziikséges. S ez meg is tortént.

A porta a kandiai szuletésii, olasz Cornarot,?) ki azon id6ben
hires hadi-épitész volt — bizta meg a miiveletek vezetésével.
Cornaro toébb éven 4t folytatta a véllalatot s a vdrat Vauban rend-
szere szerint atépitette. Azok a gydnyorti Vauban-féle bdstyik,
ravelinek,lunettek és mds védémiivek, melyek a virhegyet minden
oldalrol kortilveszik s egészen a Szdvdig és Dundig lehatolnak,
tovabbéd a foly6k partjdn emelkeds Gjabb épitésti falak és csillag-
bédstydk tble szdrmaznak;?) ezeket a III. Kdroly alatti 20 éves
korszakban csak igen kevés 0j épitménynyel potoltdk. Legnagyobb
kiterjedésliek voltak Cornaro védémtivei a déli oldalon, a foldhdt
felé; ezeknek jelentékeny része azonban az (jabb iddben leron-
tatott; hely6kon most park van.

Ez épitkezések altal a vdr terlilete rendkiviil nagyobbodott és
bonyodalmas lett; de a rengeteg épillettomkelegben a vir régi
része, az egész erdsségnek a magra, a hajdant magyar Ndindor-
fehérvdr még ma is megvan és figyelmes helyszini szemle utin
szépen megkilonboztethets.

Egyébirdnt e tekintetben kisegitd tdjékozdst nyhjtanak a régi
tervrajzok is.

A Rubeis-féle 1688-iki tervrajzon az ugynevezett «Castello»,
vagyis a felsé-vdr hosszan nyutlik el nyugotrdl kelet felé s szabély-
talan hétszoget képez, mely azonban nagyjdiban véve hosszikéds
négyszognek veheté. A Christophori-féle 1717-iki tervrajzon a
«fortezza vecchia» vagyvis régi vdr hosszikds négyszoget alkot s
constructitja dltal nagyon eltér a «nuove fortificazioni»-t6l, az 1j
védémiivektsl, melyek a negyszogon kiviil foglalnak helyet. Ep igy
foltlintetik a hosszkds négyszoget a Savoyai Eugén és Laudon
kordban készitett osszes tervrajzok is.

1) Marsigli. Stato militare dell’ Imperio Ottomano. I. Haga. 1732.
150. lap.

2) Lioschenkohl. Besclhireibung der Festung Belgrad. Wien. 1790. 1. lap
szerint az egész épitkezés 20 évnél tovabb tartott s 8 milli6 frtnal tobbe
keriilt. — Cornaro miiveit a XVIIL szidzadban készitett tervrajzok szépen
feltiintetik ; igy pl. az aradi lycewm «Plan von Belgrads czimi térképe.
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Ez a hosszukds neégyszog tényleg ma is létezik. Ez az egész
erfditménynek a magva, a régi magyar vir.

Barmelyik oldalrél menjiink fel a vdrba, el6bb mindenutt
a Cornaro-féle jabb épitésti elémiivek kotik le figyelmunket s
ezeken beldl a régi falak kovetkeznek, melyeken 6don szerkezetli
boltives kapukon dthaladva a vér tdgas udvardra jutunk. Az udvaron
tobb torok korbeli és jabb épiilet van. A térséget koriiljarva,
mindeniitt szemunkbe Gtlenek az omladozd régi szerkezetti falak,
melyekrbl azonban a tornyok eltiintek. A falak keleten és éjszakon
kiviilr§l tekintve még most is impozans magassdggal birnak.
A keleti kapundl, fent a falon még ma is lathato ket régi erkély.
Itt a hajdani kaputorony romjait még most is lathatjuk. A déli
bels§ fal is mindeniitt megvan ; a nyugoti falakat azonban bel6lrél
csak gy vizsgdlhatjuk meg, ha a vdrudvar nyugoti felét borité
parkon dthaladunk.

E falak oly szabilytalan négyszoget zdrnak be, melynek
hosszlisiga nyugotrol keletre 320 méterre, szélessége éjszakrol
délre 175 méterre megy.

Az izmos falakkal koriilvett régi vdrat teljesen lerontani a
torokoknek nem 4llott érdekében, de megtartani és kijavitani igen.

Cornaro a keleti, éjszakt és nyugoti falakat nem is rontotta
le, hanem ecsak kijavitotta es kivitilrél Vauban-féle védémtivekkel
biztositotta. A déli, vagyis a fels§ viros fel§li oldalon azonban
Cornaro nagymérvii dtalakitdsokat tett; itt csak a belsé falat hagyta
meg s azt bel8lrdl foldmtivekkel litta el; a kiilsé falat pedig egészen
lerontotta s helyére hatalmas bdstydkat, ravelineket és lunetteket
épitett, melyek a f61dhdt fels] az egész oldalt és a kaput biztositottdk.

A rendelkezésiinkre dllo6 adatokat a helyszini szemlével
egybevetve, vizsgaljuk meg, milyen volt 1521-ben a felsé-vdr.

Ez akkor is szabdlytalan hosszakds négyszoget alkotott,
melynek hosszoldala nyugotrél keletre vonutlt a hegy tetején.
Hosszasdga akkor is 320 méter kortil volt, mivel nyugoti és keleti
falai 1521-ben is a hegy parkdnyan emelkedtek, szélessége azonban
tobb volt 175 méternél, mert akkor a déli belsd falon kivil még
egy masodik kilsé fal is volt s a kettdt széles drok vélasztotta el.
A keleti menedékes oldalon a fal alatt mély drok huzddott.
A nyugoti és éjszaki meredek oldalakon nem volt drok a falon
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kiviil. A falak ldrésekkel birtak és mint a varos korfalai, gy ezek
is 16réses magas tornyokkal és bdstydikkal voltak megerdsitve.
A 16résekbdl oldalt be lehetett 16ni az drkokba és a hegy lejtdjére.
A vérba a varosbodl és vizi-varbol négy kapun lehetett bejutni: az
egyik kapu délre, a masodik keletre, a harmadik éjszakra a Dundra,
a negyedik nyugotra a Szavdra nyilott. A kapuk -— melyekhez
csapo-hidon lehetett feljutni — hatalmas tornyok és bastydk dltal
voltak biztositva. Igy pl. a dunai vérosrésare nyilé keleti kaput
egész kis var védelmezte, mely az Ortelius-féle képeken «also-
vdrv-nak (Under Schlosz) neveztetik, dmbir ez egészen fent,
a varhegy szélén fekiidt. E kapu most is megvan és a bejdratdndl
ma is lathatd jobb- és baloldali két kerek bdstya ugyanaz, melyet
az Ortelius-féle képeken szemlélhetiink. E metszetek szerint a vér
keleti oldalan 6t magas faltorony emelkedett, melyek koziil ketté
négyszogletes, harom pedig kerek. A tobbi oldalon szintén tornyok
és bastydk voltak épitve. Miinster szerint a vdrban Gsszesen hat
torony és 20 béstya volt.!) Legerfsebbek voltak a falak a déli és
keleti oldalon. Az éjszaki oldalt az alig megmaszhaté sziklds hegy-
lejtd eléggé biztositotta. Ellenben a nyugoti, vagyis Szdiva melletti
falazat a vdrnak leggyongébb része volt. Ez oldalnak egyedili
védémivet a hatalmas kdlestorony képezte, melyben az 6rség élelmi-
szerét tartottdk. A szerbek «ne bojsza»-nak (ne félj!) nevezték ez
er6dot. Ez valosziniileg olyanforma kis vdr volt, mint a keleti
kapunal fekvd alsé-vdry. Itt volt az a harang is, melylyel az 6rok
a veszélyt jelezték s a legénységet folriasztottak.?) A felsd vdrban
szdmos éplilet volt az Orség szamdra. Ezek kozt legnevezetesebb
a Cilley-féle «palota». Az a nagy kat, melyet a szerbek mai nap

1) Miinster. Cosmographey. Basel. 1569. 1231—1232. L

%) Istvanfly szerint, 58. 1., a «ne bojsza» és «kolestorony» egy és
ugyanaz. Ezt olvashatjuk ki Verancsies lefrasabél is: M. T. Eml Irék
II. 28., hol a kolestorony fekvése is meg van hatdrozva. «Jacobo (érti
Utjesenicset) propugnaculum, Hungaris kewlews, indigenis Neboize, hoc est
ne timeas nominatum, arcis quidem preacipuum munimentum, quod palatio
comitis Cilie et Saro flumini imminet, fortitudinis ergo in tutelam erat
assignatum.» Ebbdl 1atszik, hogy az 1521-iki ne bojsza a Szava feldli oldalon
volt; hogy pedig nem lent a Szdva partjin, hanem fent a hegyi virban
fekiidt, az az ostrom torténetébdl tinik ki.




NANDORFEHERVAR BUKASA. 431

« Rimszki-bunar», vagyis romar kat név alatt ismernek és az utazok-
nak mint nevezetességet mutogatnak, torténetiink kordban nem
volt meg. Arrdl egyetlen egykordt ironk sem tesz emlitést, sot
ellenkezéleg azt dllitjdk, hogy az Orségnek az utolsé6 hdrom hét
alatt, midén a vizi-vér elfoglaldsa miatt a folyoktdl teljesen el volt
zarva, vizhidnynyal kellett kiizdenie, a mi, ha a kit meg lett volna,
nem kovetkezett volna be. E katat valdszintileg Szulejman épittette
olasz épitészek altal.

Néndorfehérvdr a kozépkorban Magyarorszag legerdsebb ha-
tdrvara volt. Jelentsége abban dllott, hogy hazdnk déli reszét
biztositotta oly korszakban, midén a virostromok a tlizérség fejlet-
len volta miatt nagy nehézségekkel voltak Osszekotve ; erejét pedig
annak koszonhette, hogy két nagy folyé egyesiilésénél hegyen
fekiidt s helyzeténél fogva a kornyez6 vidék és a két folyod {olott
uralkodott. De az emberi mesterség is nagy tevékenységet fejtett
ki e hely biztositaséra.

Nindorfehérvar a romaiak 6ta — midén Singidunum nevet
viselt — folyvast eréditett hely volt.!) Verancsics szerint a rémaiak
alapitottdk a védrost, de mir a romaik el6tt kelta kozség volt itt
Singidon név alatt. Hogy a varhegy fensikjadn rémai castrum 4l-
lott, azt azon koriilmény bizonyitja, hogy a «Kali-majdan» nevii
park készitése alkalmdval régi falakra akadtak rémai bélyegti tég-
lakkal.?) A XI. szdzadban a gorog csdszdrok birtdk e helyet. Isme-
retes, hogy a magyarok 1072-ben elfoglaltak Dukasz Mihdly vezé-
rétél, Nikétasztol. Ez id6ben Alba-Graeca volt a neve s a német
krénikdsok még a XVI—XVII. szdzadban is ezen a néven, vagy
pedig németre forditva (sriechis- Weiszenburg néven 6smerik. Majd
a szerbek kezébe jutott, kik Beligradnak, réviditve Belgrad-nak
(Fehérvdr) hittak. A szerbek Dusan czdrt tartjdk a fellegvdr alapi-
tojdnak,®) ez azonban tévedés. Dusan tetemes épitkezéseket tett itt,
de a varhegy egy része mar & el6tte is be volt épitve. A magyarok,
kik Zsigmond alatt szerz6dés szerint nyerték el a vdrat Lizdrevics
Istvantol, leginkdbb Ndndorfehérvdr-nak, Nandor- Alba-nak nevez-

1) Magy. Tért. Eml. Irék II. 8.
%) Kanitz. Serbien. Leipzig, 1865. Belgrad leirasa. 423. 1.
) Hunfalvy Janos. Dél-Eurépa. 191.
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ték, mint Veranesics mondja, a kozelben fekvé «Ndndor-hegye»
nevii sz6ll6hegy utdn.!) Sokan Ldndor- Fehérvdr-nak is nevezik,
igy pl. Zay az elfoglaldsérdl sz0l6 miivében. fgy nevezi Thokoly
is az 6 napldiban, valamint kovetei is mindig igy irjdk. A «Lan-
dor» sz6 valészintileg a gorog Leander névnek médosuldsa ; innen
szarmazhatott a magyar Ndndor és Ndndorfehérvér is. A torok tor-
ténetirék tobbnyire Belgrdd név alatt emlitik, késébb pedig az
alatta vivott nagy kiizdelmek miatt «Darol-dzsihad»-nak, a «szent
haboru hazdav-nak nevezték el,

Azon korlilmény, hogy Ndndorfehérvir a Szdva talsé oldaldn
emelkedett, hazdnkra nézve hadjdratok alkalmaval tetemes hatrany-
nyal birt. A kdzépkorban egyetlen eurépai hatalom sem tudott
oly gyorsan mozgdsitani mint a térok, valamint hadjdratot sem
volt képes oly gyorsan végezni. Ennek f6oka abban rejlett, hogy a
torok nagyszamu és jol szervezett dllandd hadsereggel birt oly ido-
ben, mikor ez a tébbi dllamokban vagy teljesen Osmeretlen volt,
vagy ha létezett is, nagyon hidnyos, kezdetleges volt. Hazinknak
e korban csak Mdtyds alatt volt dllandé hadserege, mds kirdlyaink
alatt Robert Karoly 6ta a bandériumok képezték a f6haderdt.
A bandériumokat rendszerint csak kdzvetlen a hadjdrat el6tt tobor-
zottak, akkor, midén a térok mar a Dundhoz kozeledett s igy meg-
torténhetett, hogy a f6lments hadsereg elinduldsakor Nandorfehér-
vér mar ostromzdr alatt dllott. Hunyady Jdnos idejében is el6for-
dalt ilyen eset. A magyar sereg még csak Szegeden volt, midén
Mohamed az ostromhoz fogott. Ehez jaralt még az is, hogy a ma-
gyaroknak, ha a virat meg akartik szabaditani, Gtjokban kettés
akaddlylyal kellett kiizdenik: elgbb 4t kellett kelni a Drivdn
vagy a Dunin, azutdn meg Néndorfehérvir alatt a Szdvén, és
pedig itt az ellenség szeme ldttdra, roppant nehézségek kozott.
E szerint a vizi-vonal tulajdonképen nem az ellenséget, hanem
a magyar sereget akaddlyozta az esetben, ha a véron segiteni kel-
lett. Csak Hunyady Jdnos léngesze volt képes ez akaddlylyal meg-
birkézni.

De Hunyadynak e tekintetben volt egy hathatés eszkéoze: a
dunay hajohad, a kirdlyi naszdadosok. Mér 1440-ben is a naszido-

1 Magy. Tort. Eml Irék. II. 298.
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soknak koszonhets, hogy Thalloczy Magyarorszdagbdl segélyt nyer-
hetett s igy a vdrat megvédelmezhette. 1456-ban konnyen elbukott
-volna Néndorfehérvir a magyar hajéhad kozremtkodése nélkdl.
Tudjuk, hogy a folment6é hadsereg atkoltozése csak az dltal valt
lehetségessé, hogy a Hunyady édltal 6sszegylijtott 200 hajo feltlrsl,
a nandorfehérvdri 34 hajé pedig alalrdl egyuttes tdmaddst intézett
a torok hajohad ellen s azt szerencsésen legyzvén, a vizi kdzleke-
dést Zimony és Nandorfehérvar kozt szabaddd tette.

A Duna és Szdva vonaldnak haddszati jelentosége legeldszor
a Manuel elleni hadjdratokban tiint ki, azonban orszdgos fontos-
sdgra csakis a t6rok tdmaddsok 6ta emelkedett; mi okbdl bétran
allithatjuk, hogy a dunai hajéhad is ettél fogva indalt szerves fej-
16désnek s lett lassanként a magyar honvédelmi szervezet jelenté-
keny kiegészits részévé. Mdtyas jol tudva, mily nagy szerepet jdt-
szott atyja hadjdrataiban a dunai hajéhad s belatva, hogy a délvi-
dék rendszeres védelmezése a torok becsapdsok ellen e nélkdl ugy
sz6lvdn lehetetlen, uralkoddsa végsd tizedében oly tevékenyséazet
fejtett ki annak szervezésében, mely valéban bdmulatra mélto.
Egy Florenczben 8rzott egykord okmény szerint ez id6ben Mdtyds
hajohada 330 hajobél dllott, melyeken 2600 matrézon kivil 1700
landzeds, 1200 vértes, 5100 balistarius (16vész) és ijdsz volt elhe-
lyezve. E hajok kézt volt 16 nagy gilya, mindegyike 44 evezére,
300 fegyveressel, 4 nagy dgyaval, 200 puskaval és 100 cerbottana-
val. Ezen kiviil Nandorfehérvdron volt 34 naszdd, mindegyik 18
evezdsrel, 18 puskassal és 2 pattantyds mesterrel s mindegyik na-
szad orrdn egy dgytval. Ezeken kiviil a kirdlyi hajohad még 40 da-
rab nagy dgyaval rendelkezett.!)

Matyds haldla utin e nagyszerti hajohad éplugy megsemmi-
slil, mint a fekete sereg, pénzhidny miatt. 1504-ben Nandorfehér-
vérban csak 500, Zaldnkemenben 500, Szabdcson 100 naszddos ka-
tona volt a régi ezrek helyett. A gilydknak, hatalmas lévegeknek
hire-hamva sincs tobbe. A kirdlyi naszddosok némi romjai névleg
még fenndllottak ugyan egy ideig; volt naszddos kapitdny is;

1) Ovéry Lipét. Jelentések olaszorsz. kutatasaimrél. Szézadok 1S84.
510. lap.

Hadtdrténelmi Kézlemények. IT. 98
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1515-ig Silydnovics Istvdn, ennek Torok Imre ndndorfehérvari ban
dltal tortént megoletése utin pedig Révay Istvdn, azonban 1518-ban
ez is megszlint. Ekkor ugyanis a naszddosok, miutdén t5bbszori,
Budéra tett utazds utdn sem kaptak ki régota elmaradt zsoldjukat,
88t Varday P4l kinestarté dltal sérté ginynyal utasittattak el : zdsz-
16jukat a budai kuthoz kotve, elkeseredetten tdvoztak haza, azon
fenyegetddzéssel, hogy ha a magyarnak nem kellenek, a t6rokhoz
fognak csatlakozni.?)

E szerint 1521-ben nem volt hajéhadunk a Dunén. E nélkiil
pedig Néndorfehérvar folmentése a mondott viszonyok miatt lehe-
tetlen volt.

Matyds torvénye szerint Nandorfehérvdr 6rizetére mindig
400 gyalog, 300 huszdr és 500 naszddos katondnak kellett lennie,
azonfeltil a varnagyok kotelesek voltak 200 lovast tartani, kik
mindnygjan a kinestdrbdl kaptdk zsoldjukat pénzben és soban. Ez
az 1400 ember ha taldn nem elegendd is a var megvédésére, de
2—3 hétre, mig a segély a kozeli vidékr6l és Buddrdl megérkez-
hetik, okvetlentil elég volt.

Ez a torvény 1504-ben is megqjittatott, azonban mint a IL.
Ulédszld és 11. Lajos alatt hozott térvények dltaldban, Ggy ez is pa-
piroson maradt.

1521-ben sem tartatott meg.

Néndorfehérvdr, melyet nemcsak a magyar, hanem a kiilféldi
egykori irok is Magyarorszdg és a nyugati keresztyénség bastydja-
nak, Konstantindpoly bukdsa utin legf6bb védoszlopdnak tartot-
tak, ez id6ben a legnyomoraltabb médon volt elldtva a sziksege-
sekkel. A vardrség létszama legfeljebb 700 fére ment.?) Es ez mér
régbdta igy volt. Brutus azt irja, hogy Ndndorfehérvirdt hét év ota
mar csak a hire védte.?) Az utolsé években csak nehdny jobb lelki

1) Magy. Tort. Eml. frék. 1. 95—96. (Szerémy.)

) Tubero, 374. 1., 400-ra teszi az 6rség szamat. Brutus, 103. L, szin-
tén csak 400-ra. Zay, 159.1., kevéssel tobb 700-nal. Istvanffy, 58.1., 700-ra
teszi. Veranesics (M. T. Ewl. Irék II. 15.) 600-ra. Marino Sanuto, 237. 1.
«In grado erano 900 Hungari et non piu.» Schonwetter «Neue ungarische
und siebenb. Chronick.» Frankfurt, 1664. 304. 1. 700-ra teszi.

3) Brutus 100.
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hazafi, mint Bakéez primds, Ujlaky Lérincz és Frangepdn
‘Gergely kalocsai érsek segitette valamivel, de 1521-ig e férfiak
is elhaltak.

Igaz ugyan, hogy az & 700 katona mind vdlogatott magyar
'hés volt; de tekintve a vdr és a véros nagy terjedelmét a kelld
élelmi és hadi folszerelés mellett legaldbb is 4—5000 ember sziik-
ségeltetett volna arra, hogy a védelmezés f6lmenté haders nélkiil
sikeres lehessen.

A hadi folszerelés is igen hidnyos volt. Szapolyay Janos né-
hény évvel azel6tt a vér dgytinak legnagyobb részét Zsarné ostro-
méra vitte 8 megveretvén, elvesztette.!) A hidny azéta nem pétol-
tatott, s6t ha némely egykort ir6nak hitelt adhatunk, egyetlen
nagyobb 4gyl sem volt a vdrban. Puskapor-, élelmiszer- és mds
dolgokban is nagy volt a szukség.

Emlitettiik, hogy ez id6ben Héderviry Ferencz és Enyingi
To6rok Balint volt a var banja, mely utébbi helyettesétil a bani hiva-
talban Sulyok Istvdn tekintetett. Minthogy azonban Sulyok csak
mint gydm szerepel: a féfeleldsség Hédervaryra nehezedett, kinek
semmi kértilmények kozott sem lett volna szabad a virat elhagy-
nia, — annyival inkabb, minthogy t6rvény szerint az egyik bdnnak
mindig a varban kellett tartézkodnia. Minthogy azonban az orszig-
tandes részint tehetetlenségbél, részint boszbol semmi segélyt
sem adott a hatdrvdraknak: Hédervary és a Sulyok testvérek is
kozonynyel vilaszoltak a kozonyre, 8 midén Szulejman hadainak
kozeledésérol értestiltek, az draség vezetését al-banokra bizvin, ma-
guk azon irugy alatt, hogy segitséget fognak hozni, varaikat
elhagytik s oda tobbé vissza sem tértek. A kirdly, mint 1522 feb-
ruar 22-én kelt oklevelében emliti, Hédervarynak személyesen,
levélben és hirndk 4ltal t6bb izben megparancsolta, hogy szerezzen
élelmiszert és katondkat, és siessen a varba, hogy azt a f6lmenté
sereg megérkeztéig megvédelmezze: azonban az 6nz6, hanyag
ember, 4mbér dasgazdag volt, ambdr a kincstdrb6l a koltségekre
pénzt is kapott, a kirdly rendeleteire semmit sem hajtott.2) Lehet,

1) Brutus 100.

) Orszagos levéltar. M. O. D. L. 23617. sz. a. II. Lajos 1532 febr,

22-én kiadott oklevele.
28*

S
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hogy a pénzt magdn koveteléseire foglalta le, vagy a mi szintén
valészinii, oly késén kapta azt, hogy mdar akkor lehetetlen volt a.
virba jutni.

Az alkapitanyok vagyis al-bdnok, kik a vir parancsnoksdgit
vezették, Torok Balint helyett Oldh Baldzs, Hédervdary Ferencz
helyett pedig Moré Mihaly voltak. Oldh nem a hires Oldh csaldd-
bol, hanem egy mads, jelentéktelenebb koznemesi csalddbél szar-
mazik. Régi szolga volt a vdrban. Mdr To6rok Bédlint idejében is
al-ban volt s mint ilyen az 1514-iki porhdboriaban nevezetes szere-
pet jétszott. Midén ugyanis a Barabds, Poginy Benedek és Nagy
Antal dltal vezérelt parasztok, szovetkezve az alvidéki szerbek egy
részével, Bacsmegyét iszonylGan pusztitottdk, Olah Baldzs a nén-
dorfehérvdri 6rséggel s a kirdlyhoz hti szerbekkel megtdmadta a
rablésereget és azt Szt-Liérincznél szétverte s vezérét, Barabdst
elfogvédn, kegyetleniil kivégestette. Ez dltal a pérldzadds Bécsme-
gyében befejeztetett.!) Moré Mihdly nem a Csulai Moré csalddbol
vald, melynek tagjai kozill ez id6ben tobben el6keld alldst foglaltak
el; — igy pl. Fiilop egri prépost, Laszlo pedig kiralyi étekhordé-
mester volt. Méré Mihdly szintén valamely jelentektelen koznemesi
csaldd sarjadéka.?)

Az als6bb rangh tisztek koziil az egykori irdk Morgay Janost,
mint hadnagyot, Bajnai Both Janost, mint vdrnagyot (udvarbiro),
Bdrdy Ldszlot, a gyalogsdg hadnagydt, Ovesiarevices (v. Oktdrevies)
Pétert, a naszadosok kapitianyat és Utjesenics Jakabot, a kilestorony,
6rségének parancsnokéat emlitik. Ezeken kivil még az érids erejtt
bajvivonak Kdldy Miklésnak tudjuk a nevét.3)

1) Marki Sandor. Désa Gyodrgy és forradalma. 197—198.

%) Nagy Ivan. Magyarorszag csaladai. VII. 560.

%) Feltiing, hogy az egykort Szerémy (M. T. Eml. irék 1. 88—89.)
Olah Baldzs mellett Morgay Janost tartja vicebannak, kik szerinte mind-
ketten Torok Balint helyettesei. Zay (127. lap) szerint Olah Baldzs és Moré
Jdnos a Toérok B. vicebanjai. Verancsies szerint (M. T. Eml. frék IL. 15.)
Olah Balazs a Torok Balint, Morgay Janos a Hédervary vicebanja. Az te-
hat kétségtelen, hogy Toérsk Balint vicebdnja Oldh Baldzs volt. Hogy Hé-
dervary vicebanja Mdré Mihdly (és nem Jénos, mint Zay nevezi) nem
pedig Morgay Janos volt, az kitdinik a Wenczel altal kiadott Hédervary-por
okményaib6l (Magy. Toért. Tar VI. 3., 8. 1.) és az Orszagos levéltar 23617
szam oklevelébdl is.
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Ezek kéziil Morgay és Bajnai Both Janos volt a legelékelébb
szérmazési. Utjesenics Jakab testvére volt a kés6ébb oly nagy hata-
lomra emelked8 Gyorgy bibornoknak. Jellem, tapasztalat és vitéz-
ség dolgdban legkitiinébb volt tirsai kozt Oldh Baldzs. A késébb
elbeszélendd események azt bizonyitjdk, hogy Brutusnak igaza
van, midén 6t nagy szellemdi és pdaratlan erélyii férfinak nevezi.!)
Oldh volt az Srség lelke.

A viros lakéi kozll a vagyonosabb polgdrsig mér elébb ki-
vandorolt, csak a szegényebb osztdly maradt ott. Az al-bdnok a
védelmi munkdlatok teljesitésére a Szerémséghdl parasztokat is
rendeltek a vdrba, kik azonban nem nagy szdmmal lehettek.?)
A kozeli szerbiai falvakbél, mint ilyenkor torténni szokott, a pusz-
tit6 torok csapatok eldl szdmos lakossdg menekilt a vdrosba.

Néndorfehérvirtél éjszaknyugatra a Szdva talsé oldaldn, a
Duna jobb partjin Zimony vara fekudt. A Szdvdt szegélyzd ingo-
vinyos lapdlyb6l a mai Zimony kérnyékén magasabb foldhdt emel-
kedik fol, melynek széleit meredek dombok szegélyzik. Egy ilyen
dombon, a temet6t6]l nem messzire, Zimony egyik kiilvdrosdban
taldljuk a régi vir maradvdnyait. A romokat a zimonyiak ma is
Hunyady-vdarnak nevezik. A domb, melyen a vir fekidt a XVIL
szézadban Cziginy-hegynek neveztetett; ma is gy nevezik. A régi
vir szabdlyos négyszoget alkotott, szogletein egy-egy kerek bdstya-
val. A falak és bdstydk most csak egy-két méternyire emelkednek

ki a f6ldb6l. A dombrol gyonyérti kildtds van a zimonyi mezbre, &

Dunéra és a tivolabb fekvé Nandorfehérvir vidékére.

Zimony kozeli fekvésénél fogva Ndndorfehérvarnak kiegészits
része volt s Zaldnkemennel egytitt a nindorfehérvdri banok fépa-
rancsnoksdga alatt allott. Orsége az ellenségnek a Szdvan valé 4t-
kelését 8 Nandorfehérvarnak a vizi oldalrél vald elzdrdsdt konnyen
megakaddlyozhatta. 1456-ban Zimony szolgilt tdimpontal Hunyady
Jénos dtkeld csapatainak. Mint erésség mésodrangl s nem nagy
kiterjedésti volt. 1553-ban, midén Verancsics erre jrt, a var telje-
sen le volt rombolva, a vdros pedig igénytelen faluvs siilyedt.

') Brutus. Historia. 102.
%) Istvénffy. 57. M. T. Eml Irék II. 15. III. 159.
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A vérosi lakosok mdr jalius elején elmenekiiltek Zimonybol,
azonban a vér kapiténya Szkoblics Mdrk, horvét szarmazdsi, vitez.
ferfit, nem kovette példdjukat, hanem 350—400 fényi, tobbnyire
horvit és szerb szdrmazdsa naszddosokbdl 4llé6 kis csapatival a
vérba zarkézott, elkésziilve az élet-haldl harczra. Hirom kis dgya —
taraczk — volt a vdrban, a puskapor ées élelmiszer alig volt elég
pér napra.l)

Ndndorfehérvar utdn legerdsebb hatdrvdrunk a t6le nyugotra,
egyenes vonalban 50 kilométernyire, a Szdva jobb partjan emel-
kedé Szabdcs volt. Fzt Mohamed szultdin Mdtyds csehorszdgi had-
jdrata idején lopva épittette azon czélbdl, hogy Magyarorszagba
teendd rablé hadjdratainak a Szdva mellett oly tdmpontot szerez-
zen, a milyen volt Szendrd és Galambéez a Duna mellett, tovabbé,
hogy Ndndorfehérvirat ellenstilyozza. Szabdcs valédi dtka volt a
Szerémségnek és Szlavonidnak. A torok gyakran ki-kicsapott beléle
8 egészen a Draviig tizte pusztitdsait. Matyds azonban nem nyugo-
dott, mig a veszélyes fészket el nem foglalta. 1476 6ta Szabdes
egyik legfontosabb hatdrvdra volt hazdnknak.

Pecsevi torok torténetird szerint e varat, mely tulajdonképen
paldank volt, a szultdn parancsira Saaban bég épitette Néndorfe-
hérvdr szorongatdsa végett. Keleten Szendrd, délen Zsarné szintén
ezen feladattal birtak. A tor6kok a varat Bogiirtlen-nek (tovisbokor)
nevezték, azonban a kornyezd lakossdg az épit6 nevérdl Szabdes-
nak keresztelte el.2)

E vérrdl is maradtak régi képek. Legrégibb azon fametszet,.
melyet Hartmann Schedel 1493-iki német és 1497-iki latin kréni-
kdjaban taldlunk, melyekben a vdr rovid leirdsa is olvashaté;
e metszetet az olvasd e flizet végén (6-ik melléklet) talalja. Sza-
bies képét kozli az Augsburgban, 1684-ben kiadott Wagner-féle
«Delineato Provinciarum Pannonie» czimii munka is, mely kép
teljesen megegyezik a kés6bb kiadott Biircken-féle «Neu vermehrte

Y Zay. 159. tébbnyire varosbeli negyedfélszéz embert ir. Verancsics
M. T. Eml. Irék. IL 16. Mihaly vajdat tartja a varparancsnokénak, 500 na-
szadossal, mellette Szkoblics Markot féembernek nevezi.

%) I'Jj magyar muzeum. 1860. évfolyam II. kétet 418—419. Pecsevi
munkajabol.
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Donau-Beschreibung»-ban taldlhaté metszettel. Ezek azonban ké-
86bbi keletiiek, a torok korszakra vonatkoznak s nagyon eltérnek
a Schedel-féle képtél. Erdekes itt megjegyezni, hogy Zay leirdsa Sza-
bdcsrdl a Schedel-féle képpel a leghivebben Osszevdg. A tobbi egy-
kora ir6k, mint Tubero és Verancsics csak roviden irnak Szabdesrol.

Szabdcs a Szdva jobb oldaldn a Mudnik patak torkolatindl
szigeten fekiidt, melyet keletrsl az itt dél felé kanyarodd Szdva, a
tobbi oldalrél pedig az emlitett patak és mesterséges vizdrok hata-
rolt. A szabélytalan négyszoget képezd sziget partjai négy szdglet-
bdstydval és az ezeket 6sszekotd két sor sovény kozé tomott foldfallal
voltak koriilvéve. A szigetnek, melyre Szerbia fel6] hidon lehetett
jutni, nyugati és déli felében Szabdcs hdzai tertiltek, a Szava felé
esé keleti oldaldt pedig majdnem egészen a var toltotte be. Ez két
részre oszlott: kiilsd- és belsd vdrra. A négyszog-alakd kulsd vér a
sziget déli részén, az ezzel egyenld szélességti, de kétszer oly hosszi,
tehdt tégldny alaki belsd var pedig a sziget éjszaki részén fekidt.
A két var vizdrokkal volt koriilvéve, vizarok valasztotta el a kulsd
varat is a bels6t6l, s a szigetrsl a kiils6 vérba, innen pedig a belsdbe
hid vezetett. Az egész erésséget tehdt kettds vizdrok biztositotta,
nevezetesen a kiilsb, melyet részint a Szava, részint a patak képe-
zett és a belsd, mely a virat koriilvette. A kilsé var szogletein négy
bdstya volt, a bels§ vir pedig a szogleteken négy, a falak kozepén
szintén négy bdstydval volt megerésitve, tehdt a falakon Osszesen
nyolez bastyaval birt. Ezen kiviil a bels§ vdr kozepén egy
magas kerek torony emelkedett, mely nagysdga &ltal a bastyd-
kat foltilmalta. A bastydk mindannyian kerekek voltak s k&bdl
kesziiltek ; az ezeket Osszekotd falak pedig két méter hosszi vas-
pantok dltal Osszefoglalt két sor czolopzet kozé tomott foldréteg-
bél dllottak.l)

A vdr parancsnokai, Lekesei Sulyok Baldzs és Istvin az 6rség
vezetését Logody Simon és Torma Andrds alkapitdnyokra bizvan,
elhagytdk a virat, de sem segélyt nem kildtek, sem vissza nem
tértek tobbé. A f6lszerelés itt is oly hidnyos volt, mint Néndorfe-

) Liber Chronicarum. Authore Hartmanno Schedelio. Norimberg.
1497. 285. 1. Német kiaddsa: Nirnberg. 1493, 253. 1. Zay. 152—153. Ist-
vanffy 59. Tubero 370. Brutus 91-—92. ésszevetve a Schedel-féle képpel.
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hérvdaron. Az 6rség szdma alig volt 500. Nagyobb dgyl egy sem
volt a varban, puskapor és élelmiszer igen kevés. A torok kozeled-
tekor Logody futdrokat kiildott Buddra segélyért, de az Osszesze-
dett 200 gyalog katona, néhdny szekér élelem és puskapor kesén
indalt atnak s midén a Szerémségbe ért, akkor mdr Szabdcs a
torok kezében volt.?) Az 6rség tehdt itt is é6p Ggy magdra volt ha-
gyatva, mint Néndorfehérviron és Zimonyban.

Kiss Lajos.

%) Zay, 155—156. 1., 500-ra teszi az Orség szamat s parancsnoknak
csak Thorma Andrast emliti. Istvanffy, 58. 1., csak 100 gyalog és néhany
lovas. Tubero 370.1., szerint csak 60 katona. Brutus 91.1., szintén csak 60
volt az 6rok szama. Az dtnak induilt segélyr8l Zay 155. 1., tesz emlitést.






