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A PAKOZDI CSATA, 1848. SZEPTEMBER 29.!

The Battle of Pakozd, 29 September 1848

The paper gives a survey of the first big battle of the 1848—1849 Hungarian War of Independence,
the one fought at Pakozd on 29th September 1848, by using Hungarian and Croatian official
reports, diaries and memoirs of officers and soldiers of both sides, as well as Hungarian letters and
newspaper reports.

After briefly describing the political and military events in late September 1848, from the
appointment of Ferenc Lamberg as commander-in-chief until the war council of Sukord; the paper
presents the order of the Hungarian army. The author states that the Hungarian army was suitably
located and its position served the purpose of repelling the enemy. The attack order by Lieutenant
General and Croatian Ban Josip Jellaci¢ is also presented in the paper.

Subsequently the paper gives an account of the fight between the Hungarian right wing and the
Croatian left wing, using Croatian sources such as the operations records of the Kempen Division,
the memoirs of Major General Josef Neustaedter, and the diary of one of Jellaci¢’s adjutants
Count Wilhelm Hompesch. Then the fight between the Hungarian right wing and the Croatian
left wing is presented with the help of Hungarian sources. The sources of the two parties clearly
show that Hungarian troops stopped the Croatian attack, moreover, the successful counter-attack of
the Hungarians put the enemy in a critical situation. A distinct sub-chapter describes the incident
that took place at the village Péatka, behind the Kempen Division. The villagers here became so
enthusiastic after a Hungarian national guard unit turned up that they attacked the Croatian baggage
waggons in Patka.

The paper describes the fight between the two centres next, by using Hungarian sources first,
then Croatian ones. There was no actual close combat in this region because the Hungarian infantry
and artillery withdrew from the attacking Croats. Croatian units, on the other hand, did not reach
the Hungarian lines because the fire of the Hungarian artillery stopped their attack. The author
claims that the Hungarian army scored a knock-out in the centre.

There is a distinct sub-chapter dealing with the losses of the two parties. When considering
the number of participants, the number casualties were not high: there were about 45-50 dead on
both sides, the Croats had 120 wounded, the Hungarians had at least forty, and there were thirty
prisoners taken on both sides.

The author states that the Hungarian infantry did better in close combat than the Croatian one,
and the Hungarian artillery was completely superior to that of the Croats. This was an important
achievement because a big part of the Hungarian infantry- and artillery-troops had to fight in the
battle after only a few month or week long training. The Croatian cavalry did not have to face fire,
and Hungarian hussars took part in close combat only in the right wing against Croatian infantry.
The performance of the Croatian general staff was poor. This statement is proved by the fact that
one of the divisions of the Croatian forces did not even arrive in the battlefield. The Hungarian
command, on the other hand, reacted well and in the right time to every problem in the battlefield.
Despite the absence of the Hartlieb Division, Jellaci¢ could or could have used more than 36000
men in the battlefield. The Hungarian left wing and reserve, positioned on the other side of Lake
Velence, did not have to enter combat. If we do not count these men, the Hungarian commander-in-
chief, Janos Mdga, defended their position with about 10 000 men and repelled an enemy three and
a half times bigger in number.

! A tanulmany elsd, jegyzetek nélkuli, rovidebb valtozatat lasd: Hermann 2010.
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After the battle the two parties signed a truce, then Jellaci¢ ordered his troops towards Gydr
on Ist October. The Battle of Pakozd, sometimes called Hungarian Valmy, proved that the armed
forces of the country are able and ready to stop the enemy attacking Hungary.
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,»Ez volt az elsd nap, mely a korulményekhez mérve teljesen kielégits, részint mert
meggy6zott benniinket, hogy a seregekre bizvast lehet szamolni, és azok tisztikarara, ré-
szint, mert valamint a mi seregiinknek a szerencsés eredmény moralis erejét nevezetesen
felemelte, Gigy lehangolta biiszke magabizottsagat az ellenségnek™ — irta 1848. szeptem-
ber 29-én, kozvetlenul az aznapi csata utan Csany Lasz16, a dunantali magyar haderd
kormanybiztosa a végrehajtd hatalmat gyakorld6 Honvédelmi Bizottmanynak.? Hasonlo-
an értékelte az eseményeket a nemzetgytilés képvisel6haza altal kikuldott harom biztos,
Luzsénszky Pal barod, Bonis Samuel és Asztalos Pal is: ,, Egyébirant, aggodalmaink, ha
lehettek volna is eddig, a tegnapi nap altal eloszlattattak, mindenki megtette kotelességét
a vezért6l kezdve az utols6 emberig, minden killonbség nélkil. Szeptember 29-¢ kisza-
mithatatlan kovetkezés(i nap; e csata dontott hazank sorsa felett, nemzeti donallasunk elsé
alapkove tegnap tétetett le, az elestek vérével erésitve, minden &rméany és viharok ellen.”
Mitdl valt ilyen nagy jelentGségilivé ez a csata, amely 1848. szeptember 29-én reggel 9 és
délutan 3 ora kozott a Velencei-t0 északi partjan, a Pakozd — Sukor6 — Patka haromszog-
ben lezajlott?

A pakozdi csata egyike a magyar torténelem legtobbet emlegetett Osszecsapasainak,
amiben kétségkivul szerepe volt annak a ténynek, hogy 1951-1991 kozott e csata évfordulo-
ja volt a Magyar Néphadsereg, majd a Fegyveres Erdk, véguil a Magyar Honvédség napja.

Ugyanakkor torténészi szakmai feldolgozasara viszonylag késdén, tobb mint szaz évvel
az események utan torténtek meg az elsd kisérletek. A csatarol szol6 magyar hadijelentés
ugyan mar 1848 oktdberében napvilagot latott a hivatalos Kozlony hasabjain, s a tobbi
lapban is jelent meg egy-két szemtanti beszamold a torténtekrdl, de a masik oldal doku-
mentumai, igy példaul Jellaci¢ hadijelentései hossz idére kéziratban maradtak. Miutan
a csata — minden utdlagos csaszari/osztrak blvészkedés dacara — magyar sikerrel zarult,
nem készult rola hivatalos cs. kir. 0sszefoglalo munka sem; nem Ggy, mint az 1848—1849.
téli, illetve az 1849. nyari hadjaratrol.

Fontos forrasok lehetnének a részt vevd alakulatok ezredtorténetei — csakhogy a csa-
taban részt vevé cs. kir. alakulatok dontd tobbsége hataréregység volt — ezek kozul vi-
szont csak egyetlen ezredrdl készult részletes alakulattorténeti 0sszefoglalo.* A lovassagi

2 Kozli KLOM XIII. 54-55. o.; Csdny 1998. 1. 333-334. o.; Hermann 2010. 60-61. o.
3 Kozli KLOM XIII. 55-56. o.; Gdrgey — Katona 1980. 193-196. o.; Hermann 2010. 64—65. o.
4 Bach 1853.
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csapatok ezredtorténeteit ugyan tobbnyire megirtak, de miutan a cs. kir. lovassagi tama-
das osszeomlott a magyar tuzérség csapasaitdl, ezekbdl a munkakbdl is csupan e tényt
regisztralhatjuk.

Az elsé magyar osszefoglaldo Klapka Gyorgy vezérérnagy 1851-ben, Lipcsében megje-
lent kétkotetes munkéajaban latott napvilagot. Klapka azonban nem volt szemtan(ja a tor-
ténteknek, lefrasa rovid, felszines és pontatlan; téle szarmazik az a hosszan vandorld té-
vedés is, mintha a magyar balszarny a Velencei t6 északi partjan allt volna fel.’ Nagyjabol
6t kovette Iranyi Daniel és Charles-Louis Chassin francia nyelvi osszefoglaloja, Wilhelm
Rustow, a svajci hadtorténész németiill, majd magyar forditasban napvilagot latott mun-

2.

kéja.® Horvath Mihaly nagy mdve is Klapka nyoman indult el; igaz, Horvath Moga hadi-
jelentését is hasznalta.” Szeremlei Samu a csata rovid leirasa mellett rovid bibliografit is
adott annak forrasairdl.?

2

A késébbi magyar osszefoglalok {roi kozul Gelich Rikhard mar hasznélta a 60. gya-
logezred torténetét, illetve Ivanka Imre 1881-ben megjelent emlékiratat.” Teljesen zavaros
lefrast adott Ronai Horvath Jend két 0sszefoglaloja: a csataban jelen nem 1évé Hartliebot
tette meg a horvat balszarny, s a horvat balszarnyat vezényl6 Kempent a jobbszarny ve-
zérének."” Klapka, Rustow és Horvath verzidjahoz tért vissza Breit Jozsef.!! Az ezzel egy
idében Gracza Gyorgy tollabol megjelent nagyszabast ponyva néhany romantikus hang-

2 oz

vételd altalanossag mellett megelégedett Moga hadijelentése kozlésével.”” Gyakorlatilag
egyetlen mondatban foglalta 0ssze a csata torténetét a millenniumi reprezentativ 0ssze-
foglald szerzgje, Marki Sandor — ugyanakkor nala tlinik fel el6szor az 1792. szeptember
20-i valmy-i francia gy6zelemmel kapcsolatos parhuzam."” UditGen kiemelkedik a sem-

s o2

mitmondo és pontatlan lefrasok sorabdl Karoly Janos Fejér megye torténetérdl {rott mo-

> Georg Klapka: Der Nationalkrieg in Ungarn und Siebenbiirgen in den Jahren 1848 und 1849. Leipzig,
1851. 1. k. 40-43. o.

¢ Irdnyi Ddniel — Charles-Louis Chassin: A magyar forradalom politikai torténete 1847-1849. Ford.
Szoboszlai Margit. S. a. r. Spira Gyorgy. Budapest, 1989. II. k. 37-38. o. (az eredeti francia kiadas 1860-ban
jelent meg); Wilhelm Riistow: Geschichte des ungarischen Insurrectionskrieges in den Jahren 1848 und 1849.
Band I. Zurich, 1860. 96-98. o.; Wilhelm Riistow: Az 1848—1849-diki magyar hadjarat torténete. I. k. Ford.
Vértesi Arnold. Pest, 1866. 55-56. 0. V. 0. Wilhelm Riistow: Die Feldherrnkunst des neunzehnten Jahrhunderts.
Zum Selbtstudium und fur Unterricht an hoheren Militarschulen. Zweite umgearbeitete und bis Ende 1866
fortgefuhrte Auflage. Zurich, 1867. 689. o.

" Horvdth Mihdly: Magyarorszag fuggetlenségi harczanak torténete 1848 és 1849-ben. 1. kiadas. Genlf,
1865. 1. k. 534-537. o.; Horvdth Mihdly: Magyarorszag fuggetlenségi harczanak torténete 1848 és 1849-ben.
2. kiadas. Budapest, é. n. I. k. 464—467. o. (A munkéanak két masodik kiadasa van, a masik 1871-es kiadasu.
A két szoveg megegyezik, a lapszamozas nem.)

8 Szeremlei Samu: Magyarorszag kronikdja az 1848 és 1849. évi forradalom idejérdl. Pest, 1868. 1. k.
226-227. o.

® Gelich Rikhdrd: Magyarorszag fuggetlenségi harcza 1848-49-ben. Budapest, é. n. [1882.] L. k. 227-230. o.

1 Ronai Horvdth Jend: Az ujabbkori hadviselés torténelme. Budapest, 1891. 403—-404. o.; Rdnai Horvdth
Jend: Magyar hadi kronika. A magyar nemzet ezeréves kiizdelmeinek katonai torténete. II. k. A mohécsi vész-
t6l a legjabb korig. Budapest, 1897. 491-492. o.

" Breit Jozsef: Magyarorszag 1848/49. évi fuggetlenségi harcanak katonai torténete. 2. kiadas. Budapest,
1930. L. k. (A szoveg az elsd, csak a szerz6 monogramjaval 1898-ban Budapesten megjelent kiadas Gjratordelt
valtozata.)

12 Gracza Gyorgy: Az 1848-49-iki magyar szabadsagharcz torténete. Budapest, é. n. II. k. 265-267. o.

13 Mdrki Sdndor: Az 1848—49-iki magyar szabadségharc torténete. In: Szildgyi Sdndor (szerk.): A magyar
nemzet torténete X. k. Budapest, 1898. 139. o.
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nografidjanak vonatkozd része: tgy tiinik, 6 volt az egyetlen, aki az addigi szerz6k kozul
nemcsak kozolte, de el is olvasta Moga hadijelentését.'

A két vilaghaborii kozotti hadtorténetiras semmi érdemit nem produkalt a csata torté-
netérdl, holott ekkor a bécsi Kriegsarchiv anyaga mar hozzaférhet6é valt. A korszak rep-
rezentativ hadtorténeti 0sszefoglalojaban kozolt csatatérképen szinte minden adat téves,
a csataleiras pedig Ronai Horvath Jen&ét koveti.®

A centenarium alkalmabol Ajtay Endre a Magyar Honvédség lapjaban, A Honvéd-ban
publikalt egy hosszabb cikket, majd Borus Jozsef a Katonai Figyeld hasabjain irta meg
a csata kronikajat.'® Varga Janos az 1848. szi népfelkeld és gerillaharcokrol {rott monog-
rafiajaban tobb, addig kiadatlan okmanyt, illetve a korabeli sajtoban megjelent tudositast
hasznalt fel, emellett § volt az, aki els6ként hasznositotta a VII. hadtest utdlagos hadmii-
veleti naplojanak a csatira vonatkozo részét.!”” Néhany év malva ez a részlet meg is jelent
a magyar hadtorténeti szoveggydjteményben,”® s ennek alapjan dolgozta fel a magyar
jobbszarny harcat Markus Laszl6 is, Guyon Richardrol sz616 életrajzaban.”

Az elsé igazi szaktanulmanyt Jenei Kéroly tette kozzé a Fejér Megyei Szemle hasab-
jain. Jenei feldolgozta a hozzaférhet6 magyar sajtotudositasokat, kiadott leveleket, emlék-
irat- és naploirodalmat, de a csata torténetét alapvetden a VII. hadtest utdlagos hadmdve-
leti naploja alapjan beszélte el.”® Nagyjabol ezt a forrasbazist hasznositotta Erdds Ferenc
Fejér megye 1848-1849-es torténetét feldolgozd nagyszabast tanulmanya, majd ennek
alapjan készult kismonografidja.*! Inkabb csak pontatlansidgai miatt érdemel emlitést
Nemeskirty Istvan mive; Kiss Erng ezredest teszti meg a magyar balszarny parancsnoka-
nak, s teljes egészében elfeledkezik a honvédtuzérség szerepéril.”> A Batthyany-kormany
hadseregszervezd munkajanak eredményeként targyalta a csatat Urban Aladar népsze-
rli osszefoglald munkéja, amely ismét felhivta a figyelmet arra, hogy Pakozd jelent6sége
a magyar szabadsagharc szempontjabol ugyanaz volt, mint Valmyé a francia forradalom
szempontjabol.>* Urban egy angol nyelv(i tanulméanyéban is hasznalta a Valmy-Pakozd

4 Kdroly Jdnos: Fejér varmegye torténete. A megye kozonsége iranti tiszteletbdl irta — székesfejérvari
kanonok, batai cz. apat, megyebizottsagi tag. Székesfehérvar, 1898. II. k. 571-577. o.

15 Berkd Istvdn — Gyaldkay Jend — Markd Arpdd — Pilch Jend: A magyar katona vitézségének ezer éve.
Budapest, €. n. [1934.] II. k. 246-248. o. (A vonatkozd részt valoszintileg Berko Istvdn irta).

1 Ajtay Endre: A velence-pakozdi uitkozet. Honvéd. Katonai folyoirat, 3. (1948) 8-9. sz. 51-56. o.; Borus
Jozsef: A pakozdi gy6zelem. Katonai Figyeld, 1951. 87-99. o.

" Varga Jdnos: Népfelkel§ és gerillaharcok Jellasics ellen 1848 Gszén. Budapest, 1953. 125-143. o.

'8 Nagy Ldszlo — Rohonyi Gdbor — Toth Gyula (szerk.): Szemelvények a magyar hadtorténelem tanulma-
nyozéasahoz. II. k. A vonatkozo részt osszeallitotta Barta Istvdn. Budapest, 1955. 50-54. o.

19 Mdrkus Ldszld: Guyon Richard. Budapest, 1955. 35-39. o.

20 Jenei 1966. 5-27. o.

2 Erdds Ferenc: A polgari forradalom és szabadsagharc torténete Fejér megyében 1848-1849. In: Farkas
Gdbor (szerk.): Fejér Megyei Torténeti Evkonyv 12. Székesfehérvar, 1978. 78-79. o.; Erdds Ferenc: Forrada-
lom és szabadsagharc Fejér megyében 1848-1849. Székesfehérvar, 1998. 163-169. o.

22 Nemeskirty Istvan: ,,Kik érted haltak, szent Vilagszabadsag”. A negyvennyolcas honvéd hadsereg kato-
naforradalmarai. Budapest, 1977. 227-231. o.

2 Urbdn Aladdr: Pakozd, 1848. Budapest, 1984. 162—180. 0. Vo. Urbdn Aladdr: A nemzetSrség és honvéd-
ség szervezése 1848 nyaran. Budapest, 1973. 356. o.
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parhuzamot.** A Magyarorszdg hadtorténete vonatkozd részét Bona Gabor irta; ez is
nagyjabol e forrasokat hasznalta.

A masik oldalon készult 0sszefoglalok sokkal szerényebb igénytiek. A mar emlitett
ezredtorténeti munkak mellett egyedul Joseph Neustaedter vezérérnagynak, a horvat bal-
szarny egyik dandarparancsnokanak kései, s csak 1942-ben (!) napvilagot latott emlékira-
ta foglalkozott nagyobb terjedelemben a csataval.?® A kiillonbozg Jellaci¢-életrajzok eléggé
szerény terjedelmet szenteltek csak a csata torténetének, s legfeljebb arra tettek tétova
kisérletet, hogy bebizonyitsak: a csata dontetlentl ért véget.”” A centendriumra megjelent
osztrak osszefoglald is alapvetGen Klapka és Rustow elbeszélését kovette.”®

JelentGsen bdvitette a forrasanyagot a grazi horvat—osztrak torténész, Ferdinand
(Fredro) Hauptmann 1975-ben publikalt kétkotetes munkaja Jellaci¢ magyarorszagi hadja-
ratarol. Ennek elsd kotetében szisztematikus feldolgozasat adta az 1848 marciusatol 1848.
oktober végéig terjedd eseménysornak (osztrak, horvat és magyar forrasok alapjan), s ami
sokkal becsesebb, kozreadta Jellaci¢ két segédtisztjének, Franz Hermann Dahlennek és
Wilhelm Hompeschnek a naploit, illetve a horvat—szlavon haderd utdlagos hadmdveleti
napldjat.?? 1995-ben Lenkefi Ferenc forditasdban végre napvilagot latott a VII. hadtest
utodlagos hadmiiveleti naplojanak teljes €s pontos magyar forditasa; a hozza frott kisérd
tanulmany pedig tisztazta, hogy a hadmiiveleti naplo inkabb visszaemlékezésnek, mint
els6dleges forrasnak tekinthet8.** Ugyanebben az évben publikalta Spira Gyorgy a ban két
hadijelentését a csatardl.> A 150. évfordulora irott egyik tanulmanyomban a magyar felal-
litast probaltam rekonstrualni,* s az azota megjelent kallonboz§ tudoményos és népszerd-
sité munkaimban pedig mar mindkeét fél forrasanyagat igyekeztem bevonni a vizsgalatba.
Szintén a 150. évfordulora jelent meg Demeter Zsofia kiotete, amely kozreadta a csatara
vonatkoz0 legfontosabb magyar elbeszél§ forrasok szovegét is.™

A pakozdi csata egyike a szabadsagharc legjobban dokumentalt 0sszecsapasainak,
noha els6dleges forras (hadijelentés, magéanlevél) viszonylag kevesebb ismert rola, mint a

2% Aladdr Urbdn: The Hungarian Valmy and Saratoga: The Battle of Pakozd, the Surrender of Ozora, and
their Consequences in the Fall of 1848. In: Béla K. Kirdly (ed.): East European Society and War in the Era of
Revolution, 1775-1856. War and Society in East Central Europe. Vol. IV. New York, 1984. 538-556. o.

% Bona Gdbor: Szabadsagharc 184849-ben. In: Magyarorszag hadtorténete. Fészerk. Liptai Ervin. Szerk.
Borus Jozsef. Budapest, 1985. 1. k. 465-467. o.

% Neustaedter 1942. 11. 103-112. o.

2" Jaromir Hirtenfeld: Ban Jellatic. Biographische Skizze. Wien, 1861. 38. o.; M. Hartley: The Man Who
Saved Austria. The Life and Times of Baron Jellaci¢. London, 1912. 239-240. o.; Ernest Bauer: Joseph Graf
Jellachich de Buzim Banus von Kroatien. Wien—Miunchen, 1975. 180-183. o.; Walter Gorlitz: Jelacic. Symbol
fur Kroatien. Die Biographie. Wien—Miinchen, 1992. 123-124. o.

2 Rudolf Kiszling: Die Revolution im Kaisertum Osterreich 1848-1849. Mit Beitragen von M. Ehnl, G.
Hubka und Eduard Steinitz. Wien, 1948. 1. k. 225-226. o.

» Hauptmann 1975. I-11.

3 Hermann 1995. 165-210. o.

3 Spira Gyorgy: Jellati¢ regéi Pakozdrol. HK, 108. (1995) 1. sz. 62-87. o. Ujabb kiadasa: Spira 2000.
144-177. o.

32 Hermann Robert: Pakozdi kérdGjelek. In: Kozlemények Székesfehérvar torténetébdl 1. ,,Akit szolgalta-
tok egy arva hon volt...” Az 1998. majus 13-an, szeptember 29-én és november 12-én rendezett tudoméanyos
tanacskozas el6adasai. Szerk. Csurgai Horvdth Jozsef és Demeter Zsdfia. Székestehérvar, 2000. 123-154. o.
Ujabb, atdolgozott kiadésa: Hermann 2008/a.

3 Demeter Zsdfia: A pakozdi gy6zelem. A Szent Istvan Kiraly Mazeum Kozleményei B/48. Székesfehér-
var, 1998. 41-42. o.
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késébbi nagy 0sszecsapasokrol. Jelen tanulmanyban az ismert magyar és osztrak/horvat
forrasok alapjan kisérlem meg rekonstrualni a csata torténetét; fenntartva természetesen
annak lehetGségét, hogy a zagrabi levéltari anyagbdl még Gjabb részletekre dertilhet fény.

Az eldzmények

Amikor kiderilt, hogy Josip Jella¢i¢ horvat ban és cs. kir. altibornagy hadserege alig-
ha fog paradéban bevonulni a magyar févarosba, Bécsben is a jozanabb erdk kerekedtek
felul. Szeptember 25-én az uralkodd6 minden Magyarorszagon talalhato fegyveres erd
féparancsnokava nevezte ki Lamberg Ferenc grof altabornagyot, pozsonyi hadosztaly-
parancsnokot. Batthyany Lajos grof, miniszterelnok abban reménykedett, hogy Lamberg
meg fogja allitani Jellacicot, s mivel agy tudta, hogy az altabornagy a taborba megy, &
maga is oda sietett, hogy ellenjegyezze Lamberg kinevezését.

Mivel a magyar taborban nem talalta Lamberget, szeptember 27-én futart kuldott a
ban székesfehérvari féhadiszallasara, aki magaval vitte Lamberg kinevezésének nyom-
tatott példanyat. Jellaci¢ — az el6z8 hetek Bécsbdl kapott biztatasai utdn — nemigen hitt a
kuldetésben; azonban a futar ahhoz id6ében érkezett, hogy a ban visszavonja a méasnapra
mar kiadott tAmadasi parancsot. ,,Holnap nem meneteliink” — sz6lt a rovid visszavond
utasitas.** Lamberg kinevezésének hitelességét tisztazando, abba is beleegyezett, hogy 24
oras fegyverszunetet kossenek.

A 24 6ra azonban anélkul telt el, hogy Lamberg a taborba érkezett volna. Igy Jellaci¢
vezérkari fénoke, Karl Zeisberg vezérérnagy szeptember 28-an délutan megkuldte a 29-re
sz016 diszpozicidkat a csapatoknak.® Jellati¢ ezen a napon értesitette a Szlavoniabdl be-
tort, s Baranya és Tolna megyén at felfelé vonulo, Karl Roth vezérérnagy vezette hadosz-
talyt is, hogy nem kell sietnie, hanem elég, ha Székesfehérvarra vonul, ott beszallasol,
mikozben a ban mar bizonyara Budan lesz.*

Lamberg ugyanis a févarosba utazott, ahol — miutan Batthyany tavollétében az or-
szaggytlés Kossuth Lajos inditvanyara torvénytelennek nyilvanitotta kikuldetését — szep-
tember 28-an, a hajohidon a felb&szult tomeg aldozataul esett. Ennek hire a magyar tabor-
ba csak szeptember 28-4n este érkezett meg, a horvat hadsereg pedig szeptember 29-én a
sukordi dombok felé tartva értesiilt az eseményrdl.*”

Szeptember 27-én a magyar képvisel6haz a dunantali sereget a harc felvételére uta-
sitotta. A szeptember 28-i sukordi haditanacson az orszaggytilés altal kikuldott biztosok
kovetelték a megutkozést. Olyan szenvedélyes vita bontakozott ki, hogy mar-mar attol
lehetett tartani, a hadsereg harc nélkul felbomlik. A Zrinyi-szabadcsapat parancsnoka,
Perczel Mor egyenesen ,,fekete-sarga mételynek™ nevezte a seregben szolgald cs. kir. tisz-
teket, mire mind Moga, mind tisztjei lecsatoltak kardjukat. A helyzetet Batthyany mentet-
te meg. Javaslatara Moga vallalta, hogy ha Jellaci¢ masnap tdmadna, visszaveri a horvat

** Fligely fogalmazvéanya. 171/op. KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A., resp. I. AK. u. J. 1848-9-142.

¥ Zeisberg fogalmazvanya, az utolsd pont Denkstein kézirasa. 172/op. KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A.
resp. I. AK. u. J. 1848-9-144.

3 Zeisberg fogalmazvéanya. 173/op. KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A., resp. I. AK. u. J. 1848-9-145.

3 Urbdn Aladdr: Népitélet Lamberg felett. Beszamolok, emlékezések, tanavallomasok. In: Ud: Batthya-
nytol Kossuthig. Hadsereg és politika 1848 nyaran és Gszén. (A Hadtorténeti Intézet és Mlzeum Konyvtéra)
Budapest, 2009. 151-199. o.
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sereget. A haditanics utin két tiszt hozta a hirt, hogy Lamberget meggyilkoltak. A had-
sereg vezetése és a kormanybiztosok attdl tartottak, hogy a hir megzavarja a sorezredi
tiszteket, s a masnapi csata el6tt elhagyjak alakulataikat. Am csupan egyetlen torzstiszt
jelezte kilépési szandékat.*®

Batthyany ezutan — hasonl6 aggodalmaktdl vezettetve — szeptember 28-ardl 29-ére
virradd éjjel a horvat tdborba ment, s igyekezett rdvenni a bant, hogy Lamberg megérke-
zéséig alljon el a tovabbi elényomulastol. A szeptember 29-én reggel folytatott megbeszé-
lésen JellaciC azonban elutasitotta a felhivast, s meginditotta csapatait a patkai és sukordi
dombokon felallitott magyar sereg ellen. Ebben az is kozrejatszott, hogy — akarcsak Nagy-
kanizsanal — Székesfehérvar kornyékén sem tudta folyamatosan élelmezni csapatait, hi-
szen az el6z6 hetekben a magyar hadsereg alaposan kiélte a kornyéket.

A magyar feldllitds

A magyar hadsereg létszamat korulbelul 17 500 fére, 2060 16ra és 42 lovegre tehet-
juk; négy felszereletlen loveg a tartaléknal volt. A horvat hadseregrdl szeptember 27-én
készitett kimutatas 51 557 fében, ezen belul 48 234 harcképesben allapitja meg a sereg
létszamat. Korabban tigy véltem, hogy ebben nagy valosziniiséggel a Roth-hadosztaly 1ét-
szama is benne van. (Ez utdbbi leszamitasaval 43 189 {6, ezen belil 39 098 harcképes
személy marad.) A szeptember eleji kiinduld 1étszamokat a szeptember 23-i, az alakulato-
kat részletesen feltuntet harcrend adataira vetitve azonban nem tdnik valdszin(tlennek,
hogy a szeptember 27-i 1étszamkimutatas csak a ban kozvetlen parancsnoksaga alatt 1évd
erGkre vonatkozik.** A sereg 48 harom- és hatfontos loveggel, valamint 12 roppentytivel
(rakétaval) rendelkezett.! A még ennek leszamitasaval is jelentGs talerével rendelkezd
féer6k Karl Vinzenz Hartlieb altabornagy vezette hadosztalya, korulbelul 14 000 6, 12
loveg (kozte egy hatfontos liteg) azonban késve indult, s csak a csata utin érkezett meg a
harcmezdre. A horvat haderd még igy is talerében volt, de e szambeli talsalyt a magyar
tuzérség folénye kiegyenlitette.

A magyar jobbszarny a Velencei-t0 északi partjan, a lovasberényi Gttdl délre allt fel.
Moga ide helyezte gyalogsaga tobb mint egyharmadat, kozte két sorezredi zaszloaljat.
A dravai hadtest utolagos hadmiveleti naploja szerint ,,a sokrétlien szabdalt, az orszagutat
teljes hosszaban éppligy, mint Patka korzetét teljesen urald térszin e szarny allasanak an-
nal is nagyobb tarthatosagot kolcsonzott, mivel azt az ellenség sem nagyobb lovas, sem
tuzérségi tomegekkel nem tdmadhatta.™? Az atszegdelt terep lehetetlenné tette a lovassag

¥ A részletekre lasd: Hermann 2008/a. 82-90. o.

% Batthyany és Jellatié talalkozojara lasd: Hauptmann 1975. 1. 86-87. o., I1. 27. és 222. o.; Kdrolyi Arpdd:
Németajvari grof Batthyany Lajos els6 magyar miniszterelnok f6benjard pore. Magyarorszag Ujabbkori Tor-
ténetének Forrasai. Iratok. Budapest, 1932. II. k. 178. o.; Batthyany elbeszélése alapjan Id6sb Sz6gyény Marich
Laszl6 orszagbird emlékiratai. Kiadjak fiai. I. k. Budapest, 1903. 93. o. Batthyany szerepére részletesen lasd:
Urbdn Aladdr: Grof Batthyany Lajos miniszterelnoksége, fogsaga és halala. Budapest, 2007. 374-381. o.

40 Lasd a fuggeléket!

4 Jellacic¢ seregének létszamat lasd: Arhiv Hrvatske Akademije znanosti i umjenosti, Zagreb. Obstavstina
bana Josipa Jellacica. I-F/I1-7. Hivatkozik ra Spira 2000. 145. o. 7. j. — Eziton mondok koszonete Damir Karbi¢
baratomnak, aki a harcrend méasolatat rendelkezésemre bocsatotta.

42 Hermann 1995. 186. o.
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mozgésat, viszont varhatd volt, hogy a horvat hadsereg itt indit nagyobb gyalogsagi tima-
dast. Mindossze két szazad huszar és 8 loveg timogatta a jobbszarny harcat.

A centrum a Pakozd és Sukor6 kozotti magaslatokon foglalt allast. Ezen a szakaszon
haladt at a Székesfehérvarrol Budara vezetd postatt, amelynek két oldalan vizenyds, mo-
csaras terep akadalyozta a gyalogsag mozgasat. Az utblagos hadmiveleti napld szerint
€z a terepszakasz azt az elényt biztositotta a magyar seregnek, hogy felallitott uitegeivel
helyvaltoztatas nélkiill minden iranyban teljesen uralhatta azt, s az elol fekvé és megszallt
magaslatok kozotti felfejlédés esetére a volgyben futd patak az ellenség dontd elérenyo-
muléasét csak a féaton tette lehetévé.™ Az ellenség a lovassagat is csak itt vethette be.
Moga ezért ide helyezte tizérsége tobb mint felét, 28 loveget. Két sorezredi, egy honvéd és
egy onkéntes zaszloalj alkotta a gyalogsagot, négy szazad huszar a lovassagot.

A balszarny a Velencei-td6 déli partjan, Gardony és Agard kornyékén allomasozott.
Ezen a szakaszon is Gt haladt at, s a terepadottsagok hasonloak voltak az északi parté-
hoz. Miutan az erre vezet$ it mindkét oldala vizes-mocsaras volt, az ellenséges tamadas
ebbdl az iranybdl aligha szamithatott sikerre: nem csoda, hogy a horvat haderd erre nem

 Hermann 1995. 186. o.
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is inditott thmadast. Moga itt szukség esetén aktiv védelemre gondolt, erre mutat, hogy
a 6 lovegen és az egy-egy honvéd, illetve onkéntes zaszldaljon kiviil kozel 600 huszart
vonultatott itt fel. Ez utobbiakat szitkség esetén viszonylag gyorsan at lehetett vinni a td
északi partjara.*

A Velencénél allo tartalékot egy sorezredi, egy honvéd- és harom onkéntes z4szloalj,
valamint 400 huszar alkotta.*

A Velencei-to déli partjan 1évs balszarnyhoz viszonylag kozel allt egy masik magyar
csoportositas is. Ennek a killonitménynek a parancsnoka Gorgei Artar honvéd érnagy volt.
Gorgei augusztus 27. Ota a tiszaninneni onkéntes mozgd nemzetdrségi kertilet szolnoki
tabora, majd szeptember 24-ét8l a Csepel-sziget parancsnokaként mikodott. Ez utobbi
mingségében feladata az volt, hogy megakadalyozza a Roth-féle hadosztaly esetleges at-
kelését a Duna jobb partjara.

Gorgei serege szeptember 26-an még csak a 600 fényi jaszkun onkéntes mozgd nem-
zetrzéaszloaljbol és nyolc lovegbdl allott, de Batthyany még ezen a napon ala rendelte
a Dunafoldvarott alloméasozd 1520 f6nyi Hunyadi-szabadcsapatot is, s ezen a napon érke-
zett meg Lorévbe a 800 fényi szabolcsi Onkéntes mozgd nemzetdrzaszloalj is, Gjabb négy
loveggel.*® Szeptember 27-én Gorgei a szabolcsiakat g6zhajon Dunafoldvarra szallitotta,
s onnan a Hunyadi-szabadcsapat két szazadat, 500 {&t, 4 loveget és a 9. (Miklos) huszar-
ezred 2. Grnagyi osztalyat Adonyba vezényelte.*” Ugyanezen a napon Moga arra utasitotta
Gorgeit, hogy minden rendelkezésére allo erejével tamadja meg az ellenség jobbszarnyat,
mert masnapra, azaz szeptember 28-ara donts csata varhatd Velencénél.*

Szeptember 28-4n a jaszkun zaszloalj egy szazada Tokolon, egy Szigetiijfaluban, egy
Ercsiben, egy Lorévnél allomasozott; az ercsi szazad kivételével mindegyik szazad mel-
lett volt négy loveg is. Maga Gorgei Adonyban telepult a Hunyadi-csapat két szazadaval.*
Aznap este 5-6 ora kozott Gorgei a Hunyadi-szabadcsapat 140-150 emberével Adonybol
felderitésre indult. Egy 20 f6nyi osztagot Velence, egy 60-70 fényit Seregélyes felé kil-
dott, 6 maga pedig 80 fével Sarosdra indult, ahova szeptember 29-én éjfél utan érkezett
meg. A Seregélyesre kuldott csapatot tovabbi 40 f6vel erGsitette meg, s ennek biztosita-
sara tovabbi 60 f6t inditott Szolgaegyhazara. Gorgei az altala vezetett osztaggal egészen
Abaig hatolt el6re, majd onnan tomeges népfelkelést hirdetett, s ennek szervezésére Aban,
Sarkeresztaron ,,és a korul-fekve, joérzési magyar nép lakta helységekben” a Hunyadi-
szabadcsapat Osszesen 30 kozvitézét helyezte el, a tobbi 50 6t pedig a székesfehérvari
orszagut figyelésére Soponyara rendelte.>

Gorgei Adonybdl torténtelindulasautan, szeptember 28-an este 9 drakor Dunafoldvarrol
megérkezett a Hunyadi-csapat 3. szazada, a 9. (Miklos) huszarezred 2. 6rnagyi osztalya és
4 Toveg, s 29-ére befutott a Hunyadi-csapat maradék harom szézada is.”! A forrasok alapjan

4 A balszarny diszlokaciojaval felallitasaval kapcsolatos problémékra lasd: Hermann 2008/a. 91-96. o.

4 Lasd a fuggelékben!

46 Gorgey — Katona 1980. 165-166., 169-170., 172. o.

47 Gorgey — Katona 1980. 176-179., 189. o.

48 Magyar forditasban kozli Gorgey — Katona 1980. 175. o.

4 Gorgei — Batthyany, Adony, 1848. szept. 28. Kozli: Kossuth Lajos és Gorgei Artir levelezése, 1848—1849.
S. a. 1. Hermann Robert. (Millenniumi Magyar Torténelem) Budapest, 2001. 47-48. o.

3 Gorgey — Katona 1980. 187., 189., 203., 213. o.

3t Gorgey — Katona 1980. 189. és 225. o.; Ldszld Kdroly: Katonai életembdl. Naplo, 1848. szept. 25-¢ és
1851. szept. 10-e kozott. S. a. r. Porddn Ildiko. Budapest, 2001. 5-6. o.
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nem egyértelmd, hogy a szintén Dunafoldvaron 1évS szabolcsi zaszloalj szeptember 29-én
vagy 30-an tért-e vissza Adonyba, de Ggy tlinik, mar 29-én odaérkezett.”> Gorgeinek tehat
a jaszkun (600 f6), a szabolcsi (800 f6) donkéntes mozgd nemzetérzaszloalj, a Hunyadi-
szabadcsapat (1500 £6), a 9. huszarezred 2. drnagyi osztalya (202) 6, osszesen 3100 f6,
valamint 16 loveg allt a rendelkezésére szeptember 29-én estére.

Gorgei célja az volt, hogy laza 6rvonalat hozzon létre, amelyen Jellaci¢ és Roth egy-
mashoz kuldott futdrai és szallitmanyai fennakadnak. Ereje ahhoz kevés volt, hogy komo-
lyabb zavart kelthessen barmelyik ellenséges oszlop mitiveleteiben, de egymastol torténd
elszigetelésukkel komoly szolgélatot tehetett a magyar féseregnek.™

Emellett kozeledett a fésereghez a bacskai hadszintérrél a 15. (2. székely) hatarérezred
1. zaszloalja is. Ezt Batinarol g6zhajo vitte Ercsiig vagy még foljebb, de csak szeptember
30-an vagy oktober 1-jén csatlakozott a magyar taborhoz.>*

Eszak feldl is kozeledett egy kisebb csapat a magyar féer6khoz: a Zala megyébdl
kiindult tapolcai jarasi zaszloalj két szazada Meszlényi Jozsef szazados vezetésével szep-
tember 27. korul Nadapnal egyesilt a f6sereggel, a Vigyazo Ferenc 6rnagy vezette harom
szazad viszont szeptember 28-an csak Magyaralmasig jutott, s innen indult szeptember
29-én Zamolyon at Patka felé.>

A magyar jobbszdrny é€s a horvdt balszdrny harca — horvdt szemmel

A ban, hadserege két és félszeres 1étszamfolényben 1évén, szeptember 28-ara egysze-
ri menetparancsot adott ki, amely azonban mar szamolt a magyar ellenallassal. Johann
Kempen von Fichtenstamm vezérérnagy hadosztalyat a lovasberényi ttra kuldte azzal,
hogy még aznap érje el Valt és Kajaszoszentpétert, elévédjével pedig Tordast. A masik
két, a Schmidl- és a Hartlieb-hadosztalynak és a Sedelmayer ezredes alatt egyesitett lo-
vassagnak a Székesfehérvar—Pakozd—Velence postatton kellett elényomulnia. A t6 déli
partjara egyetlen egységet sem kuldott. Ugy tiinik, azt hitte, hogy egy atkarold tamadas-
sal szétzlizza a magyar jobbszarnyat, majd a Velencei-toba szorithatja a magyar sereget,
vagy legalabbis a févaros felé tizheti vissza. Aznap a Schmidl-hadosztallyal és a lovas-
saggal Martonvasarig, a Hartlieb-hadosztallyal Velencéig akart elényomulni. Kempen és
Schmidl hadosztalyanak, valamint a lovasdandarnak reggel 6, a Hartlieb-hadosztalynak

32 Boresik Salamon: Toredék naplo az 1848-ik év marc[ius] 15-ét8l 1849-ik év oktob[er] 3-ikaig a forra-
dalmi hadjaratbol. In: Takdcs Péter (szerk.): ,,de vig élet, s mily gyongy élet...a honvédélet”. Mihalka Endre,
Borcsik Salamon, Thobias Dani emlékiratai 1848/49-bdl. Szerk. Bene Jdnos, Hermann Robert, Kedves Gyula,
Takdcs Peéter. Nyiregyhaza, 2002. 177. o.; Thobias Dani hadnagy és segédtiszt naplotoredéke. Uo. 202-203. o.
Thobias ugyanis egy nappal késGbbre helyezi a zaszldalj Adonybdl Dunafoldvarra tortént athelyezését, igy a
szeptember 30-i visszatérési datuma is téves lehet.

3 Gorgey Artiir: Eletem és miikodésem Magyarorszagon 1848-ban és 1849-ben. S. a. r. Katona Tamads.
(Pro Memoria.) Budapest, 1988. I. k. 144—145. o.

3 Csany oktober 1-jén Pazmandy Déneshez irott levelében mar a taborban 1évé alakulatként hivatkozott ra.
Csdny 1998. 11. 335. o. Az alakulat felvonulasara lasd: Csikdny Tamds: A 15. (2. székely) hatarér gyalogezred
1. zészloalja Magyarorszagon 1848-ban. In: ,,...siessuink kedves magyar hazankot megoltalmazni.” Székely
hatarérok a magyarorszagi hadszintereken 1848-ban. Szerk. Csikdny Tamds. (Timp — Militaria VIIIL. k.) Bu-
dapest, 2008. 156-157. o.

» Lasd erre Vigyazo 1848. november 4-i jelentését Kallay Odonhoz, a vonatkozo részt kozli: Hermann
2008/a. 110. o.
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7 2

reggel 7 orakor kellett elindulnia.® A ban az indulast megel&zden, reggel 7 6rakor fogad-
ta Batthyanyt, s egy oras ,targyalas” utan 6 maga és féhadiszallasa is elhagyta Székes-
fehérvart.”’

Kempen csapatai reggel 6 drakor™ — a parancs szerint — elindultak a lovasberényi tton.
A hadosztaly élén Josef Neustaedter vezérérnagy dandarja, emogott Daniel Rasti¢ ezredes
dandarja haladt. Neustaedter dandarja eldl az el6véden 1évS huszarok visszavonultak, s a

P

dandar lassan nyomult elére a patkai réten a magyar arcvonal ellen. El6védjét az ogulini

és a szluini hatarérezredek 3. zaszloaljaibol egyesitett alakulat adta Resniczek szazados
vezetésével. Ezt kovette a Terbuhovi¢ 6rnagy vezette ogulini ,,népségbdl” (1ényegében
népfelkel6kbaol) allo zaszloalj. A harmadik alakulat a brodi hatarérezred 2. zaszloalja volt,
amelyet Bogunovi¢ szdzados vezetett. A dandar tuzérségét az 1. hatfontos uteg 6 lovege,
lovassagat a bani huszarok egy szazada alkotta. Ezzel egy id6ben a Rokni¢ hadnagy altal
vezetett ogulini szerezsanok és az ogulini ,,népség” Leypold szazados vezette két szazada
a féutat kiséré magaslaton nyomult elére a magyar allas el6tti erdd ellen, s a magyar gya-
logsagot visszaszoritotta.*

A két fél kozott reggel fél 10 és 10 dra kozott kertilt sor a tényleges Osszecsapasra.
A Kempen-hadosztaly hadmitiveleti naploja szerint a csatarokat alkotd, Rokni¢ szazados
vezette szerezsanok 44 fonyi osztaga (valoszintleg ide volt beosztva a likai ezred 57 f6nyi
szerezsan-osztaga is) az Gtt6l jobbra 1évé magaslatokon a magyarok el6drseibe utkozott.
Rokni¢ ezt jelentette Neustaedter vezérérnagynak azzal, hogy legalabb 9 osztalynyi (azaz
18 szazadnyi, tehat harom zaszloaljnyi) sorgyalogsag és néhany uteg all vele szemben.
RokniCot azonban megcsalta a szeme, hiszen a magyar jobbszarnyon csupan két zaszloalj-
nyi sorgyalogsag allott, a tobbi gyalogos alakulat onkéntes mozgd nemzetdrzaszloalj volt.
Rokni¢ azonnal tiizharcba bonyolodott a magyar el66rsokkel. Rovidesen azt jelentette
Neustaedternek, hogy ha nem kap erdsitést, nem tudja magat tartani. Kempen erre utasi-
totta Neustaedtert, hogy kuldjon erdsitést Rokni¢nak.*

A Kempen-hadosztaly hadmiiveleti naploja szerint az ogulini hatardrezred népfelkel6-
ibdl alakult Leypold-zaszloalj két szazadat kuldték a szerezsanok tamogatasara. Ezalatt a
Terbuhovi¢ 6rnagy vezette masik ogulini népfelkel$ zaszloalj a magyar csatarokat szem-
bdl megtamadta, azokat két magaslaton at a magyar jobbszarny fGerejéig visszanyomta,
s élénk tlzharcba elegyedett. Ezalatt a Rezniczek 6rnagy vezette, a 3. (ogulini) és a 4.

s 7

(szluini) hatarérezredek 3. zaszldaljaibol alakitott zaszloalj, valamint a 7. (brodi) hatar-

¢ Lasd a diszpoziciot, ill. a hozzaftizott kiegészitést: No. 172/op. KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A., resp.
I. AK. u. J. 1848-9-144.; 1848-9-143. Lasd még: Hauptmann 1975. 11. 27. o. (Dahlen napldja). — Neustaedter
1942. 1. 103. o. szerint a Hartlieb-hadosztaly azt az utasitast kapta, hogy csak a ban kimondott utasitasara
induljon el Székesfehérvarrol. Ha Hartlieb kapott ilyen parancsot, akkor azt csak szoban kaphatta, mert a
fennmaradt iratanyagban ennek nincs nyoma. Egyébként nincs erre utald megjegyzés Hompesch és Dahlen
napldiban sem.

3" Hauptmann 1975. I1. 27. o. (Dahlen napldja), 222. o. (Hompesch naploja); Neustaedter 1942. 11. 103—
106. o. Ez utdbbi szerint ,,a perfid Batthyany” megjelenése okozta, hogy (altalanos alanyban) elfelejtették Gtba
inditani a Hartlieb-hadosztalyt. A diszpozicid szerint viszont a Hartlieb-hadosztalynak reggel 7-kor, amikor
Batthyany megjelent a bannal, éppen el kellett volna indulnia.

8 Neustaedter 1942. 11. 106. o. reggel 8-ra teszi az indulast, a Kempen-hadosztaly hadmiveleti naplojaban
viszont egyértelmien 6 ora szerepel.

¥ Lasd erre a Kempen-hadosztaly hadmiveleti naplojat, magyar forditasban kozli: Hermann 2008/a. 104—
105. o.; Hermann 2010. 59-60. o.

0 Neustaedter 1942. 11. 107-108. o.
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6rezred Bogunovi¢ szazados vezette 2. zaszloalja és a Loncar hadnagy vezette 3. harom-
fontos gyalogiiteg a magaslatokra hagott, hogy a magyarok jobb oldalaba keruljon. Erre
mindkét oldalrdl tuzérségi tuzelés kezdbdott, az ellenség kartaccsal 16tte a tomegben allo
brodi zaszloaljat, amely erre visszavonult. Kozben Szapary Antal grof és Ivanka Imre
nemzetdr 6rnagy megjelentek a harcmezdn, s kérték az ellenségeskedések leallitasat, mire
mindkét fél elhagyta a csatateret.”!

Kempen délutan 2 drakor Patkarol irott hadijelentésében arr6l szamolt be, hogy rovid-
del a harc kezdete utan jelent meg nala Szapary grof, ,.és tiltakozott az ellenségeskedések
folytatasa ellen, biztositvan, hogy azok le lesznek allitva, és Batthyany grof éppen evég-
bdl utazott Székesfehérvarra”. Szapary nyomatékosan kérte Kempent, ,,hogy kertljunk el
minden vérontast, biztositvan arrol, hogy az ellenségeskedések mindenféleképpen leallit-
tatnak, amennyiben itt is befejeztetnek”. Kempen nem volt ellene ennek az ajanlatnak. Am
éppen a ,,targyalas” kozepette mind 6 maga, mind a kozelében allo egységek kartacstlizbe
kertiltek, mire § is bevetette a tuzérségét. ,,Azonban az elénytelen terepviszonyok kozil
folyamatos tlizben egy oldalallasba kellett visszahtizodnom — irta —, amelyben jelenleg is
vagyok, és pedig az ellenség altal meg nem tamadva, miutan az, tgy tiinik, Velencén tal
éppen utkozik.”

Jellaci¢ egyik segédtisztjének, Wilhelm Hompesch grofnak a naplojabodl tudjuk, hogy
a ban a centrumban lezajlott horvat tamadas Osszeomlasa utan kuldte 6t futarként
Kempenhez azzal, hogy allitsa le el6nyomulasat. Hompesch szerint akkor ért oda, amikor
Kempen mar tl volt a Szaparyval folytatott megbeszélésen, akinek egyébként megigérte,
hogy a ban fegyversziineti ajanlattal kapcsolatos valaszanak megérkezéséig leallitja harcot;
illetve, ekkor mar az is megtortént, hogy egy magyar uteg kartacstuize rendetlenségbe hozta
a 7. (brddi) hatarérezred 2. zaszloaljat. Miutan Kempen err6l délutan 2-kor irt jelentést
a bannak, Hompesch ezt kovetGen érkezhetett. Kempen éppen csapatait rendezte, s elényo-
mulni készult. Hompesch ugyan az elényomulas leallitasara vonatkozd parancsot hozott
a bantdl, miutan azonban Kempen allasat kedvezG6tlennek talalta, felulbiralta a ban paran-
csét (1), s arra utasitotta Kempent, hogy szallja meg az allasa el6tt 1évé magaslatokat.®

Némileg masképp irja le a harcot Josef Neustaedter vezérérnagy emlékirata. Eszerint
miutan megkapta Rokni¢ jelentését arr6l, hogy nem tudja magat tartani, Neustadter a
jelenlévé Kempen utasitasara a Terbuhovi¢ Srnagy vezette ogulini népfelkel6 zaszloal-
jat kuldte a magaslatokon jobbra, hogy az két osztalynyi (négy szazadnyi) gyalogsagat
csatarlancban a volgybe kildje, majd onnan a szemben 1évé magaslatokra nyomuljon.
Terbuhovi¢ azonban rovidesen maga is tamogatast kért, mondvan, a dandar tAimogatisa
nélkul nem tudja magat tartani. Neustaedter erre a 7. (brodi) hatarérezred 2. zaszloalja
élére allt, s jobbrol (!) felfelé indult vele az emlitett magaslatra, s utasitotta a Leypold sza-
zados vezette ogulini zaszloaljat is, hogy kovesse. Miutan azonban Leypoldnak nem volt
lova, a lovon 116 Bermann brodi hatarérszazadost rendelte az oguliniak élére. Neustaedter
a brodi zaszloaljjal mar a magaslat tetejére jutott, amikor egyszer csak megjelent néhany
szaz méterre téle egy zold szalonkabatot és polgari kalapot, oldalan kardot viseld isme-

I Lasd erre a Kempen-hadosztaly hadmiveleti naplojat, magyar forditasban kozli: Hermann 2008/a. 104—
105.0.; Hermann 2010. 59-60. o.

2 KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A, resp. I. AK. u. J. 1848-9-174. Német eredetiben kozli: Hauptmann
1975. 11. 145. o.; magyar forditasban kozli: Hermann 2010. 59. o.

% Hauptmann 1975. 11. 223-224. o. (Hompesch naploja).
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retlen, aki hevesen integetett. Neustadter segédtisztjét Botthausert kuldte az illetShoz, aki
a tdbornokhoz invitalta az ismeretlent. A polgari ruhés lovas Szapary Antal grof volt, s
miutan kozolte, hogy 6 parlamenter, szemrehanyast tett Neustadternek, amiért az meg-
taimadta a magyar csapatokat, s ezaltal cs. kir. csapatok vérét ontja. Szapary fegyver-
szlinetet javasolt, ezt azonban Neustaedter azzal utasitotta vissza, hogy miutan nem 6 a
hadosztalyparancsnok, erre nincs joga. A vita kozben Kempen vezérérnagy is odaérke-
zett, s Neustaedter tajékoztatta 6t Szapary javaslatardl. Ekozben Tallian szazados, a brodi
zaszloalj tisztje figyelmeztette Neustaedtert, hogy tSluk 50 1épésnyire egy magyar uteg
lemozdonyozott, s 16ni készul. Miutan a brodi zaszloalj a magaslaton allva remek célpon-
tot ny(jtott, Neustaedter féljobbot vezényelt, s utasitotta az alakulatot, hogy vonuljon le
a volgybe. A magyar uteg els§ kartacssortiize azonban igy is vagy 50 f6t megsebesitett,
illetve megolt az alakulatbol. A tlizben Bogunovi¢ szazados, az alakulat parancsnoka,
illetve segédtisztje, PetriCeviC is megsebesult. Miutan a zaszloalj elhagyta a magaslatot, a
magyar uteg a volgyben vezetd orszagiton 1évS horvat poggyaszszekereket kezdte el 16ni
agyugolyoval. Ezek hanyatt-homlok menekilltek Patka felé. A helyzetet a Loncar had-
nagy vezette 3. haromfontos gyalogiiteg mentette meg, amely nem messze a magyar titeg-
t6l tuzelballast foglalt, kereszttlizbe fogta azt, s ezzel visszatartotta a horvat csapatok és
poggyész tovabbi lovetését6l.* Az uteg biztositasara a Bermann szdzados vezette ogulini
népfelkel zaszloalj, illetve a Rezniczek szazados vezette kombinalt ogulin-szluini 3. ha-
tarérzaszloalj allt fel.

Alighogy Loncar utege feltartoztatta a magyarokat, ismét megjelent Szapéry és Ivanka
Imre ezredes (!), s kérték Kempent, hogy kossenek 24 dranyi fegyverszinetet. Kempen
erre nem érezte magat felhatalmazva, ezért Szaparyt és Ivankat Jellaci¢ f6hadiszallasara
kuldte azzal, hogy a ban valaszanak megérkezéséig mindkét oldalon beszuntetik a tuze-
lést. Szapary és Ivanka mar elindultak a banhoz, amikor jobb fel6l, a centrumbol agyiszo
hallatszott: a ban csapatai megtdmadtiak a magyar centrumot.®® A lefras nem célzatossig
nélkili, annal is ink&bb, mert nem tudunk arrdl, hogy Szapary és Ivanka egyitt is jartak
volna Kempennél.

A magyar jobbszdrny és a horvdt balszdrny harca — magyar szemmel

A magyar forrasok alapjan a torténtek némileg masként festenek. Ivanka Imre vissza-
emlékezése szerint a magyar jobbszarny a kovetkezGképpen allt fel: az els6 csatarendben

27z

a dunéaninneni 6nkéntes mozgd nemzetdrség két (1. s 2.) pesti zaszloalja allt fel, az el66r-
sot a 2. pesti zéaszloalj 6. (kecskeméti) szazada alkotta.®® Ivanka a két zaszloalj szazadait
tagoltan, a terep adta lehetdségeket kihasznalva allitotta fel, két szazadot pedig tamasz-

sz

ként a zaszloaljak mogott 60 1épésnyire 1évS partok (magaslatok) mogott helyezett el. Ezek

 Loncar — aki a szabadsagharcot szazadosként fejezte be — 1849. december 16-an Glinabol irott kérelmé-
ben tobbek kozott a pakozdi csatdban nyjtott teljesitményét hozva fel indokként, kérte a Katonai Maria Terézia
Renddel valo kituntetését; a rendi kaptalan azonban elutasitotta a kérést. LonCar arra hivatkozott, hogy egyediil
az 6 utegének elényomulasa révén sikerult megéllitani a sajat, rendetlenégbe keruilt zaszloaljakat. Hozzatette,
hogy az akkori koriilményekre igen komoly befolyassal lett volna, ha a magyarok lettek volna a gydztesek, s ha
a Kempen-hadosztalyt menekiulésre kényszeritik. KA MMTO L/148.

 Neustaedter 1942. 11. 106-109. o.

% MT oktober 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke) és Ivdnyosi-Szabd 1988. 312. o. (Gomori Frigyes leve-
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mogott 250-300 1épéssel helyezkedett el a 3. (hont-esztergomi) és a 4. (ndgradi) zaszloalj.
E két zaszloaljtol északra, veluk egy vonalban helyezkedett el a 60. (Wasa) gyalogez-
red 1. zaszloalja, elStte a 3. fél hatfontos honvéd gyalogiiteg, valamint Ivanka félutege.
Az allas északi végén a tolnai Onkéntes mozgd nemzetdrzaszloalj, illetve a 9. (Miklos)
huszarezred két szazada allott.”” Mindez nagyjabol igy lehetett, leszamitva a huszarosz-
talyt, amely Moga hadijelentése, illetve az utdlagos hadmiiveleti naplo szerint Patkanal
allt el66rson.*® Perczel Miklos napldja szerint a tolnaiak nem a Wasa-zasz16aljtol északra,
hanem kozvetlenuill mogotte alltak fel.* A 48. (Ernd) gyalogezred 3. zaszloalja képezhette
a tartalékot, mert az & elhelyezkedésukrdl és szerepukrdl a forrasok — egyetlen kivétellel
— hallgatnak.™

A dravai hadtest utdlagos hadmiiveleti naploja szerint a Patkan el66rson alld huszarok
egyik jarére hajnali 5 orakor jelentette Szegedy Imre 6rnagynak, a huszarok osztalypa-
rancsnokanak, hogy az ellenség Székesfehérvar fel6l megindult, ,,mire a felettébb els-
vigyazatos parancsnok osztalyaval azonnal megkezdi visszahlizodasat Sag felé”. Ivanka
azonban ismét eldre rendelte a huszarokat Patka felé, egy szakaszt pedig a Patka és Pakozd
kozott félaton 1évé Csalan talra kuldte ki felderitésre. Ez a szakasz mar a Székesfehér-
vartol nyugatra 1év6 sz616knél az ellenség elévédjébe utkozott. Ivanka ugyan nem tud
minderrdl, de elképzelhets, hogy a hadmitiveleti napld szerzGje a jobbszarnyat ténylegesen
vezényl6é Milpokh ezredessel tévesztette 6t 0ssze, annal is inkabb, mert a szoveg Ivankat
kovetkezetesen ezredesnek nevezi. Am magukban a horvat forrasokban sincs nyoma en-
nek, ahogy annak sem, hogy a Kempen-hadosztaly el6védje latta volna a magyar lovas-
sagot, vagy hogy — amiként a hadmiiveleti napl6 allitja — tiizet nyitott volna read. Maga az
idépont megjelolés is kétséges, hiszen a Kempen-hadosztaly csak reggel 6 drakor indul
el, igy ezt 5 oOrakor aligha észlelhették a magyar huszarok. Legfeljebb arrol lehetett szo,
hogy a Székesfehérvar hataraig elényomuld huszarok észlelték a szabad ég alatt taborozo
horvatok sorakozasat.”!

A 2. pesti onkéntes zaszloalj két tagja szerint az elsd horvat felderit6k hajnalban jelen-
tek meg a magyar vonalakkal szemben, de a magyar el66rsok néhany puskalovése visz-
szalizte Gket. Rovidesen a zaszloaljat ,,vagy két agyalovésnyire” (ez masfél-két kilométer
lehetett)” visszarendelték egy alacsonyabb hegyre, ahol egy 6ra milva felt(intek ,,a voroslé

7 Ivdnka 1881. 21. o. Friwisz Ferenc datum nélkuli haditorvényszéki véddGirata szerint Ivanka titege a csata
folyaman a balszarnyon tartalékban volt. HL Abszolutizmuskori irtok. Aradi cs. kir. rendkivili haditorvény-
sz€k. 113/13. doboz. 2/372b. 182. f. Ezt azonban mas forras nem erdsiti meg.

% Hermann 1995. 189. o.

% Perczel 1977. 61. o.

0 Egy hirlapi cikk szerint ,,az ellenség balszarnya Lovasberény felé akart elényomulni, de ottan agyaink,
s ha jol lattam, Ernst és Wasa csatéaraitol illéen fogadva, s végre huszaraink altal nyugtalanitva, visszaveretett”.
.Pest, sept. 29.” Kossuth Hirlapja, 1848. szept. 30. No. 79. 360. 0. Az ezredtorténet szerint a zaszloalj Székesfe-
hérvar kiuritésétsl oktdber 10-ig Martonvasaron allomésozott. Alexander Hold: Geschichte des k. k. 48. Linien
Infanterie-Regimentes von seiner Errichtung im Jahre 1798. Wien, 1875. 223-224. o. Ez az adat nyilvanvaloan
téves. Vidos Géza: A szabadsagharc Erneszt-gyalogosai. Magyar Katonai Szemle, 1944/11. k. 4. sz. 117. 0. Az
alakulatnak a jobbszarnyon allomasozasat egyértelmiivé teszi Moga szeptember 29-én este Batthyanyhoz irott
hadijelentése. Kozli Von der Revolution 38-39. o., magyar forditasban: Hermann 2010. 60—61. o.

" Hermann 1995. 189-190. o.

2 MT oktdber 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke) és Ivdnyosi-Szabd 1988. 312. o. (Gomori Frigyes levele);
Szirondi 1850. 122. o. A hajnali lovéseket emliti még a borsodi dnkéntes mozgd nemzetdrzaszloaljban szolgald
Toth Endre is. MT, 1848. oktober 3. No. 172. 690. o., illetve nogradi onkéntes mozgd nemzetdrzaszloaljban
szolgalo Busbak Adam emlékirata, bar szerinte mar ekkor megkezddott a csata. Terray 1989. 100. o.
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szerezsdnokkal vegyes hatar6rok™.”? Ivanka visszaemlékezése szerint fél 9-kor hallotta az
els6 tavoli lovéseket, s mire lora kapott, az elsé vonalban all6 zaszldaljai mar visszavonu-
lo6ban voltak.” Gomori Frigyes szerint reggel 9-kor dobszot, majd katonazenét hallottak
Székesfehérvar feldl, s csakhamar megjelentek a horvat hatarérok.” Egy borsodi onkéntes
szerint kb. negyed 10-kor lehetett ,,hatalmas tiizelést” hallani.’* Moga hadijelentése szerint
a jobbszarnyon fél 10-kor, Csanyé szerint 10 6rakor kezd6dott meg a harc.”

Az utdlagos hadmiiveleti napld szerint az ellenség csak lassan nyomult a patkai rétek
felé, s ott fejlddott fel harom zaszldalj gyalogsaggal, két osztaly lovassal s egy uteggel,
»amely a féat és Patka kozott fekvé magaslaton all fel, s a Patkarol visszavonuld huszar-
osztalyt eredménytelentl 16vi”.”® Err6l, mint emlitettuk a horvat forradsok nem szdlnak,
ugyanakkor mégsem egészen elképzelhetetlen, ugyanis a Neustaedter-dandar tuzérségét
alkotd 1. hatfontos gyalogiiteg szerepérdl sem a Kempen-hadosztaly hadmdveleti napldja,
sem Neustaedter visszaemlékezése nem szoOl.

A 2. pesti zaszloalj kecskeméti szdzada, amely két félszdzadra osztva egy sziklas ma-
gaslaton foglalt allast, a Rokni¢ szdzados vezette szerezsdnokkal csapott 0ssze, s tiizelé-
sével visszavetette Gket, mire azok balra, a magyar jobbszérny jobb széle felé¢ hazodtak.”
A zaszlbalj egy masik szazada a volgyben csatarozott — valoszintleg az ogulini népfelke-
16kbdl allo Leypold-zaszloalj két szazadaval. Ez utobbi szazad visszahtizodott, s6t, magat
a 2. pesti zaszloaljat is majdnem magéval rantotta. Az utkozetrdl szol6 utdlagos hadmiive-
leti napld szerint ,,az egy Oranal tovabb tartd dsszecsapas kovetkeztében a harcold magyar
gyalogsagnal 16szerhiany allt el6”.%° Az id6kozben a helyszinre érkez6 Ivanka megéllitotta
az alakulatot, s az Ivanka-féle féluteg tuzelése feltartdztatta a horvatokat.®!

Ezt kovetden Ivanka a zaszloaljat — a 16szerhianyon segitendé — Guyon Richard 6rnagy
vezényletével szuronyrohamra is kuldte az ellenség altal megszallt cserjés ellen. Noha
erGteljes puskatiiz érte, a zaszloalj elfoglalta a cserjést, azonban az id6kozben kibontakozo
horvat ellentamadas (valoszintleg a Terbuhovi¢ érnagy vezette masik ogulini népfelkeld
zaszl6alj) el6l kénytelen volt visszavonulni.® Ivanka visszaemlékezésébdl tudjuk, hogy
kozben ¢ maga bizta meg segédtisztjét, Kazinczy Lajost azzal, hogy 18szert hozasson
a csapatoknak, amit Kazinczy meg is tett.®® Valoszinlleg ekkor tortént, hogy Ivanka
a nogradi onkéntes mozgd nemzetdrzaszloaljat rendelte a 2. pesti Onkéntes mozgd nem-
zetGrzaszloalj felvaltasara. A zaszloalj egyik katonajanak visszaemlékezése szerint az
alakulat haromnegyed oraig volt tizben, s egyetlen f6t veszitett. (Egyébként ennél az ala-
kulatnal is fejenként 3 tolténye volt a legénységnek, s mar a tuzelés kozben kaptak @jabb

3 Szirondi 1850. 123. o.

™ Ivdnka 1881. 21. o.

> MT oktdber 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke) és Ivdnyosi-Szabd 1988. 312. o. (Gomori Frigyes levele).

" Toth Endre: A csatatérrdl, szeptember 30. MT, 1848. oktober 3. No. 172. 690. o.

"7 Andrdssy 1912. szintén fél 10-re teszi a harc kezdetét.

" Hermann 1995. 190. o.

" MT oktdber 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke) és Ivdnyosi-Szabd 1988. 312. 0. (Gomori Frigyes levele).

80 Hermann 1995. 190. o.

81 Ivdnka 1881. 21. 0. és Szirondi 1850. 426. o. (Ez utobbi szerint maga Moga allitotta meg az alakulatot.)
A magyar uteg tuzelését emliti Gomori Frigyes levele, kozli: Ivdnyosi-Szabo 1988. 312-313. o. Lasd még:
Andrdssy 1912. 588. o.

82 Hermann 1995. 190. o.; Szirondi 1850. 425-426. o.

8 Jvdnka 1881. 22. o.
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néhany rekesszel, aminek koszonhetden Gjabb 10-10 toltényt tudtak szétosztani a katonak
kozott.)® Ugyanakkor az erGteljes magyar visszacsapas miatt a horvatok sem probalkoz-
tak itt Gjabb arctamadassal. Kempen ezért a 7. (brodi) hatarérezred 2. zaszloaljaval és a 3.
haromfontos gyaloguteggel s a magyar hadmtveleti naplo szerint egy osztaly lovassaggal
(ez a hadosztaly mellé beosztott két bani huszarszazad lehetett) a lovasberényi Giton meg-
probalt a magyarok hataba kertilni.®

A bekerités sikere érdekében Kempen @ijabb és Gjabb tamadasokat inditott az erdd-
ben, hogy ezaltal a magyarok szElsG jobbszarnyat meggyengitse és a figyelmet elterelje
rola. Az Gjabb tamadast nagy valoszintséggel a Resniczek 6rnagy vezette, a 3. (ogulini)
és a 4. (szluini) hatarérezredek 3. zaszloaljaibol alakitott zaszloalj hajthatta végre. Am a
60. (Wasa) gyalogezed 1. zaszlbalja oldalba kapta az erd6ben tamadokat, s6t, a melléjuk
beosztott 1. hatfontos uiteget is megtadmadta, de miutdn kozben ez az alakulat is salyos
veszteségeket szenvedett, kénytelen volt visszavonulni, s6t, a 16szerhiany miatt — Perczel
Miklos naploja szerint — eredeti allasat is elhagyta.®® A helyzetet a Perczel Miklos 6rnagy
vezette tolnai onkéntes nemzet6rok mentették meg. ,,En gyors léptekkel eldrenyomultam
a hegy élére — irta utobb Perczel Miklos a torténtekrSl. — Harom osztalyra osztottam
zaszloaljamat; két szazadot Sandor testvérem, kettS§t magam vezettem, kettSt tartalékul
a hegy élén, én pedig a 10rdl leszallva szintén két szazaddal a mar a hegy felénél ma-
gasabbra hatolt két ellenséges zaszloaljat megtamadtuk. Csak egy sortiizet adtunk, ami
nem tehetett valami nagy kart bennuk, mert tétovazas nélkul folytatak elényomulasukat.
De midén mindketten szuronyt szegezve megrohantuk, aranylag csekély ellentallas utan
hatat forditottak, és oly sebesen rohantak lefelé, hogy alig birtunk néhanyat elérni. Ekkor
Strakonitzki is, ki eddig az ellenség agyuival volt elfoglalva, a szaladd tomegre forditotta
agyuit, ami aztan vad futassa valtoztatta a mar amagy is rohamos visszavonulast.” A tol-
naiak nem uldozték az ellenséget, hanem elfoglaltak eredeti allasukat.®’

Kozben a bekeritést végrehajto két horvat zaszloalj akadalytalanul elérejutott a fenn-
sikig, ,,am felttinésukkor a sz€Isd jobbszarnyon allo hatfontos féluteg kartacsokkal, a hu-
szarosztaly rohnammal fogadja Gket, mire a szurdokon keresztul a fé6aton megallas nélkul
az oldalt fekvé malomig hatralnak, gyulekeznek, s végre az elSl fekvs halmok fedezeté-
ben allnak meg”.®® Az emlitett fél (vagy egész) uteget Andrassy Gyula hozta a centrumbol,
s éppen id6ben érkezett ahhoz, hogy a horvat elényomulast megallitsa.®

Milpokh ekkor, valamikor délutan 4 6ra utan altalanos taimadast rendelt el, s a horvato-
kat minden ponton visszavetette. Az akcidoban ekkor mar részt vehetett az 1. pesti oOnkéntes

8 Terray 1989. 100. o.

8 Hermann 1995. 191. o.

8 A legénység az utkozetben ot halottat, 17 sebesiltet és 8 eltlintet veszitett. Rupprecht von Virtsolog 1871.
191. o. Lasd még: Szirondi 1850. 125. o.; Andrdssy 1912. 588. o.; Perczel 1977. 62. o.; MT oktober 4. No. 173.
(Gomori Frigyes cikke). Ez utobbi szerint a sorgyalogsag ,.csekély vagy semmi részt sem vett az utkozetben”.
Szeptember 30-an Csanyi Janos kecskeméti fébironak irott levelében azt irja, hogy ,.a sorgyalogsidg nemigen
mikodott”. Kozli Ivdnyosi-Szabo 1988. 313. o.

87 Perczel 1977. 62. o.

8 Hermann 1995. 191. o.; Ivdnka 1881. 21-22. o.; Andrdssy 1912. 589. o.

8 Andrdssy 1912. 588-589. 0. (A bekerits oszlopot harom zéaszlbaljra becsuli.) Korabban tigy véltem, hogy
a két szazad huszart is Andrassy hozta, a forrasok alaposabb elemzése utan viszont arra jutottam, hogy ezek az
eleve a jobbszarnyon 4dllomésoz6 Miklos-huszarok voltak.
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mozgd nemzetSrzaszloalj is.”® Talan ekkor torténhetett, hogy az erre az arcvonalszakasz-
ra keveredett otocséci szerezsanok valamelyik onkéntes zaszloaljjal keruiltek szembe. Az
otocsaci hatardrok ezredtorténete szerint a Vlaisavljevi¢ hadnagy vezette szerezsanok azt
hitték, hogy a magyarok, a magyarok pedig azt hitték, hogy a szerezsanok akarjak meg-
adni magukat. Mar-méar 4ldomast ittak, amikor a magyarok felszolitottak a szerezsanokat,
hogy tegyék le a fegyvert. Erre azok megragadtak puskaikat, s megtamadtak a magyaro-
kat; 35 f6t leoltek kozuluk, 1 hadnagyot és 12 kozvitézt pedig foglyul ejtettek.”’ A torté-
netet vélhetnénk az ezredtorténeteket olyannyira jellemzé legendak egyikének, azonban
Hermann Dahlen von Orlaburg, a ban egyik segédtisztje maga is latott szeptember 29-én
31 iszonyatosan megcsonkitott honvéd-holttestet.”>

A magyar forrasokban nincs nyoma ennek az epizddnak, pontosabban, alakulat meg-
nevezése nélkul Gomori Frigyes, a 2. pesti onkéntes mozgd nemzetdrzaszloalj katonaja
emliti, hogy ,,a hegylanc tetején egy csapat horvatot koruilkanyaritottak, s annyira meg-
baratkoztak az ottani harcosok, hogy egymast csokolgattak; azonban armény volt a do-
logban, a hatar6rok mieinket jobbrol és balrdl korulfogtak, s sortuizelés altal vagy hatot
elejtettek kozulunk”.”> Miutan a 2. pesti, a nogradi és a tolnai donkéntes mozgd nemzetdr-
zaszldaljaknak csupan néhany fényi veszteségik volt,”* az 1. pesti, illetve a hont—eszter-
gomi onkéntes mozgd nemzetdrzaszldaljak johetnek még szoba; az & harcukrdl ugyanis
nincsenek részletes adataink.”

Mindenesetre, a forrasok szerint a magyar elényomulas olyan heves volt, hogy a horva-
tok mindenutt menekiltek, s a magyar zaszloaljak Patkaig izték a tamadokat, s6t, majd-
nem az ott 1év§ toba szoritottak 6ket.” Ekkor azonban hirtelen megszakadt a kizdelem.

A magyar forrasokban nincs sz6 Szapary Antal ,,békeakciojarol”, noha — mint lattuk —
ez is némi befolyassal birt az eseményekre. A két fél forrasaibol kibontakozo6 kép alapjan
valoszindsithetd, hogy Kempen azért is mutatkozott hajlandonak a szokatlan fegyverszi-
neti ajanlat komolyan vételére, mert csapatai nem vart erGs magyar ellenallasba uitkoztek.

Az utdlagos hadmiiveleti napld szerint a magyar csapatok mar megkozelitették Patkat,
amikor a kozség szél€ig visszavonult horvat alakulat fehér zaszI6t kitlizve, arra késztet-
te Milpokhot, hogy leallitsa az elényomulast és a tuzelést, a ,,katonailag tapasztalatlan”
Ivanka pedig egyedul lovagolt 4t a horvatokhoz, ,.,hogy megadasi feltételeiket atvegye.””

% MT 1848. oktdber 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke). Eszerint délutan 3 ora korul vontak Gket ki az
elsG vonalbdl, s ezt kovetGen még egy tamadésban vettek részt. Szeptember 30-an Csany Janos kecskeméti f6-
birdhoz irott levele szerint délutan 4 6ra korul tortént a hatravonasuk, s ezt kovette volna az Gjabb elényomulas.
Kozli: Ivdnyosi-Szabo 1988. 313-314. o.

! Bach 1851-1853. 238. o.

2 Hauptmann 1975. 11. 34. 0. — A szerezsanok brutalitéasarol, ti. hogy negyven elfogott honvédet lefejeztek
volna, emlitést tesz egy kortars francia munka. Szerinte maga Jellaci¢ allitotta le a kegyetlenkedést, s engedte
szabadon a megmaradt foglyokat. Les guerres d’idiome et de nationalité. Tableaux, esquisses et souvenirs
d’histoire contemporaine. Par M. Paul de Bourgoing, ancien ministre de France en Russie et en Allemagne.
Paris, 1849. 74-75. o.

% Kozli Ivdnyosi-Szabo 1988. 313-314. o.

9 A 2. pesti zaszloaljra 1asd Gomori Frigyes levelét, kozli: Ivdnyosi-Szabd 1988. 313-314. o. (a 6. szazad-
nak egy halottja és két sebesultje volt); Szirondi 1850. 127. o. (,.,egypar halott s nehany sebesult”). A nogradiak-
ra lasd: Terray 1989. 100. o. (egy halott). A tolnaiakra lasd: Horvdth 1968. 121. o. (négy sebesilt).

> Egy ismeretlen szemtant emliti, hogy egy szazad honti és budai dnkéntesbdl allo csatarlanc vett részt az
ellenség visszaverésében. ,,Pest, sept. 29.” Kossuth Hirlapja, 1848. szeptember 30. No. 79. 360. o.

% Hermann 1995. 191. o.; Szirondi 1850. 125. o.; Andrdssy 1912. 589. o.

7 Hermann 1995. 191. o.

HK 127. (2014) 2.



A pakozdi csata, 1848. szeptember 29. 371

A 71. honvédzaszloalj torténetét targyaldo munka szerint Ivankanak komoly eréfeszitésébe
kertlt, hogy az elényomuld 2. pesti zaszloaljat megallitsa,” a zaszloalj egyik katonajanak
beszamoldja szerint viszont Ivanka maga ragadott fehér kendét, s allitotta meg az el6-
nyomulast.” (Az itt Iévé magyar uteg is hallgatott, noha a horvatok 16tavolban voltak.'”)
A ndgradi zaszloalj egyik katonaja gy vélte, hogy Ivankat maga Moga kiuldte at parla-
menterként; masoktdl viszont gy hallotta, hogy Ivanka egy horvat egységet megadasra
kényszeritett, mire az kitiizte a fehér zaszIo6t. Ekkor Ivanka kozéjuk ment, mire azok el-
fogtak s magukkal vitték.'”!

Ivanka emlékirata szerint Kempen egy fehér kend6t lobogtato tisztet kuldott at a ma-
gyar oldalra. A tiszt kozolte: Kempen ,,azt kivanja, hogy a tuzelés allittassék be [sic!]
az egész vonalon; 6 nem akar a magyarok ellen harcolni; neki azt mondottak, hogy a
demagogok terrorizaljak az orszaggyilést és a kormanyt, s annak felszabaditasara jott az
orszagba; most latja, hogy a nemzet 4ll ellenuik fegyverben, hogy a cs[aszéri] hadsereg
rendes csapatai allanak és kuizdenek sorainkban, § nem akar a hadseregben szakadést
el6idézni stb.” Ivanka erre azt felelte, hogy & nem f&vezér, neki is nehezére esik volt baj-
tarsai ellen harcolni, de nem a magyarok tortek be Horvatorszigba; egyébként pedig je-
lentést tesz a f6vezérnek. Ezt kovetGen jelentést tett Milpokhnek a torténtekrol, Rainer Pal
segédtisztjét Mogahoz kuldte, majd az ismét megjelend horvat hatarortiszt elé lovagolt.
A 2. pesti zaszloalj 6. szazadanak néhany katondja elkisérte 6t. A katonak beszédbe
elegyedtek a horvat tisztet kovetd szerezsanokkal. Ivanka szerint ekkor tortént, hogy az
Andréassy Gyula altal a jobbszarnyra hozott féluteg 16ni kezdte Kempennek a volgyben

1évé csapatait, mire a szerezsanok lefegyverezték és magukkal vitték Ivankat.'> Ezzel az
itteni utkozet kurtan-furcsan, alkonyatkor véget is ért.'?

A pdtkai incidens

A horvat balszarny hataban is tortént valami, ami elbizonytalanithatta Kempent.
A tapolcai jarasbol kiindult, s a horvat elényomulas miatt a magyar f6sereggel egyesiilni
nem tudo, korulbelul 600 fényi zalai fél nemzet6rzaszloalj Vigyazod Ferenc drnagy veze-
tésével szeptember 28-an Magyaralmas kornyékén allomasozott. (A masik fél zaszloalj
Meszlényi Jozsef szazados vezetésével szeptember 27. korul egyesult a fésereggel.) Kis-
faludy Moric szdzados szeptember 29-én tizenegy Orakor érkezett szazadaval Zamolyra.
Itt arrol értesult, hogy Patkanal utkozet van. Erre egy tisztjével Patka felé lovagolt, s latta,
hogy mintegy 120-150 horvat szekér vonul a patkai hid felé. Tisztjét segitségért kuldte,

% Szirondi 1850. 126. o.

% MT oktober 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke). Szeptember 30-an Csanyi Janos kecskeméti f&bironak
irott levelében csak annyit ir, hogy Ivanka parlamenterként elment Jellaci¢hoz, ,,mi pedig vezér nélkil marad-
van, s azt hivén, hogy elfogatott, egész seregtinkkel itt, Martonvasar mellett utottunk tabort. Kozli: Ivdnyosi-
Szabd 1988. 313. o.

1% Vendrei 1888. I1. 71-72. o.

101 Terray 1989. 100. o.

192 Ivdnka 1881. 22. o. Ezt megerdsiti: Perczel 1977. 62. o. Lasd még: Zdambelly 1889. 177. o.

103 MT 1848. oktober 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke). — Ivdnka 1881. 23. o. szerint amikor a ban
pakozdi féhadiszallasara érkezett, a centrumban még tartott a harc. Magéaval a bannal csak este fél 7-kor ta-
lalkozott. A harcot illetSleg bizonyosan téved; ha a bannal este fél 7-kor talalkozott, akkor — tekintve a Patka
— Pakozd tavolsagot, s azt, hogy valoszintleg szekéren szallitottak oda, legkésdbb délutan 5 ora tajban eshetett
fogsagba.
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2

6 maga pedig a ,,mez6n szallingdzd néppel” és egy zamolyi lovas lakossal a szekerekhez
sietett. Itt a horvatok puskalovéssel fogadtak, de nem talaltik el. Kisfaludy levagott egy
ellenséges lovast, mire a szekerek visszafordultak, s egy kozuluk feld6lt. A falun at visz-
szavonuld oszlopot a helybéliek megtdmadték, s harminc horvatot agyonvertek. Kisfaludy
ezutan visszasietett Zamolyra, ahonnan Vigyazoval és harom szizaddal s a zamolyi fel-
kelt néppel ismét Patkara indultak, s megprobaltak bekeriteni az ott 1évé horvatokat, de
azok mar elhagytak a falut. Kisfaludy és Vigyazo ezutan a felborult, s a horvétok altal
héatrahagyott 16szeres szekeret felallitottak, s elvontattak. A horvatok kozelsége miatt este
kilenc 6rakor elhagytak a falut, s visszatértek Zamolyra, majd 30-an Csakvarra. Patkara
az ellenség csak 29-én este tiz drakor vonult be. A Patkan foly6 harcban tehat csak a koz-
ség lakossaga vett részt. A Kempen-hadosztaly hadmiiveleti naplojabol pedig tgy tdnik,
hogy a helyiek akciojara mar csak azt kovetSen kerilt sor, hogy Kempen az uitkozet félbe-
szakitasa mellett dontott, azaz a faluban nem voltak harcol6 csapatok, csupéan a 16szer- és
poggyaszvonat kiséréi.'

A két centrum harca — magyar szemmel

PR

A centrumban a magyar el66rsok fél 12-kor jelentették, hogy a horvatok mar Pakozdon
vannak.'” Az osszecsapas kezdetérdl a horvat forrasok semmit nem arulnak el. A dra-
vai hadtest utdlagos hadmiveleti naploja szerint a horvat sereg ,,erés gyalogoszlopokkal
a Pakozd melletti szurdokbol a f6aton és azzal parhuzamosan, s egyidejiileg a f6at és
a lovasberényi Gt kozotti sz616hegyek hosszaban, azok sz€I€ig elérenyomulva, a sz816sker-
tek valamennyi keritését megszallta, s tiizet nyitott a fakkal ovezett patak mentén felalli-
tott csatarokra.” (Ezek talan az 1. honvédzaszloalj katonai lehettek, hiszen 6k alltak koz-
vetlentll az Gt mentén; az ellenség roppentyfivel 16tte 6ket.'®) ,,Ez az elGretorés — folytatja
a hadmdveleti naplo — hatranyos kovetkezményekkel jart volna a magyar kozépre, ha az
ellenség a sz6l6hegyen, sajat, a magyar allassal hegyesszoget képezd elsé vonala mogott,
egészen annak végsé nyulvanyaig tovabbi gyalogoszlopokkal elérenyomul, a sz6lGsker-
tekbdl a magyar jobbszarnyat és a centrumot 0sszekoté Gton elretor, s ezzel a mivelettel
mindkettSt szétvalasztja.” Moga szamolt ezzel a lehetGséggel, s egy uteget (ez valoszini-
leg a Karl Jungwirth f6hadnagy vezette cs. kir. 4. hatfontos gyalogiiteg volt) allitott arra
a pontra, ahonnan az be tudta 16ni a sz6l6skerteket.'”’

A csata kezdetén a 4. (Sandor) huszarezred alezredesi osztalya, valamint a 9. (Miklos)
huszarezred két szdzada, a Cordier-granatszaszloalj két szdzada, valamint a Gruber Fulop
hadnagy vezette 1. fél hatfontos honvéd gyalogiiteg allomasozott az orszaght bal, déli
oldalan. Kozvetlenul a csata el6tt iranyitottak ide a Mack Jozsef f6hadnagy 2. hatfontos
honvéd lovasiitegét. Mack egyben a méasik féluteg feletti fé6parancsnoksagot is atvette.'®
A Cordier-granatoszaszloalj két szazadat a csata kezdetén atiranyitottak az it jobb ol-

s oz sz

dalan 1évé6 er6khoz, ugyanakkor Moga a Velencén 1évé tartalékbol az Gt baloldalan 1évé

104 A torténtekre lasd: Hermann 2008/a. 102—103. o. Kisfaludy és Vigyazo jelentéseit kozli: uo. 105-108.
és 110-111. o.

105 Rosty 1861. 62. o.

1% Hauptmann 1975. 11. 29. o. (Dahlen naploja).

197 Hermann 1995. 193. o.

108 Szabo 1875. 18.,20-22. o.
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erk mogotti dombra elérevonultatta a 34. (Porosz herceg) gyalogezred 1., Gy6zey Vince
szézados vezette zaszloaljat.'” S6t, ugyanigy tett — valamivel késGbb — a Kosztolanyi Mor
Ornagy vezette dunantali onkéntes mozgd nemzetSrség harom zaszloaljaval is és valoszi-
niileg a 14. honvédzéaszloaljjal is."°

Moga — miutan latta az ellenség felvonulasat — a 4. (Sandor) huszarezred alezredesi
osztalyat kuldte elére az orszagit és a tdo kozotti térségen. A hadmiveleti napld szerint
az elényomulas célja az volt, hogy az ellenséget csapatainak felfejlédésére és erejének
megmutatasara késztesse; Zambelly Lajos emlékirataban viszont gy véli, hogy a cél az
ellenséges er6knek e pontra vonasa lett volna. Az osztaly Gtjaban azonban egy patak folyt
at keresztben, amin az atkelés csak lassan és nehezen torténhetett meg. Ezért az osztalyt
vezényl6 Schweidel Jozsef 6rnagy — aki egyben az ezred parancsnoka is volt — maga ment
elére. Késdbbi jelentése szerint ,,Pakozdnal (Sukordnal), hol a fegyvertuzelésig el6reha-
tolt, joval nagyobb szami ellenség helyzetének s felallitisanak megdsmérhetése, s evé-
gett életveszedelem megvetésével legstirtibb lovések dacara magam egynehany vitézekkel
megvizsgalvan, s csak ezaltal sikerult csekélyebb erénket gyongébb allomasa felé felhasz-
nalva, azt veszteséggel visszaverhetnink”.!"!

Kbzben azonban az ellenség is némi lovassagot, illetve egy hatfontos gyalog- és egy
fél hatfontos roppentytiuteget (Zambelly szerint csak ez utdbbit) vont elére, amellyel
élénken 16tte a 800 lépésnyi tavolsdgban 1év6 huszarosztalyt.'? Egy visszaemlékezés sze-
rint a horvat 4gyuk a lovassag fedezete mogott vonultak fel, s tuzitk ezért érte varatlanul
a magyar huszarokat."® (Hermann Dahlen naploja szerint a hatfontos gyalogiteg 16tte
a huszarokat.'*)

Id6kozben Moga Békeffy Jozsef 6rnagy vezetésével a 9. (Miklos) huszarezred két sza-
zadat is Schweidelék utan kuldte, de azok is kénytelenek voltak dolguk végezetlenul visz-
szafordulni. Az ellenséges uteget és roppentytiket Zambelly Lajos szerint a Mack Jozsef
féhadnagy vezette 2. hatfontos honvéd lovasuteg lovései hallgattattak el. Ezt kovetSen
Moga ismét elére akarta kuildeni Schweidel két szazadat, de errdl Holtsche vezérdrnagy,
a centrum parancsnoka lebeszélte.'"

Roviddel ezt kovetGen megkezd6dott a magyar és horvat utegek parbaja, amely egyér-
telmi magyar sikerrel zarult: Jellaci¢ kénytelen volt visszavonni az uitegeit. Ebben magyar
részrél Mack Jozsef 2. hatfontos honvéd lovasutege és Gruber Fulop 1. fél hatfontos hon-

199 Szabo 1875. 21. és 24. o.

110 Kosztolanyi jelentését kozli: Hermann 2008/a. 109. o. Mindezt megerd&siti Tallian Karolynak, a Kosz-
tolanyi parancsnoksaga alatti 4., somogyi zészloalj parancsnokanak a kiadatlan emlékirata. Eredetije Maday
Norbert birtokaban. Csak altalanossagban ir a csatarol Kosztolanyi 1., ill. 2. zaszldaljanak egy-egy kozvitéze
is. Barath Ferenc honvéd szazados visszaemlékezése. In: H. Szabo Lajos: Naplok, versek, levelek a szabad-
sagharc korabol. Papa, 1998. 145. o.; Major Istvdn: Honvédélményeim. — — negyvennyolcas tuzérhadnagy
emlékezései. S. a. r. Szdcs Sebestyén. Budapest, 1973. 20. o.

"' Schweidel Jozsef — Kossuth Lajos, Debrecen, 1849. maj. 7. MNL OL HM Alt. 1849:13500. Lasd még:
Madrki Sdndor: Schweidel Jozsef. In: Varga Otto (szerk.): Aradi vértantik albuma. 5. kiadas. Budapest, €. n.
119. 0. 1848. oktodber 2-an Luzsénszky Pal, Bonis Simuel és Asztalos Pal nemzetgylési biztosok is felhivtak
a Honvédelmi Bizottmany figyelmét arra, hogy ,,a Sandor-huszarok egy csapatja Sveidl [sic!] 6rnagy vezérlete
alatt igen nagy tlizben voltak”. MNL OL HM Alt. 1848:7852.

12 Rosty 1861. 62. o.

113 Vendrei 1888. I1. 70-71. o. Szerinte a tiz a 9. (Miklos) vagy a 6. (Wirttemberg) huszarezred szazadait
érte.

" Hauptmann 1975. 11. 29. o.

115 Zdambelly 1889. 177. o.; Hermann 1995. 194. o.
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véd gyalogutege, s talan még a Karl Jungwirth f6hadnagy altal vezényelt cs. kir. 4. hat-
fontos gyalogiiteg vehetett részt."® A magyar tuzérek kezdetben nem viszonoztak a horvat
tuzérség tuzét, amikor azonban a horvat utegek 16tavolba értek, Gruber példaul ,.egész
hidegséggel”, mintha csak gyakorlotéren lennének, elkezdett vezényelni, s alig néhany
lovés utin az ellenséges tuzérség visszatakarodott. Az 4ltala vezetett félutegnek csupan
az egyik kocsikerekét érte talalat.'”” Ezt kovetSen indult meg az orszagiton a horvat gya-
logsagi tamadas. Ezt — gy tlinik — Jungwirth és Mack utegei allitottak meg.'"® A Jellaci¢
segédtisztjét, Oldershausen f6hadnagyot stilyosan megsebesits lovést allitolag Mack maga
adta le.'"” Mindenesetre, a centrumot vezet§ Holtsche vezérérnagy olyan elégedett volt
tuzéreivel, hogy ujjait szajahoz érintve igy szolt hozzajuk: ,,Jeden a puszi.”'*

Ezt némi faziskéséssel kovette a sz6lGskertekbdl inditott horvat tamadas. A magyar
gyalogsag nagy része valoszindleg itt allt fel. Az Gttdl jobbra (északra) az 1. honvédzaszlo-
alj, tdle jobbra pedig a borsodi dnkéntes mozgd nemzetSrzaszloalj foglalt allast. A 34. (Po-
rosz herceg) gyalogezred 2. zaszloalja mogottuk foglalt allt."”! A Cordier-granatoszaszloalj
két szazada az 1. honvédzaszloalj mogott allt fel. A csata kezdetén a granatoszaszloaljnak

s oz

az Gttdl délre, az 1. fél hatfontos gyalogiiteg mellett 1év6 két szazadat is atkuldték az at
jobb oldalara, a magyar gyalogsag megerGsitésére.””? A Karl Jungwirth f6hadnagy 4ltal
vezényelt cs. kir. 4. hatfontos gyalogiiteg az 1. honvédzaszloalj és a borsodi zészlodalj ko-
z0tt, egy honvéd uteg a borsodi zaszloaljtol jobbra (északra) foglalt allast.'”> Ez utobbi
valoszinileg nem egy teljes, hanem csak egy féliteg, mégpedig a 3. fél hatfontos honvéd
gyaloguteg volt.””* Az 1. hatfontos honvéd lovasuitegnek a harcrendben elfoglalt helyét nem
ismerjuk; ezt (vagy ennek felét) egyébként a csata folyaméan Moga atkuldte a jobbszarny-
I.a']25

"1 Rosty 1861. 63. o.; Szabd 1875. 22-23. o.

7 Szabo 1875. 20-23. o. Lasd még Psotta Mor jelentését, kozli: Hermann 2008/a. 109. o.

18 Rosty 1861. 63—64. o.; Zdambelly 1889. 177-178. o.

19 Zdmbelly 1889. 178. o. — Erdekes mddon a Mack utegében szolgald Rosty Zsigmond nem emliti ezt.
Ugyanakkor a Gruber utegében szolgdld Szabo Gyorgy a sajat utegében szolgaldo Koranyi tlizmesternek tu-
lajdonitja a lovés leadasat, azzal, hogy Mack néhany nap malva indokolatlanul magéanak tulajdonitotta azt.
Szerinte viszont a lovést a csata végén, este 6-kor adtak le, amikor JellaCi¢ kiséretével elSrelovagolt a magyar
allasok megszemlélésére. Szabo 1875. 24-25. o.

120 Szabo 1875. 24. o.

121 ...utanunk alltak masodik sorba a rendes gyalog katonasagok és huszarok” — irta Kolosy Imre borsodi
onkéntes mozgd nemzetdr Kolosy Jozsefnek 1848. oktober 2-an. Kozli: V. Waldapfel 1952.11. 152. o.

122 Szabo 1875. 18. és 21. o.

123 Uo. A tuzérség felallitasara lasd Toth Endre hirlapi cikkét: ,,A csatatérrdl. Sept. 30.” MT, 1848. oktober
3. No. 172. 690. o. (eszerint a centrum bal oldalan allt a ,,régi”, jobb oldalan a honvéd tuzérség); valamint Sz{ics
Lajos 1898. évi visszaemlékezését, kozli: Dobrossy 1998. 134—135. o. (6 meg is nevezi Jungwirthot, aki a to és
az orszagut kozotti dombon allt fel utegével).

124 Mack Jozsef 2. hatfontos honvéd lovasiitege és Gruber Fulop 1. fél hatfontos honvéd gyalogiitege az or-
szagat bal, tehat déli oldalan foglalt allast. Adorjan Lasz16 1. hatfontos honvéd lovasiitegét Moga a csata kozben
atkuldte a jobbszarnyra. Ezek utan csak a 3. fél hatfontos honvéd gyalogiiteg marad. Ennek miikodésére lasd:
Hatala 1898. 12—14. 0. Maga Hatala kétszer is emliti szovegében a borsodi zaszloaljat, ami szintén arra utal,
hogy a kozelukben allomésozott a féluteg.

125 Az utegrél két visszaemlékezés ismert, mindkettG csupan megemliti, hogy részt vettek a csataban.
Safrany Mihaly ,,Miskolci Ref. Lyceumot” végzett didk, az 1848—49. szabadsagharcban onként részt vett hon-
védtuzér hadnagy, késbb lelkipasztor emlékiratai. Osszeallitotta vitéz Sdfrdny Géza ny. altdbornagy. Miskolc,
1941.; Papp Jozsef (1814=7): Egy volt honvéd életének rovid vazlata. In: OSzK Kézirattar. Fol. Hung. 1368.
Dudds Odon: A magyar hadsereg tisztikara. Vendrei 1888. I1. 71. o. szerint Moga tovabbi ersitéseket is akart
oda kildeni, de amikor megtudta, hogy a jobbszarnyon jol 4llnak a dolgok, letett errdl a szandékarol.
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A Lazar Gyorgy Ornagy vezette 1. honvédzaszloaljtdl 1000 1épésnyire egy szere-
zsanszazad kozeledett csatarlancban. Lazar erre szintén egy szazadat csatarlancban el6-
rekuildte egy mezei arokig, azzal a paranccsal, hogy csak akkor 1§jenek, ha az ellenség
I6tavolba ér. Roviddel ezt kovetSen lovéseket hallott, mire elérement, de kiderult, hogy
nem az &, hanem a borsodi zaszl6alj emberei nyitottak tuzet az akkor mar csak 7-800
Iépésnyi tavolsagra 1évG szerezsanokra. Lazar erre visszatért a zaszloaljahoz, mikozben
a szerezsanok 6t 16tték, de nem talaltak el. Haditorvényszéki vallomasa szerint a térség-
ben inditott horvat tiamadasokat nem a magyar gyalogsag, hanem a tiizérség verte vissza.
A harmadik tamadés alkalmaval mar egyenesen 0t zaszloalj nyomult el6re, de néhany
agyulovés utan ezek is hanyatt-homlok megfutottak.'*s Lazar a haditorvényszék el6tt nyil-
van kisebbiteni akarta a csataban jatszott szerepét. Moga — aki egyben Lazar aposa is volt
— hadijelentése szerint ,,a Lazar grof parancsnoksaga alatti 1. honvédi zaszloalj csatarai”
voltak azok ,kik tuzelésok altal az ellenséget gydztesen visszanyomtak, minek kovet-
keztében a felallitott oszlopok a tuzérségnek igen céliranyos tuzelése folytan magokat
visszavontak”. A mondat eléggé dodonaian van megfogalmazva ahhoz, hogy a gyalogsag
fontos szerepére lehessen belSle kovetkeztetni, ugyanakkor a rohamok visszaverését még-
is inkabb a tuzérségnek latszik tulajdonitani.'””” A borsodi onkéntes mozgd nemzetrokrél
is csupan annyit tudunk, hogy egy szazaduk csatarlancban szintén elényomult, a zaszl6alj
zome pedig a Lazar altal emlitett a&rok mogott foglalt allast, s onnan I6tte a szerezsanokat
és hataréroket.'”® Annyi bizonyos, hogy kézitusara nem kerult sor, ugyanis a timado had-
oszlopok el sem jutottak a magyar gyalogsag vonalig.'” (Ennek ellenére Moga mind az
1. honvédzaszlbaljat, mind a borsodiakat megdicsérte a hadijelentésében.) Az egyik bor-
sodi nemzetdr szerint a német tiizérek (azaz Jungwirth utege) ,,sokkal jobban 15[tt]”, mint
a honvédek.”™® A tamadas visszaverésében az Gt bal oldalan felallitott masfél uteg is részt
vett, ily mddon a horvat hadoszlopokat kereszttlizbe fogtak.'!

A magyar hadmtiveleti napl6 szerint harom horvat oszlop indult rohamra, de tama-
dasaik minden alkalommal 6sszeomlottak az itt 1év6 tuzérség pontos tiizében. SGt, mint
lattuk, Moga egy (fél)uteget atiranyitott a veszélyeztetett jobbszarnyra. Zambelly Lajos
emlékirata szerint a horvat népfelkel$ zaszloaljakat a masodik roham visszaverése utan
mar nem lehetett elényomulasra birni, s Ggy latta, hogy csak a hatarérzaszloaljak és az
ellenséges lovassag altal alkalmazott erSteljes rendszabalyokkal lehetett Gket annyira
rendezni, hogy harmadszor is timadjanak; 4m néhany agyalovés utan futasnak eredtek.

126 A vallomas vonatkozo részét magyar forditasban kozli: Hermann 2008/a. 111-112. o. Lasd még: Rosty
1861. 64. o.; Szabo 1875. 23-24. o.

127 Lasd erre Mdga hadijelentését. Kozli: Von der Revolution 38-39. o., magyar forditasban: Hermann
2010. 60-61. o.

128 Lasd erre Kolosy Imre borsodi onkéntes mozgd nemzetér Kolosy Jozsefnek 1848. oktober 2-an irott
levelét, kozli: V. Waldapfel 1952. 11. 152—153. o., Toth Endre hirlapi cikkét: ,,A csatatérrdl. Sept. 30.” MT,
1848. oktober 3. No. 172. 690.; o., valamint Sziics Lajos 1898. évi visszaemlékezését, kozli: Dobrossy 1998.
134-135. o.

129 ...a szerezsanok sem feleltek meg egészen az elvardsoknak™ — frta mésnap a naplojaba Hermann
Dahlen. Hauptmann 1975. 11. 31. o.

130 T asd erre Kolosy Imre borsodi onkéntes mozgd nemzetdr Kolosy Jozsefnek 1848. oktober 2-an irott
levelét, kozli: V. Waldapfel 1952. 11. 152—153. o. Jungwirth érdemeit oktober 2-4n a nemzetgy(ilési biztosok
(Luzsészky Pal, Asztalos Pal, Bonis Samuel) is kiemelték a Honvédelmi Bizottmanyhoz irott jelentésukben.
MNL OL HM Alt. 1848:7852.

I Rosty 1861. 64—65. o.; Szabo 1875. 23-24. o.
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A hadmiiveleti napld szerint a sz6l6skertek felSl a horvatok négyszer tamadtak, s6t, még
két loveget is el6rehoztak, de végul hatralni voltak kénytelenek."*> Délutan 3 ora tajban az
érdemi kuzdelem véget ért.'*

A két centrum harca — horvdt szemmel

A Székesfehérvarrdl a postatiton Kisfaludon 4t Pakozdra indulé Schmidl-hadosztaly
a forrasok egybehangzo tantisaga szerint déli 12 tajban bontakozott ki Pakozdrol, s indult
tamadasra a magyar centrum ellen. A tamadast élénk tuzérségi tiiz el6zte meg: a horvat
agyu- és roppentydutegek ezaltal probaltak megingatni a magyar csapatokat.** A rop-
pentytik azonban nemigen tettek jo szolgalatot: Jellaci¢ utobb arr6l szamolt be Latour
cs. kir. hadugyminiszternek, hogy az egyik roppentytuteget azért volt kénytelen kivonni
a tlizvonalbdl, mert az képtelen volt elérni az ellenséget lovedékeivel, mig ugyanakkor
igencsak ki volt téve az ellenséges tliznek."*> Ugyanakkor Moga hadijelentésében kiemeli
az ellenség altal a hadkozépre zuditott élénk roppentyttuzet; s Hermann Dahlen is emliti
napldjaban, hogy latta, amint egy honvédzaszloalj (alighanem az 1. honvédzaszloalj) két
roppentyilovéstdl taldlva, siirgésen visszavonult.'*

Az el6z6 nap kiadott diszpozicio szerint a Schmidl-hadosztaly élén a Gramont-dandar-
nak kellett volna haladnia, s ezt kovette volna a Todorovi¢-dandar. A ban szeptember 30-i
napiparancsabol, illetve az alakulatok veszteségkimutatisaibdl azonban kittinik, hogy a
két dandar kozul Todorovicé szenvedett stilyosabb veszteségeket. Ugy tlinik tehat, hogy
a tamado oszlop €lén, az Gton a 8. (gradiskai) hatarérezred 1. zaszloalja haladt Kuzman
Todorovi¢ vezérérnagy dandarjabol, ezt kovették az 1. (likai) és a 2. (otocsaci) hatarér-
ezred népfelkel6i.'”” Szintén ide voltak beosztva az 1. (likai) és 2. (otocséci) hatarérezred
szerezsanjai is. A 2. (otocséci) hatarérezred 3. zaszloaljabol harom szazad vett részt a
csataban, de nem tudjuk, hogy hol."*® Ugyanezt mondhatjuk el a 3. (ogulini) hatarérezred
4. zaszloaljarol is. Talan ezt a két alakulatot kuldték a postatttol balra (északra) fekvd
sz6l6hegyek megszallasara. A dandar tuzérségét a 2. haromfontos gyalogiiteg alkotta.
Szintén itt alkalmaztak a lovasdandar mellé beosztott 3. hatfontos gyaloguiteget, illet-
ve az egyik roppentytiteget is."*” A Franz Gramont baro, ezredes vezette dandar négy
zaszl6aljabol a 4. (szluini) hatarérezred 4. zaszldalja, illetve a 11. (2. bani) hatarérezred
3. zészlbalja kerult tiizbe."** Valoszinileg ezeket az alakulatokat is a sz516k megszallasara

132 Zdambelly 1889. 177-178. o.; Hermann 1995. 194. o.

133 Pest, sept. 29.” Kossuth Hirlapja, 1848. szeptember 30. No. 79. 360. o.; MNL OL R 31. Emlékezé-
sek, naplok. 1. csomo, No. 1004. Poldk Vilmos volt alezredes naploja. Az utdlagos hadmiiveleti napld szerint
délutan kettSkor valt nyilvanvalova, hogy a ban feladta timadasi szandékat. Hermann 1995. 194. o. Zdmbelly
1889. 178. o. szerint délutan 4 drakor ért véget a kizdelem.

13 Lasd erre Moga hadijelentését. Kozli: Von der Revolution 38-39. o., magyar forditasban: Hermann
2010. 60—61. o. Délre teszi a taimadas kezdetét Lazar Gyorgy haditorvényszéki vallomasa is, kozli: Hermann
2008/a. 111. o.

135 Jellati¢ — Latour, Magyardvar, 1848. oktober 6. No. 185/op. KA AFA Karton 1895. Kr.-sl. A, resp. L.
AK. u. J. 1848-10-16.

1% Hauptmann 11. 29. o. (Dahlen napldja). Moga jelentésére lasd a 125. jegyzetet!

137 Lasd erre JellaCi¢ szeptember 30-i parancsait! KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A., resp. I. AK. u. J. 1848-
9-147., 148.

138 Bach 1853. 238. o.

1% Hauptmann 1975. 1. 29. o. (Dahlen naplja).

401 4sd erre a két alakulat veszteségkimutatasat! KA AFA Karton 1812. CW 1848-10-16a., e.
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inditottak. Ehhez a dandarhoz tuzérségként a 4. haromfontos gyaloguteg volt beosztva.
(A masik lehetGség az, hogy a Gramont-dandar zaszloaljai eleve a sz816k megszallasara
indultak, s az 6 helyukre nyomult be a Todorovi¢-dandar.)

A postatittol délre a 7. (Kress) konnytlovasezred 1. érnagyi osztalya, illetve a 7. (Har-
degg) vértesezred harom (vagy két) osztalya vonult fel,'*! amelyek Franz Sedelmayer von
Seefeld ezredes lovasdandarjaba tartoztak. Ebbe a dandarba volt beosztva a 3. hatfontos
gyalogiiteg, az 5. vegyes uteg és az 1. és 2. roppenty(iuteg is.'*?

Az Osszecsapas elsG szakaszardl csupan Jellaci¢ szeptember 30-i napiparancsanak
egyik kitétele tantiskodik: ,,Ha a likai és otocsaci népség tegnap kovette volna az elé alli-
tott gradiskai zaszloaljat, és dnkényesen nem tornek ki, nem lettek volna kitéve az agya-
tliznek, s nem szenvednek felesleges veszteségeket, amelyek mindig annal jelent&sebbek
lesznek, minél kevésbé maradnak felzarkozva, és minél kevésbé engedelmeskednek.”*
Azaz, az élen halado ,,profi” zaszloalj mogott a népfelkeld zaszloaljaknak nyomatékul
kellett volna szolgalniuk, azonban fegyelmezetlenséguik miatt eléretolakodtak, s a ma-
gyar agyutizbe kerultek. Igy, mig a gradiskai zaszloaljnak csupan egy halottja és két se-
besiiltje volt, a likaiak 11 halottat és 25 sebesiiltet, az otocsaciak 4 halottat és 7 sebesiiltet
veszitettek.'*

A horvat forrasokban csupan Jellati¢nak a csatamezére érkezése utani idészak ese-
ményeirdl talalunk érdemi adatokat. Segédtisztjeinek naploja szerint a ban és kisérete
Pakozdtol fél oranyi tavolsagra szembetaldlkozott a 9. (Miklds) huszarezred Zapara (?7)
nevi hadnagyaval,'” akit egy huszarkornétas kiséretében Moga kuldott ki parlamenter-
ként, hogy megtudakolja, Jellaci¢ talalkozott-e Batthyanyval; illetve, hogy felszdlitsa 6t
az elényomulas beszuntetésére. A ban egy kozeli majorban fogadta a parlamentert, s még
mindig ott tartozkodott, amikor megjelent a f6hadiszallason egy paraszt-kocsis, aki be-
szamolt Lamberg el6z6 napi meggyilkolasardl. A ban és kisérete iszonytian felhaboro-
dott ezen, s maga Zapara hadnagy is egyetértett veluk. A ban tisztjeinek felhaborodasa
még inkabb novekedett, amikor a huszartrombitas egy elejtett megjegyzésébdl kiderult
szamukra, hogy a gyilkossag hire mar el6z$ este ismert volt a magyar taborban. A ban
rovidesen néhany indulatos sort {rt Moganak, amelyben reményét fejezte ki, hogy az a
lestijtd esemény utan belatja, hogy milyen tigyet véd, s mint osztrik tabornok, a becsulet
és kotelesség, nem pedig a lazadas atjat fogja kovetni.'*®

Hermann Dahlen naploja szerint negyedoraval ezt kovetGen agytadorgést hallot-
tak a balszarny fel6l, mire elSresiettek. (Erdekes, hogy a balszarnyon folyd gyalogsagi
kuzdelem zaja nem hallatszott el az Gtig.) A ban Dahlennel parancsokat kuldott szét,
s mire az visszatért, mar a centrumban is dorogtek az agytk és sisteregtek a roppentytik.

4 Jellati¢ ugyanis a Schmidl-hadosztily egyik tartalék zaszloaljabol 3 gyalogszazadot, valamint egy
vértesosztalyt rendelt ki utovédként. KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A., resp. I. AK. u. J. 1848-9-143.

142 1.4asd erre a diszpoziciot! KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A., resp. [. AK. u. J. 1848-9-144.

143 Jellacic¢ a.) hadseregparancsa b.) utasitasa Klobucari¢ érnagyhoz, a likai és Dmitrasanovi¢ érnagyhoz,
az otocsaci népfolkels zaszloalj parancsnokahoz, Pakozd, 1848. szeptember 30. KA AFA Karton 1894. Kr.-sl.
A. resp. I. AK. u. J. 1848-9-148., 147. Az els6 kivonatos kozlését 1asd: Hauptmann 11. 144. o. 62. j.

144 Lasd erre a harom alakulat veszteségkimutatasat! KA AFA Karton 1812. CW 1848-10-16b., c., d.

145 Vendrei 1888. 11. 65—-66. o. szerint a kuldott Nemiro Janos f6hadnagy volt a 4. (Sindor) huszarezredbdl.
Nemiro azonban a 9. (Miklos) huszarezredben szolgalt. Bona Gdbor: Hadnagyok és f6hadnagyok az 1848/49.
évi szabadsagharcban. II. k. H-Q. Budapest, 1998. 575. o.

146 Kozli: Hauptmann 1975. 11. 143-144., 222-223. o.
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P

A ban és kisérete a horvat el¢védhez sietett, amely becslésiik szerint 900 1€pésnyire le-
hetett a magyar vonalaktol. Lattak, ahogy a horvat hatfontos gyalogiiteg lovései becsa-
podnak a 4. (Sandor) huszarezred alezredesi osztalyanak soraiba, illetve, ahogy az egyik
roppentytiteg a magyar gyalogsagot visszaiizi. A ban és kisérete egészen a horvat tuizér-
ség vonalaig hatolt el6ére, mire a magyar tuzérség tuzet nyitott a felting lovas csoportra.
Agytgolyd agytgolyo utan csapodott be a kozelikben, mire a ban egy id6 utan megunta
a mulatsagot, s jonak talalta hatrébb lovagolni. EISl a ban haladt, egyik oldalan Wilhelm
Hompesch, a masikon Oldershausen, mogotte pedig Hermann Dahlen. Egyszer csak @ijabb
agyuttizbe kertultek, s egy lovedék ellStte egy parancsortiszt lovanak labat, egy masik pe-
dig Oldershausen jobb tomporaba csapddott.

A magyar tuzérség id6kozben a 7. (Kress) konnytilovasezrednek a postatt mentén el6-
nyomuld két szdzadat is 16ni kezdte, mire azok megfordultak, s visszafelé uigettek. A ban
eléjuk allt, s visszaforditotta 6ket. Alighogy ez megtortént, az aton elényomuld egyik
horvat népfelkelS zaszloalj vad orditassal rohant visszafelé. A magyar tiizérség ugyanis
kozéjuk 16tt, s a golyok tobbjuket szétszaggattak. ,,Hatborzongatd latvany” — frta mas-
nap naplojaba Hermann Dahlen. ,,Ezek az emberek tobbé nem engedelmeskedtek kevés
tisztjuknek, sem zéaszloaljparancsnokuknak, nem hallgattak tobbé a hadvezér [Jellacic]
egyéként oly lelkesitd szavaira, aki maga is kivonta kardjat, hogy el6re vezesse 6ket.” Sét,
azt kiabaltak: ,,Uram, adj nekuink puskékat, adj nekiink szuronyt, s kovetunk téged!” Nagy
nehezen sikertlt Gket kivonni a téizvonalbdl, s tartalékként felallitani. Az sem segitett,
hogy Rodi¢ szazados kezébe kapta az alakulat zaszlajat, s igy probalta meg visszafordi-
tani Gket. Rovidesen a hatfontos uteg kivételével a horvat lovegeket is hatravontak, mert
,hem voltak képesek megfelelni a nagyobb kaliber( ellenséges lovegeknek™.'*” A rohamra
kuldott vérteseket szintén a magyar tuizérség (izte vissza.'

Az dsszecsapas (a balszarnyrdl hallott 4gyiszotodl szamitva) mar vagy két oréja tartott,
s a ban és kisérete még mindig mit sem tudott a Kempen vezette balszarnyon torténtekrol,
illetve a Hartlieb-hadosztalyrol. ,,Ekképpen az ellenség felulmalt benniinket — irta a nap-
l16jaba Hermann Dahlen —, rendezetlen hataréri népségiink csaknem teljesen felbomlott, a
szerezsanok sem feleltek meg az elvarasoknak.” Mindez arra inditotta a bant, hogy tama-
dasbol védelembe menjen 4t. Délutan egy oOra tajban a ban leszallt a lovarol, s hallgatagon
leult, kisérete ugyanigy tett. Nemsokara futar érkezett Kempentdl azzal, hogy nagyjabol
egy magassigban all a centrummal, s hogy csapatait szuronyrohammal vetették vissza.
(Miutan Kempen délutan 2-kor kiuldte jelentését, ekkor méar legalabb fél harom lehetett.)
A ban kisérete leheveredett a gyepre, és vart.

Egyszer csak puskalovéseket hallottak hatulrdl, majd golydk ropkodtek korulottik, az
egyik meg is sebesitett egy parancsért. A ban kiséretének tagjai felugraltak, s a helyszinre
siettek. Szomora latvany tarult eléjuk. Az egyik népfolkel$ zaszldalj néhany tagja feltort
egy kozelben 1év6 hatalmas birkahodalyt, s a kitodulo allatokra kezdett vadaszni. A kao-
tikus epizddnak tobb sebesultje és halottja volt. A tisztek képtelenek voltak rendet terem-
teni a népfelkel6k kozott. Maga a ban is kénytelen volt Pakozdot elhagyva, a kozségtdl

T Hauptmann 1975.11. 30-31. o. (Dahlen naploja), 223. o. (Hompesch naploja). Az el§bbi szerint Rodi¢nak
sikerult visszaforditania a zaszloaljat.

148 Lasd erre Csany Laszlo jelentését, kozli: Csdny 1998. 1. 333-334. 0. Vo.: Hauptmann 1975. 11. 223. o.;
Zdmbelly 1889. 178. o.
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nyugatra menedéket keresni.'"*® A tuizelést a magyar oldalon is hallottidk, de azt hitték,
hogy a ban lovetett bele hatrald csapataiba, hogy elényomulasra birja Sket.'>

Késd délutan, négy és ot ora kozott érkeztek meg a Hartlieb-hadosztaly els6 zaszloal-
jai, els6ként a 3. (otocséci) hatardrezred 1. zaszloalja, maga a hadosztaly zome pedig csak
sotétedéskor. A ban a Hartlieb-hadosztaly élének megérkezése utdn Hermann Dahlent
futarként az id6kozben a Kempen-hadosztalyt felkeres6é Karl Zeisberg vezérérnagyhoz,
a hadsereg vezérkari fénokéhez kuldte a hirrel. Meg is talalta, majd egyttt tértek visz-
sza Pakozdra, amelynek kornyékén még mindig folyt a birkavadészat, olyannyira, hogy
Zeisberg és Dahlen csak életveszély kozepette tudott athaladni a térségen. A tuzelésnek
(ti. a birkavadaszatnak) csak este hat ora tajban lett vége, s a ban csak kor merészkedett
eldre, hogy kiséretével szemrevételezze a magyar allasokat. A szemfules magyar tuzérek
azonban észrevették, s agytszoval koszontotték.'!

Miutan a Hartlieb-hadosztaly egésze megérkezett, a bAn mar nem gondolt a csata (ijra-
kezdésére. Csupéan a centrumban 1évé szerezsanok utottek rajta a sz6l6kben 1évS pincéken,
s miutan elizték az ott I1évé magyar el6rsoket, boségesen csillapitottak szomjukat és ehii-
ket. A ban és kisérete meglehetSsen levert hangulatban toltotte az estét.'>

A veszteségek

A két fél osszesen kb. 46 000 embert és 76 loveget sorakoztatott fel a csatamezdn.
A veszteségek ehhez képest meglehetdsen csekélyek voltak. A magyar fél Moga altabor-
nagy hivatalos jelentése szerint 7 halottat, 37 sebesiiltet és 5 lovat veszitett. A veszteség
azonban ennél bizonyosan tobb volt, mert Moga jelentése is ,,a mostanig vett beadvanyok™
alapjan adja meg a magyar veszteséget.'?

A magyar oldalon csupan két, a jobbszarnyon harcold alakulat veszteségét ismerjuk
pontosan: a 60. (Wasa) gyalogezred 1. zaszlbalja 5 halottat, 17 sebesultet és 8 elttintet,>*
a tolnai onkéntes mozgd nemzetdr zaszloalj négy sebesiltet veszitett.'>> Gomori Frigyes,
a 2. pesti onkéntes mozgd nemzetdri zaszloalj kecskeméti szazadanak katonaja szerint
a Patka mogotti dombokon folytatott harcban a horvatok hat {6t 16ttek le; de azt nem {rja,
hogy melyik alakulatbol."*® Hermann Dahlen von Orlaburg baro, a ban egyik segédtisztje
a sukordi magaslatokon 31 iszonyatosan megcsonkitott honvéd holttestét latta, akik sebe-
ik alapjan kézituséban estek el.”’ Ez az adat nagyjabol egybeesik az otocsaci hatar6rok
ezredtorténetének leirasaval. Eszerint az ezred a szerezsinjai a csata soran beleuitkoztek
egy magyar alakulatba, amely békésen kozeledett hozzajuk. A magyarok azt hitték, hogy

14 Hauptmann 1975. 11. 33-34. o. (Dahlen naploja), 224. o. (Hompesch naploja).

150 Zdmbelly 1889. 178. o.; Vendrei 1888. 11. 70. o.

U Hauptmann 1975. 11. 33-34. 0. Vo.: Szabd 1875. 24. o. (Szerinte ekkor 16tték le a ban segédtisztjét,
Oldershausen f6hadnagyot.)

132 Hauptmann 1975. 11. 31-36. o. (Dahlen naploja), 224. o. (Hompesch naploja).

153 Kozli Von der Revolution 38-39. 0., magyar forditasokban: Hermann 2010. 60-61. o.

5% Rupprecht von Virtsolog 1871. 271. o.

155 Perczel Miklos — Tolna megyei alispani hivatal, Martonvasar, 1848. szeptember 30. Idézi: Horvdth
1968. 120-121. o.

156 Gomori — Csanyi Janos kecskeméti f&bird, Martonvasar, 1848. szeptember 30. Kozli: Ivdnyosi-Szabd
1988. 313. o.

57 Hauptmann 1975. 11. 34. o.
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a horvatok, a horvatok pedig azt, hogy a magyarok akarjak megadni magukat. Amikor
a magyarok a szerezsanokat fegyverletételre szolitottak fel, azok fegyvert ragadtak, s egy
pillanat alatt vérfurd6t rendeztek a menekuld magyarok kozott; 35 f6t megoltek, egy had-
nagyot és 12 legénységi allomanyt pedig foglyul ejtettek.'s®

A magyar veszteség az este elrendelt visszavonulds sordn @jabb halottakkal és se-
bestltekkel gyarapodott. Az 34. sorgyalogezred 2. zaszldalja ugyanis ellenségnek nézte

s 2

a késdbb érkezG 1. honvédzaszloaljat, s a két alakulat egymasra 16tt."° Az aldozatul eset-
tek pontos szamat nem ismerjuk, de példaul az 1. honvédzaszloalj két halottat és kilenc
sebestltet veszitett.'”® Aligha tévedunk, ha azt allitjuk, hogy veluk egyutt a magyar vesz-
teség nagyjabol megegyezhetett a horvattal.'s!

Mobga altabornagy Jellati¢ veszteségét kb. 100 f6re becsulte.'* Jellaci¢ jelentése sze-
rint a horvatok osszesen 49 halottat és néhany sebesultet veszitettek. A ban természet-
szeriileg Ggy vélte, hogy a magyarok ennek a tobbszorosét veszitették; elsé jelentésében
100 halottra és 30 fogolyra tette veszteségiiket. Ebbdl legfeljebb az utdbbi adat tekinthetd
bizonyosnak, hiszen a foglyokat nyilvan meg tudtak szamolni.'®* Az otocsaci hatardrezred
torténete szerint a horvét csapatok vesztesége 20 halott és 30 sebestlt volt.'*

A részletes kimutatasok alapjan azonban Ggy tiinik, hogy a horvat veszteség — a sebe-
sultek tekintetében — némileg magasabb volt a Jellaci¢ 4ltal irottaknal. A tényleges veszte-
ség megallapitasat az teszi nehézzé, hogy kozvetlenil a csata utan horvat részrél vsszesen
harom alakulatnal készult részletes veszteségkimutatés,'s> a tobbiek veszteségeit csak egy
hét malva, Magyardvaron nyajtottak be. Ennek alapjan a kovetkez$ adatokat ismerjuk:

158 Bach 1853. 238. o.

159 Zdambelly 1889. 178—179. o. szerint a hatvéden 1év6 Sandor-huszarok emberben és l6ban tobbet veszi-
tettek, mint egy valosagos utkozetben. Gomori Frigyes szerint a honvédek 7, a huszarok 4 f6t veszitettek. MT,
1848. oktober 4. No. 173. 695. o0.; Gomori — Csanyi Janos kecskeméti f6bird, Martonvasar, 1848. szeptember
30. Kozli Ivdanyosi-Szabo 1988. 313. 0. Moga Martonvasarott 1848. szeptember 30-an kelt jelentése szerint az
1. honvédzaszloaljbol tobben megsebesultek, a 34. gyalogezredi zaszloalj Grnagya (SzEll Jozsef) szintén, s a £6-
vezér kiséretébdl egy huszart lovastdl lelSttek. Kozli: Von der Revolution 40. o., magyar forditasban: Hermann
2008/a. 108. o. és Hermann 2010. 63. 0. Az esetr8l megemlékezik: Szabo 1875. 27. o.; Rosty 1861. 66—68. o.
és Degré Alajos: Visszaemlékezéseim. Osszedllitotta, szerkesztette, a bevezetést és a jegyzeteket irta Ugrin
Aranka. (Magyar Szazadok) Budapest, 1983. 229. o.

190 asd erre Lazar Gyorgy haditorvényszéki vallomasat, magyar forditasban kozli: Hermann 2008. 11-112. o.

161 Zdmbelly 1889. 178. o. szerint a magyar veszteség alig valamivel volt tobb szaz halottnal és sebesultnél.
Darnay (Dornyay) Béla: Szekovics Pal keszthelyi georgiconi hallgato és honvéd napldja 1848. méjus 16-t6l —
1849. december 9-ig. (Balatoni Mazeumi Fuzetek. 7. sz.) Keszthely, 1948. In: Ud: Keszthely és az 1848—49-es
szabadsagharc. Keszthely, 1948. 5. 0. 30 halottra és 27 sebestiltre teszi a magyar veszteséget.

162 Egy magyar hirlapi tudositas szerint a székesfehérvari korhazban 102 legénységi allomanyit és 6 tisztet
apoltak a csata utan. Kossuth Hirlapja, 1848. oktdber 6. No. 84. 381. o. Egy masik tudodsitas 73, egy harmadik
300 sebestltet emlit. Uo. oktober 4. No. 82. 372.; oktober 7. No. 85. 385. Vo.: Forrasok Székesfehérvar torté-
netébdl I. Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc forrasai. Szerk. Csurgai Horvdth Jozsef, Hudi Jozsef,
Kovdcs Eleondra. Székesfehérvar Varos Levéltara. Székesfehérvar, 1998. 242. és 244. o.

163 Jellati¢ oktober 5-i jelentése Latourhoz, kozli: Spira 2000/a. 151. o. Vo. még: Jellati¢ — Nugent, Ma-
gyardvar, 1848. oktdber 7., kozli: Von der Revolution 44—-45. o.; Jellaci¢ — I. Ferdinand, Rothneusiedl, 1848.
oktober 12. Kozli: Hauptmann 1975. 11. 167-168. o., magyar forditasban Hermann 2010. 69-70. o.

194 Bach 1853. 238. o.

16> Ezek: a 8. (gradiskai) hatarGrezred 1. zaszloalja (1 halott, 2 sebesult); a likai hatar&rezred népfolkeli
(Aufgeboth) (11 halott, 25 sebesiult) és az otocsaci népfolkels (Population) zaszloalj (4 halott, 7 sebesult). KA
AFA Karton 1812. CW 1848-10-16b., c., d.
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A balszarnyon, Patkanal harcold, kézitusaban is részt vevé Kempen-hadosztaly vesz-
tesége 12 halott, 70 sebestlt és 27 elttint volt.'* A centrumban timadd, de a magyar tuzér-
ség miikodése miatt kozelharcba nem keveredd Schmidl-hadosztaly vesztesége 17 halott
€s 47 sebesult; &m ennek a hadosztalynak a veszteségeirdl csak az egyes alakulatok, de
nem minden alakulat kimutatéasait ismerjuk.'”” A 7. (Hardegg) vértesezred ezredtorténete
csupan a Jellaci¢ oldalan megsebesuilt Werner von Oldershausen baro, hadnagyot emliti
az ezred veszteségeként.'®® A 7. (Kress) konny(tilovasezred két szazadarol az ezredtorténet
csupan annyit ir, hogy ,,dics6ségesen részt vett” a pakozdi csataban, de veszteségukrol
nem sz0l.'% A késve érkezG Hartlieb-hadosztalynak nem volt vesztesége.!”

Mindezek alapjan annyi bizonyos, hogy a JellaCi¢ jelentésében emlitett 49 halotton
kivul legalabb 117 sebesultrdl és 27 eltiintrdl tudunk; a sebesiltek kozul a 3. (ogulini)
hatarérezred 4. zaszloaljanak nyolc sebesultjérdl pedig valoszintsithetS, hogy miutan fel-
épulésre Székesfehérvarra kuldték Sket, s onnan oktober 6-ig nem tértek vissza, a székes-
fehérvari felkelés alkalméval magyar fogsigba estek.'™

A szembendllo felek teljesitménye

Ha a fentiek alapjan értékelni kivanjuk a két fél teljesitményét, a horvat sereg esetében
nehéz nem les;jto jelzSket hasznalni. Az elbizakodottsag a habortiban gyakran megbosz-
szulja magat, s ez esetben is ez tortént. A horvat hadvezetés olyannyira lenézte a szemben-
allo haderdt, hogy a legalapvet6bb szakmai kovetelményeknek sem tett eleget.

Kezdjuk mindjart a taborkar (vezérkar) munkajaval. A szeptember 28-an mésnapra
kiadott diszpozicidt a sereg egyharmada nem teljesitette, s a forrasokbdl nem derul ki,
miért nem. A Hartlieb-hadosztalyt vartak a csatatérre, s csak tobb oraval a kittizott id6-
pont utan indult el; allitdlag akkor is csak azért, mert a hadosztalyparancsnok hallotta az
agyadorgést.'”?

A taborkar nem végzett elézetes felderitést a terepen, s a kortarsi vélemény szerint a
csapatok igy vakon mentek a harcba.”” Az ok — Neustadter emlékirata szerint — az volt,

19 Kempen, Magyarovar, 1848. oktober 6. KA AFA Karton 1812. CW 1848-10-20. Megjegyzends, hogy
Kempen kimutatasaban a 3. (ogulini) hatardrezred vesztesége 1 halott, 27 sebesult, 13 eltiint; az ezred torté-
netében 5 halott és 35 sebesult. Paul Kussan: Kurzgefate Geschichte des oguliner dritten National-Grenz-
Infanterie-Regiments. Wien, 1852. 68. o.

197 Schmidl, Magyarovar, 1848. oktober 5. és 7. No. 31. és 46. KA AFA Karton 1812. CW 1848-10-16.,
a-e., 17, 19.

18 Josef Victorin: Geschichte des k. k. siebenten Dragoneer-Regimentes Wilhelm von Braunschweig von
seiner Errichtung 1663 bis Ende Mai 1879. Wien, 1879. 307. o. — Hozzéiteendd, hogy az ezredtorténet szerint
Oldershausen sebesiilten itt esett fogsagba; holott Oldershausent Székesfehérvarra vitték, s oktober 3-an ott
esett a varosi felkelSk fogsagaba. Egy masik, rovidebb osszefoglaldo Oldershausenen kivul ,,néhany vértes”
megsebesulését emliti ,,a Pdkozdnal és Velencénél vivott elGdrsi utkozetekben”. [Andreas Graf Thiirheim:]
Die Reiter-Regimenter der k. k. Osterreichischen Armee. Von einem ehemaligen Cavallerie-Offizier. Zweite
Auflage. Wien, 1866. 185. o.

1 Hugo Freiherr von Komers-Lindenbach: Geschichte des k. k. Uhlanen Regimentes Alexander II.,
Kaiser von Russland Nr. 11. (vormals 7. Cheveauxlégers-Regiment) von seiner Errichtung 1814 bis Ende 1877.
Wien, 1877. 46. o.

170 Hartlieb, Moson, 1848. oktober 7. KA AFA Karton 1812. CW 1848-10-17.

1"l Knesevic ezredes jelentése, Magyarovar, 1848. oktober 6. KA AFA Karton 1812. CW 1848-10-19.

1”2 Neustaedter 1942. 11. 109. o.

' Hauptmann 1975.11. 37. o.
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hogy Zeisberg vezérdrnagy, a taborkar fénoke egyszertien nem hitt abban, hogy 0sszecsa-
pasra keruilhet sor, hanem meg volt gy6z6dve arrdl, hogy a magyar csapatok tovabb foly-
tatjak a visszavonulast. Holott Neustaedter a hirszerzGi jelentések alapjan figyelmeztette,
hogy a magyarok jo csapatokkal és jo tuzérséggel rendelkeznek.'™

Zeisberg amigy sem remekelt. A csata alatt Kempen hadosztalyanal tartdzkodott,
majd onnan tért vissza a centrumba; de hogy mit csinlt akar az egyik, akar a mésik he-
lyen, nem tudjuk.

Sokat elarul a taborkar munk4jarol, hogy a Jellacic¢ altal Kempenhez kuldott Hompesch
felulbiralta a hadseregparancsnok altal kuldott utasitast, s e felulbiralas célszertiségérdl
Kempent is meggy6zte. Gondoljunk bele, egy Srnagyi rangl parancsdrtiszt elég onbiza-
lommal rendelkezik ahhoz, hogy rabeszéljen egy vezérérnagyot arra, ne teljesitse egy al-
tabornagy, a févezér intézkedését! Adodik persze a parhuzam Széchenyi Istvan nevezetes
lipcsei futaratjaval, am Széchenyi — ha hihetiink a forrasoknak — nem a Schwarzenberg
altal kuldott uzenetben foglaltak ellenkezdjérdl akarta meggy6zni Bernadotte-ot.'”

Erthetetlen az is, hogy miért kuldték a rendes fegyverzettel nem rendelkezé népfelkeld
zaszloaljakat a tlizvonalba akkor, amikor mar nyilvanvalo volt, hogy a magyarok nem
hatralnak, s hogy aznap csata lesz? A magyar tuizérség a centrumban nyilvan akkor is visz-
szaveri a timadast, &m nem volt mindegy, hogy a csapatok rendezetten, kis veszteségekkel
vagy hanyatt-homlok futva hagyjak el a csatamez6t. Az is érthetetlen, hogy a sereg egyet-
len els6 vonalbeli alakulatat, a 2. (otocsaci) hatarérezred 1. zaszldaljat miért a csatatérre
utolsoként elinditott hadosztalyhoz osztottak be?

A hadosztalyparancsnokok teljesitményérdl nehéz barmit is mondani. Hartlieb nem
érkezett meg, Schmidlrdl egyetlen forras sem ejt egyetlen szot sem (itt nyilvan Jellaci¢
jelenlétében nem is igen maradt szamara tér). Kempen volt az egyetlen, aki aktivitast
mutatott, am gy tlinik, 6 sem volt képes hatarozottan vezetni az ala beosztott csapa-
tokat. Erre mutat az a tény, hogy a horvat balszarnyon felvonulé hadosztalybol csak a
Neustaedter-dandar csapatainak harctéri szerepérdl vannak adataink, a minimum 6000
fényi Rasti¢-dandarbol egyedill Loncar hadnagy 3. haromfontos gyalogiitegérdl szolnak
a forrasok. Holott Kempen hadosztalya onmagaban kozel kétszeres 1étszamfolényben volt
a magyar jobbszarnnyal szemben, s ezen érdemben az atiranyitott magyar tuzérségi erd-
sités sem modositott. Igaz, lovassagat és tuizérségét tekintve a magyar jobbszarny erésebb
volt; &m a lovassag ezen a szakaszon nemigen jutott szerephez. A horvat hadsereg utolagos
hadmtiveleti naploja Kempent biralja azért, mert az komolyan vette a Szapary altal tett
fegyverszuneti ajanlatot, s emiatt leallitotta a tamadast, s ezzel meghilsitotta a ban fellé-
pését is. Ez azonban utblagos elménckedés, s nem sok kdze van a valdoban torténtekhez,
hiszen Kempen a Szapary-féle ajanlat utan sem allitotta le a tamadast, s az § er6i még
akkor is harcoltak, amikor a centrumban mar 6rak 6ta 0sszeomlott a horvat tamadas.'”

A magyar oldalon kortéarsi beszamolok hidnyaban nehéz szakmai értékelést adni a ta-
borkar munkajarol. Ugyanakkor a csata utan a katonai vezetéssel kapcsolatban korabban
oly kritikus Csany Laszl6 is igy nyilatkozott a hadsereg vezetésérdl: ,,Moga és Holtsche

1" Neustaedter 1942. 11. 103. o.

%5 Acs Tibor: Katonaként is magyar. Széchenyi Istvan katonaélete és hadiigyi reformeszméi. (Hésgaléria)
Budapest, é. n. [2009.] 71-98. o.

16 Hauptmann 11. 326. o.
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generalisokra biztosan szamolhatni, valamint tartozkodas nélkol [sic!] felszolaltam akkor,
mikor a vezéreink altal a haza érdekét és fegyvereink becsuletét veszélyeztetve tapasztalam,
agy kotelességem érzetében ki kell jelentenem a bizodalmat, melyet ezek megérdemel-
nek, és Moga tdbornagynak még vezéri ugyessége is kétségen kivuli.”"”” Perczel Mor, aki
a sukor6i haditanacson oly hevesen 0sszet(izott Mogaval, pedig igy fogalmazott oktdber
2-an: ,,Moga irant is mindinkabb né bizalmam.”'”® De hasonld lelkesedéssel nyilatkozott
a vezetés és a tisztikar teljesitményérdl a harom nemzetgyfilési biztos, Luzsénszky Pal
barod, Bonis Samuel és Asztalos Pal is.'”

Ha a csata soran torténtekbdl indulunk ki, egyrészt szembet(ing, hogy milyen célszerd-
nek bizonyult a Moga és taborkara altal elrendelt felallas. A magyar jobbszarny nemcsak
visszaverte az ellenséges balszarnyat, hanem kimondottan kritikus pillanatokat is szer-
zett neki. A centrumban pedig az ellenség a tuzérség célszerd felallitasa miatt képtelen
volt még csak megkozeliteni is a magyar allasokat. A jobbszarnyra éppen idében sikerult
erdsitést iranyitani, s a tartalék elSrevonasara is idSben kertlt sor. Ha Jellacic¢ a Hartlieb-
hadosztaly megérkezése utan netalan tijabb tamadast rendel el, lett volna eré ennek vissza-
verésére is. S akarhogy is nézziik, a ban a Hartlieb-hadosztaly elmaradéasa dacéra is tobb
mint 36 000 embert alkalmazott (vagy alkalmazhatott volna) a csatatéren, s ha a magyar
balszarny és a tartalék 1étszamat levonjuk, Moga kb. 10 000 emberrel védte meg allasat és
verte vissza az ellenséget.

A fegyvernemek teljesitményét elemezve, a két félnek a csataban ténylegesen bevetett
gyalogsaga nagyjabol azonos képességekkel rendelkezett. A magyar oldalon 0t sorezredi
zaszloalj szolgalt, de ezek egyike 3. zaszloalj volt, s valamennyi a szabalyozott 1étszam fe-
lével rendelkezett csak. A bannak egy 1., egy 2. és 0t 3. hatardr zaszloalj allt a rendelkezé-
sére, teljesen feltoltott 1étszammal. A magyar honvédek (egy zaszlodalj) és donkéntes mozgd
nemzet6rok (hat zaszloalj) nyilvan jobban voltak felszerelve, mint a horvat 4. zaszloaljak,
de kiképzettségitk és harci tapasztalatuk aligha lehetett tobb. Ennek ellenére a jobbszar-
nyon folyo gyalogsagi kiizdelmet a magyar fél nyerte meg.

A lovassag gyakorlatilag egyik oldalon sem jatszott komolyabb szerepet. Egyeduli
kivételként a jobbszarnyra kuldott huszarokat emlithetjiuk, akik Andrassy Gyula vissza-
emlékezése, illetve az utdlagos hadmiveleti napld szerint kittintek a lovasberényi tt fel6li
horvat megkertlés visszaverésében; igaz, Moga hadijelentésében ennek nincs nyoma.'s?

A tuzérség esetében a magyar gyakorlatilag kiutéses gyézelmet aratott a horvat tuizér-
ség felett. A jobbszarnyon a tuizérségi parbajt talan dontetlennek nevezhetjuk, bar a gya-
logsagi tamadasok elharitasaban a magyar tuzérek itt is jobban szerepeltek. A centrumban
viszont — nem lehet elégszer hangsilyozni — az egyetlen cs. kir. uteg kivételével csupan
néhanyhetes kiképzéssel rendelkezd honvédtuzérek gyakorlatilag egyedul nyerték meg
az itt folyd utkozetet. El6szor a felvonuld horvat tuzérséget kényszeritették elhallgatasra,
majd tavozasra, aztan pedig szétlStték az ellenség rohamoszlopait.

77 Csdny 1998. 1. 334. o.

178 Perczel — Pazmandy Dénes, Martonvésar, 1848. okt. 2. Kozli: KLOM XIII. 69-70. o.

1 Luzsénszky, Asztalos, Bonis — Magyar orszaggylés, Martonvasar, 1848. szept. 30. Kozli: KLOM XIII.
55-56. 0.; Gorgey — Katona 1980. 193-196. o.; Hermann 2010. 64—65. o.

180 Hermann 1995. 191. o.; Andrdssy 1912. 589. o.
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A csata utdn

A csatat kovetSen a magyar oldalon nagy volt az 6rom, de az aggodalom is. A siker
ellenére ugyanis tovabbra is attol lehetett tartani, hogy a ban 4tkarolja és elvagja Buda-
pestt6l a magyar sereget. Mivel a févarosba vezet6 utakat csak Martonvasarnal lehetett
fedezni, szeptember 29-én az esti drakban a magyar févezérség elrendelte a visszavonu-
last. Am a visszavonulas a lehetd legszerencsétlenebb modon tortént, a sotétben az alaku-
latok Osszekeveredtek, egymasra 16ttek, s a Martonvasarra megérkezd csapatok mindenre
hasonlitottak, csak gydztes seregre nem. Igy aztan a févezér és a kormanybiztosok is
orommel fogadtak Jellaci¢ fegyverszineti ajanlatat. Ez ugyanis id6t jelentett a sereg ren-
dezésére. A szeptember 30-4n harom napra megkotott egyezmény a szeptember 29-én
elfoglalt allasok vonalat jelolte meg demarkécios vonalként, s megtiltotta az ezeken tlra
iranyul6 csapatmozgéasokat.'®!

Miért kért a ban fegyverszunetet? Hiszen szeptember 30-an mar ismert volt elétte,
hogy a magyar hadsereg visszavonult Martonvasar felé. Segédtisztjeinek naploibdl tudjuk,
hogy ekkor valt nyilvanvalova el6tte: serege lassan felmorzsolddik, ha nem hagyja el rovid
idén belul Székesfehérvar kornyékét. Buda felé nem mehetett, maradt tehat a gydri irany.
Am - ellentétben a kozkeletd allitassal — az Gjabb tamadas tervét nem adta fel. Magahoz
akarta vonni a Dunantilon és a Felvidéken allomasozé nem magyar nemzetiségi cs. Kir.
alakulatokat, s helyre kivanta allitani az Osszekottetést Béccsel. Ezért dontott tgy, hogy
oktober 1-jén elhagyja korabbi allasait, s seregével megindul északnyugati irdnyba. Abban
reménykedett, hogy a Dunanttlon és a Felvidéken 1évé cs. kir. csapatok csatlakoztatésa,
illetve a Bécsbdl remélt erdsitések révén serege a kovetkez6 tamadast a siker reményében
teheti. Tamadasi szandékanak végleges feladasat az oktober 6-an kitort Gjabb bécsi forra-
dalom hire okozta.

Ki nyerte meg a csatat? A kérdés mar csak azért is jogos, mert mint az eddig elmondot-
takbol is kitlinik, Pakozd korantsem volt az a nagy gydzelem, amelynek a korabbi tinnep-
lések lattatni szerették volna. Eldontéséhez a két fél szandékait kell tisztaznunk. A magyar
hadsereg meg akarta allitani a horvat elényomulast, s e céljat Iényegében el is érte. Ezen az
sem valtoztat, hogy a csatat kovetGen visszavonult Martonvasarig, hiszen a fegyverszunet-
tel a horvat sereg lemondott az Gjabb tamadasrol. Jellaci¢ célja a magyar hadsereg legy6-
z€se s aztan a févaros bevétele volt. Ezt a szandékat pedig Pakozd utan fel kellett adnia,
s a fegyverszunettel 1ényegében elismerte kudarcat. Hozzateend$ azonban, hogy Jellaci¢
stratégiai kudarca nem jart egyutt taktikai katasztrofaval. Attdl azonban, hogy nem verték
meg, még nem is gydzott. (Utobb, 1849 januarjaban, amikor a téli hadjarat gyézelmei
utan a Katonai Maria Terézia Rend adomanyozasat kérte, 6 maga csak altalanossagban
szOlt arrdl, hogy 1848 szeptemberében Buda kapuiig tort elére seregével. A kérelemhez
alarendeltjei altal kiallitott — s lathatolag a ban altal sugallt — bizonyitvany viszont mar
gybzelemnek nevezte Pakozdot, amelynek soran kétoras kiizdelem utén, a magyar tuzér-
ség folénye dacara gydztek, s amit kovetGen a magyarok visszavonultak Martonvasarra.
Bz volt az elsé siker, és ezért igen fontos, miutan a magyarokat megfosztotta a gy&zhetet-
lenség latszatatol.”'®?) Ami csak azt mutatja, hogy a papir valoban turelmes...

181 Magyar forditasban kozli: Gorgey — Katona 1980. 197-198. o. és Hermann 2010. 66. o.

182 KA MMTO Fasc. IV. J/35. No. 1., ad No. 1. Franz Vanicek: Specialgeschichte der Militargrenze. IV. Band.
Wien, 1875. 211. o. szerint Pakozdot mindkét fél a maga gydzelmének tartja; de a ban volt a gydztes, mert az 6 had-
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Jellaci¢ utobb kulonbozd hadijelentéseiben tobb, meglehetdsen nyakatekert érvvel in-
dokolta, hogy miért hagyott fel a tovabbi tAimadassal. Igy hivatkozott a magyar hadsereg
lovassagi folényére, ami — ha szigorfian a 1étszdmokat nézzuk — nem 4llja meg a helyét.
A ban ugyanis 17, a magyar hadsereg 15 lovasszazaddal rendelkezett. Magaban a csataban
magyar részrdl hat, horvat részrdl tiz (vagy nyolc) lovasszazad volt ott. A mésik ilyen érv
a Buda bevételéhez szukséges eszkozok, azaz a nagyobb Urméretd lovegek hianya.
Ez azonban aligha érhette varatlanul, hiszen ilyenekkel mar a hadjarat kezdetén sem ren-
delkezett, s aligha varhatta, hogy Gtkozben ilyenekhez juthat. Sokkal alaposabbak azok
az érvek, amelyek a magyar tuzérségnek a csatamezén megmutatkozd folényét, az ella-
tasi nehézségeket, a magyar népfelkelés aktivizalodasat, illetve azt hangsiilyozzak, hogy
a magyar sorezredi és huszaralakulatok semminemd hajlandésagot nem mutatta arra,
hogy atalljanak a ban hadseregének oldalara.

Pakozd egyben a Batthyany Lajos és munkatarsai altal megteremtett 0j hadsereg si-
kere is volt. A hadseregben a granatosokkal egyiutt ot ,,régi” cs. kir. zaszloalj, hArom hon-
védzaszloalj, kilenc Onkéntes mozgd nemzetdrzaszloalj, egy szabadcsapat alkotta a gya-
logsagot; a lovassagot teljes egészében a cs. kir. hadsereg régi huszarai, 0sszesen 15 szazad
képezte. Az oly kitinden szerepl§ tuzérség kétharmadat Gj, honvéd vagy onkéntes mozgd
nemzetdri, egyharmadat pedig cs. kir. utegek tették ki.

Tehat nem csupan az derilt ki, hogy a Batthyany-kormany képes volt a régi haderd
bazisat is felhasznalva Gj, tomeghadsereget szervezni, hanem az is, hogy ezek az eltérd
jellegti egységek képesek egyuttmiikodni a harcmezdén is. Erre a délvidéki hadszintéren
ugyan mar tobbszor volt példa, &m ott a magyar haderd mindig harcaszatilag alacsonyabb
rendd, s altalaban gyengébb ellenféllel allt szemben. Itt azonban a hadsereg egy néla er6-
sebb, regularis hadsereget kényszeritett meghatralasra. A pakozdi sikert ugyanakkor nem
kell talértékelnunk. A csatat kovetd visszavonulas soran torténtek megmutattak a magyar
hader$ gyenge pontjait, s tovabbra is megmaradt a horvat haderd kétszeres létszamfolé-
nye. Ezek utan tokéletesen érthets, hogy Moga és tisztjei a horvat haderd kiszoritasara
torekedtek, s meglehetGsen ovatosan uldozték a nyugat felé visszavonuld bant.

Az 1848. §szi hadjaratban a magyar hadsereg komoly hidnyossagai ellenére kivald
teljesitményt nyajtott, s ebben malhatatlan érdemei voltak Batthyany Lajos miniszterel-
noknek és az altala 1étrehozott hadiigyi adminisztracionak. A hadjarat kezdetén mutatko-
z6 nyomasztd ellenséges 1étszamfolényt ugyan nem sikerilt teljesen kiegyensiilyozni, de
szeptember végén a hadszintér egészét tekintve nagyjabol egyenld erdk alltak szemben
egymassal. Ilyen esetben mindig a védekezd fél oldalan van az elény, s a magyar hadve-
zetés ezt jOl ki is hasznalta. Jellaci¢ hadvezéri tehetségtelensége szintén komolyan hozza-
jarult a magyar sikerhez, &m 6nmagaban kevés lett volna hozza. A ban hadaszatilag 1é-
nyegében mar szeptember kozepén elveszitette a hadjaratot, hiszen tllerejének pszichikai
hatasara épitett haditerve mar ekkor megbukott. Ezt kovetGen minden nap csak a magyar
felet erdsithette, s a horvatokat gyengithette. Alapvetd fordulatot csak az hozhatott volna,
ha az uralkodd mar ekkor nyilt taimogatasban részesiti a bant, 4m erre nem kerult sor.

teste maradt a csatamez6n. Igen mértéktartd modon elemzi a torténteket: Hauptmann 1975. 1. 88-95. 0. A magyar
és a horvat/osztrak allaspontokat 0sszegzi Alan Sked: Jelati¢ in the Summer of 1848. (Suidost-Forschungen
Band 57.) Minchen, 1998. 158-162. o. Sked azonban alacsonyabb harcértékiinek tartja a horvat sereget, holott
annak az egy-egy 1. és 2 zaszldaljon kivul nyolc 3. zaszldalja volt, amelyek kiképzettségben és felszerelésben
egyaltalan nem maradtak el a magyar honvéd- és onkéntes zaszldaljak mogott; osszesitett 1étszamuk pedig
— a szerezsanokkal egyutt — nagyjabol akkora volt, mint a teljes magyar gyalogsag.
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MELLEKLET

1.
Sidfok, 1848. szeptember 23.1%

A horvdt hadsereg harcrendje

Hadtestparancsnok: Josip Jella¢i¢ baro, cs. kir. altabornagy
Vezérkari fénok: Karl Zeisberg cs. kir. vezérérnagy

Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg
Karl Hartlieb
1. hadosztaly lovag, altabornagy,

hadosztalyparancsnok

Dietrich vezérérnagy,

dandarparancsnok
A2. (otocsa/C1) I,lat'arorezred Ettingshausen &rnagy 1150
1. zaszloalja
Az3. (Varasd-k/or'(’)§1) hatarorezred Stoisavlievi¢ alezredes 1331
3. zaszloalja
Az 5. (varasd-korosi) hatarérezred Spachholz szézados 1327

4. zaszloalja

A 5. (varasd-k&rosi) hatarérezred
népfelkelGi'™

2. hatfontos gyalogiiteg Gebauer f6hadnagy 92 52 6
A 6. (Wrbna) konnytlovasezred

3074

1. 6rnagyi osztilya 200 210
A dandar 0sszege 7174 262 6
Kriegern vezérérnagy,
dandarparancsnok
A 6. (varasd-szentgyorgyi) .
hatarSrezred 3. zaszloalja Reiche alezredes 1203
A 6. (varasd-szentgyorgyi) o 186
hatardrezred 4. zészloalja’®® Bogdanovi¢ szdzados 774
Az 1. (likai) hatarérezred Rheinbach ezredes 1324

4. zaszloalja

183 A ban aznap adta ki azt a parancsot, amely a hadsereg 0j beosztéasat tartalmazta. Bach 1853. 237. o.
A 1étszamokat fel nem tuntet6 horvat hadrendet 1848. szeptember végén zsakmanyoltak magyar népfelkelSk.
Détum nincs rajta, de nyilvanvaloan 1848. szeptember 25. kornyékén keletkezhetett. Kozli: Kozlony, 1848. ok-
tober 8. No. 120. Melléklap. A horvat haderdrdl 1848. szeptember eleje €s oktober 18. kozotti idGszakbol nem
rendelkezuink 1étszdmokkal ellatott kimutatassal. A 1étszdmokat e két hadrend alapjan adtuk meg; lehetSleg a
szeptember eleji 1étszamokat vettuk alapul. Mindkét kimutatast kozli: Hermann 2008/b. 277-282. o.

188 Az 5. és 6. hatarGrezredek népfelkels zaszloaljai 1848. szeptember elején még egy alakulatot alkottak;
a létszamot az akkori létszam felezésével allapitottuk meg.

185 Az alakulat nem szerepel az 1848. szeptember eleji hadrendben. Valoszinileg a népfelkeld zéaszloalj
egy részébdl alakitottak meg. A 1étszamot az oktober 18-i hadrend alapjan adtuk meg, s az ott szerepl§ szamot
levontuk a népfelkelS zaszloalj 1étszamabol.

186 Az oktober 18-i hadrend alapjan.
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Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg
A 6. (varasd-szentgyorgyi) 3300
hatérdrezred népfelkelGi'’
A 4. (szluini) hatarérezred
A s - 139
szerezsanjai
1. haromfontos gyalogiiteg Hassek f6hadnagy 69 28 6
A bani huszérezred egy szazada'® - 125 125
A dandar 0sszege 6934 153 6
A hadosztaly dsszege 14108 | 415 12
Johann Kempen von
2. hadosztaly Fichtenstamm vezérdrnagy,

hadosztalyparancsnok
Josef Neustaedter vezérénagy,

dandarparancsnok
AT (brod}) heitar.orezred 2. Bogunovi¢ szazados 1313
zaszloalja
A3 (,og”ullm) esa 4 (s,zlu‘lm) Rezniczek szdzados 1904
hatarérezred 3. zaszloalja
A 2. (otocsaci) hatarGrezred 4.
PUNE R 1177
zaszloalja
A 3. (ogulini) hatarérezred o
népfelkel6i Terbuhovi¢ 6rnagy 747
A 3. (ogulini) hatarérezred Leypold szdzados / Bermann
p ] 747
népfelkeldi szdzados
A 3. (ogulini) I}at.aforezred Roknié féhadnagy 44
szerezsanjai
Az 1. (likai) hatarérezred ) 57
szerezsanjai
1. hatfontos gyalogiiteg Klee hadnagy 97 52 6
A bani huszérezred egy szazada'”? Zengevall szazados 125 125
A dandar osszege 6211 177 6
Daniel Rasti¢ ezredes,
dandarparancsnok
Az 1. (likai) hatér6rezred 3. Budisavlievi¢ alezredes 1320

zaszloalja

187 Az 5. és 6. hatarGrezredek népfelkel$ zaszloaljai 1848. szeptember elején még egy alakulatot alkottak;
a 1étszamot az akkori l1étszam felezésével allapitottuk meg.

188 1848. szeptember elején egyiitt szerepeltek a két bani ezred szerezsanjaival. A létszamot az akkori 1ét-
szam harmadolaséaval szamitottuk ki. Az alakulat 1étszdma oktober 18-4n is 139 £6 volt.

18 Az alakulat 0sszlétszamat a szeptember eleji hadrend 1000 f&ben adja meg. Ez — nyolc szdzaddal sza-
molva — 125 {6s szazadlétszamokat jelent.

190 Az alakulat nem szerepel az 1848. szeptember eleji hadrendben. Valoszintleg a népfelkels zéaszloalj
egy részébdl alakitottak meg. A létszamot az oktober 18-i hadrend alapjan adtuk meg, s az ott szerepl$ szamot
levontuk a népfelkel$ zaszloalj 1étszamabol.

I A pakozdi csataban az ogulini ezredbdl két zaszloaljnyi népfelkel§ szerepelt. A létszamot a korabbi
2600 f6nyi osszlétszam felezésével, illetve ebbdl a 4 zasz16alj 1106 f6nyi 1étszamanak levonasaval adtuk meg.

192 Az alakulat 0sszlétszamat a szeptember eleji hadrend 1000 f&ben adja meg. Ez — nyolc szdzaddal sza-
molva — 125 f&s szazadlétszamokat jelent.
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Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg
A10.4. IZ’Z;‘Z‘])()I;?JF;@I@”‘:“ 4 Pavellié szazados 1026
AL @. ;’;‘:;fézz.t;ﬂ?rezred 4. Jarisburg szazados 1165
A 10. (1. bani) és 11. (2. bani) o x

hatarSrezred népfelkeli®® Kussuri¢ Grnagy 2467

3. haromfontos gyalogiiteg Loncar hadnagy 75 27 6

A bani huszérezred egy szazada'®® - 125 125
A dandar 0sszege 9178 152 6
A hadosztaly 0sszege 15389 | 329 12
3. hadosztaly Johann Schmidl vezérdrnagy,

hadosztalyparancsnok

Franz Grammont baro,
ezredes, dandarparancsnok

A 10. (1. bani) hatarérezred 3.

PRSP Geramb alezredes 1311
zaszlbdalja
AL Q. ba}nl) }}atgrorezred 3 Jarisburg szazados 1312
zaszloalja
Ad. (SZIUI,m) h at.a rlgrezred 4. Mudrovcic alezredes 1316
zaszloalja
A 4. (szluini) hatarérezred
népfelkeli® 2832
A 10. & 11. (1. & 2. bani) Albert Jellati¢ szzados 278
hatardrezred szerezsanjai
A bani huszérezred egy szdzada®” ? 125 125
2. haromfontos gyalogiiteg Eggenberger f6hadnagy 74 28 6
A dandar 0sszege 7248 153 6

195 Az alakulat nem szerepel az 1848. szeptember eleji hadrendben. Valoszintleg a 10. (1. bani) és 11.
(2. bani) hatarérezred kozos népfelkeld zaszloaljabol alakitottak meg. A létszamot az oktober 18-i hadrend
alapjan adtuk meg, s az ott szerepl$ szamot levontuk a népfelkeld zaszloalj 1étszamabol.

19 Az alakulat nem szerepel az 1848. szeptember eleji hadrendben. Valoszintleg a 10. (1. béni) és 11.
(2. bani) hatarérezred kozos népfelkeld zaszloaljabol alakitottak meg. A 1étszamot az oktober 18-i hadrend
alapjan adtuk meg, s az ott szerepl$ szamot levontuk a népfelkeld zaszloalj 1étszamabol.

195 Az alakulat 1848. szeptember eleji 1étszamabol levontuk a 10. (1. bani) és 11. (2. bani) hatarérezred
id6kozben megalakitott 4. zaszloaljainak oktober 18-i létszamat.

196 Az alakulat 0sszlétszamat a szeptember eleji hadrend 1000 f&ben adja meg. Ez — nyolc szdzaddal sza-
molva — 125 f6s szazadlétszamokat jelent.

197 A szeptember eleji hadrendben mint ogulini és szluini népfelkel$ zaszloalj szerepel.

1% A szeptember eleji hadrendben egyiitt szerepel az ogulini népfelkelSkkel, akikbdl késébb egy 2600
fényi, Pakozd el6tt kettéosztott zaszloaljat hoztak 1étre. A szeptember eleji 1étszambol levontuk ezt a 2600 f6t,
igy kaptuk ezt az adatot.

199'1848. szeptember elején egylitt szerepeltek a szluini hatardrezred szerezsanjaival. A 1étszdmot az akkori
létszam harmadoléasaval szamitottuk ki.

200 Az alakulat 0sszlétszamat a szeptember eleji hadrend 1000 f6ben adja meg. Ez — nyolc szazaddal sza-
molva — 125 {Gs szazadlétszamokat jelent.
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Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg
Kuzman Todorovi¢
vezérérnagy,
dandarparancsnok
A 8. (gradiskai) hatardrezred 1. P
(8 zész{()alja Urm 6rnagy 1253
A2. (otocszagcslz)lgz?arorezred 3 Wimmer szazados 1401
A3 (Og‘lzl;g;)lg‘;};ﬁrem‘i 4 Knezevi¢ alezredes 1106
Azl Se’l:lgeflgl?e igﬁﬁgremd Klobutari¢ érnagy 4670
A2. (otr(l)éc;?;lllzel;g;%orezred Dmitrasinovi¢ &rnagy 3493
Al r(éilégzgséer(nggsj‘;l) Albert Jellagic szazados 348
4. haromfontos gyaloguteg?* Schrinner hadnagy ? ? 6
A dandar 0sszege 12 271 6
Franz Sedelmayer von Seefeld
ezredes, dandarparancsnok
AT (Hardeig)gsg; t\g}r}t::zzsezred harom Adam Stauffer alezredes 649 649
AT <ng3§g‘§?@g;§;fygggmd L Kaminski 6rnagy 202 | 281
Bani huszarezred harom szazada®’ Kamenjak 6rnagy>®® 375 375
3. hatfontos gyaloguteg Miksch f6hadnagy 104 60 6
3. vegyes uteg” Petit hadnagy 78 47 6
1. roppentytiuteg Kaufmann hadnagy 33 15 6
2. roppentytiteg Leinmiuller fétiizmester 32 15 6
A dandar 0sszege 1563 | 1442 24
A hadosztaly 0sszege 20961 | 1595 36
A harom hadosztaly osszege 50458 | 2339 | 60

21 Az alakulat nem szerepel az 1848. szeptember eleji hadrendben. Valoszintleg a vegyes ogulin-szluini
népfelkeld zaszloalj szluini kontingensébdl alakitottak meg. A 1étszamot az oktdber 18-i hadrend alapjan adtuk
meg, s az ott szerepld szamot levontuk a két népfelkel$ zaszloalj 1étszamabol.

202 Az alakulat az 1848. szeptember eleji hadrendben egyitt szerepelt a 2. (otocséci) hatardrezred népfel-
kelGivel. Az akkori létszdmot kettéosztottuk.

203 Az alakulat az 1848. szeptember eleji hadrendben egyiitt szerepelt az 1. (likai) hatarérezred népfel-
kelGivel. Az akkori létszamot kettéosztottuk, s ez utdbbibol levontuk az id6kozben megalakitott 4. zaszloalj
létszamat az oktdber 18-i hadrend alapjan.

204 A szeptember eleji hadrendben még nem szerepel.

205 A létszamot az oktober 18-i hadrend alapjan adtuk meg.

206 A létszamot az 1848. szept. 19-i, Marcaliban kelt kimutatas alapjan adtuk meg. KA KM Pris.
1848:5255.

207 Az alakulat osszlétszamat a szeptember eleji hadrend 1000 f&ben adja meg. Ez — nyolc szazaddal sza-
molva — 125 f6s szazadlétszamokat jelent.

208 Az oktober 18-i hadrend alapjan.

209 A szeptember eleji hadrendben még nem talalhatd. Az oktober 18-i hadrendben Petit a 9. hatfontos
gyaloguteg parancsnokaként szerepel.
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2.
Sukora, 1848. szeptember 29.

A magyar hadsereg hadrendje a pdkozdi csatdban®’

Hadtestparancsnok: Moga Janos altdbornagy
Vezérkari fénok: Josef Kollmann honvéd 6rnagy

Gyalog- | Lovas-

szdzad | szdzad Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg

Josef Millpokh
alezredes
Jobbszarny Sziranyi Erng
szazados vezérkari
tiszt

A 48. (Ernd) gyalogezred 3.

6 saszlalja Franz Begg 6rnagy 670
A 60. (Wasa) gyalogezred | Alois Wiedersperg
6 PR A : 500
1. z&szloalja szdzados

A dunaninneni onkéntes
6 mozgd nemzetdrség 1. (1. | Ivanka Imre Srnagy 1000
pesti) zaszloalja

A dunaninneni onkéntes

6 mozgd nemzetdrség 2. (2. Guyon Richérd 1000
Grnagy

pesti) zaszloalja

A dunéninneni 0nkéntes

6 mozgd nemzetlrség

3. (Hont és Esztergom
megyei) zaszloalja

Heley Ignéac szazados | 1000

A dunaninneni onkéntes
6 mozgd nemzetlrség 4. Horvath Pal szazados | 1000
(ndgradi) zaszloalja

A dunantali onkéntes

6 mozgd nemzetdrség 3. Percgfrlli\/hklos 1180
(tolnai) zaszloalja gy
2 9. (Miklos) huszarezred | Szegedy Imre 6rnagy | 200 | 200
3. fél hatfontos honvéd Strakoniczky Bazil
- p 40 60 4
gyalogliteg féhadnagy
A dunar}mnem 'Or:ke)ntes Mihalovics Jozsef
mozgo nemzetorség hadna 40 4
(Ivanka) gyalogutege ey
42 2 Osszesen 6630 | 260 8

210 A 1étszamok rekonstrukciojanal az utkozethez legkozelebb esd utolsd harcrendek adatait hasznaltuk.
MNL OL H 103. Csany Laszld korménybiztos iratai. Komaromban lefoglalt iratok. No. 121. (szeptember 21.),
197. (szeptember 23., 25.), 227. (szeptember. 28.). LehetSleg mindig a szeptember 25-i adatot vettik figyelem-
be, mert a szeptember 28-i létszamok kerekitettnek téinnek. Ha valamelyik alakulat 1étszima egyikben sem
szerepel, az oktober 3-i létszamot tuntettuk fel. Hadtorténelmi Levéltar. Az 1848-1849. évi forradalom és
szabadsagharc iratai. 2/209. A jobbszarny osszetételét Ivanka 1881. 20-21. o. alapjan adtam meg, mert ennek
adatait a kulonboz6 visszaemlékezések és hirlapi tudositasok is megerdsitik.

HK 127. (2014) 2.



A pakozdi csata, 1848. szeptember 29.

391

Gy cflog- Loyas- Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg
szdzad | szdzad
Franz Holtsche
vezérérnagy
Centrum Bayer Jozsef
f6hadnagy vezérkari
tiszt
34. (Porosz herceg) 211 14 .
4 gyalogezred 2. zészloali! Sz¢l1 Jozsef Grnagy 400
4 Cordier granatos zaszloalj JOha,I,l n Weissel 307
6rnagy
6 1. honvéd zaszloalj Lazar Gyorgy 6rnagy | 900
A tiszaninneni onkéntes
6 mozgb nemzetdrség Vay Lajos 6rgy 1262
borsodi zaszloalja
2 9. (Miklos) huszérezred Beketfy Jozsef 200 | 200
Grnagy
> 4. (Sandor) huszafezred Teodor ,Sch101ssn1g 200|200
alezredesi osztilya szazados
4, hatfont0§ cs. kir. Kar} Jungwirth 12 66 6
gyalogliteg féhadnagy
1. hatfont9§ honvéd Adorjan Laszlo 145 115 8
lovasiiteg hadnagy
2. hatfont(?§ honvéd Mf.ck Jozsef 17 76 6
lovasiiteg f6hadnagy
1. fél hatfontos honvéd Gruber Fulop
. 72 58 4
gyalogliteg hadnagy
3. fél hatfon“tos };gnved 9 99 3 4
gyalogiiteg
20 4 Osszesen 3814 | 747 28
Répasy Mihaly
. drnagy
Balszarny Albrecht f6hadnagy
vezérkari tiszt.
6 7. honvédzaszloalj Karl Zinnern 8rnagy | 964
.. Perczel Mor (rang
6 Zrinyi szabadcsapat nélkil) 950
5 6. (Wi'lr/ttemberg) Repz}/sy Mihaly 580 | 580
huszarezred Ornagy
2. cs. kir. Patfontos Franz Helm szazados 113 76 6
lovasiiteg
18 5 Osszesen 2607 | 656 6

21t Az alakulat mésik két szazada a Felvidéken alloméasozott.

212 Erre az alakulatra lasd: Hatala 1898. 12—-13. o.
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Gy Cflo‘g_ Loyas- Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg
szdzad | szdzad
Tartalék Te]e,k 1”Adam
vezérérnagy
A 34. (Porosz herceg) Gy6zey Vince
6 PR e . 600
gyalogezred 1. zaszlbalja szazados
6 14. honvédzaszloalj Inczédy Lasz1o 665
Grnagy
dunanttli onkéntes mozgd Kosztolanyi Mor
nemzetdrség Grnagy
1. (veszprémi) zaszloalj Kun Géza szazados | 2800
16 - : . L
2. (moson-gydr-soproni) Zichy Mand 6rnagy
zaszloalj Tallian Kéroly
4. (somogyi) zaszloalj Grnagy
4 | 4 (Sandor)huszarezred | KareerFerdinand ) 001400
drnagy
Kosztolanyi felszereletlen 4
lovegei
22 4 Osszesen 4465 | 400 4
102 15 Teljes 0sszeg 17516 |2287| 46
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