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Az 1849. &vi nyari hadjérat*
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A magyar orszaggyilés 1849. aprilis 14-én kimondta a Habsburg-Lotharingiai
uralkodohaz tronfosztasat és az orszag fiiggetlenségét. Ezzel teljesen 01j allamjogi helyzet
allt eld az egy évvel korabbihoz képest. Magyarorszag mar nem a Habsburg-birodalmon
beliili 6nallosagat kivanta megvédelmezni, hanem fiiggetlen allamként akart részt venni
az eurdpai politikdban. Az 1849 aprilisi tavaszi hadjarat magyar sikerei azt mutattak,
hogy az orszag képes megvédeni fiiggetlenségét a Habsburg-birodalom fegyveres erdivel
szemben. A tronfosztassal €s a fliggetlenség kimondasaval a Magyarorszag és Ausztria
kozotti konfliktus csak valamelyik fél teljes gy6zelmével érhetett véget. Az osztrak
politikusok ezt mar addig is igy gondoltdk, Kossuth csupan levonta a megfeleld
kovetkeztetéseket. Gy6zni vagy legy6zetni: ez volt a tovabbi kiizdelem alternativaja.

A klasszikus hadtudomany Clausewitz nyoman kétféle haborut kiilonboztet meg. Az
elsd a megsemmisitd haboru, amelyet a haborazé felek egyike (vagy mindegyike) a
masik fél teljes megsemmisitéséig, azaz védekezésre képtelenné tételéig folytat. Ez
altalaban a legy6zott fél tertiletének (vagy hadaszatilag fontos pontjainak)
megszallasaval, hadseregének megsemmisitésével vagy megadasaval végzodik. A masik
a korlatozott célu habort, amelyet a hdborazo felek katonai €s politikai céljaik eléréséig
folytatnak. Ez utobbi cél lehet teriiletek elfoglalasa, az uralkodé kormanyzati rendszer
megdontése, vagy egyszerlien egy szovetségi rendszer elhagyasara kényszerités.

Magyarorszag 1848 szeptembere oOta korlatozott céli haborut viselt a tamado
Horvatorszag, majd oktober végétdl Ausztria ellen. A magyar politikusok célja nem az
volt, hogy bekebelezzék Horvatorszagot, vagy szétverjék a birodalmat, hanem az, hogy
békés koriilményeket teremtsenek az 1848 aprilisaban megkezdett polgari atalakulas
folytatasdhoz. A magyar fél 1848 szeptemberében kétszer is targyalni probalt a horvat
invaziés hadsereget vezetd Josip Jellaci¢ horvat bannal; de a ban kitért a targyalasi
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ajanlatok eldl. 1848 oktober végén Kossuth a cs. kir. fésereget vezetdé Windisch-Gritz
tabornagyhoz kiildott békekovetet, de a rovid valasz: ,Mit Rebellen unterhandle ich
nicht” (Lazadokkal nem targyalok) nem sok jot igért, ahogy az sem, hogy a visszatérd
magyar hadikovetet Jella¢i¢ buzgd hatardrei foglyul ejtették. 1848 november—
decemberében Kossuth titkos akciok révén probalt érintkezésbe lépni a kremsieri
parlamenttel és az osztrak kormannyal, de a gesztusok ezittal is elutasitoak voltak. 1848.
december 31-én a magyar képviselbhaz kiildott békekdvetet a Budapest eldtt allo
Windisch-Gritz tabornagyhoz. A herceg valasza rovidebb, s ha lehet, még egyértelmiibb
volt, mint az oktoberi: ,,Unbedingte Unterwerfung” (Feltétel nélkiili alavetés). Sot, a
kiildottség egyik tagjat, Batthyany Lajos grofot, a volt miniszterelnokot 1849. januar 8-
an Pesten le is tartoztattatta.>

A magyar politikusok ennek ellenére elvi szinten fenntartottdk a megegyezés
lehetdségét, mint errdl Kossuthnak a képvisel6haz januar 13-1 és februar 12-1 iiléseiben
elhangzott nyilatkozatai taniskodnak. A vita csupan arrdl folyt, hogy az osztrak fél
rugalmatlansaga miatt az 1848 aprilisi torvények a targyalasok alapjaul, vagy végcéljaul
szolgaljanak-e? Azaz: megelégedjen-e a magyar fél az esetleges béketargyalasok esetén
az 1848 aprilisaban elértekkel, vagy az akkori allamjogi szerkezet sajat javara torténd
modositdsaval is szamoljon.’

Az alapvet6 fordulat a februar 26-27-1 kdpolnai magyar vereség utan kovetkezett be.
A Windisch-Gritz tulzé hadijelentésének hitelt adod csaszari udvar elhatarozta, hogy
véget vet a Kremsierben, a Reichstagban foly6 alkotmanyos komédianak, s végre
alkotmanyt ad a birodalomnak. A marcius 4-én kihirdetett oktrojalt alkotmany ugyan sok
pozitiv igéretet tartalmazott a jovore nézve; azonban éppen a magyaroknak nem jutott a
kecsegtetd igéretekbol. Emellett ez a — szinte kihirdetése pillanatdban felfiiggesztett —
alkotmany részekre darabolta Magyarorszagot. Ez pedig megint csak arra a
kovetkeztetésre juttathatta a magyar katonai és politikai vezetést, hogy nem érdemes
békét keresni, hiszen a masik fél a magyar nemzet allami létének megsziintetésére tor.
Az oktrojalt alkotmany ugyanakkor utat nyitott a magyarok és magyarorszagi
kisebbségek kozotti megbékélésnek, hiszen az utdbbiak sem voltak talsagosan
elégedettek a csaszari adomannyal. Magyarorszag allami egységét pedig a roméanokkal
és szerbekkel torténd megegyezés sem veszélyeztethette jobban, mint az olmiitzi
iromany.

Ezzel szemben az osztrak fél a habort kezdete 6ta a megsemmisitd haborut folytatott.
Jellaci¢ célja nem a magyar kormany megbuktatasa, hanem az 1848 aprilisaban létrejott
allamjogi konstrukcié megsemmisitése volt. Az 1848. oktdber 3-i kiralyi manifesztum
feloszlatta a magyar orszaggytlést, s az orszag polgari és katonai kormanyzasat éppen
JellacCi¢ra bizta. Windisch-Grétz oktober 30-i schwechati gydzelme és Bécs bevétele utan
egyértelmiivé valt, hogy az osztrak fél célja a magyar polgari allamisag megsemmisitése.

2 A békekisérletekre 1. Urban Aladdr: Pakozd, 1848. Budapest, 1984. 133-139. o.; Hermann Robert:
Cséany Laszlo, mint a feldunai hadtest korméanybiztosa (1848. szeptember 29 — 1849. januar 18.) (In:) Molnar
Andras (szerk.): Kossuth kormanybiztosa, Csany Laszlo 1790-1849. Zalai Gyijtemény, 30. Zalaegerszeg,
1990. 152-153. és 184-186. 0.; Hermann Robert: Dedk Ferenc tevékenysége 1848 oktdberétdl a szabadsagharc
végéig. (In:) A Batthyany-kormany igazsagiigyminisztere. (Szerk.: Molndr Andrds) Zalai Gyljtemény, 43.
Zalaegerszeg, 1998. 196-209. o.

3 Kossuth felszolalasait kozli KLOM XIV. 109-118.. és 405-409. o.

2



Eltéré hadicéli haboruzd felek koziil mindig az erésebb fél adja meg a habort
jellegét. Azaz: Magyarorszag csak ugy remélhetett békét, ha maga is megsemmisitd
haborut folytat Ausztria ellen. Ez azonban csak elméleti lehet6ség volt, hiszen az orszag
nem rendelkezett a birodalom szétveréséhez sziikséges anyagi hattérrel. 1849 aprilisara
azonban kideriilt, hogy rovid tdvon az osztrak fél erdforrdsai sem elégségesek a
megsemmisitd célu haboru befejezéséhez. Azaz a paradox helyzet allt el6, hogy a
korlatozott célért haboruzé magyarok taktikai sikert értek el, s az eréviszonyok adott
allasa mellett felvetddott annak lehetdsége, hogy 6k hatdrozzak meg a haboru jellegét, s
a habort Magyarorszag és a birodalom viszonyanak ujrarendezésével ér véget.

Az olmiitzi alkotmany s az arra adott valasz ezt tette lehetetlenné. Ezt kdovetden
mindkét fél csak a masik megsemmisitésére torekedhetett: Ausztria arra, hogy megtorje
Magyarorszag ellenallasat, Magyarorszag pedig arra, hogy Ausztridt sajat
fiiggetlenségének elismerésére kényszeritse. Erre mindkét fél részérdl két at nyilott: a
diplomaciai és a katonai.

Magyarorszag a habora harom addigi forduldjadban taktikai gydztesnek mondhatta
magat. 1848 szeptemberében megallitotta a fovaros felé toréd horvat hadsereget és
oktober elejére kitizte azt az orszagbol. 1848-49 telén sulyos vereségei ellenére tulélte a
cs. kir. féer6k tdmadasat, s megakadalyozta azok gy6zelmét. 1849 tavaszan pedig az
orszag nagy része a magyar kormanyzat fennhatdsaga ala keriilt vissza, s az ellenséges
hadsereg az orszag hatarszéleire szorult.

Felvetodik persze a kérdés, akart-e megegyezést a magyar fél? Kétségtelen, hogy a
magyar békeajanlatokra mindig a valsagos, vagy veszélyes helyzetekben keriilt sor. Az
is tény, hogy az allando visszautasitasok kovetkeztében egyre csokkent az Ausztriaval
vald megegyezés hiveinek tabora. Ugyanakkor 1848 nyara 6ta a magyar allaspont sokat
finomodott. A magyar politikai vezetés (Kossuth is) hajlandonak mutatkozott az
allamadossag egy részének atvallalasara, vagy a kolcsonds védelmi kotelezettség
elismerésére. Ezekre az ajanlatokra azonban egyre rovidebb és egyre durvabb valaszok
érkeztek. Nem tudunk arr6l, hogy barmelyik, hatalmi pozicidban 1évé osztrak
allamférfiban, vagy hadvezérben felmeriilt volna a kiegyezés gondolata. Az olmiitzi
alkotmany arra mutatott, hogy I. Ferenc Jozsef — ellentétben V. Ferdinanddal — még csak
,»masodallasban” sem akart magyar kirdly lenni, hanem az egységes és oszthatatlan
Ausztria abszoltt uralkoddjaként kivant tevékenykedni.*

YA magyar politikusok dilemmajara 1. Erdédy Gabor: Kényszerpalyan. A magyar politikai gondolkodas
1849-ben. Argumentum. Budapest, 1998. 5-62. o. Kosdry Domokos 1. 55. o. e dilemmaval kapcsolatban — igen
elgondolkodtatd — értékelést fogalmaz meg. Eszerint Magyarorszag a nyugati hatalmaktol fliggetlenségének
elismertetését csak abban az esetben remélhette, ha azt ténylegesen kivivta. Addig legfeljebb diploméaciai
kozvetitést varhatott téliilk. Ami nem jelenti azt, hogy a békeparti politika nagyobb sikerrel jarhatott volna, bar
ezt nehéz lemérni, mert ,,éppen a magyar sikerek idején, nem tortént a magyar politika oldalarol semmi olyan
hivatalos kisérlet, ami [...] jelzi elvi készségét a megegyezésre a nemzetkozi politika nyilvanossaga elott, a
nagyhatalmak 1étez6 érdekeire apellalva”.
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A diplomaciai megoldas kisérlete

A tronfosztas és a Fiiggetlenségi Nyilatkozat elfogadasa utan Kossuth Lajos
kormanyzoelnok 0j kormanyt alakitott, amelyben a miniszterelnoki poziciét Szemere
Bertalan toltotte be. A kormany kiiliigyminisztere Batthyany Kazmér lett. A kormany
tagjai koziil Szemere és Batthyany Kazmér az 1830-as években beutaztdk Nyugat-
Eurdopat, a tobbiek nem rendelkeztek ilyen kiilf6ldi tapasztalatokkal. A kormany
kiilpolitikajat tehat els6sorban Ok ketten és Kossuth kormanyzoelnok alakitottak. A
kormany kiilpolitikai mozgasterét alapvetden két tényezd hatarozta meg.

Az egyik az volt, hogy Magyarorszag el akarta ismertetni fiiggetlenségét a nyugat-
eurépai hatalmakkal, s ezzel a fennalld eurdpai status quo atalakitasara torekedett. A
kormany kiilpolitikajat meghataroz6 masik tényezé a magyar fliggetlenségi harc
természetében keresendd. Magyarorszag nem csupan a cs. kir. hadsereg ellen vivott
harcot, hanem az orszagon beliil is polgarhabort folyt a szerb és roman, illetve a magyar
lakossag kozott. Ennek azonban kiilpolitikai kihatasai is voltak, hiszen a hatarokon tul
ott volt a félfiiggetlen Szerbia, illetve Moldva és a Havasalfold is.

Magyarorszagnak a haboru Gjabb forduloja elétt szovetségesekre kellett (volna) szert
tennie. A lehetséges szovetségesek kore csak azokra terjedhetett ki, akik valamilyen
eurdpai kérdésben ellenérdekeltek voltak Ausztriaval. Ez a kor azonban meglehetdsen
szlik volt. A nagyhatalmak ko6ziil nem johetett szoba Oroszorszag, hiszen az 1849 téli
erdélyi hadjarat soran mar korlatozott katonai segitségben részesitette Ausztriat.
Meglehetdsen reménytelen vallalkozasnak tiint Anglia bevonasa is, hiszen az angol
kormany Oroszorszag balkani feltartoztatasaban kulcsszerepet szant Ausztrianak.
Franciaorszagot sajat belpolitikai valsaga kototte le, s Ausztria balkani hivatasarol a
francia politikusok angol kollégaikhoz hasonléan gondolkoztak. Maradt még
Poroszorszag, amely a német egység kérdésében hosszii tavon ellenérdekelt volt
Ausztriaval, de rovid tavon mindkét kormany célja az volt, hogy a német egység ne
demokratikus uton j6jjon létre, azaz a parlamentek ne gyakoroljanak ellenérzést
kormanyaik és a dinasztidk felett. Ez a cél pedig egyelore Ausztria szovetségesévé tette
Poroszorszagot is.

A masik lehetdség a kisebb allamokkal torténd kapcsolatfelvétel volt. A
legkézenfekvobb megoldas Magyarorszag és a Szard Kiralysag katonai és diplomaciai
egyiittmiikddése lett volna. 1849 marciusaban azonban a Radetzky tdbornagy vezette
észak-italiai cs. kir. hadsereg alig négynapos hadjaratban tonkreverte a Szard Kiralysag
hadseregét. A vereséggel Magyarorszag legfontosabb nem hivatalos szovetségesét
veszitette el. Ezutan a Habsburg-birodalomnak nem kellett kétfrontos haborut viselnie,
hanem minden erejét Magyarorszag ellen fordithatta. Ez az erd pedig igen jelentds
mértékben, marciustol havonta 15 000 fével ndvekedett.’

A Szard Kiralysag legitim hatalom volt, de Eurépaban akadtak még forradalmi uton
létrejott kormanyok is. Ilyenek voltak az észak-italiai varosok, a fliggetlenségéért kiizdo
Velence, vagy a februarban alakult Romai Koztarsasag kormanyai. Az észak-italiai
varosokat azonban majusban sorra-rendre megszalltdk a cs. kir. csapatok; Velencét

5 Gomdry Gusztdav: Ausztria hadereje az 1792-t61 1866-ig folytatott haborukban. A cs. kir. hadi levéltar
alloméanykimutatéasai, [étszam és szolgalati tablazatai alapjan. HK 1893. 409. o.
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lassan szintén az 6 ostromzaruk vette koriil. Roma bevételére pedig Franciaorszag
inditott hadsereget, nem utolsésorban Ausztria megelézése érdekében. 1849 majusaban
német teriileten tortek ki forradalmak, de a hatalomra keriilt kormanyok még 6nnoén
veédelmiik megszervezésére is képtelenek voltak, s a porosz fegyverek sorra felszamoltak
azokat. Magyarorszag tehat megkisérelhetett szovetséget kotni az italiai €s német
forradalmi kormanyokkal (ez Velence esetében meg is tortént), de ezek a kormanyok
maguk is katonai segitségre szorultak.

Volt még egy harmadik ut: a nagyhatalmak diplomaciai beavatkozasanak kozvetett
modon torténd kieszkozlése. 1849 4prilisa utan azonban a kontinens két nagy
valsaggoca, Italia és Németorszag teriiletén nehezen volt elképzelhetd olyan helyzet,
amely barmelyik nagyhatalmat Magyarorszag kozvetett tamogatasara késztethette. 1V.
Frigyes Vilmos porosz kirdly visszautasitotta az egységes Németorszag csaszari
koronajat, s ezzel elmilt az a lehetdség, hogy Oroszorszag haborut indit az igy 1étrejovo
német nagyhatalom ellen. Italidban Radetzky nem folytatta elényomulasat a Szard
Kiralysag ellen, hanem fegyversziinetet kotott ellenfelével, igy Franciaorszag esetleges
intervencidjanak diplomaciai indokai is megsziintek.

Ezutdn egyetlen olyan teriilet maradt, ahol Magyarorszdg kiprovokalhatta a
nagyhatalmak beavatkozéasat: Torokorszag, amelynek megdovasaban Anglia és
Franciaorszag kulcsszerepet szant Ausztridnak. 1849 marciusdban Bem tabornok a
Havasalfoldre {izte az erdélyi cs. kir. hadsereget, illetve szovetségeseit, az orosz invazios
erdket. Az oroszok havasalfoldi jelenlétét orosz-torok diplomaciai egyezmény
biztositotta, a cs. kir. csapatokét viszont nem. fgy a magyar kormanyzat a nemzetkozi
jog elbirdsaira hivatkozva siirgette, hogy a torokok — mint semleges dallam —
fegyverezzék le a teriiletiikre menekiilt cs. kir erdket. Amikor 1849 majusdban a
Matkowski altdbornagy vezette erdélyi cs. kir. hadtest a Havasalfold feldl tort be a
Bénsagba, s Bem tabornok seregei Orsovanal Gjra kilizték azt, a magyar fél kovetelése
feler6sodott. A magyarok azzal érveltek, hogy a cs. kir. csapatok visszaéltek a
vendégjoggal, hiszen a nemzetkdzi jog tiltja semleges teriiletrdl tamadésok inditasat. A
magyar szamitas meglehetdsen egyszerti volt: ha a torokok megkisérlik lefegyverezni a
cs. kir. csapatokat, azt az oroszok nem nézik tétleniil. Marpedig egy orosz-torok
konfliktust Anglia és Franciaorszag tlirne el, s ez esetben Torokorszag fennmaradasanak
iigyét ohatatlanul 6sszekapcsolndk a magyar szabadsagharc tigyével. 1849 majusatol,
ahogy az orosz intervencid egyre biztosabbd valt, Magyarorszag egyre inkabb erre a
lehetdségre jatszott. A kormany tobbek kozott az aktiv torok fellépés kieszkozlése
érdekében kiildte Sztambulba Andrassy Gyula grofot, s Bem 1849 juliusi moldvai
betorésének is volt egy ilyen célzata.

Szemere Bertalan miniszterelndk az 0j kormany beiktatasakor forradalmi, respublikai
és demokraciai iranyinak mondta kormanyat, s megallapitotta, hogy a fliggetlenség
kimondaésa ,,a dinasztia s az orszag kozti kérdést eurdpai kérdéssé tette.””® A rovid beszéd
azért is érdekes volt, mert a magyar orszaggyilés kimondta ugyan az orszag
fiiggetlenségét, de allamformat nem valtoztatott. Magyarorszag tovabbra is megmaradt
alkotmanyos monarchianak, csak éppen a tront nem to1totték be.

6 Szemere 38-39. 0. A szoveg itt Osszecseng Gorgei 1849. apr. 29-i kialtvanyaval. Kozli Katona: Budavar
414-415. o., Szemere 159-160. o.
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Az 0j kormany lényegében a Batthyany-kormany és az Orszagos Honvédelmi
Bizottmany kiiliigyi apparatusara tamaszkodhatott. Parizsban Teleki Laszlo grof,
Londonban Pulszky Ferenc, Németorszagban Szalay Laszld, Torinoban Splény Lajos
képviselte Magyarorszagot, noha hivatalosan egyikiiket sem fogadtak el nagykovetként.
Kossuth aprilis elsején bukaresti konzulla nevezte ki Bedthy Odont. A fiiggetlenség
kimondasa utan, de a kormany megalakulasa el6tt kiildte Sztambulba Frederick Browne
drnagyot;” az & utjan kiildott levelet Fuad effendinek, Tordkorszag havasalfoldi és
moldvai megbizottjanak és Resid pasanak, a Porta kiiliigyminiszterének.® Szintén
Kossuth kozolte hivatalosan a fliggetlenség kimondasat Louis Napoléon Bonaparte
francia koztarsasagi elnokkel és Zachary Taylorral, az Amerikai Egyesiilt Allamok
elnokével.’” O ajanlott szdvetségi viszonyt Magyarorszag és Velence kozott Daniele
Maninnak, a Velencei Koztarsasig dozséjanak.'® A Kossuth altal kezdeményezett
kiildetések mindegyike a fliggetlen Magyarorszag elismertetését célozta.

A Szemere-kormany 1ényegében egyetértett a Kossuth altal kezdeményezett
kiilpolitikai akciokkal, s a kormany és az allamfé a tovabbiakban is egymassal
egyeztetve alakitotta az orszag kiilpolitikajat. A kormany majus 2-an alakult meg, de a
kiiliigyminisztérium csak 7-én kezdte meg miikodését.!" Az 0j kormany els6 kiilpolitikai
akcidjat majus 10-re datalhatjuk, amikor Szirmay Pal képvisel6t Galician at Berlinbe
kiildték, allitolag azért, hogy vegye fel a kapcsolatot az ottani orosz képviselettel.'?

Ez a kiildetés mar megeldélegezte a kormany kovetkezd f0 kiilpolitikai céljat. Majus
10-én megérkezett az els6 jelentés arrdl, hogy Krakkd kornyékére 80 000 fonyi orosz
sereget varnak." A kovetkezd napokban egyre Gijabb és Gjabb hirek érkeztek a fenyegetd
orosz beavatkozasrol. A magyar kormany szamolt ezzel a veszéllyel, hiszen 1849 januar-
marciusaban Erdélyben mar harcoltak orosz erdk. Ez azonban nem hivatalos
segitségadas volt."* 1849 mdjus kdzepén viszont nyilvanvaléva valt, hogy I. Miklos
orosz car hivatalosan fog fegyveres segitséget kiildeni Ferenc Jozsef cséaszar
megsegitésére és a magyar fiiggetlenségi harc elfojtasara. Ettdl kezdve a kormany f6
célja az volt, hogy diplomaciai eszkdzokkel akadalyozza meg az orosz intervenciot. Az
eszkdz pedig — akar csak a fiiggetlenség elismertetésénél — a nyugati nagyhatalmak,
illetve az eurdpai kozvélemény mozgositidsa lett volna. A kormany nem tudott a
Baltalimanban kotott orosz-torok szerzodésrdl, amely lényegében elokészitette az
intervenciot.

T KLOM XV. 355. 0. A kinevezésre aprilis 24-én keriilt sor. H. Haraszti Eva: Az angol kiilpolitika a
magyar szabadsagharc ellen. Budapest, 1951. 98. és 353. o.

S KLOM XV. 354. 0.; Dedk Imre 359. o.; Waldapfel 1V. 536. o.; Spira Gyorgy, 1994.911-912. o.

® KLOM XV. 60-61. 0. A Taylornak sz0l10 levél valosziniileg szintén apr. 20-an kelt, tehat egy nappal a
Fuggetlenségi Nyilatkozat elfogadasa utan. KLOM XV. 355. o.

KLOM XV. 61-62. 0.

"' MOL H 29. Pénziigyminisztérium. Pénztari osztaly. 1849:5403., 5410.
2 KLOM XV. 266. o.

B KLOM XV. 263. 0.

14 Gyalokay Jend: Az els6 orosz megszallas és Erdély felszabaditasa (1849. januarius 31 — marcius 28.)
Budapest, 1931.
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Batthyany Kazmér kiiliigyminiszter majus 14-én Pulszky Ferencet Magyarorszag
angliai megbizottjanak nevezte ki. A megbizoélevélben figyelmeztette, tegyen meg
mindent az orosz beavatkozas megakadalyozasara. Batthyany szerint Anglia sajat
kiilpolitikai elvével — egyetlen allamnak sincs joga a masik beliigyeibe beavatkozni —
keriilne ellentétbe, ha tlirné az orosz intervenciot. Az intervencid arra is mutat, hogy
Ausztria képtelen a sajat laban megallni, s igy Oroszorszag, ,,az angol keleti politika e
természetes ellensége” nagy elényhdz juthatna. Majus 19-én mind Pulszky, mind Teleki
részletes utasitast kapott a tiltakozasban kifejtendd nézeteket illetden. A 1ényeg ismét az
volt, hogy a magyarorszagi orosz intervencid utan Oroszorszag elérhetné régi vagyat, s
,egyediili hangadé lenne az Eszaki-tengerté] a Dardanellakig.”'> A nyugati kozvélemény
meggy6zEését szolgalta ,,a magyar nemzet linnepélyes dvasa az orosz intervencid ellen”
cimii irat.'® E napon Batthyany személyesen fordult Palmerston angol
kiiliigyminiszterhez is. A jegyzékben immar nem csak az egymast keresztez6 angol-
orosz kiilpolitikai érdekekre hivatkozott, hanem arra is, hogy Magyarorszag
fiiggetlenségének elismerése és az orosz intervencid megakadalyozasa gazdasagi
elénydkhoz juttathatna Anglidt az egész térségben.'” Azonban sem Anglidt, sem
Franciaorszagot nem sikeriilt a Magyarorszag oldalan torténé fellépésre birni. A francia
és angol kozvélemény a magyarok mellett nyilatkozott, de a politikusok szempontjai
masok voltak.

Ezzel egy idében a kiiliigyminiszter hivatalos jegyzékben kért felvilagositast a
Galicidban 0Osszpontositott orosz hadsereg parancsnokatdl az orosz csapatmozgasok
okair6l. A levél kézbesitésével Jozef Wysocki tabornokot, a magyarorszagi lengyel 1égio
parancsnokat bizta meg. Wysocki azonban nem kézbesitette az iratot, hanem
tovabbkiildte azt az északi magyar hadsereg parancsnokanak, Henryk Dembinskinek.
Dembinski arra hivatkozott, hogy nem lenne szerencsés, ha ezt az iratot éppen egy
lengyel kézbesitené, s ezért nem tovabbitotta azt a cimzetthez — nem mintha a kézbesités
barmit is javithatott volna a helyzeten, s visszatarthatta volna az orosz hadsereget a
beavatkozastol.'

Majus 21-én a magyar hadsereg visszafoglalta az orszdg fovarosat, Budat. A hirt
Batthyany ismét korlevélben tudatta a kiilfoldi magyar iligynokokkel.” A magyar
korméany ugyanis abban reménykedett, hogy a f6varos visszavétele utin a nyugati
nagyhatalmak is el fogjak ismerni az orszag fliggetlenségét. Ez magyarazza, hogy ujabb
kiildetésekre keriilt sor. Svajcba Draskovich Tivadart, Sztambulba Andrassy Gyulat
kiildte a korméany.”® Ma4jus 28-an Kossuth Louis Napoléon Bonaparte francia

15 Waldapfel, 1962. 296-297. o.; MOL P 1807. A Puky-csalad iratai. 2. csomo, 8. tétel. Téves, majus 15-i
datummal ko6zli Janossy Dénes: Great Britain and Kossuth. Budapest, 1937. 113-116. o.

16 KLOM XV. 343-344. 0.
7 KLOM XV. 350-353. 0., Waldapfel, 1962. 298. o.; Pulszky 1. 541-542. o.

8 MOL R 23. Henryk Dembinski iratai. 2. No. 38-39., 43. Danzer F. Alfonsz: Dembinski
Magyarorszagon. Budapest, 1874. 279-286. o., Waldapfel IV. 553-554. o.

19 pulszky 1. 542-543. o.

2 KLOM XV. 378-379. 0.; Hermann Robert: ,,A szép akasztott”. Andrassy Gyula 1848-49-es szerepérol.
HK, 1990/3. 2-53. o.
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koztarsasagi elndkhdz irt az egyiittmiikodésre felszolitd levelet.”' Emellett némileg
csokkentek az orosz intervencioval kapcsolatos aggodalmak is, mert az orosz csapatok
eléorsei junius 8-ig, a foerdk 15-ig nem Iépték at a magyar hatart.

A kiilpolitika, mint belpolitika, s a belpolitika, mint kiilpolitika

Elméleti lehetdségként természetesen szamolni lehetett a Habsburg-birodalom mas
népeivel torténd kapcsolatfelvétellel is. A Fiiggetlenségi Nyilatkozat 3. pontja szerint
Magyarorszagnak ,,azon népekkel, melyek vele ezeltt egy fejedelem alatt allottak, békét
s jo szomszédsagokat alapitani s folytatni (...) elhatdrozott akarata.”’”* Csakhogy a
kremsieri parlament feloszlatasa €és az olmiitzi alkotmany kiaddsa utan ennek
megvaldsitasara elméleti lehetéség sem igen volt. Magyarorszag legfeljebb e nemzetek
emigracidival vehette fel a kapcsolatot, ahogy Teleki Laszld azt Parizsban meg is tette.
Ezek kozill a lengyel emigransok — Adam Czartoryski €s kore — sokat tehettek a magyar
kiilképviseletek informaciokkal torténd ellatdsa, a magyarok, szerbek és romanok
megbékitése érdekében, de a jorészt felhatalmazas nélkil folytatott, s
kotelezettségvallalas nélkiil végzddo targyalasok politikai eredménnyé formalasara csak
a magyar fegyverek sikerei teremthettek megfelel koriilményeket. igy pl. majus 18-an a
parizsi Hotel Lambert-ban rendezett talalkozon a magyar Teleki, a cseh Rieger és a
lengyel Czartoryski remek tervezetet dolgozott ki arrdl, hogy a Habsburg-birodalom
felbomlasa utan hogyan kellene foderativ alapon atszervezni az utodallamokat és
Magyarorszagot, csak éppen arra a kérdésre nem tudtak valaszt adni, hogy milyen
moddon keriiljon sor a birodalom felbomlasara. Amikor pedig a sajté megszelléztette a
talalkozon elhangzottakat, a résztvevok egymadssal versengve tagadtak le, hogy a
talalkozo egyaltalan létrejott volna.?

A szbvetségesek szerzésére tehat nyilt még egy ut, amelynek egyszerre voltak bel- és
kiilpolitikai vonatkozasai. 1849 tavaszan Ggy tiint, a magyar kormany rendezheti a
nemzetiségi kérdést, a magyar €s nem magyar népek kozotti fegyveres konfliktust.
Ebben ugyanis alapvetd valtozast hozott az 1849. marcius 4-i olmiitzi oktrojalt
alkotmany kihirdetése. Kideriilt, hogy a birodalom vezetdinek esziikk agaban sincs
teljesiteni a nemzetiségek teriileti és Onkormanyzati igényeit, hanem a birodalmi
kozpontositast tekintik kivanatos megoldasnak. Mindez felerdsitette a magyarok és
nemzetiségek kozotti megbékélés gondolatat. A megegyezést 1849 marcius-majusaban
realis eséllyé tette a szerbiai Onkéntesek visszahivasa, illetve a délvidéki magyar sikerek
kijozanito hatasa. A targyalasok soran azonban athaghatatlan akadalyt jelentett a szerbek
részérdl az autonom Vajdasag irant tamasztott igény. Jellaci¢ délvidéki megjelenésével

A Spira Gydrgy, 1994. 914-915. o. Spira szerint a levél egykorii masolat; valdjaban Batthyany Kéazmér
kiliigyminiszter sk. fogalmazvanya.

2ZKLOM XIV. 911. o.
B Waldapfel, 1962. 219-221. o.



aztan ismét a fegyveres megoldas hivei jutottak szerephez. 1849 juniusaban Porde
Stratimirovié, a szerb folkelok egyik vezetdje allitdlag felajanlotta, ha tabornoki rangot
kap, hajlandé csapatai élén atallni a magyar oldalra. Szemere miniszterelndk ki is
dolgozta az 4atallas feltételeit, 4m a magyar valasznak nem volt folytatasa.*

1849 tavaszan jo esély mutatkozott a magyar-roman megbékélésre is. A
nemzetgyiilés roman nemzetiségli képviseldi a magyar sikerekbdl azt a kovetkeztetést
vontak le, hogy a romanoknak meg kell egyezniiik a magyarokkal, mert kiilonben
mozgalmuk teljes vereséget szenvedhet. Egyikiik, loan Dragos érintkezésbe 1épett
Avram lancuval, a felkel6k vezetdjével. A targyalasok jol haladtak, s az 1849. majus 5-i
topanfalvi népgyiilésen a felkelk tobbsége a béke mellett nyilatkozott. Masnap azonban
egy magyar szabadcsapatvezér meggondolatlanul tdmadast inditott Abrudbanya ellen. A
kiajul6é harcokban szazak veszitették életiiket. A felkelés elnyomasara inditott hadjarat
sikerteleniil végzodott. A felkel6k az orosz intervencid eldestéjén az erdélyi magyar
haderb jelentds részét kototték le.?

Batthyany Kazmér kiiliigyminiszter junius 10-én korlevelet intézett az 6sszes magyar
diplomaciai tigynokhoz és a hatarszéli katonai parancsnokokhoz. A korlevél kiadasat
azzal indokolta, hogy az ligynokok és katonai parancsnokok a nemzetiségi konfliktus
rendezése érdekében sokszor tulzd igéreteket tesznek szerb és roman
targyalopartnereiknek, s ez zavart okoz. A megbékiilés alapjanak a kovetkezd elvek
tiszteletben tartasat tekintette: A magyar allam egysége és teriileti integritasa, a magyar
elem szupremacidja, azaz a magyar hivatalos nyelv elismerése az orszaggytlési
targyalasokon, a kozigazgatasban, a tovényszékeken, a fOiskolakon, az anyakdnyvek
vezetésében. A magyar kormany minden egyéb, ezen elvekkel nem {itk6z6 kivansagot
kész elfogadni. A korlevél tehat meglehetdsen intranzigens allaspontot képviselt,
ugyanakkor két tétel kifejtése érdekes. Az egyik: elfogadta a szomszédos allamokat
(kiilonosen  Szerbiat) az azonos nyelvet beszél0 magyarorszagi nemzetiség
képviseldjének. A masik: lehetségesnek tartotta konfoderacio létrehozasat Magyarorszag
és szomszédai kozott, de ugy, hogy a szovetségre 1épd allamok megtartjdk belsd
onallosagukat. Mindez egyrészt azt mutatta, hogy a magyar kiilpolitika tovabbra sem
mondott le arrdl, hogy a térségben Magyarorszag-kdzponti allamszovetséget hozzon
létre; masrészt viszont elore mutatott a Duna-konfoderacios terv irdnyaba. A magyar fél
hozzaallasa, no meg az orosz beavatkozas megtorténte utdn azonban a magyarorszagi
nemzetiségek és a szomszédos allamok még targyaldsi minimumnak sem nagyon
tekintették ezt az ajanlatot.”®

2% Szemere 512-517. 0. Az ajanlattal kapcsolatos kételyekre 1. Vasilije Kresti¢: A magyarorszagi szerbek
politikai torekvései és a magyarok (1848-1867). (In:) Fried Istvdan (szerk.): Szerbek és magyarok a Duna
mentén 1848-1849-ben. II. Tanulmanyok a szerb-magyar kapcsolatok korébol 1848-1867. Budapest, 1987.
230. o.; Spira Gyorgy: A szerb-magyar viszony vitatott kérdéseir6l — a jozan onismeret jegyében. (In:) uo. 248-
249. 0.

3 Varga Janos: Fogalmazvéany, tisztazat — eredeti, masolat. Egy 1849-i korméanyzdi irat viszontagsagai.
Levéltari Kozlemények, 1982/1.; Spira Gyorgy: A thlpartrol {izené Ioan Dragos. (In:) Jottanyit se a
negyvennyolcbol! Budapest, 1989.; Hermann Robert: Hatvani Imre szabadcsapatvezér és az abrudbanyai
katasztrofa. Aetas, 1992/1-2. 5-78. o.

20 KLOM XV. 475-476. 0., F. Kiss Erzsébet, 1989. 77-78. 0.; Pulszky 1. 543-547. o.; Thim Jozsef 1. 783-
786. 0.; Spira Gydrgy: A nemzetiségi kérdés a negyvennyolcas forradalom Magyarorszagan. Budapest, 1980. 100. o.
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Az orosz intervencid bekdvetkezte a magyar kiilpolitika mindkét teriiletén valtozast
hozott. Az osztrak-orosz hadsereg tulereje minden er6 mozgodsitasat megkovetelte, tehat
a kormany elfogadta a havasalfoldi levert forradalom romén politikusainak ajanlatat,
akik a magyarok és romanok kozotti megbékélés megteremtésén faradoztak, mivel a
roman egységmozgalomra nézve egyarant veszélyesnek tartottdk az orosz és az osztrak
nagyhatalmat, s ezért kozvetitésre ajanlkoztak a magyar és a roman fél kozott. A jalius
14-én alairt Projet de pacification tullépett a korabbi magyar allasponton, s immaron a
megyei Onkormanyzatokban és a nemzetdrség vezényletében is beleegyezett a roman
nyelv hasznalataba. Két hét mulva, 1849. julius 28-an pedig a magyar képvisel6haz is
elfogadta ezeket az elveket az dsszes nemzetiségre vonatkozoan, s Kossuth és Szemere
alairasukkal torvényerdre emelték.?’

A torvény alapjaul szolgald magyar-roman megbékélési tervezet a roman folkelok
taboraba is eljutott, s bar azt elfogadva Avram lancu szivesen egylittmikodott volna a
magyarokkal, a hadiesemények alakulasat latva csak annyit igért, hogy nem tamadja
meg a magyar csapatokat, ha azok sem tamadjak éket. ,,A magyar haderd tavozik és az
orosz haderé kozeledik; azutan igen nehéz és sok id6t igénybe vesz, mig a népet a
veletekkeli testvériségre birhatjuk” — frta.?®

A tervezet és a beldle sziiletett torvény nem akadalyozhatta meg a szabadsagharc
katonai Osszeomlasat, de lehetdové tette, hogy az abszolutizmus idGszakaban az
orszagban lakd népek politikusai ne egymas ellenében, hanem egymassal Osszefogva
probaljak meg felvenni a harcot a mindegyikiik nemzeti fejlodését veszélyeztetd hatalom
ellen. Annyi kozvetlen haszna kétségkiviil volt, hogy az olmiitzi alkotmanyban és a
gyOztes csaszari hatalomban csalodott nemzetiségek rokonszenvvel tekintettek a
magyarokra. Nem egy honvédtiszt €s politikus kdszonhette megmenekiilését e frissen
keletkezett rokonszenvnek.

Az orosz intervencio

I. Miklos, Isten kegyelmébdl minden oroszok carja, 1849. majus 9-én Szentpéter-
varott kibocsatott nyilatkozataban a maga szempontjabol értelmezte az elmult bo egy év
eseményeit. Visszautalva 1848. marcius 26-i kialtvanyara, amelyben a forradalmi hullam
pusztitd arjarol s annak megallitasara valod készségérol beszElt, leszogezte: ,,A zavarok és
partoskodasok még most sem szlintek meg Nyugoton”. De aztan joleso érzéssel sorolta
fel az elmult év eredményeit, igy a moldvai és havasalfoldi mozgalmak felszamolasat.
Sajnalkozva folytatta azzal, hogy a magyarorszagi és erdélyi lazadast az ott 1évd osztrak
er6k még mindig nem tudtak leverni. ,,Ezeknél fogva az osztrak csaszar azon kéréssel
jérult hozzank, hogy k6zos ellenségiink ellen 6tet segitenénk. Mi nem tagadtuk meg a
kérelmet” — folytatta a nyilatkozat. Majd a car kozolte, hogy csapatainak mar parancsot
is adott, ,hogy torjenck be ezen lazadas elnyomasara, s semmisitsék meg ama

T KLOM XV. 723-727. 0., Szemere 573-575. 0., Beér Janos — Csizmadia Andor (szerk.): Az 1848/49. évi
népképviseleti orszaggytilés. Budapest, 1954. 867-869. o.; Thim Jozsef 111. 858-864. o.

28 Kozli Asbéth Lajos 1. 82-83. o.; Dedk Imre 409. o.



elvetemedett gazsagot, mely elég vakmerd volt birodalmunk csendét is meghaboritani”.

Végiil kifejezte meggy6z6dését, hogy ,,Oroszorszag teljesiteni fogja szent hivatasat”.?

Magyarorszagon 1848 marciusa ota a politikusok tobbsége tisztaban volt azzal, hogy
barmikor bekovetkezhet az ,északi kolosszus”, a cari Oroszorszag fegyveres
intervencidja. Apponyi Gyorgy kancellar mar 1848 marcius elején figyelmeztette erre
Széchenyi Istvant, s Kossuth is szamolt vele, amikor marcius 3-i beszédében arra utalt,
hogy ,.ha volna ember Bécsben, ki rovid napjai hatalmanak érdekében a dinasztia
rovasara abszolut hatalmak szovetségével kacérkodnék, meg kellene gondolni[a], hogy
vannak hatalmak, melyek mint baratok veszélyesebbek, mint mikor ellenségek”.® A
dunai roméan fejedelemségek 1848 jiniusi orosz megszallasa utan a Batthyany-kormany
egyik elsé dolga az volt, hogy megkérdezze a bécsi orosz kdvetet a 1épés indokairol, de a
valasz megnyugtatdoan hangzott: a lépésre a birodalom belsé nyugalma érdekében
kényszeriilt, s ,,a magyar nemzettel szomszédsagos jO egyetértésben lenni kivan, és
Magyarorszag iranyaban semmi ellenséges lépést nem fog tenni, mindaddig, mig a
magyar nemzet kebelében valamely oly 0sszecsoportozasokat s fegyvergyiijtéseket nem

fogna latni, melyek altal 6 magat fenyegetve érezné”.’!

Miklés cart is jobban érdekelték a német egységgel kapcsolatos fejlemények, mint a
magyarorszagiak. Elégedettséggel nyugtazta a cs. kir. csapatok 1848 6szi €s téli sikereit
is. Az esetleges orosz beavatkozas gondolata eldszor akkor fogalmazodott meg benne,
amikor olyan hireket kapott, hogy Bem esetleg be akar torni Bukovinaba. Attél kezdve
leveleiben egyre tobbszor foglalkozott a magyarorszagi hadiesemények kilatasaival s
egy esetleges intervencidval.*

Ausztria — az 1833. évi miinchengritzi szerzddés értelmében — szamithatott
Oroszorszag hadseregének segitségére, de az osztrak kormany — presztizsokokbol — nem
szivesen vette volna igénybe e segitséget. Az orosz intervencionak diplomaciai
kovetkezményei is voltak, hiszen Anglia és Franciaorszdg beleegyezése nélkil a
beavatkozas még egy kiterjedt katonai konfliktus veszélyét is magaban hordta. A dunai
fejedelemségek megszallasa igy is aggasztotta a brit diplomaciat. Az erdélyi orosz
intervencié kudarca utan Kossuth és Bem is abban reménykedtek, hogy Anglia és
Franciaorszag diplomaciai 1épéseket fog tenni annak megismétlédése ellen.*

1849 marcius végére egyre nyilvanvalobba valt, hogy a magyarorszagi cs. kir.
hadsereg 6nmagaban képtelen leverni a magyar ,lazadast”. Az orosz beavatkozasrol
mind tobb sz6 esett Bécsben és Budan egyarant. Bécsben elobb a bukovinai és galiciai
cs. kir. csapatok oly mddon torténd kihozataldval akartdk novelni a magyarorszagi
hader6t, hogy azokat orosz megszallo csapatok valtsak fel. Windisch-Gritz viszont mar
marcius 24-én legalabb 50 000 orosz katona Magyarorszagra torténd benyomulasat

crer

2 Kozli Pap Dénes: Okménytar Magyarorszag fliggetlenségi harczanak torténetéhez 1848-1849. Pest,
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megingasaban, de a tavaszi hadjarat sikerei utan a politikusok és katonak tobbsége sem
latott mar mas megoldast és az orosz beavatkozas elnyerte a nyugati nagyhatalmak
tamogatasat is. Az intervenciot eldkészitd targyalasok marcius végén megkezdddtek, a
hivatalos segitségkérés aprilis 21-én tortént meg. I. Ferenc Jozsef majus 1-én sajat kezii
levélben fordult Miklos carhoz ez iigyben.**

Hatra volt még a részletek tisztazasa. Az osztrak fél néhany tizezer fonyi, osztrak
parancsnoksag alatt miikodé segéderd kiildését kezdeményezte. 1. Miklos azonban gy
vélte, olyan erés hadsereggel kell fellépnie, amely Onmagaban is képes eltiporni a
forradalmat. Ezért kozel 200 000 katona kiildését hatarozta el, 80 000 f6t pedig
késziiltségbe helyeztetett. Ekkora orosz haderd a XIX. szazad folyaman eladdig egyetlen
eurépai hdboruban nem vett részt.® A car hadseregének kb. egyharmadat volt kész
Magyarorszagon alkalmazni.

Oroszorszag egyidejlileg diplomaciai szempontbdl is biztositotta az akciot. Majus 1-
én Baltalimanban szerzédést kotott Torokorszaggal, amely egyenrangli szerepet
biztositott szdmara a dunai fejedelemségekben. A szerz6dés aggasztotta ugyan a brit
politikusokat, a Habsburg-monarchia megmentésére inditandé hadjarat viszont
megnyugvassal toltotte el Oket. Anglia szdmdra ugyanis az volt a fontos, hogy
Oroszorszag a Balkanon ne tudjon eldrenyomulni, s ehhez sziiksége volt az erds
Ausztriara. ,,Taldn igazuk van, de végezzenek veliik gyorsan” — mondta Palmerston
angol kiiliigyminiszter a brit reagalasrol érdekl6dé londoni orosz nagykdvetnek. Azaz
fontosnak tartotta, hogy az orosz haderd a haboru befejezése utan mieldbb térjen vissza
az orosz hatdrok mogé.*®

A belpolitikai fordulat, mint zsdakutca

1849 majus kdzepén tehat bizonyossa valt, hogy Ausztria kiilsé segitséghez nyulva
kisérli meg rendezni a magyar kérdést. A diplomaciai megoldas — a magyar tigynokokkel
valo kapcsolattartas esetlegessége miatt — sem kecsegtetett gyors sikerrel. Természetes
tehat, hogy felvetodott egy ,,hamis realista” megoldas lehetdsége is. E megoldas arra a
téves gondolatmenetre épiilt, hogy Ausztria a Fliggetlenségi Nyilatkozat elfogadasa utan
nyult az orosz segitséghez, tehat nyilvanvaléan a magyar belpolitika fordulat kénysze-
ritette erre a végsd megoldasra. Ha tehat a kivaltd ok megszlinik, nem keriil sor az
intervenciora sem. A megoldas egyszeri: belpolitikai fordulatot kell végrehajtani, azaz el
kell tavolitani a hatalombol a fiiggetlenségi politika hiveit, s olyanokat kell a helyiikre
iiltetni, akik hajlandoak az Ausztriaval vald megegyezésre.

Ez a téves gondolatmenet nem volt elézmények nélkiil. Forditottjaval maganak a
tronfosztasnak az elfogadasanal is talalkozhatunk, hiszen Kossuth belpolitikai célja a
figgetlenség kimondasaval az volt, hogy az er6s6do ,,békepartot” lehetetlenné tegye.
Szamitasai azonban nem igazolddtak. A békepart ugyanis nem volt olyan erés, s foleg,
Kossuthtal szemben nem tudott olyan ellenjeldltet felléptetni, hogy megfordithatta volna

3% Kozli 8ket Andics Erzsébet: A Habsburgok és Romanovok szovetsége. Budapest, 1961. 361-362., 373-374. o.
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az orszag politikai hangulatat, s elvtelen kiegyezésbe hajszolhatta volna a nemzetet (nem
is akarta). Tehat mind Kossuth, mind ellenfelei abbol a téves feltételezésbol indultak ki,
hogy a magyar belpolitika iranyvaltasa hasonl6 politikai valtast okozhat Ausztridban is.

A bécsi forradalom leverése, illetve a Schwarzenberg-kormany megalakulasa ota
Bécsben és Olmiitzben nem volt olyan szamottévd politikai erd, amely barminemi
megegyezésre hajlando lett volna a magyarokkal. Erre utalo jeleket még a tavaszi
hadjarat magyar sikerei idején sem talalunk, s az orosz intervencié elhatarozasa utan
ennek valoszinlisége mar csak negativ szamokkal fejezheté ki. Ferenc Jozsef,
Schwarzenberg, Windisch-Gritz, Welden és a tobbiek szamara Kossuth maga volt
Lucifer, de a pesti, majd debreceni orszaggyiilés valamennyi résztvevgjét egyarant az
ordogok kozé soroltak.

Azok a politikai arnyalati kiilonbségek, amelyeket a magyar politikusok akkor, s a
torténészek késébb oly jelentdsnek tartottak, a birodalom politikusai szdmara
érzékelhetetlenek voltak. Szamukra kétfajta politikus létezett: az egységes és erds
Ausztria hivei s ennek ellenségei.

A magyar belpolitikai fordulatot azonban nem lehetett csak a politizalo elitre épitve
végrehajtani. A magyar orszaggy(ilésben ugyanis nem akadt egyetlen olyan karizmatikus
politikai vezetd sem, akit Kossuthtal szemben a siker reményében fel lehetett volna
Iéptetni. Szemerének kétségkiviil komoly ambiciéi voltak, de alkotmanyos tton 6 sem
tudta volna megszerezni a hatalmat. Maradt a polgari forradalmakban nem ritka
megoldas: a katonai segédlettel végrehajtott hatalomvaltas, rosszabb esetben a katonai
hatalomatvétel lehet6sége.

A terv felvetddését az tette lehetdvé, hogy a fiiggetlenség €s a tronfosztas
kimondasara a hadsereg nem reagalt kiilonosebb Orommel. Amikor a 1évai
fohadiszallasra megérkezett a tronfosztas hire, tobb tiszt nyiltan kikelt ellene. Ugy
vélték, egy ilyen hatarozatot csak akkor szabad hozni, ha az orszag egész teriilete
felszabadult. Gorgei csak annyit {izent a futarral Kossuthnak, ,,... hogy ha maskor oly
fontos dolgot tenni akar, elébb legyen szives velem kozdlje”. A nagysalloi gydzelem
utan pedig mosolyogva mondta: ,,Ha az urak Debrecenben ennek e gyézelemnek a hirét
meghalljak, nem kétlem, hogy az orosz cérnak is hadat iizennek”.*’

Tény, hogy az aprilis 17-i morgolédast nem kovette sem a tisztikar hatarozott
fellépése, sem bomlasa. A tobbi magyar hadseregnél sem tudunk komolyabb ellenzésrol.
A szabadsagharc leverése utan ugyan szinte mindenki azt allitotta, hogy nem helyeselte a
fiiggetlenség kimondéasat €s a detronizaciot, de a tényleges tiltakozasra nincsenek
adataink. Az orosz intervenciorol érkezd els6 hirek hatdsdra azonban a Gorgei
helyettesitésére Debrecenbe érkez6 Klapka Gydrgy vezérérnagy, helyettes
hadiigyminiszter érintkezésbe 1épett Kossuth parlamenti ellenzékével. Klapka elmondta,
hogy a fliggetlenség és a tronfosztas kimondasa milyen rossz hatassal volt a hadseregre,
a képviselok (Kovacs Lajos, Kazinczy Gébor, Kubinyi Ferenc, Kemény Zsigmond és
tarsaik) pedig arrdl beszéltek, hogy Kossuth a hadsereg kivansdgara hivatkozva vitte
keresztiil a hatarozatot aprilis 14-én. Az is vilagos volt mind Klapka, mind a képvisel6k

37 L. erre Hermann Rébert: Molnar Ferdinand alezredes memorandumai. (Adalékok az 1849. aprilis 14-i
tronfosztas fogadtatasanak torténetéhez). Magyar Tudomdany, 1993/11. 1403-1411. o. Gorgei szavait idézi
Vukovics Sebd 67. o.



elott, hogy a hatarozat alapjaul szolgalo kiilpolitikai varakozasok egyelére nem
teljesiiltek, s Klapka — a kormany tagjaitl kapott informaciok alapjan — alaposan
kételkedett abban is, hogy valaha teljesiilni fognak. A kialakulo terv a katonai segédlettel
végrehajtott politikai fordulat lehetdségével szamolt. Klapka megigérte, hogy Debrecen
kornyékén egy tartalék hadtestet von 0ssze, amely kell6 nyomatékot biztosit a politikai
akciohoz. Kossuth ellenzékének erre tamaszkodva kellett volna felvetnie a Fiiggetlenségi
Nyilatkozat visszavonasat a képvisel6haz iilésében. Klapka sziikségesnek vélte még a
tabornokok koziil Dembinski és Perczel elmozditasat is.*®

A képviselok — igy Csengery Antal és Kemény Zsigmond, a beliigyminisztérium
tanacsosai — ¢rintkezésbe 1éptek Szemere Bertalan miniszterelndkkel és
beliigyminiszterrel is. Szemere beavatasa két dolog miatt volt fontos. Elészor is, a
politikusok koziil 6 volt az egyetlen, akit a siker reményében fel lehetett 1éptetni Kossuth
ellen, s komoly segitséget nyujthatott a kormanyvaltas alkotmanyos végrehajtasahoz.
Masodszor, Szemere, mint beliigyminiszter, iranyitotta és ellendrizte a titkosszolgalati
feladatokat is ellatd renddrséget, s 6 intézte az orszaggyiilési potvalasztasok ligyeit is. A
kelld képviselohazi suly megteremtéséhez pedig a lemondott, vagy elmozditott
képviselok helyére megbizhatd személyeket kellett valasztani. Mindenesetre Szemere
elérte, hogy Klapkat és Gorgeit Borsod megyében képviseldvé valasszak, s a tronfosztas
ellen kikelé Damjanich megvalasztatasat is megkisérelte.*

A tervrol elobb majus kozepén Klapka, majd a honap végén Kazinczy Gabor
tajékoztatta a Budan 1évé Gorgeit. Junius elején maga Gorgei is Debrecenbe érkezett, s
targyalt a képvisel6kkel. Akkorra azonban a békés hatalomatvétel lehetdségei alapvetden
megvaltoztak. A Debrecenben és kornyékén Osszevont csapatok egy részét majus
kozepén a Felvidékre, nagyobb részét pedig, az abrudbanyai katasztréfa miatt, Zarand
megyébe iranyitottak, a képvisel6haz pedig majus 31-én Szemere inditvanyéara julius 2-
ig elnapolta iiléseit, s igy a Debrecenben torténd valtas lehetetlenné valt.

Gorgei junius 1-jén, vagy 2-an targyalt Kazinczy Lajossal és tarsaival. A targyalasrol
ugyan tobb visszaemlékezés is beszamol, de meglehetdsen ellentmondéasosan. Kemény
Zsigmond felszolitotta Gorgeit, hogy lépjen fel a parlamentben, ,tlzzon ki egy
nemesebb irdnyt, mi partolni fogjuk Ont, s tobbsége lesz”. Gorgei erre azzal vélaszolt,
hogy az mar késé. ,,Uzze hat az orszaggyiilést szuronyokkal szét” — folytatta Kemény.
,.De meggondolta-e On — valaszolta Gorgei — hogy a szurony sohasem 4ll ott meg, ahové
intéztetik? Megakadalyozhatom-e, hogy azon katondk, kik egy testiiletet, mely
tekintéllyel bir, széthajtanak, megakadalyozhatom-e, hogy ne gyilkoljanak, ne
raboljanak?” Erre a képviselok — Gorgei emlékiratai szerint — rémiilten kidltozni
kezdtek: ,Nem kell katonai forradalom! Nem kell karduralom!” Végiil Kazinczy
megjegyezte: ,,Legjobb lenne egy rendelet altal az orszaggyilést, mely ugyis csak négy
hét mulva gylil dssze, szétoszlatni, s aztan 0j valasztasokra hivatkozni azon kérdés
eldontésére nézve, hogy: ne vétessék-e vissza az aprilis 14-iki hatarozat?” A probléma

3% Hunfalvy Pdl 261-263. o.; Beksics Gusztdv 141-143. o.; Kovdcs Lajos: A békepart a magyar
forradalomban. Valaszul Iranyi Déniel ropiratara, Budapest, 1883. 116-118. o.

39 Csengery Antal hatrahagyott iratai és feljegyzései. (S. a. r.: Csengery Lorant. A bevezetét irta Wiassics
Gyula) Budapest, 1928. 431-432. o.; Hermann Robert: ,,Sziinni nem akaro éljen”. Gorgei és Klapka, a Borsod
megyei képviselok. Napjaink, 1987/3. 32-33. o.; Szemere 482., 486. o.
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csak az volt, hogy a rendeleti szétoszlatast nem lehetett alkotmanyos tGton eszkdzolni.
(Az 1848:1V. tc. 6. §-a csak az elézd évi zarszamadas €s az 1) koltségvetés elfogadasa
utan tette lehetové az orszaggyilés feloszlatasat. Az orszaggyilés jobboldala 1849
tavaszan éppen Kossuth diktaturajatol rettegve tartotta fenn a parlamentnek 6nndn
feloszlatasa jogat). fgy maradt a hosszabb Ut: a képviselohazi potvalasztasok révén
megteremteni a parlamenti tobbséget. Mire azonban ennek gylimdlcsei beérhettek volna,
az osztrak és orosz csapatok mar olyan mélyen behatoltak az orszagba, hogy az
alkotmanyos hatalomvaltas helyett a képviseloket egyre inkabb a tlélés lehetdsége
foglalkoztatta.*’

A képviselokénél érdekesebb Gorgei magatartasa. Megnyilvanulasai alapjan
bizonyos, hogy a tronfosztas és a fliggetlenség kimondasat egyre stlyosabb hibanak
tartotta. Am mint katona tudta, hogy a kellé timogatas nélkiil végrehajtott erdszakos
belpolitikai fordulat csak anarchidhoz vezethet, az pedig, az ijabb hadjarat kiiszobén,
nem szolgalja az orszag érdekeit. Gorgei hajlando lett volna a katonai hatalomatvételre
is, ha az biztositja az orszag békéjét, de nem akart mindenéron diktator lenni.*!

A tobbi polgari forradalomhoz hasonldéan a jakobinus modell érvényesitése is
felmeriilt. Ezt a koznemesi baloldal tagjai képviselték, jeldltjik Perczel Mor, a
republikdnus nézeteirdl ismert tdbornok volt. A baloldal hatalomatvételi tervezgetései
1848 szeptemberétdl végigkisérték a szabadsagharc torténetét, s tobbszor is komolyabb
format oltdttek. A probléma az volt, hogy hol a katonai, hol a politikai tdmogatas
hianyzott hozzajuk. Amikor Perczel Mér 1849 januarjaban Debrecen fel¢ kozeledett
seregével, a baloldal megfeleld kormanyképviselettel rendelkezett.*” 1849 juliusaban
Szeged felé tartva viszont csak csapatai nyers erejére szamithatott.”® 1849 marcius végén
a viszonylag kiegyenlitett parlamenti erdviszonyok kdzepette a koznemesi baloldal tagjai
Kossuth diktatiraja révén kivantak leszdmolni ellenfeleikkel.** 1849 juniusiban
harminc-negyven képvisel6 Perczelnek ajanlotta fel a diktatarat, &m a derék tabornok
akkor éppen sereg nélkiil volt.”> Igy aztdn a baloldali diktatira az erdk tér- és idSbeli
egyesitésének lehetetlensége miatt hamvaba holt.

A haditervek

40 Hunfalvy Pal 287. o.; Beksics Gusztav 146-148. o.; Gorgey Artur 11. 103-110., 116-123. o. Gorgei
szerint § javasolta a katonai hatalomatvételt, Kemény Zsigmond szerint Gorgei utasitotta azt vissza. Kosary
Domokos tjabb rekonstrukcioja szerint valosziniileg az tortént, hogy Gorgei — miutan megkérdezték a katonai
hataloméatvételr6l — olyan t0lzé szinekkel ecsetelte annak rossz kdvetkezményeit, hogy maguk a képvisel6k
hatraltak meg.

4 Palffy Janos: Magyarorszagi és erdélyi urak. (S. a. r. Szabo T. Attila) Kolozsvar, é. n. 170-171. o.
szerint a békepart képviseldi meg is egyeztek Gorgeivel a katonai hatalomatvételrdl, 4m a dont6 pillanatban 6
Iépett vissza, mondvan, hogy ,,0 nem érez magaban elég batorsagot follépni a nép ellen. O nem mer ily
torvénytelenséget elkovetni”.
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Székesfehérvar, 1994. 46-47. o.
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A Fiiggetlenségi Nyilatkozat érvényre juttatdsanak volt még egy kézenfekvod
megoldasa: a katonai gy6zelem. Amikor Kossuth aprilis 14-én eldterjesztette javaslatat,
abban reménykedett, hogy a magyar fosereg tamadasanak lendiilete kitart a hatarig, azaz
néhany héten beliil az orszag valdban teljesen szabad lesz. Szamitdsa csak részben valt
be.

A tavaszi hadjarat gydézelmeivel a magyar fOsereg mintegy egy helyre
Osszpontositotta az addig egymastdl tobb napi tavolsagra csatazo cs. kir. hadtesteket. A
Bécs eldterébe dsszevont cs. kir. hadsereg majus 1-jén — a Délvidékre vezényelt Jellacic-
hadtest nélkiil*® — 75 633 {6t szamlalt, s ebbdl ténylegesen is hadrafoghatd volt 54 443
f6. E hadsereg 237 tabori 16veggel rendelkezett. Gorgei er6i Komarom felszabaditasa
el6tt, a Pest kornyékén hatrahagyott csapatokat is tekintetbe véve, 45 372 f6t és 183
16veget szamlaltak. Ebben az adatban azonban még csak részben szerepelnek az igen
véres aprilis 19-i nagysalloi, s egyaltalan nem talalhatok meg aprilis 26-i komaromi
csatak veszteségei. A banyavarosokba kikiilonitett er6k miatt is le kell vonnunk tovabbi
2000 fot. A komaromi erddbdl elvileg ki lehetett vonni mintegy 5000 fét és néhany,
16szer hijan 1évé iiteget, ez azonban még mindig nem egyenlithette ki az ellenség
er6folényét. A komaromi csapatok tobbsége nem rendelkezett harctéri tapasztalatokkal,
mert addig csak az erdd falai kozott szolgalt. Igy a magyar fél minden tartalék
mozgositasaval is legfeljebb szamban egyenld erdket vonultathatott volna fel az ujabb
tamadasnal. Ez azonban csak matematikai lehetdség volt, hiszen a budai varérség és a
délre kiildott Jellaci¢-hadtest miatt a magyar hadvezetés nem tehette meg, hogy minden
mozdithatd erejét a cs. kir. hadsereg lildozésére forditsa. Buda osztrak birtoka miatt
azonban szdmolnia kellett az utAnp6tlas mér addig is tapasztalhat6 akadozéasaval.”’

A kozhiedelemmel ellentétben a cs. kir. hadsereg egyaltalin nem volt olyan rossz
allapotban aprilis végén, hogy tildozése gyors gy6zelmeket hozhatott volna. A legtobb
csapast szenvedett JellaCi¢-hadtest dél fel¢ tartott. A masodik legtobbszor harcold
hadtest, Franz Schlik grof, altdbornagyé¢, minden {itkdzetben jol megallta a helyét. Dont6
vereség egyediil Wohlgemuth altdbornagy frissen szervezett hadtestének felét érte Nagy-
sallonal. A tobbi csatdban a cs. kir. hadtestek rendezetten hagytdk el a harcteret, sot,
aprilis 26-an Komaromnal egy frissen Osszeszedett cs. kir. lovasdandar csaknem
legazolta Klapka tabornok I. hadtestének csapatait.

A magyar hadvezetés a felderitési adatok alapjan mintegy 40-45 000 fonyi ellenséges
hadsereggel szamolt Bécs elétt, s tovabbi 12 000 fovel Stajerorszagban. Egy 5-6000
fonyi hadosztaly csatlakozasat is varta. Kossuth is tisztaban volt az ellenség fennmaradt
er6folényével. Ezért irta Gorgeinek majus 8-an, hogy Buda bevétele utan csak akkor kell

lijabb tdmadast inditani, ,,ha legalabb 50 000-et fordithatunk magara ezen expedicidra”.*
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A kozkeletli érvelés szerint Gorgeinek Komarom felmentése utdn Bécs ellen kellett
volna tdmadnia, s akkor Bécs ,.egy érett alma gyanant hull vala kezébe”.** Csakhogy
Bécs bevétele nem jelentette volna a habort végét. A fovaros 1848 oktoberében egyszer
mar a felkelok kezére jutott, de ez egyaltalin nem akadalyozta meg a katonai
ellenforradalom kibontakozasat. A f6 cél az ellenséges féer6k megsemmisitése lett
volna, ehhez azonban a magyar hadsereg nem rendelkezett a legfontosabbal: az
er6folénnyel.

Hozzateendd, hogy a tavaszi hadjarat igy is nagyobb sikert hozott, mint akar a
politikusok, akar a katonak aprilis elején remélték. A hadjarat haditerve ugyanis azzal
szamolt, hogy legkésébb Pest alatt megjelennek az Erdélybdl és a Deélvidékrol
felvezényelt csapatok; ehhez képest a magyar fosereg ugy harcolta végig sikerrel ezt a
hadjaratot, hogy egyetlen mas hadszintérrél sem kapott erésitéseket.

A katonai megoldasra két lehetdség volt: vagy atvinni a haborit az ellenség
teriiletére, vagy a sajat teriileten stlyos vereséget mérni red. Mindkett6hoz idore volt
sziikség. Az Ujabb tamadashoz fel kellett tolteni a csapatok megfogyatkozott kereteit,
potolni az elhaszndlt felszerelést és 16szert, megszervezni az utanpodtlast. Az orosz
intervencid bekdvetkezésének arnyékaban a védekezo stratégia csak az ellenség érdekeit
szolgalhatta, a magyar hadseregnek tehat tdmadnia kellett (volna).

Buda ostromanak elhatarozasa utan Klapka Gydrgy vezérérnagy Debrecenbe utazott,
hogy a hadiigyminiszterré kinevezett Gorgeit helyettesitse a minisztérumban. Az 6
feladata volt, hogy kidolgozza a Buda visszavétele utani ujabb hadjarat tervét. A
tervezetet a majus 20-i minisztertanacs fogadta el. Ez a terv passzivitasra kényszeritette
volna a magyar fOsereget. Hadmiiveleteinek bazisaul Komaromot jeldlte ki, nem
egyszerl erdsségként, hanem elsancolt taborként. A haditerv szerint komaromi
hely6rségen kiviil a III. és a VII. hadtest a Duna jobb partjan a hatar felé miikddik, s
ehhez a — Klapka parancsnoksaga ald adand6 — csoportositashoz tartoznak a budai
ostromzar csapatai is. Két hadtest Nyitra megyében, a Vag vidékén, Aulich Lajos
tabornok parancsnoksaga alatt ténykedik. Ez tartja az Osszekottetést Dembinski
csapataival, Dembinski pedig az erdélyi hadsereg balszarnyaval.

Az erdélyi hadsereg Orzi a szorosokat, beveszi Gyulafehérvart és Dévat, leveri a
roméan folkelést. Bem ezalatt 12 000 emberrel beveszi a szerbek utolsé tamaszpontjat, a
titeli fennsikot, felszabaditja Pétervaradot, majd a Duna bal partjan felfelé siet, de
kozben figyeli Jellaci¢ hadtestét is. Ezutan vagy a Komaromnal al6 fGsereghez siet, s ez
esetben 6 lesz annak fOvezére, vagy a nyugati hatarsz¢l, azaz Fiume felé tart. Perczel
ezalatt biztositja a Bacskat és a Bansagot, beveszi Aradot és Temesvart; mindehhez
Erdélybdl egy dandarnyi segitséget kap. A felallitando tartalék hadtest egyik hadosztalya
a Fels6-, egy a Kozép-Tiszanal all fel.*

A haditerv nem volt redlis. Bem és Perczel legalabb két honapra vald feladatot
kaptak, a tobbiek joszerével semmit. Klapka szinte egyaltalan nem szamolt azzal a
ténnyel, hogy Arad és Temesvar ostromzara eleve lekdt egy teljes hadtestet; egy

# Kossuth irta ezt 1849. szeptember 12-én a vidini levélben. Kozli Kossuth Lajos: rasok és beszédek
1848-1849-bél. (S. a. r.: Katona Tamas) Budapest, 1987., 1994. 510. o.

0 Kzli KLOM XV. 363-366. o. L. még a maj. 20-1 minisztertanacs hatarozatat, kozli F. Kiss Erzsébet,
1989. 73-76. o.



hadtesttel pedig lehetetlen biztositani a Bacska és a Bansag egészét. A haditerv a
fosereget tétlenségre kényszeritette, és nem Komaromot, hanem a fovarost, illetve
Miskolcot tlizte ki a visszavonulas esetén az Osszpontositds helyéill. Az orosz
beavatkozasra csak halvany utalast talalunk. Nem csoda, hogy Dembinski elmozditasat
kérte, Bem pedig kijelentette, hogy mivel sem a Bansag, sem Erdély nincs biztositva,
nem engedelmeskedik a haditervnek, s inkabb visszatér Erdélybe. A haditerv egyetlen jo
gondolata a délvidéki csapatok egy részének a Fels6-Dunahoz torténd atcsoportositasa
volt. Ez egyben annak bevallasat is jelentette, hogy a magyar hadkiegészités az 1j
tamadas meginduldsaig nem lesz képes a fosereg kiegészitéséhez és megerdsitéséhez
sziikséges ujoncokat kiallitani és felszerelni.”*

A haditervvel a tényleges hadiigyminiszter és fovezér, Gorgei sem értett egyet. Ugy
vélte, Komdaromot kell a hadmiveletek bazisdnak tekinteni. Mivel akkor mar
megérkeztek az elsd hirek a késziil orosz beavatkozasrol, Gorgei tamadni akart. A Duna
jobb partjan egyel6re csak a Raba- és a Marcal-vonal tartasat tervezte, mig az 1., II. és
II1. hadtesttel, illetve a VIII. hadtest egy részével a bal parton kivant tamadast inditani.
Ennek célja az volt, hogy megakadalyozza a cs. kir. és orosz csapatok kozotti
kapcsolatfelvételt. A tamadashoz azonban meg akarta varni majus 20-i haditervben
szerepld, s Kossuth altal is megigért 12 000 embert. A Délvidéken Temesvar bevételét
siirgette; Fiumérol egy szot sem ejtett.”

A magyar hadsereg tehat, egy honappal a tavaszi hadjarat utan, az orosz intervencid
eldestéjén nem rendelkezett egységes haditervvel. Tobbek kozott ez okozta azt, hogy az
ujabb hadjarat meginduldsakor annyi improvizacio jellemezte a magyar hadvezetést.

A haboruzo felek felderitése 1848-49-ben rendre kudarcot vallott, s ez mindig a
védekezd felet sujtotta jobban. A magyar fél mit sem tudott a beavatkozé erdk
nagysagardl és szandékairdl. Nem volt ez masképp a tiloldalon sem. A felsorakoztatott
tuler6 azonban minden hirszerz6i balfogast kiegyenlithetett. Az orosz és osztrak
hadmtiveleti terv nagyjabol az el6zd téli hadjarat tervének sémajara épiilt. Eszerint az
orosz fOerék Paszkevics tabornagy és Riidiger lovassagi tdbornok vezetésével két
oszlopban nyomulnak be Felsd-Magyarorszagra, majd Eperjes térségében egyesiilnek,
onnan, Miskolcon &t, Pest felé nyomulnak. Egy kisebb hadoszlop Grabbe altabornagy
vezetésével a banyavarosokat szallja meg. A dunai cs. kir. hadsereg Julius Haynau
taborszernagy vezetésével a Duna mentén inditja meg tamadasat Budapest felé. Az
ellenséges foerdk ott veszik fel a kapcsolatot egymassal. A Délvidéken allo, Jellaci¢
vezette cs. kir. és szerb er6k szamara a tavolsag miatt nem irtak eld kiilon feladatot. A
ban szandéka elébb az volt, hogy a Havasalfoldrdl betoré orosz hadtestet is magahoz
csatlakoztassa, a késGbbiekben viszont megelégedett azzal, hogy Pétervaradot ostromzar
alatt tartsa, s a cs. kir. és az orosz fOerdk beérkeztéig a Ferenc-csatorna vonalan
folytasson aktiv védelmet.

A terv szerint Erdélybe két iranybol nyomulnak be az orosz csapatok. Grotenhjelm
altabornagy Bukovinabodl Beszterce felé indit tamadast, a Liiders gyalogsagi tabornok

3! Dembinski lemondasara 1. KLOM 407-408., 447-452., 488., 513., 548., 556. 0. Bem Erdélybe vald
visszatérésére 1. uo. 415-416., 432-433., 474-475. o.; Vukovics Sebd 104-106. o.

52 Gorgei véleményére 1. maj. 19-21-én Damjanich Janoshoz, maj. 29-én Kossuthhoz, és junius 16-an
Klapkahoz intézett leveleit. Kozli Katona: Budavar 520-523. és 548-552. o.; Gorgey Istvan 11. 490-493. o.



vezette V. hadtest pedig Havasalfold feldl tor be. Ezt kdvetéen Grotenhjelm Besztercén
marad, s a Bukovindba vezetd szorosokat 6rzi. Liiders feladata, hogy Brassé megszallasa
utan Gyulafehérvar felé vegye tjat, s az erdd felmentése utan Kolozsvarra vonuljon,
mert az erdélyi magyar erék valoszintileg ott 6sszpontosulnak. Ezt kovetden Paszkevics
tabornagy hatarozza meg a tovabbi hadmiveleteket. (Ez csak a Nagyvarad felé torténd
eléonyomulas lehetett). Ezzel egy idében a Clam-Gallas altabornagy vezette cs. kir.
hadtest a Vorostoronyi-szoroson at nyomul Brasso, majd onnan a Székelyfold felé, s
pacifikalja a vidéket.

Amennyire logikus volt a féhadszintérre vonatkozé hadmiveleti terv, éppen oly
kevéssé mondhatd annak az Erdély meghdditasat célzo tervr6l. A Székelyfold, Bem
természetes hadmiiveleti bazisanak meghoditasat nem a hozza legkdzelebb vonuld orosz
féoszlopra, hanem Clam-Gallas hadtestére bizta. Emellett a haditerv lathatéan azzal
szamolt, hogy Erdélyben az orosz-osztrak invazidé alkalmaval nem lesznek jelentds
magyar erdk, s csupan Kolozsvar kdrnyékén kertil sor el6szor komolyabb dsszecsapasra.
A haditerv készit6i azt hitték, hogy Erdélyt az orosz és osztrak er6k igen rovid ido, alig
egy honap alatt meghodithatjak.>

Az ujabb hadjarat elétt az erdviszonyok a lehetd legkedvezodtlenebbek voltak. A
magyar hadsereg 0sszlétszamat mindmadig nem tudjuk pontosan: a legpontosabb becslés
szerint kb. 150 000 f6, 464 tabori és 393 varloveg alkotta az allomanyt. A cs. kir.
hadsereg Osszlétszama megkozelitette a 165 000 fot, emellett 770 16veggel (kb. a fele
varloveg) rendelkezett. Az orosz intervencios erdk létszdma kozel 193 000 6 és 584
16veg volt, azaz 358 000 ellenséges katona és 1354 16veg allt szembe 150 000 honvéddel
és 857 loveggel. Galicidban tovabbi 60 000, a Havasalfoldon 15 000 orosz katona allt
még készenlétben.

Az egyes hadszintereken az aranyok nem voltak ennyire kedvezdtlenek. A magyar
fosereg a komaromi vardrséggel egyiitt kb. 53 000 f6vel, 196 tabori és 244 varloveggel
rendelkezett. Vele szemben Haynau cs. kir. tdborszernagy dunai hadserege kb. 71 000
fot és 288 loveget vonultathatott fel. Ezt az erdt azonban a hadjarat kezdetén
kiegészitette egy kombinalt orosz gyaloghadosztaly, amely egymaga kb. 12 000 fot és 48
16veget szamlalt. Osszesen 83 000 katona és 336 16veg, az intervencids erék egynegyede
késziilt az ujabb harcokra.

A legreménytelenebb helyzetben az észak-magyarorszagi magyar erdk voltak: 16 500
6 és 49 16veg védte a hatarszéli megyéket 135 500 orosz katona és 448 16veg ellen. A
tulerd itt kilencszeres volt! A déli hadszintéren kb. 34 000 magyar katona és 249 16veg
vette fel a harcot az 53 000 fovel és 401 16veggel rendelkezd cs. kir. és szerb erdkkel.
Erdélyben Bem kb. 39 000 magyar katonat és 107 1oveget allithatott szembe az orosz és
osztrak intervencios er6k 53 000 katondjaval és 133 lovegével. A cs. kir. hadsereg kb.
25000 katondja és 36 lovege a Stijerorszagban és a Morvamezén alakuld
tartalékhadtesthez, illetve kiillonb6z6 helydrségi csapatokhoz tartozott.

53 Seserbatov 94-95. és 350-353. 0; Gyalokay Jend: Az oroszok hadmiiveleti terve Erdély megszallasara
(1849.) Hadtorténelem, 1922.; Gyalokay Jend: Jellachich hadmiiveleti tervei 1849 majus havaban. HK 1924.
60-89. o.; Barbara Jelavich: The Russian Intervention in Wallachia and Transylvania, September 1848 to
March 1849. Rumanian Studies. Volume IV. 1976-1979. Leiden, 1979. 70-74. o.



A helyzetet bonyolitotta, hogy a délvidéki magyar csapatok egy része két eréd, Arad
és Temesvar, az erdélyieké Gyulafehérvar ostromaval foglalatoskodott. Ez legalabb
12000 f6 volt, tovabbi 8000 f6 pedig Pétervarad, Komarom és Munkacs allando
helydrségi csapatait alkotta. Azaz a magyar hadsereg 13 %-a nem volt mobilizalhatd. A
cs. kir. csapatok nagyjabol ezzel megegyezd szamu katonaja latott el helydrségi és
ostromfeladatokat, de a magyar felet az ardnyok miatt ennek az erdnek a hidnya
hatranyosabban érintette.>

A bacskai hadtest veresége

A hadjarat els6 szakasza a magyar fél szamara kedvezotleniil indult. Jelladié
csapatainak levonulasaval a délvidéki szerb és cs. kir. er6k pozicioi megszilardultak, s
attol lehetett tartani, hogy a ban kihasznalja a kedvezd alkalmat és — Pétervarad
ostromzaranak megszilarditasa utan — tamadasba kezd. Ugyanakkor a magyar haditerv
szerint a V. hadtest kb. 12 000 katonajat a magyar fOsereg erdsitésére a Fels6-Dunahoz
kellett volna iranyitani. Ennek az erének az elvonasaval a ban tulereje kétszeresére
novekedett volna. Perczel Mor tabornok, a IV. hadtest parancsnoka morgolodott az
utasitas miatt, mert Ggy vélte, hogy inkabb az 6 seregét kellene megerdsiteni. Csapatai
harom izben, majus 22-én, 24-én és 26-an megprobaltak elfoglalni a szerbek legerésebb
tamaszpontjat, a titeli fennsikot, de a mocsaras teriilet elényeit kihasznald szerbek
mindannyiszor visszaverték a tdmadast. Majus 31-én azonban a ban csapatai a fennsik
kozelébe érkeztek, mire Perczel visszavonta csapatait Ujvidékre. Janius 4-én wjabb
tamadasba kezdett: megkisérelte attorni a Pétervaradot délrdl koriilvevd ostromzarat. A
jol induld tamadast Jellaci¢ csapatainak beavatkozésa hitsitotta meg. Akkor mar csak
néhany nap volt vissza a 12 000 fényi erdsités meginditasaig, s Perczel nem akarta
tétleniil tolteni idejét. Amikor arrol értesiilt, hogy Jelladi¢ csapatai megkezdték a titeli
fennsikrol a Bacskaba valod atkelést, elhatarozta, hogy megtamadja a felfejlodo cs. kir.
csapatokat. Junius 7-én Katynal iitk6zott meg a ban csapataival, s az ltkozetben az
ellenséges nehézlovassag elsopré6 rohama kovetkeztében katasztrofalis vereséget
szenvedett. A magyar veszteség kozel 1500 6, a cs. kir. veszteség 2 halott és 12 sebesiilt
volt.

A vereség utan az igért erdsitéseket nem lehetett elvezényelni, mert attol lehetett
tartani, hogy a délvidéki magyar er6k védelmi vonala atszakad. Perczel az litkdzet utan
kapta a hirt, hogy a magyar kormany elfogadta tobbszor benyujtott lemondasat. Ezért
4tadta csapatai parancsnoksagit Toth Agoston ezredesnek, majd a fovarosba tavozott.

> Az intervenciés hadseregek koziil egyediil az oroszrél rendelkeziink pontos l1étszamadatokkal. Neid-
hardt 1. 69-129. o., ennek alapjan A magyarorszagi hadjarat 1988. 820-827. o. A cs. kir. erdkrdl csak egy
némileg kerekitettnek latszo szamitas all rendelkezésre. Ramming 11-24. o. Ezek alapjan kozli a létszamot
Breit Jozsef, 111. 28-35. és 40-49. o. A magyar hadseregrdl a legteljesebb, 1849. jun. 21-i kimutatast 1. HL
1848-49. 34/74. Kozli Berko Istvan, 1929. 791-801. o. Ez a létszamkimutatds azonban tobb, egy honappal
korabbi adatot is tartalmaz, igy teljesen megbizhatatlan, s csupan a fOsereggel kapcsolatban tekinthetd
nagyjabol pontosnak. A korabbi Osszefoglald munkak (Ramming, Riistow, Gelich, Breit) ennek alapjan
indulatk el, ezért adataik megbizhatatlanok. Az erdélyi hadsereg 1étszamat tisztazta Gyalokay Jend: Az erdélyi
hadsereg az oroszok betorése idején. (1849. jun. 19-20). Torténelmi Szemle, 1915., utankozli Kovacs Endre,
1979. 252-257. o. A legpontosabb kimutatéast 1. Bona Gabor, 1985. 527-528. o.



Toéth visszavonta csapatait a Ferenc-csatorna védelmére. Jellaci¢ azonban egyelére nem
kovette a rossz allapotban 1év6 magyar csapatokat, hanem Ujvidékre sietett.
Megkisérelte elfoglalni a varost és az ott 1évé Duna-hidf6t, s ezaltal észak feldl is
elvagni a pétervaradi er6dot. Az Orség azonban visszaverte a tdmadast. A ban ezutan
Toth ellen vonult, s jinius 25-én Obecsénél a Tisza bal partjara {izte a magyar
csapatokat. Immaron nem volt elétte komoly akadaly Szegedig. Am Jellagi¢
megelégedett az elért sikerekkel, s visszahtuzodott a Ferenc-csatorna vonalara.™

A Bansagban azidotajt nem keriilt sor komolyabb hadmiiveletekre. Az aradi cs. kir.
varérség végre hajlandd volt targyalni a megadasrol, s jinius 30-an szabad elvonulas
fejében atadta a varat az ostromlo seregnek. Ezutan a Vécsey Karoly vezette V. hadtest
minden energijat Temesvar bevételére fordithatta. Noha az ostromsereg létszama alig
haladta meg az ostromlottakét, julius kozepére az erdd koriil szoros magyar ostromzar
jott 1étre.

A Vag-menti hadjarat

Gorgei még Buda bevétele utan, 1849 majus 25-én Bayer Jozsef ezredes, vezérkari
fonok vezetésével létrehozta a Kozponti Hadmiveleti Irodat (KHI), mely el6bb
Esztergomban, majd Tatan tartozkodott, s onnan adta ki utasitasait. Feladata az volt,
hogy a fOsereg meglehetésen hosszii vonalon allomésozo hadtesteinek miveleteit
koordinalja.”” Az intézmény helyzete sajatosnak mondhatd, hiszen egy ezredes
diszponalt tobbnyire tabornokok vezette hadtestekkel. A foseregnek azonban volt egy
kisebb csoportositisa is, amelybe a Raba-vonalon all6 VII. hadtest és a komaromi
varérség, a VIII. hadtest tartozott. Ennek Klapka Gyorgy vezérornagy, Komarom
varparancsnoka személyében kiilon foparancsnoka volt. A VII. hadtesttdl délre allt fel a
Kmety Gyorgy vezette 15. hadosztaly, amely nem tartozott Klapka parancsnoksaga ala.
Klapka korabban a II. és III. hadtest felett is rendelkezni akart, de azt Gorgei
megakadalyozta. Klapka és Bayer kozott allando hataskori dsszetitkdzések voltak, hiszen
Bayer a fosereg minden seregteste felett diszponalni ohajtott, Klapka viszont gyakran
ellenkez6 utasitasokat kiildott Poeltenberg vezérérnagynak, a VII. hadtest
parancsnokanak. Klapka junius 14-én kovetelte, hogy az ala rendelt seregtestekkel se
Bayer, s mas ne rendelkezzen.*®

55 Olchvary Odon 189-208. o.; Irmédi-Molnar Laszlé 119-128. o.; Gyalokay: Adalék 266-270. o.; KLOM
XV. 489-490. o.; Thim Jozsef 1. 406-409. o.; B6hm — Farkas — Csikdany 166. o.

36 [Hirschfeld, Karl:] Die Belagerung von Temesvar im Jahre 1849. (Tagebuch von 107 Tagen.)
Temesvar, 1849. 2., jav. kiadasa uo., 1850.; [Ambrozy Lajos:] Temesvar im Jahre 1849. Wéhrend der
Belagerung geschrieben. Wien, 1850.; Riickblicke auf Temesvar bei der Enthiillungsfeier des Monuments am
17. Januar 1853 fiir die tapfere Vertheidigung der Festung im Jahre 1849. Temesvar, [1853.]; Csikany Tamas:
Temesvar ostroma 1849-ben. HK 1996/1. 44-88. o.; Hermann Robert: Temesvar ostroma — kiviilrél és beliilr6l,
akkor és utolag. Fons, 1995/3.351-373. o.

57 Az err8l 52616 intézkedést kozli Asboth Lajos L. 200-203. o.

8 HL 1848-49. 32/572.,33/22.; MOL Gorgey-It. b/4. fasc. (Gorgei — Klapka, 1849. jun. 16.), b/15/1. fasc.
(Klapka — KHI, 1849. jun. 15.), b/44. fasc. (Bayer — Gorgei, 1849. jin. 18.), az utdbbi harmat magyar
forditasban kozli Gorgey Istvan 11. 489-495. o.



Junius kozepén a Poeltenberg vezette VII. hadtest jobbszarnyanak biztositasara
kiildott Kmety Gyorgy 6nalld hadosztalya Papara érkezett. Kmety ekkor hatarozta el,
hogy megprobalja megsemmisiteni a cs. kir. hadsereg jobbszarnyan, Csornanal allo
Wyss-féldandart. A tamadas azzal kezd6dott, hogy Poeltenberg megtamadta az
Ottevénynél 4llo cs. kir. elédrsdket, s eliizte azokat. Ezt kdvetden Zambelly Lajos
ezredes, a hadtest vezérkari féndke Enesén at Konyra nyomult elore, ahonnan kivetette
az ott 1évo cs. kir. csapatokat. Ezalatt Kmety a Csornan allomasoz6 Wysst tdmadta meg
¢és sulyos vereséget mért ra; az iitkozetben maga Wyss is elesett. A siker még fényesebb
lehetett volna, ha a cs. kir. utaszok néhany nappal korabban helyre nem allitjak a
Csornardl Bésarkany felé vezetd toltés hidjait. Az litkdzet azzal az elénnyel is jarhatott,
hogy meggyorsitja a cs. kir. csapatok remélt atcsoportositasat a Duna jobb partjara, s
ezzel megkdnnyiti a Vag mentén tervezett magyar tdmadas sikerét.*

Haynau taborszernagy, a cs. kir. csapatok ujdonsiilt parancsnoka azonban
kiilonbozott elédeitdl; mind a hadmozdulatait tilkombinalé Windisch-Grétzt6l, mind az
aggodalmaskod6é Weldent6l. Annak ellenére, hogy csapatait junius 9-én Patanal, 13-an
Seregakolnal és Aszod-pusztanal, 14-én Seregakolnal és Vasarutnal, 15-én pedig Patanal
és Sopornyanal Gjabb kudarcok érték, nem esett kétségbe. A csornai iitkdzet utan a
Duna-jobbparti cs. kir. er6k parancsnokai, az egyébirant merészségérol ismert Schlik
altabornagy, s a III. hadtest ideiglenes parancsnoka, Burits altabornagy vissza akartak
vonulni, mire Haynau kioktatta 6ket: a katonaknak, ha agytdorgést hallanak, nem az a
dolguk, hogy visszavonuljanak, hanem hogy a csatazaj iranyéaba siessenek.®

A jo kezdetet azonban nem kovette hasonld folytatds. Ennek egyarant voltak
személyi és stratégiai okai. A tavaszi hadjarat és Buda ostroma utin a fOsereg
hadtestparancsnoki karaban jelent6s valtozasok kdvetkeztek be. Az 1. hadtestet Klapka
Gyorgy vezérdrnagytdl Nagysandor Jozsef vezérérnagy, korabban a III. hadtest, majd a
fosereg lovassagi parancsnoka vette at. Damjanich Janos helyére Knezi¢ Karoly, a III.
hadtest korabbi hadosztalyparancsnoka keriilt. Nagysandorbdl Klapka stratégiai,
Knezi¢bdl Damjanich taktikai merészsége €s kezdeményezokészsége hianyzott. Egy jo
hadtestparancsnok alatt mindketten alkalmasak voltak a kiadott parancsok teljesitésére,
de az Onallésagnak a csirdja sem volt meg benniikk. A tavaszi hadjaratban mind
ontevékenységével, mind hadaszati tehetségével kitiint Aulich Lajos helyére a II. hadtest
¢lére Asboth Lajos ezredes keriilt. Asboth bator és kockaztatd katona volt, de hianyzott
beldle Aulich stratégiai tapintata. Gaspar Andrast a VII. hadtest ¢lén Poeltenberg Ernd
ezredes valtotta fel. Poeltenberg Buda ostroma alatt Gydrben és a Raba-vonalon
allomasozott hadtestével, s nagy onallosdgot igényld feladatat, a szemben allo cs. kir.
fosereg foglalkoztatasat és lekotését kivaloan ellatta. Gorgei 6nallo hadtestté akarta
fejleszteni Kmety Gyorgy ezredesnek a VII. hadtestrdl levalasztott hadosztalyat is.
Kmetyrdl nagyjabol azt mondhatjuk el, amit Nagysandorrél és Knezicrol:
hadsztalyparancsnokként kitinden megallta a helyét, am a hadtestparancsnoki beosztés

% Marks Arpdd — Baldzs Jozsef- A csornai iitkozet 1849. junius 13. HK 1960/1. 201-209. o.; Kirdly Ivdn:
Az 1849. junius 13-an lezajlott csornai litkozet kronikaja. H. és é. n.; Huszdr Janos: Kmety tabornok 1849-es
dunantili hadjarata. Veszprém Megyei Honismereti Tanulmanyok, V. Veszprém, 1978. A hadijelentést kozli
Béhm — Farkas — Csikany 158. o.

O KA AFA Krieg in Ungarn. Karton 1877. III. Armeekorps unter Schwarzenberg, spiter Ramberg. 1849-
6-98. Fogalmazvany. uo. Karton 1834. Hauptarmee unter Haynau. 1849-6-241.



meghaladta képességeit. Kimeriiltek-e a magyar tisztikarban a gyors eldrejutas és az
ebbol fakado ontevékenység jelentette tartalékok? Ugy tiinik, a rangviszonyok alakulésa
miatt immar olyan csoport jutott hadtestparancsnoki beosztasokba, amely nem tudta
megfelelden ellatni feladatat. A szabadsagharc hatralévé hoénapjaiban mar csak egy
komolyabb hadvezéri tehetség tiint fel az Oket kovetd gardaban: a III. hadtest
parancsnoksagat junius 20-an atvett Leiningen-Westerburg Karoly. A dolgot tovabb
bonyolitotta, hogy a tavaszi hadjaratban a csapatokat ,testk6zelb6l” iranyitd Gorgei a
hadiigyminiszteri és fOvezéri tiszt egylittes betdltése miatt nem tudta személyesen
iranyitani a hadmiiveleteket, s a koOzponti irdnyitds feladatat betdlté Kozponti
Hadmtiveleti Iroda a hadmiiveleti teriilet jelentds kiterjedése miatt képtelennek bizonyult
arra, hogy rugalmasan reagaljon a hadjarat soran felmeriilé problémakra.

Mindezt bonyolitotta, hogy a magyar hirszerzésnek fogalma sem volt az ellenséges
er6k elosztasarol é€s sulypontjair6l. A Koézponti Hadmiiveleti Iroda feladatat képezd
hadaszati felderitéshez hasonldan rossz volt az egyes hadtestek harcaszati felderitése is.
Végiil pedig a fosereg a délvidéki hadihelyzet alakulasa, Perczel katyi veresége miatt
nem kapta meg az igért erdsitéseket, s igy helyi tulsulyt sem igen tudott képezni a
tamadas soran. A csapatokat az 1848 6szén kitort kolerajarvany és mas betegségek is
tizedelték. Igy pl. a II. hadtest 1étszama még a timadas megkezdése elStt 10 nap alatt 10
szazalékkal csokkent.®'

A magyar csapatok arcvonala banyavarosoktdl a Vag-mentén lefelé Komaromig,
illetve a Csallok6zon és a Réba-vonal mentén Marcaltdig terjedt. A banyavarosokat
Gorgey Armin érnagy kb. 2700 fonyi kiilonitménye 6rizte, Nyitra kornyékén Horvath
Janos alezredes 1300 fonyi kiilonitménye allott. Az I. hadtest 7400 embere Mocsonok,
Urmény és Komjati kornyékén foglalt allast; az Ersekujvarig tarté szakaszt a II1. hadtest
9200 katondja Orizte. Ett6] délre a II. hadtest 8600 katonaja biztositotta a Komaromig
terjedd arcvonalszakaszt. A Csallokdzben a komaromi vardrség 4000 fonyi hadosztalya
tartotta megfigyelés alatt a cs. kir. csapatokat. Ez utobbi tartotta az Osszekottetést a
Gyorben és kornyékén allo, kb. 9200 fonyi VII. hadtesttel. A magyar arcvonal legdélibb
pontjan, Marcalté kornyékén a Kmety-hadosztaly 5100 katondja allomasozott. A timado
hadsereg tehat kb. 47 500 {6t szamlalt; a komaromi varbol késobb kivont ujabb 3400
fonyi csapattal egyiitt ez az er6 megkdzelitette az 51 000 f6t. Az arcvonal végpontjai
ko6zott azonban légvonalban is 150 kilométer volt a tavolsdg, a valdésagban pedig
legaldbb 250 kilométerrel kellett szdmolni.*?

A tamadasra Gorgei és Bayer a Duna bal partjat, a Vag-mentét tartotta alkalmasnak.
A tagolt terepen ugyan nehéz volt az elényomulas, de az ellenség sem érvényesithette
szambeli folényét. A bal parti eloretorés ugyanakkor a jobb parti cs. kir. csapatok
visszahuzodasat eredményezhette volna. (1849 aprilis végén — majus elején Welden is
ett6l tartott). A haditerv meglehetdsen bonyolult volt és szoros egyiittmiikodést
feltételezett az egyes hadtestek és kiilonitmények kozott. A tdmadast a II. hadtestnek
kellett megkezdenie. Feladata szerint, Gutanal atkelve, Puszta-Aszodnal hidat kellett
vernie a Kis-Dunan, majd a Kis-Duna és a Vag kozotti teriileten elényomulva,

! Hermann Rébert, 1992.233-234. o.
62 A létszamokra 1. Berko Istvin, 1929. 792-795. o.; Hermann Rébert, 1996. 92. o.



Farkasdnal és Negyednél a Vagon. Ennek megtorténtével a III. hadtest is atkel a Vagon,
s a két hadtest Galanta felé nyomul elére. A tamado hadoszlop balszarnyat a Csallokoz
fel6l a VIII. hadtest Kosztolanyi-hadosztalyanak kellett biztositania. Az 1. hadtest
feladata az volt, hogy Sempténél és Szerednél foglalkoztassa az ellenséget, s igy
akadalyozza meg az ott all6 cs. kir. dandarok lehuzodasat a délebbre allok
megsegitésére.”

A haditerv nem mondhat6 szerencsésnek. A tervet kidolgoz6 Kozponti Hadmiiveleti
Iroda munkatarsai nem voltak tisztdban a Vag-menti terepviszonyokkal, azzal, hogy a
Vag és a Kis-Duna kozotti teriilet mocsaras, s igy az egyes kozségek kozott csak
toltéseken lehet kozlekedni. A masik probléma az volt, hogy a tamadas kezdeti
szakaszaban minden teher a II. hadtestre nehezedett: ha nem sikeriil visszaliznie a
Kiralyrévnél és Zsigardnal allo ellenséges csapatokat, a I11. hadtest tétlen marad.

Asboth Lajos ezredes junius 16-4n az utasitasoknak megfelelden tamadasba kezdett.
Csapatai elfogaltak Zsigardot és Kiralyrévet, illetve Negyedet, am a felfejlodo ellenséges
tulerd el6l kénytelenek voltak visszavonulni eredeti alldsaikba. A hadtest egy
kiilonitménye azonban Negyednél hidat vert a Vagon, s azt a vereség utan is tartotta. A
III. hadtest mindvégig nem mozdult, noha Knezicet alvezérei is biztattak a follépésre. Az
I. hadtest ugyan megtadmadta a Semptén, tehat a Vag bal partjan elsancolt cs. kir.
csapatokat, de a lagymatag tdmadas sulyos kudarccal végzddott. A Csallokdzben allo
Kosztolanyi-hadosztaly elényomult ugyan Patasig, de aztan, mint aki jol végezte dolgat,
meg is allt.

Gorgei a kudarcrol értesiilve elhatarozta, hogy megismétli a tamadast. A Kdzponti
Hadmtiveleti Iroda utasitasai lényegében megegyeztek a junius 16-ara kiadottakkal. A
tamadas timogatasara a Csallokdzbe rendelték a VIII. hadtest egy tjabb hadosztalyat is.
Asboth ismét kivaloan teljesitette feladatat. Csapataival elfoglalta Kiralyrévet, Zsigardot,
majd tobb roham utan Peredet is. Knezi¢ ismét késve jelent meg a csatatéren, igy a
magyar tamadas Pered és Alsoszeli vonalan kifulladt. Nagysandor tdbornok az I.
hadtesttel csupan erétlen tiintetést intézett Sempte ellen, majd visszavonult allasaiba. A
Csallokdzben Klapka tabornok a VIII. hadtest csapataival Vasarat ellen nyomult, de
Nyarasdnal vereséget szenvedett, s kénytelen volt visszavonulni a puszta-aszodi és gutai
hidak fedezésére. Gorgeit a félsiker, s fOleg Knezi¢ tétlensége olyannyira
felbosszantotta, hogy levaltotta a tabornokot a III. hadtest élér6l. Haragja azonban
Asbothra is lesujtott, s az egyetlen, feladatat teljesitd hadtestparancsnokot is
elmozditotta. Knezi¢ helyét Leiningen-Westerburg Karoly ezredes, Asbothét Kaszonyi
Jozsef ezredes vette at. Gorgei akkor mar értesiilt arrdl is, hogy masnapra a cs. kir.
csapatok tamadasa varhatd. Klapkat arra utasitotta, hogy minden aron biztositsa a
puszta-aszodi hidat, Nagysandort pedig, hogy erdszakolja ki az atkelést Szerednél. A II.
és I11. hadtest feladata az ellenséges tamadas bevarasa és visszaverése volt.

A Poeltenberg vezette VII. hadtestnek meg kellett akadalyoznia, hogy a Duna-
jobbparti cs. kir. er6k erdsitéseket kiildjenek a Csallokozbe, ezért junius 20-an Moson és
Hédervar felé hajtott végre erészakos felderitést. Csapatai kilizték az ellenséget a 1€bényi
cukorgyarbol és Baratfoldrél, s miutdn a Mosonban tartdzkodd ellenséges erdk

83 A diszpoziciét 1. HL 1848-49. 32/584., a.
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gyalogsaga felfejlodott, visszavonult korabbi alldsaiba. Poeltenberg tehat cleget tett
feladatanak, de ez is kevés volt ahhoz, hogy a magyar tamadas kudarcat
megakadalyozza.

Haynau ugyan mar jinius 19-én megkezdte csapatai atcsoportositasat a Duna jobb
partjara, de éppen mozdulatainak leplezésére sziikségesnek vélte a Vag-menti magyar
ellentamadas erételjes visszaverését. Ezért a II. és IV. cs. kir. hadtestet, valamint a
Panyutnyin altdbornagy vezette orosz hadosztalyt Gorgei ellen rendelte. A II. cs. kir.
hadtest feladata a csallokdzi magyar erdk foglalkoztatasa, illetve a Wohlgemuth vezette
IV. hadtest tamogatasa volt. A Szerednél allo cs. kir. csapatok leromboltak a Sempte és
Szered kozotti hidat, s a féoszlop tdmogatasara siettek. A Panyutyin-hadosztalynak a cs.
kir. IV. hadtest balszarnyan kellett elényomulnia. Wohlgemuth f6 célja a magyar
visszavonulas elvagasa volt, s ezért csapatai egy részével elfoglalta Kiralyrév kozséget,
amelyen keresztiill a magyar zOm visszatérhetett a puszta-aszodi hidhoz. A magyar
jobbszarny éppen tamadott, amikor Gorgei az err6l szold hirt megkapta. A magyar II.
hadtest csapatainak sikeriilt visszavenniiik a kozséget, de kozben az orosz és osztrak
erdk bevették Peredet, majd Zsigard kiliritésére kényszeritették a magyar III. hadtestet.
Nagysandor ismét nem mozdult, észre sem vette, hogy egyetlen ellenséges katona sem
akadalyozza immar a Vag atlépésében. Zsigard feladasa utan Gorgei elrendelte a
visszavonulast. A III. hadtest Negyednél, az 1. hadtest Puszta-Aszodnal, majd Gutanal
kelt at.**

Az orosz beavatkozas kezdete

A hadjarattal egyidoben megkezdddott az észak-magyarorszagi orosz invazio. Junius
15-én Riidiger lovassagi tabornok III. hadteste, 17-19. kozott a Paszkevics tabornagy
vezette II. és IV. hadtest Iépett magyar foldre. Az észak-magyarorszagi hadsereg akkor a
IX. hadtestbdl, a lengyel 1€giobol és Kazinczy Lajos ezredes 6nallo hadosztalyabol allott.
Utobbi Maramaros, Ung és Bereg megye teriiletén taborozott, s a kovetkezd két
hénapban egyetlen alkalommal, julius 28-4n Klimecnél keriilt tlizbe.” Az északi
hadsereg élén éppen azokban a napokban keriilt sor parancsnokvaltasra: a majus 20-i
haditervvel és Gorgei hadiigyminiszteri és fOparancsnoki beosztasaval elégedetlen
Dembinskit6l Jozef Wysocki vezérérnagy vette at a parancsnoksagot. Wysocki az
egyetlen lehetséges taktikat alkalmazta az orosz aradattal szemben: idérél idore
megallitotta csapatait, s ezzel az orosz fOvezért csapatai szétbontakoztatasara
kényszeritette, hogy lassitsa elényomulasat. Az utévédi iitkdzetekben rendre vereséget
szenvedett, de igy is két hétig tartott, amig az oroszok elérték az Alfold északi peremét.*

® A Véag-menti hadjaratra 1. Asboth Lajos 1. 68-69. és 165-215. o.; Hermann Rébert: A 47.
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A magyar félnek varatlan szovetségese (és ellenfele) is tAmadt. Az elmult év nyaran
az orszagot elért kolera a nyar folyaman ujult erével tamadt fel, s komoly gondokat
okozott az orosz févezérletnek.®” (Az orosz intervencids hadsereg teljes veszteségének 60
%-a a koleras megbetegedésekbol szarmazott). A jarvany és az ¢élelmezési nehézségek
miatt az orosz fovezér megallitotta az elényomulast és egy hadtestet a Tiszantulra
kiildott €lelemszerzésre. Egy 18 000 fonyi orosz hadosztaly kdzben a banyavarosokat
szallta meg. Paszkevics julius 8-ig Miskolcon maradt, s csak julius kozepén kezdett
jabb hadmtiveletekbe.

Az erdélyi hadjarat elso szakasza

A magyar védelem esélyei a szamaranyokat tekintve Erdélyben voltak a legjobbak,
hiszen az intervencids er6k csekély létszamfolényét a belsé hadaszati vonal elényei
kiegyenlithették. A zarandi dandar 1849 majusi abrudbanyai vereségei utan azonban
ismét fellaingolt a roman folkelés, a gyulafehérvari er6d tovabbra is a cs. kir. csapatok
kezén volt. Bem 1849. majus 23-an értesiilt Hatvani masodik vereségér6l. Utasitotta
Kemény Farkas ezredest, hogy kezdje meg hadmiveleteit a roman folkelok ellen:
feladataul azt szabta, hogy verje szét és szoritsa Oket a Topanfalva mogotti terméketlen
vidékre ugy, hogy ott ne juthassanak élelmiszerhez.

A hadmiiveletek azonban nem hoztdk meg a vart sikert. Kemény Farkas csapatai
junius 11-én elérték Abrudbanyat és visszaverték a roman felkelok tamadasat. Kemény
megkisérelte lancu fohadiszallasanak, Topanfalvanak bevételét is, de a romanok olyan
jol megerdsitették a falu kornyékét, hogy a hadsereg el sem tudott jutni odaig. Az
¢lelmezési nehézségek lehetetlenné tették a huzamosabb ideig tartd hadmiveleteket.
Kemény fegyverletételre szolitotta fel lancut, de ezzel csak azt ismerte el, hogy sajat
erejét nem tartja elégnek a roman felkelés leverésére. Junius 16-an kénytelen volt
kiiiriteni Abrudbanyat, s Gyulafehérvar felé indulni. Keménnyel egyidében a kolozsvari
és a gyulafehérvari hadosztalynak is tamadnia kellett volna. A nehezen jarhato teriileten
azonban nem sikeriilt 6sszehangolni a kiinditott alakulatok mozgasat, igy a magyar
csapatok csak néhany taktikai sikert értek el.

A havasi hadjarat minden komolyabb eredmény nélkiil véget ért. Junius masodik
felében Banffyhunyad és Kolozsvar iranyabdl a magyar csapatok tettek tijabb kisérletet a
havasokba val6 behatolasra, de minden eredmény nélkil. Julius elején a havasok koriil
tanyazo csapatok Bem parancsara Osszpontositott tdmadasra késziiltek. A tamadast
rovidesen lefujtak; a csapatokra nem a kisebb veszélyt jelentd romanok, hanem az
oroszok ellen volt sziikkség. A hadjarat elhalasztasara vonatkoz6 utasitast azonban a
Vasvari Pal vezette Rékoczi-szabadcsapat és a hozza csatlakozd alakulatok mar nem
kaptak meg. {gy jilius 5-6-an Marisel (Havasnagyfalu) térségében a csapat a roman
felkelok gytirtijébe keriilt és vereséget szenvedett. Az {itkdzetben Vasvari is elesett.

7 A kolerdra 1. Fazekas Csaba: Egy ,elfelejtett” pandémiarol. Az 1848-1849-es kolerajarvany ¢és a
szabadsagharc. (In:) Fazekas Csaba (szerk.): Tarsadalomtorténeti tanulmanyok. Studia Miskolciensia 2.
Miskolc 1996. 306-313. o.



Bem valosziniileg azért nem sziintette meg a havasok cernirozasat, mert a romanok
erejérdl szolo becslések 6t is aggasztottak. Igy aztan az orosz intervencio idején sem a
dévai, sem a kolozsvari hadosztaly nagyobb részére, sem pedig a gyulafehérvari
ostromseregre nem szamithatott. igy legalabb 10 000 emberrel kevesebbet allithatott
szembe a betdrd orosz és osztrak hadsereggel. Mégpedig éppen a legharcedzettebb
csapatai hianyoztak, hiszen azok a Temeskdzben, a havasok és Gyulafehérvar koril
allomasoztak. Tovabbi problémat jelentett, hogy hadosztalyparancsnokai kozott egyetlen
valamirevalo katonai tehetség sem akadt. Tobbségiik kivalo zaszloaljparancsnok volt, de
4-5000 ember iranyitasa és kiterjedt teriiletek védelme meghaladta a képességeiket. Az
erdélyi hadsereg jelentds része helyi kiegészitésii csapatokbol allt, s ez az elsé kudarcok
utan tdmeges szokésekhez vezetett.®®

A Bem rendelkezésére allo négy hadosztaly (székelyfoldi, brassoi, nagyszebeni és
besztercei) alakulatainak kétharmada tjoncokbol allt. Bem latta, hogy ha csapatait
egyetlen helyen vonja §ssze, konnyen megsemmisitd vereséget szenvedhet, s ezért ugy
dontott, hogy egyenként veti harcba hadosztalyait; igy szandékozta megakadalyozni,
hogy az orosz és osztrak csapatok, Erdélybol kijutvan, a magyarorszagi csapatok hataba
keriiljenek. Masik célja sajat hadmiiveleti bazisanak, a Székelyfoldnek megdvasa volt.

Az orosz tdmadas sikeresen indult. Junius 19-20-an Liiders foereje stlyos harcban
attort a Tomdsi-szoroson, szétverte a szorost védd brassoi hadosztalyt, s még aznap
megszallta Brassot. Az iitkozetben maga a hadosztalyparancsnok, Kiss Sandor ezredes is
sulyos sebesiilten fogsagba esett. Brasso elfoglaldsat kovetden Liiders egy 9000 fonyi
dandart kiildott a Székelyfoldre, amely junius 23-4n Prazsmar ¢s Kokos kozott meg is
verte a székelyfoldi hadosztily egy részét, am tamadasat befejezve csupan megfigyeld
feladatokat latott el. Liiders ezutdn meginditotta csapatait Nagyszeben felé, hogy a
varost, s vele a Vordstoronyi-szorost megszerezze. A Clam-Gallas vezette cs. kir. hadtest
ugyanis ezen a szoroson késziilt betérni Erdélybe.

Julius 2-4n azonban a Gal Sandor ezredes vezette székelyfoldi hadosztaly Kokos és
Uzon ko6z6tt megiitkdzott Hasford orosz tabornok hatrahagyott csapataival, s bar gy6zni
nem tudott, Liiders a tdmadas hirére visszafordult Brasso felé. Az iitkdzetben esett el
Gabor Aron Ornagy, a legendas székely agyuontd, a székelyfoldi hadosztaly
tiizérparancsnoka.

Junius 21-én a Borgodi- és a Radnai-szorosokon at megindult a Grotenhjelm vezette
orosz hadosztaly tdmadésa is. A védelmet iranyité Dobay Jozsef alezredes két vereség
utan feladta Besztercét és egészen Désig vonult vissza. Grotenhjelm azonban az
utasitasoknak megfeleléen nem kovette Besztercén tulra. Janius 24-én azonban
megérkezett Bem és atvette a hadosztaly parancsnoksagat. Megszallta Besztercét, majd
junius 27-én Jadnal megtamadta Grotenhjelmet. Grotenhjelm visszaverte a tamadast,
majd 28-an Szeretfalvaig lizte a magyar sereget. A gy6zelem utan azonban visszatért a
Borgoi-szoros el6terébe, s igy Bem julius 1-én ismét megszallhatta Besztercét.
Grotenhjelm hireket kapott Kazinczy Lajos Maramaros megyében 1évé hadosztalyarol, s

8 Az 1849 nyari erdélyi hadjaratra altalaban 1. Gyalokay Jens: Bem. Magyar Katona Kézlony, 1922. 485-
517. o.; Gyalokay Jend: Az erdélyi hadjarat 1849 nyaran. Budapest, é. n.; Kovdcs Endre, 1955. 533-614. o.;
Kovacs Endre, 1979. 237-317. o. Ezekre a munkakra a tovabbiakban részletesen nem hivatkozunk.



attol tartott, hogy az esetleg a hataba keriilhet, s elvaghatja 6t Bukovinatol. Liiders
utasitasan kiviil ez is magyarazta 6vatossagat.”

A hadjarat els§ szakasza tehat nem dontott el semmit. A magyar fosereg és a déli
hadsereg tamadasi kisérlete kudarccal végz6dott. Az orosz haderé mindeniitt atlépte a
Karpatok vonalat. Ugyanakkor a hadaszati kezdeményezés még nem kertilt ki a magyar
fél kezébol. Erdélyben a magyar csapatok mindeniitt vereséget szenvedtek, de a hét
hadosztalybol csupan egy semmisiilt meg, s az orosz haderd két hét elteltével is csak a
hatarszéli teriileteket szallta meg.

Komarom, vagy Szeged?

A Vag-mentén inditott magyar tdmadas kudarca utan Gorgei ugy latta, hogy a
magyar hadsereg egy 0jabb tamadashoz ilyen hosszi vonalon ,,vezet6k dolgaban is”
gyenge.”® Ezért a févarosba utazott, hogy az tjabb haditervrél targyaljon. A jinius 24-én
tartott minisztertanacson a tamadas kudarcat az alvezérek és a felderités hibainak, illetve
az orosz csapatok beavatkozasanak tulajdonitotta. Ettd] fiiggetleniil tigy vélte, van még
remény arra, hogy a magyar sereg megorizze a hadaszati kezdeményezést.

Masnap, junius 25-én jelentés érkezett Wysocki vezérdrnagytol, az északi hadsereg
parancsnokatol. Wysocki kozolte, hogy minddssze 8000 embere van, vele szemben
pedig legalabb 40 000 orosz all, akiket képtelen feltartoztatni; igyekszik ugyan minél
lassabban visszavonulni, de semmi jot nem igérhet. Wysocki alaposan alabecsiilte az
északi orosz erdket, hiszen ott kb. 120 000 f6 tort be Magyarorszagra. Junius 22-én mar
arrol szamolt be, hogy az orosz féoszlop 60 000-re tehetd, a Felvidékre betort erék
egyiittes ereje pedig 120 000 £5.”!

Wysocki ezutdn azt az utasitast kapta, hogy vonuljon vissza a Kassa-Miskolc
vonalon, s utdévédharcokkal igyekezzék lassitani az oroszok elonyomulasat. Bemt6l
megjott a jelentés, hogy az orosz hadsereg betort Erdélybe is. Aznap a sok rossz mellett
végre érkezett egy jo hir is: Vécsey Karoly tabornok jelentette, hogy az aradi cs. kir.
helydrség hajlando targyalni a var atadasardl, s ezért felhatalmazast kért a targyalasokra.

Junius 26-an Osszeiilt a minisztertanacs. A testiiletnek a kdvetendé haditervrol kellett
dontenie. Gorgei elbterjesztésének 1ényege a kdvetkezd volt: Mivel nincs lehetdség arra,
hogy minden fronton tamadjanak, illetve sikeresen védekezzenek, kétfelé kell osztani a
csapatokat. Az egyik csoportositast Komarom kornyékén kellene egyesiteni; ez volna a
fosereg, tehat az 1., II., III. és VII. hadtest, a VIII. hadtest Komarombol kikiilonitett
dandérai, a Kmety-hadosztély, illetve Gorgey Armin, Horvath Janos és Beniczky Lajos
hadoszlopai. A Wysocki-féle IX. hadtest feladata tovabbra is az orosz féerd
feltartoztatasa lett volna. A masik csoportositast a bacskai és bansadgi magyar erdk
alkothatnak az erdélyi hadsereggel és Kazinczy Lajos 6nalld6 hadosztalyaval, a Tisza
mentén, Nagyvarad kozponttal. Feladata a Tisza-vonal védelme és a Bansag

9 Gyalskay Jend, 1937. 1-65. o.; Cséffalvay Istvan: A besztercevidéki harcok (1849. jun. 20-29.) orosz
forras nyoman. HK 1934. 82-89. o.
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megtisztitisa volna. A kormanynak valasztania kell, hogy Komaromba, vagy
Nagyvaradra telepiil. Ha Nagyvaradra megy és Bem oltalma ald helyezi magat, akkor
nevezzen ki egy harom kormanytagbol allo bizottsagot Gorgei serege mellé, amely
teljhatalommal rendelkezik pénzkibocsatasra €és a hadsereg ellatasahoz sziikséges
rendeletek megtételére.

A kormany koltozésébe Kossuth nem egyezett bele. Gorgei azt is javasolta, hogy az
orosz féeré mozgésat lassitando, targyalni kellene az oroszokkal. Kossuth folvetette azt
is, hogy Bemet kellene kinevezni fovezérré. Gorgei kijelentette: kész Bem alatt is
szolgalni, de kétli, hogy az adott pillanatban megvalosithato volna a teljes
Osszpontositas. A minisztertanacs végiil kétkdzponti koncentracio mellett dontott; a
leglényegesebbnek az Ausztria elleni tamadast itélte.

Az dsszpontositas ,,leggyengébb lancszeme” a IX. hadtest volt. Jinius 27-én azonban
kellemetlen hir érkezett Wysockitdl: az oroszok 18 000 fényi lovassaga miatt nem mer
tdmadni, mert csapatait legazolhatjak. Wysocki visszavonuldsa azzal fenyegetett, hogy
az orosz foerd még a tervezett 0sszpontositas elott eléri az Alfoldet. Kossuth még aznap
kijelentette, hogy szerinte csak az Osszes erd gyors, Bem fOvezérsége ala rendelése
mentheti meg az orszagot. Ha ez nem torténik meg, az orosz fésereg egy héten beliil
Pesten, vagy ami még rosszabb, a fosereg hataban lehet. Jinius 28-an Kossuth kérte
Wysockit, legalabb azt probalja meg elérni, hogy az orosz hadsereg két hétnél elobb ne
érhesse el Godollot. Ha ez sikeriil, meglehet, hogy Bem gy6z Erdélyben és kijon onnan,
vagy Vetter megveri Jellacicot és felvonul az oroszok ellen.

Katonai szemponbdél a komaromi haditerv a lehetd legjobb volt. Komarom a
Habsburg-birodalom legjobb erdditései kozé tartozott. Amig magyar kézen volt, s a
magyar fosereg ott allomasozott, a cs. kir. fésereg sem mozdulhatott el onnan, hiszen
elvonulasa esetén azzal kellett szamolnia, hogy a magyar foésereg Bécs felé tor elore. A
komaromi Osszpontositasnal a magyar erdknek — figyelembe véve az orosz féerdk
mozgasat — kb. két hetiik lett volna arra, hogy megprobaljanak vereséget mérni Haynau
seregére. Az orosz, illetve a cs. kir. féerdk az dsszpontositast nem tudtak zavarni, hiszen
az atcsoportositasokat a Duna bal partjan is végre lehetett hajtani. Hala a Szolnok-Pest-
Vac kozotti vasttvonalaknak, a csapatokat vasuton is lehetett mozgatni. Komaromnal a
var raktarkészletei, a Dunantalrol és a Felvidékrol beszerezhetd készletek lehetové tették
a hadsereg ellatasat.”

Gorgei junius 27-én elutazott a fésereg parancsnoksaganak atvételére. Hireket kapott
ugyanis arrol, hogy Gyor térségében a cs. kir. fosereg tamadasra késziil.

A jinius 14-16-i hatdskori 0sszelitkozést kovetden a Kozponti Hadmiiveleti Iroda
csak a junius 20-21-i Vag-menti tdmadas el6tt kiildott — altalanossagban mozgd —
utasitdsokat a VII. és VIII. hadtestnek, illetve a Kmety-hadosztdlynak. A Gyor
védelmével kapcsolatos intézkedések megmaradtak Klapka, illetve vezérkari fonoke,
Szillanyi Péter Ornagy kezében. Klapka mar jinius 23-an szamolt egy Gyor elleni
tamadassal, s Poeltenberg lelkére kototte, hogy a varost védeni kell, de nem minden
aron.” Az els6 erdsitéseket azonban csak junius 26-4n inditotta utnak, de még aznap is

"2 Hermann: Minisztertanacsok 3-28. o.
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ugy vélte, hogy a Vag-mentén Komaromhoz legkozelebb allo, s valamennyi koziil a
leggyengébb II. hadtestnek csupan egy dandarjat kell Kmety megerdsitésére Péapara
kiildenie.™

A fbhadiszallason tartdzkodd Ludvigh Janos fékormanybiztos is csak arrdl tudta
Kossuthot értesiteni, hogy az osztrakok ,,erejoket valahol Osszepontositani akarjak, s
benniinket tilerdvel megtdmadni”.” Poeltenberg junius 24-én bekiildott 6sszesitése a
felderitési adatokrol minddssze 11-12 000 fényi cs. kir. katonasagrol és 54 16vegrol
szamolt be. Poeltenberg ugy vélte, hogy csak 28-an érkeznek tijabb erdsitések, s ezért jo
lenne még elébb tamadast inditani. A jelentést megkiildte a Kozponti Hadmiiveleti
Irod4nak és Klapkénak is, de egyik sem reagilt a javaslatra’® Az erdsitések
utbainditasara is csak azutan keriilt sor, hogy Poeltenberg junius 26-an a Kozponti
Hadmiiveleti Irodanak jelentette: az ellenség mindenfelél Gyér felé vonul.”

Poeltenberg szandéka az volt, hogy mindaddig tartja a varost, amig az igért
erbsitéseket meg nem kapja. Feladatat bizton mondhatjuk lehetetlennek. Ereje a VIIL
hadtestt6] kapott erdsitésekkel és a Kmety-hadosztallyal egyiitt 17 480 f6t és 67 16veget
szamlalt, mellyel Haynau kozel 66 000 embert és 290 l1oveget, tehat kozel négyszeres
tuler6t allithatott szembe. A magyar II. hadtest — amely egyébként a Vag-menti
tdmadasban a legsulyosabb veszteségeket szenvedte — junius 24-én 5925 fot és 37
16veget tett ki. Ha a II. hadtest id6ben megérkezik, akkor sem moédosithatja érdemben az
erfviszonyokat.

Kmety junius 26-an délutan 3 orakor Marcaltérdl jelentette a Kozponti Hadmiiveleti
Irodanak, hogy az ellenség harom oszlopban nyomul eldre ellene, egyben két
zészl6aljnyi erdsitést kért a VIL. hadtesttél.” Meg is kapta, kdzben azonban Kmety
feladta a Réba-vonalat, s Papa felé vonult vissza. Kmetyt a cs. kir. III. hadtest Schiitte
altabornagy vezette hadosztalyanak Gerstner-dandara kdvette, s 27-én Thaszinal, Papatol
északnyugatra, vereséget mért rd. Kmety ezt kdvetden Papan at Székesfehérvar felé
indult. Ezzel Poeltenberg ereje 12 388 fore és 50 l6vegre csokkent, az ellenséges tulerd
meértéke pedig 6tszordsére ndvekedett.

Poeltenberg jol latta, hogy a varost kisebb erdk is védelmezhetik, ezért csapatai nagy
részét Tét és Szemere felé inditotta, hogy mindaddig feltartsa a Raban atkelt ellenséges
erOket, amig a Komarombol vart erdsitések megérkezhetnek. A varost azonban csak
addig volt szabad tartani, amig a dél felé kikiildott er6k Ménfo és Csanak kdrnyékén
allnak, maskiilonben a varost védd alakulatok kdnnyen csapdaba eshetnek. Dél koriil a
csatatérre érkezett Gorgei is, aki Poeltenberget a varos védelmének iranyitasara kiildte.
Délutan fél 4 koriil azonban a cs. kir. csapatok Ménfo és Csanak elhagyasara kénysze-
ritették a magyar csapatokat, mire Gorgei elrendelte Gyor kiiiritését is. A szivdsan
védelmezett varost a magyar csapatok az utolsé pillanatban hagytak el, s a Mészaros-
uton Komarom felé vonultak vissza. A cs. kir. hadsereg 295, a VII. hadtest 483, Kmety
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hadosztalya 112 (mas forras szerint 197) fot veszitett. Figyelembe véve az irt6zatos
tulerét, meg kell allapitanunk, hogy Poeltenberg kitinden oldotta meg feladatat. A cs.
kir. csapatok ugyan birtokba vették a varost, de nyomaszto tulerejiik ellenére sem tudtak
nemhogy megsemmisiteni, de még csak szétzilalni sem a hadtestet.”

A vereségrol elészor Bayer ezredes, vezérkari fonok értesitette Kossuthot. Kozolte,
hogy az ellenség rovid idon beliil elfoglalhatja a févarost €s javasolta, hogy a kormany
Nagyvéradra tegye at székhelyét.*® Ludvigh Janos fékorménybiztos tobb zaklatott
hangvételi levélben igyekezett rabirni Kossuthot €s a minisztereket, hogy minél el6bb
hagyjék el Pestet, s menjenck Nagyvéradra.®' Gorgei Tatarél levélben kozolte, hogy a
kormany ,,gyenge és védelem nélkiil van Budapesten”. Azt ajanlotta tehat, hogy
»Bemmel, s a maramaros-, ung-, bereg-, bacs-banati seregekkel a Tisza megett
egyesiiljon” a fésereget pedig, egy emlitett bizottmany kinevezése utan, hagyja magara.
Junius 30-an ujra leszogezte: ,,Legkozelebbi jovOnkre nézve egyszerii haditervem az: itt,
Komarom oltalma alatt sszpontositani minden erét, Bem, Vetter és Kazinczyn kiviil, és

az osztrakokat eldont6leg megtamadni”.*

A vereség hire junius 29-én érkezett meg Pestre. Kossuth egyelére nem tartotta
sulyosnak a helyzetet és kozolte Bayerral, hogy a kormény csak a hadsereggel egyiitt
tavozik Pestrél. A fordulatot nem a csatavesztés hire, hanem Ludvigh és Gorgei junius
29-i levelei, s az a hir okozta, hogy az oroszok mar Nyiregyhdzan vannak, tovabba, hogy
Jozet Wysocki vezérornagy kozolte a hadiigyminisztériummal: az orosz f6oszlop a
jelentések szerint 62 000 f6t szamlal, amiért is & seregével nem mer iitkozetbe
bocsatkozni, noha amig lehet, Harsany kornyékén tartja magat.®

Kossuth e hireket véve, minisztertandcsot hivott Ossze, amelyre meghivta a
fovarosban tartozkodd tabornokokat is. A minisztertanacs feliilbiralta a jinius 26-i
dontést, s gy dontott, hogy feladja a komaromi 6sszpontositas tervét, Gorgei és Bem
csapatait, valamint Wysocki hadtestét Szegedre rendeli, hogy ezaltal a Jellaci¢ elleni
operaciok sikerét biztosithassa; Komaromban csak kb. 15 000 fonyi helydrséget kell
hatrahagyni.

A haditerv értelmében a gyo6ri csata utan a feldunai hadseregtdl elszakadt Kmety-
hadosztalyt Bajan at a Délvidékre inditottak. A terv Dembinskitdl szarmazott. A dontés
alkotmanyosan aggalyosnak mindsithet, hiszen a hadiigyek iranyitasanak legfobb
felelése, fovezérként és hadiigyminiszterként, Gorgei volt. A hatarozat sziiletése azért is
furcsa, mert a tanacskozason csak szolgdlaton kiviili, vagy békebeosztasban 1évo
tabornokok vettek részt. Kossuth is érezte ezt, és fontosnak tartotta, hogy Gorgei
esetleges ellenkezését leszerelje. Ezért a minisztertanacs ugy dontott, hogy a hatarozatot
Kiss Ernd, Aulich Lajos és a Gorgei altal apjaként tisztelt Csany Lasz16 miniszter vigye
meg a févezérnek. S6t, Kiss Ernd nyilt rendeletet kapott, amely felhatalmazta, hogy ha
Gorgei megtagadnd a hatarozatok teljesitését, vegye at a fovezérséget és vezesse délre a

" Hermann Rébert, 1996. 76-107. o.; B6hm — Farkas — Csikany 173-175. o.
80 K 62li B6hm — Farkas — Csikany 172. o. és Hermann: Gydr 339-340. o.

81 Steier Lajos 1. 135-140. o.

82 Steier Lajos 1. 137-138. és 151-154. o.

83 Wysocki 197-198. o.



hadsereget. Gorgei megigérte a hatarozat teljesitését, de kozolte, hogy julius 3-a eldtt
nem tud elindulni. Ekkor egy sajnalatos félreértés kovetkezett be. Gorgei junius 30-an,
még a kiildottség érkezése elott irott levele, amelyben arrdl irt, hogy a gyéri vereség
ellenére szandéka Komaromnal 6sszpontositani csapatait, késébb keriilt Kossuth kezébe,
mint a levonulasra vonatkozo6 igéretet tartalmazo, szintén junius 30-i levél. Kossuth nem
vizsgalta a levelek iktatdszamat, s julius 1-én levaltotta Gorgeit a fovezérségrol.*

A szegedi 0sszpontositas egyet jelentett a Dunantul, a Felvidék és a Duna-Tisza-koze
feladasaval. Szegedre minden egyes seregtestnek nagyobbrészt gyalog kellett megtennie
az utat, a cs. kir. és orosz hadsereg iildozésének kitéve. A szegedi Osszpontositassal a
magyar hadsereg egyszerre vonta volna magara az orosz €s a cs. kir. hadsereg tdmadasat.
Szeged kornyékén nem voltak komoly erdditések, a megépitendé sancok védhetdsége
jorészt a Tisza és a Maros vizallasatol fiiggott. 1849 nyaran azonban mindvégig kanikula
uralkodott, s igy a folydok nem jelentettek komoly akadalyt az ellenség utjaban. A
szegedi sancrendszer 1849 jllius végén is csak félig késziilt el, s megvédése az
Osszpontositottnal nagyobb erdt igényelt. A sancrendszert meg lehetett keriilni, s ha a cs.
kir. csapatok Szegedtdl délre atlépik a Tiszat, s Szegedtdl keletre a Marost, ki kellett
riteni.

Magyarorszag kiilpolitikai érdeke az volt, hogy a szabadsdgharcot minél tovabb
elhuzza. Ebben az esetben szadmitani lehetett arra, hogy a nyugati hatalmak raébrednek:
az intervencié az orosz nagyhatalom terjeszkedését szolgalja, s diplomaciai, vagy
katonai uton fellépnek ellene. Ezt viszont csak igy lehetett elérni, ha a magyar hadsereg
az orszag minél nagyobb teriileteit minél tovabb a kezében tartja, s latvanyos sikereket
produkal az intervencids haderdk ellen. A nyugati nagyhatalmaktol nem volt idegen a
diplomaciai kozvetités gondolata, &m ahhoz id6 kellett. A szegedi Gsszpontositas elren-
delésével a magyar kormany éppen e sziikséges idot pazarolta el.

A Komarom kérnyéki harcok

M¢ég miel6tt Gorgei levaltasanak hire Komaromba érkezhetett volna, julius 2-an
Haynau csapatai megtadmadtak a Duna-jobbparti magyar allasokat. Haynau célja az volt,
hogy a magyarokat az elsadncolt taborba szoritsa vissza, s ily modon elvagja dket a Duna
jobb partjan a févarosba vezetd utaktél. A tamadas tul jol sikeriilt, az osztrak
balszarnyon egy dandér elfoglalta a monostori sancokat, a jobbszarny pedig Oszény
kozséget. A sancok visszavétele nélkill az egész déli magyar sancrendszer veszélybe
keriilhetett, am a sancoknal is fontosabb volt Osz6ny visszafoglalasa. Oszény jelentette a
Budara vezetd 6t kulcsat, ezt tehat minden aron vissza kellett foglalni az ellenségtol, ha a
fovezér tartani akarja magat igéretéhez, s masnap Budara szandékozik indulni seregével.
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Haynau talerd birtokaban hajtotta végre tamadasat, s Gorgei csak akkor szamithatott
sikerre, ha valamilyen modon sikeriil meggyengitenie az ellenség jobbszarnyat. Ezért a
monostori sancok visszavétele utan ugy dontott, hogy az ellenség balszarnyat tamadja
minél nagyobb erdkkel. A Poeltenberg vezette VII. hadtest és a II. hadtest olyan
hevességgel tort el6re, hogy csaknem szétzizta Schlik Herkalypuszta és Acs kozott
felallé dandarait. Schlik segitségére sietett a cs. kir. fésereg mellé beosztott, egy magyar
hadtest erejének megfelelé orosz Panyutyin-gyaloghadosztaly, majd az Oszényt biztosito
Simbschen-lovasdandar is. Arra tartott a Wohlgemuth tdbornok vezette IV. cs. kir.
hadtest nagy része is. Schlik, Panyutyin és Simbschen egyiittesen visszavetették
Poeltenberg lovassagat. Gorgei érzékelte, hogy az ellenség erdinek jelentds része immar
Poeltenberg lovassagat szorongatja, s ezzel az Osz6nyt timadé magyar csapatok esélyei
jelentésen javultak. Elhatarozta, hogy a cs. kir. jobbszarnyra vonulé alakulatokat minél
tovabb foglalkoztatja, ezért Gijabb lovasrohamot intézett a cs. kir. balszarny ellen.

Gorgei és Poeltenberg személyesen vezették a lovasrohamot, amelyben harom (II.,
III. és VII.) hadtest 6sszesen legalabb 24 huszarszazada, mintegy 3000 lovas vett részt.
A fbvezér a centrum bal szélén rohamozd Hannover-huszarok élére allt, s kiséretét
elhagyva eldrevagtatott. Egy halom tetejére érve azt vette észre, hogy a jobb szélen
halado, Poeltenberg vezette lovasoszlopok oldalaban zold ruhas, ellenséges dzsidasok
mutatkoznak. Lekapta fehér tollas kalapjat, s azzal integetve igyekezett figyelmeztetni
Poeltenberget a veszélyre. Gorgei egyszer csak irtdzatos iitést kapott a fejére, s érezte,
hogy megsebesiilt. Kézben a cs.kir. lovassag visszaverte a magyar tamadast. A talerejl
ellenlokésbdl Gorgei arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az ellenség a jobbszarnyarol
vont el erdket, s igy a Klapka vezette magyar balszarnynak sikeriilt visszavennie
Oszényt. Ezért a tovabbi tamadasokat sziikségtelennek érezve, a jobbszarnyon a
sancrendszer mogé rendelte vissza csapatait, OszOny azonban a magyar fél kezében
maradt.

A csatdban a cs. kir. és orosz csapatok 890 {6t veszitettek. Magyar oldalon csak a
VII. hadtest vesztesége ismert: egymaga 559 fovel szamlalt kevesebbet a csata utan. A
gyOzelem még jelentdsebb lehetett volna, ha a Kmety-hadosztaly, a fovezér utasitasait
kovetve, hatbatamadja Haynau csapatait. Kmety azonban reménytelennek itélte a cs. kir.
csapatok vonalanak attorését és Székesfehérvaron at Baja felé indult.*

A csatat kdvetden Gorgei eszméletét veszitette €s julius 4-ig szolgalatképtelen volt.
Julius 2-an, a csata utan érkezett meg Komaromba Mészaros Lazar altabornagy, févezér
futara, a Gorgei levaltasat és Mészaros kinevezését tudatdo kormanyzoi rendelettel. A hirt
egyeldre sikeriilt titokban tartani, de julius 4-én Klapka — aki rangidésként iranyitotta az
igyeket — tiszti gyilést hivott dssze, amelyen kozolte a kormany dontését. A gyiilés
résztvevoi azonban ,,egy szajjal s 1élekkel” kijelentették: ,,egész bizodalmuk Gorgeiben
pontosul”, s ezért feliratban kérték a kormanyt: hagyja meg a feldunai hadsereg (az I., a
I, a III,, a VII. hadtest és kiilonitményei) élén Gorgeit. A kéréssel Klapka és
Nagysandor tabornok utazott a févarosba. A julius 5-1 minisztertanacs teljesitette a

8 Gorgey Artur 11. 207-225. o.; Gorgey Istvan 111. 1-54. o. Klapka Gyorgy 230-233. o.; Katona Tamdas:
Komarom, 1849. julius 2-11. (In:) Kiss Vendel (szerk.): Komarom és Klapka Gyorgy 1848/49-ben. Komarom,
1994.97-101. o.; Kedves Gyula 20-22. o.; Hermann Robert: Merénylet a fovezér ellen? Gorgei sebesiilése. HK
1995/1. 88-100. o.; B6hm — Farkas — Csikany 179-180. o.



tisztikar kivansagat, egyben felhatalmazta a hadsereg vezetését egy tujabb attorési
kisérlet végrehajtasara.®

A jalius 6-1 komaromi haditanacson Gorgei is ott volt, s a haditanacs az 6 javaslatara
9-ére tlzte ki az attdrés napjat. Klapka azonban mar masnap, 7-én, Kossuth ujabb
levelének hatasara, a bal parton meginditotta Pest felé az I. hadtestet. Gorgei errdl
értesiilve  lemondott, de tisztikaranak  kérésére visszavonta dontését. A
hadtestparancsnokok ravették Klapkat az I. hadtest visszahivasara és a 9-1 attorési
kisérlet megtételére. A kiadott diszpoziciok késedelmes végrehajtasa miatt azonban,
illetve az ellenség figyelmének elaltatasa érdekében Klapka 9-én és 10-én mar nem mert
tamadni, igy 11-én keriilt sor az Gjabb attorési kisérletre, amelyet Gorgei sebesiilése
miatt Klapka vezetett.

A haditerv arra ¢épiilt, hogy az elvonulasra kijelolt harom (I., III., VII.) hadtest a
Komaromban marad6 II. és VIII. hadtest mozgdsithatd részével megtamadja az elsancolt
tabort nagy félkorben kdrbefogo cs. kir. hadsereget, s Nagyigmand irdnyaba megkisérli
elérni a gyOr — bicskei utat. Az attorés utan a II. és VIIL. hadtest harcolva vonul vissza az
elsancolt taborba.

A csataban a VII. hadtest a magyar jobbszarnyon, az acsi erdében kisérelte meg a cs.
kir. vonalak attorését. Zaszloaljai haromszor is benyomultak az erddbe, de hdsies
kiizdelmiik dacara sem értek el eredményt. Az ellenséges allas egyébként ott volt a
legerdsebb. Miutan a magyar balszarnyon all6 Nagysandor tabornok vezette 1. hadtest,
illetve a centrumot és a jobbszarnyat 0sszekotd, Pikéthy Gusztav tdbornok vezette
egyesitett lovassdg nem mutatott kell6 aktivitast, sem a Nagyigmand fel¢ tamado
Leiningen III., sem Poeltenberg VII. hadteste nem tudott attorni. fgy a magyar sereg
délutan 5 6ra tajban visszavonult az elsancolt tdborba.®’

A feldunai hadsereg felvidéki hadjarata

Kossuth ezekben a napokban az orosz féerék megallitasa érdekében feliilbiralta a
junius 29-i minisztertanacs hatarozatait. Ugy dontott, hogy a IX. hadtest csapatait nem
inditja a Délvidékre, hanem a Szolnok és Cegléd kornyékén szervez6do tartalék hadtest
alakulataival meger6siti azokat, s az igy létrehozott erével a szolnoki vasat vonalan
probalja megallitani az orosz elényomulast. Az igy egyesiilt erd 26 500 ot és 49 16veget
szamlalt. Az egyesiilt tiszai hadsereg parancsnoksagat Kossuth Perczel Mor
vezérérnagyra bizta, s az 0 utasitdsai ala rendelte a Tisza vonalat védo, Knezi¢ Karoly
vezérérnagy vezette, kb. 2500 fonyi, 7 l6veggel rendelkezé dandart és Kazinczy Lajos
7100 fonyi, 30 loveggel rendelkezd hadosztalyat is. Mészaros Lazar altabornagy, a
kinevezett fovezér hiaba morgolodott intézkedéseinek keresztezése miatt, s hiaba probalt
meg rendelkezni a tiszai hadsereggel: Perczel kijelentette, hogy ¢ hadsereg ligyeibe nem
enged beleszolast. Szerencsére az orosz févezér nem Szeged, hanem Pest felé inditotta
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csapatait, igy a tiszai hadsereg julius 20-ig nem keriilt harcérintkezésbe az orosz
féerokkel.*®

A julius 11-i komaromi csata utan Gorgei — a julius 5-i minisztertanacs, illetve a 6-i
haditanacs dontésének értelmében — jllius 12-13-an meginditotta csapatait a Duna bal
partjan Vac felé. A hadsereg élén halad6, Gorgey Armin alezredes vezette kiilonitmény
15-én érte el Vacot, ahol orosz lovassagba {itkdzott: Paszkevics tabornagy orosz foerdi
ugyanis akkorra mér elérték a kornyéket. Gorgey Armin kiszoritotta a varosbol az
oroszokat, majd a beérkez0 1. és II1. hadtest segitségével estig megtartotta allasait. A VII.
hadtest, amely az utovédet alkotta, az éjszakai 6rakban érkezett a varosba.

Gorgei azt a jelentést kapta, hogy Vactdl délre és délkeletre az orosz hadsereg
féoszlopa allomdsozik, az attorés lehetetlen. Elhatarozta tehat, hogy nem erdlteti az
attorést, hanem kitér az orosz fOsereg eldl, s Rétsagon, Balassagyarmaton, Losoncon és
Rimaszombaton 4t préobalja elérni Miskolcot, majd onnan a Tiszat. A terv kockazatos
volt, de azzal kecsegtetett, hogy sikeriilhet az orosz foerdket elvonni a fohadszintérrol.

Az elvonulas 16-an este 9 orakor kezd6dott. Az élen a VII., kozépen az I. hadtest
haladt; a hatvéd szerepe a III. hadtestnek jutott. Az elvonulast azonban két dolog is
megzavarta. Egyrészt a sereghez csatlakozott polgari menekiilok szekéroszlopa a
délutani 6rakban szabalyosan megszallta a varost, eltorlaszolta az utakat, s ezzel minden
csapatmozgast lehetetlenné tett. Masrészt az igy keletkezett zavart sulyosbitotta, hogy az
I. hadtest még az elvonulds eldtt bevonta el6drseit, s egy orosz lovascsapat
akadalytalanul beszaguldott Vacra. Az irtdzatos zlirzavarban Gorgei és Leiningen-
Westerburg Karoly tabornok, a III. hadtest parancsnoka allitotta helyre a rendet. Gorgey
Armin és a III. hadtest csapatai kiszoritottak a varosbol az oroszokat, majd stlyos
utévédharcok aran biztositottak a tobbi hadtest elvonulasat. Rétsagnal Poeltenberg vette
at az utoveéd szerepét, s késo éjjelig sikeresen tartotta magat az iildo6z6 Riidiger lovassagi
tabornok csapataival szemben. Rétsag utan Nagysandor valtotta fel Poeltenberget, am az
0 mitkodésében nem sok koszonet volt. A rarosi Ipoly-hidnal az ¢j folyaman vaklarma
tort ki csapatai kozott, s a hirtelen tamadt visszavonulassal a masik két hadtest éjszakai
nyugalmat is tonkretette. A sereg még aznap éjjel egészen Losoncig vonult, ott sikeriilt
csak rendezni a csapatokat. Szerencsére Rétsag utan az oroszok nem {iildozték a feldunai
hadsereget, igy a panik nem jart sulyosabb kdvetkezményekkel. Gorgei elhatarozésa
komoly zavart okozott az orosz hadmiiveletekben. Paszkevics mar-mar kozvetlen
érintkezésbe keriilt Haynau féerdivel (julius 12-én Budara cs. kir., Pestre orosz csapatok
vonultak be), am hirtelen félteni kezdte az utanpotlasi vonalait. Ezért hadtesteit
visszaforditotta, s Gorgei iildozésére és bekeritésére iranyitotta. Gorgei igy az
intervencidés er6k kozel egyharmadat, sajat erdinek négyszeresét vonta el a
fohadszintérrdl, s lehet6vé tette, hogy a Szegednél Osszpontositandd csapatok a siker
reményében szdlljanak szembe a cs. kir. fésereggel.”’

A hadsereg folytatta menetét Miskolc felé. Poeltenberg és Leiningen azt a feladatot
kapta, hogy tlizze ki Miskolcrdl a megszalld orosz erdket, azonban Gorgei julius 22-én
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arrdl értesiilt, hogy az oroszok kiiiritették a varost. fgy Poeltenberg még aznap bevonult
Miskolcra. Masnap, julius 23-an Gorgei Harsany felé kémszemlére inditotta a VIIL.
hadtest egy részét. Poeltenberg Harsanytol északra bukkant az orosz Cseodajev-hadtest
Kuznyecov altabornagy vezette megerdsitett dandarara. A harc folyaman lassan vonult
vissza a csabai allasba, s tiizérségének pontos tiize Kuznyecovot is a tamadas
besziintetésére kényszeritette. Julius 24-re azt az utasitast kapta, hogy amig lehet, tartsa
magat allasaiban, majd vonuljon vissza a Sajo balpartjara. Julius 24-én reggel azonban
Gorgei azt a hirt kapta, hogy Poeltenberggel szemben az egész orosz féerd all, ezért
utasitotta a tabornokot, hogy azonnal vonuljon vissza a Sajo balpartjara. A parancs
megérkeztekor azonban Cseodajev mar meg is tamadta Poeltenberget, aki ezutan
harcolva vonult vissza Gorombdlyre, majd egy orosz bekerité oszlop megjelenése és
sajat kiilonitményeinek bevonasa utan Miskolcra. A varos el6tt az oroszok besziintették
az iildozést, s igy Poeltenberg akadalytalanul vonulhatott vissza Felsézsolcaig.

Julius 25-én Cseodajev a Sajo vonalat védo II1. és VII. hadtestet timadta meg. Also-
és Felsbézsolcanal azonban ismét heves ellenallasba Utkozott, s fel kellett adnia attorési
szandékat. Gorgei emlékiratai szerint ,,mind Poeltenberg, mind Leiningen tabornokok
allasaik rendkiviili kiterjedése ellenére minden ponton tartani tudta[ak] a vonala[kal]t,
csapatai[ka]t mindig a kelld idében és kelld ponton vetve be; igy aztan az ellenség
ismételt tAmadasai mar tobb oraval alkony el6tt véget értek”.”® Az iitkdzetet kdvetden
Gorgei a Hernad balpartjara vonta vissza csapatait, majd jalius 27-én arra a hirre, hogy
az oroszok Poroszlonal atkeltek a Tiszan, gyorsitott iitemben meginditotta hadtesteit a
Tisza felé. Eltte azonban, jalius 28-4n Gesztelynél Leiningen III. hadteste visszaverte
Grabbe altdbornagy kiilonitményét. A III. és VII. hadtest Szerencsen és Zomboron, az 1.
hadtest Megyaszon és Legyesbényén at érte el Tokajt, ahol 29-én mindharom hadtest
atkelt a folyon.”' Gorgei azért tartotta fontosnak a Sajo, majd a Hernad-vonal tartasat,
mert az orosz féerdk létszamarol kapott téves hirek kovetkeztében azt hitte, az egész
orosz fosereg vele szemben &ll, s ily modon tavol tarthatja azt a féhadszintérré valt
Bansagtol. Abban is reménykedett, hogy valahol a Tiszantilon csatlakoztathatja
magahoz Kazinczy Lajos ezredes Ung és Bereg megyében 1évé hadosztalyat. Maga
Miklés car is csodalkozott azon, ,hogy Gorgei Komarom elhagyasa utan hogyan
keriilhette meg hadseregiinknek eldbb a jobb, aztan a bal szarnyat, hogyan tehetett ilyen
hatalmas kért, hogyan teremhetett délen, hogyan egyesiilhetett az ottani erékkel”.”

Gorgei elvonulasat némileg megkdnnyitette a tiszai hadsereg is. A véaci csata hirét
véve Mészarosnak sikeriilt rdvennie Perczelt, hogy inditson tdmadast a rendelkezésére
allo erével. A haditerv szerint a hadsereg jelentds részének at kellett kelnie a Tiszan, s
Tokaj kornyékén felvennie a kapcsolatot a Knezi¢- és az odarendelt Kazinczy-
hadosztallyal, valamint Gorgei haderejével. Az igy Osszpontositandd 65 000 fOnyi
hadseregnek aztdn a Tisza bal partjan kellett volna levonulnia Szeged védelmére. A
tamadast egy Hatvan felé végrehajtand6 lovassagi felderitésnek kellett megel6znie. Erre

90 Gorgey Artur 11. 310. o.

1 A Sajé és a Hernad mentén vivott iitkdzetekre 1. Gorgey Artir 11 297-327. o.; Mihail Dormidontovics
Lihutyin: Feljegyzések az 1849. évi magyarorszagi hadjaratrol. (In:) A magyarorszagi hadjarat 735-769. o.;
Béhm — Farkas — Csikany 201-202. o.

%2 Kazinczy-ho. 254-257. o.; Pésztor Emil 80-82. o.; Scserbatov 307. és 309. o.



julius 20-an sor is kertiilt, s a tiszi hadsereg egyesitett lovassaga Turanal beleiitk6zott
Tolsztoj altdbornagy két orosz lovasezredébe. A hosszu ideig dontetlenre alld kiizdelmet
egy orosz gyaloghadosztaly megérkezése dontotte el. Az iitkdzetet kdvetden Perczel nem
volt hajlandd a megbeszélt tdmadas végrehajtasara, csapataival a Duna-Tisza kozén
Szeged felé sietett és julius 29-én megérkezett a varosba és kornyékére.”

A délvideéki katonai helyzet megszilarditdsa

Kozben a Délvidéken is fordult a hadihelyzet. JellaCi¢ ugyanis megelégedett
Obecsénél aratott babérjaival, s visszatért a Ferenc-csatorna mogé. gy a déli hadsereg
fovezérévé kinevezett Vetter Antal altabornagynak elegendd ideje maradt a magyar
csapatok ujjaszervezésére, s miutan julius 12-én Kmety Gyorgy vezérornagy 6600 fonyi
hadosztalya megérkezett Nemesmileticsre, az immaron megerdsddott, kdzel 20 000
fonyi hadtest tamadasba kezdhetett. Vetter szandéka az volt, hogy a Ferenc-csatorna
keleti szakaszan csupan tiintetd tamadasokat indit, ugyanakkor a Kmety-hadosztaly
Szivacs térségében julius 14-én atkel a csatornan, s 15-én Kulanal oldalba tamadja
JellaCi¢ csapatait. Ezzel egy id6ben a Guyon Richard vezérérnagy vezette IV. hadtest
arcbol timadja meg a cs. kir. hadsereget.”

Kozben Jelladic¢ is értesiilt arrol, hogy Szabadka térségében jelentds magyar erdk
gylilekeznek. Mivel a Ferenc-csatorna vonalat passziv védelemre alkalmatlannak
tartotta, ugy dontétt, hogy megtimadja a magyar csapatokat, még mieldtt azok
lendiilnének tamadasba. Ezért atkelt a Ferenc-csatornan, s julius 14-én hajnalban
Kishegyesnél megtamadta a nagyobbrészt ott Osszpontosult IV. magyar hadtestet. Az
¢jszaki felvonulas azonban rosszul sikeriilt, a feketehegyi magyar el66rsok észrevették, s
a cs. kir. csapatok oldalaba 16ttek. A ban felismerte, hogy a magyarok vonala felvonuld
csapatainak oldaldban hazodik. Ett6l fliggetleniil tdmadott, tdmadasait azonban a
magyarok rendre visszaverték, a szembdl és oldalbol kapott tliz viszont irtbzatos
zlrzavart okozott a, cs. kir. csapatok kozott. S6t, Guyon ellentamadasba kezdett, s mar
mar azzal fenyegette a bant, hogy elvagja visszavonulasi utjat Verbasz felé. Jellaci¢ ezért
elrendelte a visszavonulast, mégpedig siirgdsen, mert kzben Kmety hadosztalya Kula
kornyékére ért. A bant az a veszély fenyegette, hogy ha Kmety eliizi a kulai cs. kir.
helydrséget, s Verbaszig hatol, bekeritheti a visszavonuld cs. kir. csapatokat. Kmety
azonban nem sietett, amit az is magyaraz, hogy a parancs értelmében csak masnapra
kellett elérnie Kulat, s csapatai aznap mar kozel 25 kilométert meneteltek. igy Jellagi¢
komolyabb {ild6zés nélkiil érte el Verbaszt, s vonult onnan vissza Titelre, majd a
Szerémségbe. Julius 18-ara az egész hadsereg a titeli fennsikon és kornyékén
dsszpontosult.”
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Kishegyes utan a kezdeményezés ismét a magyarok kezébe kertilt. Jellaci¢ olyan
sulyosnak érezte kudarcat, hogy augusztus kozepéig nem merte elhagyni a Szerémséget.
A cs. kir. csapatok vereségérol érkezett hirek hatasara Ferenc Jozsef csaszar utasitotta
Haynaut, illetve Nugent taborszernagyot, hogy miel6ébb siessenek a szorongatott ban
segitségére. A gyOzelem egyben bebizonyitotta, hogy a délvidéki hadihelyzet
rendezésére a komaromi &sszpontositas meghitsitasa nélkiil is volt lehet6ség. Julius 17-
én Vetter fOhadiszallasa mar Pétervaradon telepiilt. Ott dontdttek a tovabbi
hadmtiveletekrdl. Vetter elobb Pétervarad teljes felmentésére gondolt, mert az lehetové
tette volna Karloca és Szalankemén bevétele utan a titeli fennsik kiéheztetését. A
hadiigyminisztérium azonban arra utasitotta, hogy ne a Pétervarad el6tti sancrendszer
nehezen keresztiilvihetd attdrésével kisérletezzen, hanem probalja meg a fennsik
rohammal torténd megszerzését. Julius 23-an Guyon tobb ponton is tamadast inditott a
fennsik bevételére. A védok azonban a terepadottsagok felhasznalasaval folényesen
visszaverték a rohamokat. Aznap a hadiigyminisztérium utasitotta Vettert, hogy a IV.
hadtestet inditsa Szegedre, a Duna-vonal védelmére és Titel megfigyelésére egyediil
Kmety hadtestét hagyja hatra. Julius 25-én a IV. hadtest megindult Szeged felé. Julius
31-én a hadiigyminisztérium utasitotta Vettert, hogy Kmetyt rendelje at a Tisza bal
partjara. Augusztus 3-an, e parancs teljesitésével, a bacskai hadmiiveletek lényegében
véget értek.*

Az erdélyi hadsereg veresége

Erdélyben Bem a mar emlitett stratégiaval sikeresen tartoztatta fel az orosz és cs. kir.
csapatok tamadasat. Liiders a jalius 2-i kokos-uzoni iitkézet utdn visszafordult
Nagyszeben aldl, s benyomult a Székelyfoldre. Julius 5-én Sepsiszentgyorgynél
megtamadta G4l Sandor ezredes hadosztalyat, a vesztes litkdzetben a magyarok 640
halottat, sebesiiltet és foglyot veszitettek és Csikszereddra vonultak vissza. Liiders
azonban nem iildozte Gal csapatait, hanem Clam-Gallas hadtestét hatrahagyva ismét
Nagyszeben ellen fordult. Julius 13-an Fogarasnal, 18-an Feny6falvanal megverte a
nagyszebeni hadosztaly egy-egy dandarat, mire a Pap Vilmos alezredes vezette
hadosztaly kiiiritette Nagyszebent és a Székelyfoldre huzddott vissza. Egyediil a
Vorostoronyi-szorost védd, Thasz Daniel alezredes vezette, 1600 fényi kiilonitmény
tanusitott komoly ellenallast. E kiilonitményt jalius 20-an Liiders csapatai megtamadtak,
s véres harcokban Havasalfoldre szoritottak. Ihasz kiilonitménye az ott allomésozo torok
csapatok elétt tette le a fegyvert.”’

Nagyszeben elfoglalasa utan Liiders el6tt mar nem volt komolyabb erd, amely a
Maros-volgyében vald eldretorését és a Temeskozbe vald kijutasat megakadalyozhatta
volna. A dévai hadosztaly létszama az allando elvezénylések miatt alig haladta meg az
1600 fét. Bemnek tehat mindenaron vissza kellett forditania Liders f6erejét. Julius 10-én
Grotenhjelm Besztercénél megtimadta a magyar csapatokat, de a gydzelem utdn ismét
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visszavonult a Borgoi-szoros eléterébe. Bem ebbdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
orosz ¢és osztrak mellékerdk legfontosabb feladata az Erdélybe vezetd szorosok, azaz az
utanpotlasi vonalak biztositasa. Ha tehat a szorosok valamelyike ismét magyar kézre
kertil, s 6 csapataival atlépi a hatart, azzal Liiderst is visszatarthatja a Maros vdlgyében
valé elényomulastél. Atadta tehat a besztercei hadosztaly parancsnoksagat Damaszkin
Gyorgy ezredesnek, 60 maga pedig a Székelyfoldre sietett; kb. 8500 fényi erét
Osszpontositva, julius 20-21-én tobb litkdzetben kilizte a Székelyfoldrél Clam-Gallas
hadtestét, majd jalius 23-an az Ojtozi-szoroson at betdrt Moldvaba. A diverziora
mintegy 2000 fonyi sereget forditott, e csekély erdvel megverte a Moldvaban
hatrahagyott orosz erdket, s Onestiig és Tirgu-Ocnaig tort el6. Betorése soran
kialtvanyban hivta fel a roman lakossagot az orosz megszallas elleni felkelésre —
eredménytelentil.

Bem tavozasa utan Grotenhjelm julius 16-an Szeretfalvanal megtamadta és Szasz-
régen felé lizte a besztercei hadosztalyt, de aztan visszatért Besztercére. Julius 21-én
Damaszkin ezredes tett ugyan egy erbtlen tamadasi kisérletet, de aztdn ismét
visszavonult Szaszrégenig. Julius 23-an ott tdmadta meg Grotenhjelm serege, am az
orosz bekerité oszlop késése révén Damaszkin komolyabb veszteség nélkiil hagyhatta el
a harcmez6t. Ezt kdvetden azonban folosleges modon Marosvasarhelyig, majd onnan
Erdbszentgyorgyig  hatralt, de 26-an  visszatért — Marosvasarhelyre, majd
Marosszentgyorgyre. Jalius 25-én Bem visszaindult Erdélybe, csupan Tuzson Janos
Ornagy vezetésével hagyott hatra egy kisebb kiilonitményt Grozestiben. E kiilonitmény
julius 30-an a torok hatosagok felszolitasara szintén visszatért Erdélybe, s a székelyfoldi
hadosztalyhoz csatlakozott.”®

Bem moldvai betorése elérte céljat, Liiders immar harmadszor fordult vissza a Maros
volgyébol. Kozben a székelyfoldi hadosztaly csapatai julius 23-an Gal parancsnoksaga
alatt Szemerjanal ismét megiitkoztek Clam-Gallas csapataival. Az iitkdzet 1ényegében
dontetleniil végzddott, Gal Sepsiszentgyorgyre vonult vissza, de Clam-Gallas is el6z6
allasaiba huzodott vissza. Liiders ekkor ugy dontott, hogy csapataival a székelyfoldi
ellendllast szamolja fel, ezért a rendelkezésére allo erdket koncentrdlt tdmadasra
utasitotta. Liiders f8oszlopa Nagyszebenrdl Segesvar felé vette tjat.”

Az orosz hadvezér a tdmadasra mintegy 30-35 000 embert forditott, az altala vezetett
féoszlop 9100-9200 f6t és 32 16veget szamlalt. Mind Bem, mind Liiders koncentrikus
tamadast akart inditani. Bem terve az volt, hogy a sajat er6ibdl, a besztercei, a
székelyfoldi és a nagyszebeni hadosztaly csapataibol allo hadoszlopaval, valamint a
kolozsvari hadosztaly Segesvarra rendelt csapataival, illetve Dobay Jozsef ezredes
Rikarol érkezd dandaraval harom iranybol timadja meg Liiders féerejét. Ha mindharom
oszlop beérkezik, Bem mintegy 8000 f6t vethetett volna harcba. Végiil a Stein Miksa
ezredes vezette gyulafehérvari ostromseregnek Nagyszeben felé kellett volna eltereld
tamadast végrehajtania. Kemény Farkas kolozsvari csapatai azonban julius 31-én csak
Marosvasarhelyig jutottak, Dobayt pedig még julius 30-an Kéhalomnal megverte Dyck
orosz vezérérnagy kiilonitménye. Bem az dsszecsapas elott egy zaszloaljat a Gal Sandor

%8 Gyalokay Jend, 1937. 65-96. o.; Gyalokay Jend: Bem moldvaorszagi hadmiiveletei. Torténelmi Szemle,
1918.237-523. 0.

9 Gyalokay Jend: A haromszéki hadjarat 1849. julius 16-24. HK 1922-1923. 56-114. o.



vezette székelyfoldi hadosztaly segitségére kiildte, igy julius 31-én Segesvarnal végiil
2400 fényi sereg élén tamadta meg Liiders csapatait.
Az litkozet els6 szakaszaban Liiders Marosvasarhely fel6l varta a magyar fGerdk

megujuld rohamai jellemezték a kiizdelmet. Délutan az orosz lovassag attorte a magyar
jobbszarnyat, majd a centrum menekiilése utan a balszarnyat is szétzzta. Az iitk6zetben
a magyar sereg kb. 1300 f6t veszitett, a halottak kozott volt Bem segédtisztje, a
szabadsagharc koltdje, Pet6fi Sandor is. Az orosz veszteség 250 f6 lehetett; a harcban
életét veszitette Szkarjatyin vezérérnagy, Liiders vezérkari fondke.'”

Masnap, augusztus 1-én még két sulyos vereség érte az erdélyi magyar csapatokat.
Mikloésfalva és Biikszad kozott, illetve Kaszonujfalunal Clam-Gallas hadteste szétverte
Gal Sandor 6000 fonyi székelyfoldi hadosztalyat, augusztus 2-an elfoglalta Csikszeredat,
Grotenhjelm pedig Marosvasarhelyt. Gal 1100 fére leapadt seregével Székelyudvar-
helyre, majd onnan Kolozsvar felé vonult vissza. Szintén augusztus 1-én Hasford orosz
altabornagy hadosztidlya Szerdahelynél megtamadta és Szaszsebes felé tizte a Stein
Miksa ezredes vezette gyulafehérvari ostromsereget

Augusztus 1-én Bem serege Marosvasarhelyen egyesiilt a kolozsvari és besztercei
hadosztaly odaérkez6 csapataival, s a tdbornok gy dontott, hogy a Székelyfold felé tarto
Liiderst mindendron visszatartja a hadmiiveleti bazisa elleni tdmadastol. A
rendelkezésére allo mintegy 7900 fonyi erobdl kb. 2000 fot Kolozsvar fedezésére
kiildott, ugyanakkor utasitotta Steint, induljon Nagyszeben ellen. Maga Bem kb. 5900
emberével szintén a varos felé vette utjat. Abban reménykedett, hogy Nagyszeben és a
Vorostoronyi-szoros elfoglalasaval — s igy az oroszok havasalfoldi hadmiiveleti
bazisanak veszélyeztetésével — visszafordithatja a Székelyfoldrél Liiderst. Szamitasaban
nem is csalodott. Augusztus 5-én megtamadta és a VOrdstoronyi-szorosig lizte a
Nagyszebent véd6é Hasfordot. Stein azonban nem érkezett meg, ugyanakkor Liiders
varatlanul szintén Nagyszeben elott termett. Az augusztus 6-an Nagycsiirnél és
Nagyszebennél vivott iitkdzet a dél-erdélyi nagyar erdk teljes vereségét hozta. A magyar
sereg kozel 2000 fot veszitett, a csapatok maradvanyai Szészsebesen egyesiiltek Stein
hadosztalyaval. Bem a parancsnoksagot Steinnek adta at, 6 maga pedig a fovezérség
atvételére a Bansagba indult. Stein az 6sszegyjtott, alig 6000 fonyi sereget a piski hidig
vezette vissza. Augusztus elso hetére Erdély 1ényegében a szovetségesek kezére keriilt.
Stein csapatain kiviil csupan Kolozsvarott volt jelentdsebb, mintegy 4000 fonyi
hadosztaly Gal Sandor és Kemény Farkas parancsnoksaga alatt. Masfél honappal az
intervencié meginduldsa utan az erdélyi hadsereg elveszitette allomanya 75 %-at. A
veszteség nagyobb része nem véres veszteség volt: a megvert hadosztalyokbodl szazaval
szoktek a katonak. Bem azonban igy is teljesitette feladatat. Liiders, Grotenhjelm és
Clam-Gallas csapatai a magyarorszagi hadjarat befejeztéig nem jutottak ki Erdélybol.

100 o entedli Antal: A segesvari iitkdzet (1849. julius 31) orosz forras nyoméan. HK 1922-1923. 279-289. o.;
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Szegedtol Temesvarig — a délvideki fosereg veresége

Perczel kozép-tiszai hadseregének és Guyon IV. hadtestének megérkezése utan
Szegeden a tartalék hadtest alakulataival egyiitt mintegy 48 000 fonyi magyar erd
Osszpontosult. A varost és kornyékét kiterjedt, de még nem teljesen kész sancrendszer
védte. Orsovatol a Tisza torkolatdig Kollmann Jozsef ezredes kb. 7000, az Als6-Tisza
bal partjan Kmety Gyorgy vezérdrnagy 7000 és Bene Lajos ezredes 5000 embere
orkodott. Temesvar alatt Vécsey Karoly vezérdrnagy 9300 katondja taborozott, Aradot
1500 fonyi vardrség szallta meg. A Bansagban tehat kb. 78 000 fonyi magyar erd
allomasozott.

Gorgei Komarombol tortént elvonuldsa utdin Haynau még vart néhany napot, majd
julius 16-an maga is megkezdte az elvonuldst Komarom aldl. Egyelore két hadtestet
(28 000 {6, 114 16veg) hagyott hatra Komarom alatt, azonban révidesen azok egyikét is
magahoz vonta, s igy Budapesten julius 22-én mintegy 46 000 ember és 284 16veg allt
rendelkezésére az ujabb hadmiiveletekhez. Ekkor mar tudta, hogy Gorgei Komarombol
elvonult serege Vacnal orosz csapatokba iitkozott, s hogy északnyugati iranyba, a
Felvidék felé kitért eldlik, s hogy az orosz féer6k is Gorgei utan indultak. Pesten
jelentkezett Haynaunal Freitag altdbornagy, Paszkevics fOszallismestere, a tovabbi
hadmiiveletek egyeztetése céljabol. Paszkevics kérte, hogy kiildjon egy hadtestet Szolnokra,
Gorgei szemmel tartdsara, ha az a Tisza bal partjara kelne at. Haynau el6szor udvariasan
igent mondott, de aztan masképp dontétt. Gorgei elvonulasa ugyanis lehet6vé tette szamara,
hogy egymaga mérkézzon meg a Szegednél Osszpontositott magyar féerokkel. Az
elényomulas masik magyarazata az volt, hogy jalius 14-én Jellaci¢ déli hadseregét stilyos
vereség érte Kishegyesnél. Ferenc Jozsef, de Haynau is attol tartott, ha a ban nem kap
gyorsan segitséget, a magyarok beveszik Titelt, s a Dunan talra szoritjak a horvat és szerb
csapatok maradvanyait. Szintén aggasztotta 6t a magyarok altal ostromolt temesvari eréd
sorsa.

Haynau féserege julius 21-24-én hagyta el Pestet, s harom oszlopban kozelitette meg
a magyar fOsereg allasait. A vezetése alatti fGoszlop a Pest — Kecskemét — Szeged
utvonalon indult meg, a Schlik altabornagy vezette balszarny a Cegléd — Nagykoros —
Tiszaalpar — Szentes — Hodmezdvasarhely — Mako vonalon nyomult elére. Végiil a
jobbszarny, Ramberg altadbornagy vezetésével, a Soltvadkert — Kiskunhalas — Szabadka
utvonalon Torokkanizsa felé tartott. Haynau haditerve az volt, hogy balszarnya a
Maroson, jobbszarnya pedig a Tiszan atkelve megkeriili a magyarok szegedi allasait, s igy
kényszeriti Oket a sancrendszer kiiiritésére. A tamadast augusztus 4-re tiizte ki. Ez az
elényomulas azonban lehetdvé tette, hogy a kdzponti allas eldnyeivel rendelkezé magyar
erdk akar Schlik, akar Haynau oszlopat megtamadva a tobbi oszlopot is megallasra birjak.

Meészaros lemondasa miatt julius 29-én a kormany Dembinskit nevezte ki a magyar
fosereg vezérévé. (Erthetetlen, hogy miért nem a Béacskaban sikeresen szerepelt Vetterre
biztak ezt a tisztet). Dembinskinek, a szegedi Osszpontositds atyjanak azonban esze
agaban sem volt megiitkozni Haynauval. Augusztus 1-rél 2-ara virrado éjjel feladta
Szegedet és a Tisza bal partjara htizodott vissza. Haynau maga sem gondolta, hogy ilyen
olcson jut a sancrendszer birtokaba. Szeged feladasa miatt Vetter lemondott a délvidéki
csapatok parancsnoksagarol.
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Augusztus 3-an Haynau megkezdte az atkelést Ujszegedre. Dembinski megint tétlen
maradt, holott Haynau felfejlodo seregét megtamadva a Tiszéba szorithatta volna annak
egy részét. A fOvezér azomban nem tett semmit, s Haynau augusztus 5-én teljes
haderejével kezdhette meg a felfejlodést az ujszegedi hidfobol a Szoregen all6 magyar
sereggel szemben. Ezzel egyidoben Ramberg hadteste Torokkanizsanal kierdszakolta az
atkelést a Tiszan, s oldalrdl fenyegette a magyar foeroket. A IV. magyar hadtest Guyon
vezetésével Oroszlanoson at Obesenyé felé hatralt. Dembinski ezutan felhagyott az
ellenallassal, s megkezdte a visszavonulast Béba felé. A visszavonulast a az olasz és a
lengyel 1égi6 fedezte. Schlik hadteste augusztus 5-én ugyan eliizte a Makoval atellenben
1évé Maros-partrol a magyar tiizérséget, de csak 6-ara tudott hidat verni és atkelni a folyo
bal partjara.

A kormany utasitotta Dembinskit, hogy csapataival Arad felé vonuljon vissza, mert a
magyar csapatokat ott kell Osszpontositani a dontd csatara, a fovezér azonban, arra
hivatkozva, hogy Kmety és Vécsey csapatait is csatlakoztatnia kell, Szentmiklosrol nem
Arad, hanem Temesvar felé vette utjat. A visszavonulé hadsereg Obeseny6nél,
Kisteremidnal és Csatadndl t6bb vesztes utovédharcot vivott és Kkimeriilten,
demoralizaltan érkezett Temesvar ala.'”!

A cs. kir. fOvezér augusztus 5-én a szOregi csataval kapcsolatosan az ellenség
jelentds veszteségérél szamolt be, de a magyar hadsereg bomlasardl nem.'” Augusztus
6-an azért valtotta le a hadsereg lovassaganak ¢lérdl Philipp Bechtold altabornagyot,
mert véleménye szerint a széregi augusztus 5-i csata konnyen a magyarok teljes
vereségét eredményezhette volna, ha Bechtold teljesitette volna a kapott parancsot.'®
Augusztus 7-én, amikor értesiilt a komaromi magyar helydrség kitorésrol, azt irta Ferenc
Jozsefnek, hogy az ugyan baj, am nincs hatdssal a hadmiiveletek egészére, s
remélhetdleg 6felsége bolcsessége meg fogja talalni a megfelelé rendszabalyokat annak
kikiiszobolésére.'™

Dembinski augusztus 9-én Temesvar alatt éppen kiadta a parancsot a Lugos felé
torténd visszavonulasra, amikor a taborba érkezett a Kossuth altal fovezérré kinevezett
Bem tabornok. Bem Aradra akart vonulni, de ugy latta, a visszavonulas altal lehangolt
csapatoknak jot tenne egy gy0ztes iitkozet. Ezért megallitotta a visszavonuld sereget és
tamadast parancsolt. Bemnek kozel 60 000 embere volt, Haynaunak alig 30 000. A
tamadas jol indult, a jobbszarny visszavetette az ellenséget, Kmety balszarnyon allo
hadteste is sikeresen tamadott. Ekkor elhallgattak a magyar agyuk. Dembinski ugyanis
nem ko6zolte Bemmel, hogy a l6szertartalékot mar elkiildte Lugosra. Kdzben a magyar
jobbszarny oldaldban megjelent a cs. kir. IV. hadtest, s oldalazé tliz ala vette a magyar
csapatokat, melyek zavarba jottek. Bem személyesen akart fordulatot adni a csatanak, am
amikor az els6 vonalba lovagolt, leesett a lovardl. A csapatok megkezdték a visszavonulast
Lugos felé. A visszavonulas kdzben panik tort ki, s Lugoson a 60 000 fos seregbdl alig
30000 gyiilt 6ssze. A csatat kdvetd estén Haynau bevonult a harom és fél honapja

O prsocki 95-98. o.; Lazar Vilmos 172-173. o.; Kovdcs Istvan 421-432. o.; B6hm — Farkas — Csikany
207-209., 214-218.

102 11 1848-49. 42/35. No. 3457., ugyanez a 7. hadijelentésben, uo. 42/36. No. 3462.
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ostromzar alol felszabaditott temesvari erddbe. A temesvari magyar vereséggel az aradi
Osszpontositas s egy, a cs. kir. csapatok felett kivivhato utolsé gyézelem lehet6sége végleg
elveszett.'”

Haynau a temesvari csatarol csak masnap kiildott jelentést az uralkodonak: beszamolt
arrol, hogy kozel 6000 foglyot ejtett, a csatatér tele van eldobalt fegyverekkel, s a
magyarok minden ellenallasi kisérlete sikertelen maradt. A magyar sereg vad futasban
menekiilt Lugos felé.'” Az ugyanaznap Paszkevicshez kiilddtt levelében mindehhez
hozzatette, hogy egyelére kénytelen Temesvar kdrnyékén maradni, mert attol tart, hogy
Gorgei Schlikre veti magat. Mindaddig marad, amig Paszkevics meg nem inditja
csapatait Lugos felé. Maskiilonben maga is ildozné a magyarokat Lugos felé, nehogy
azok ott Ujjaszervezzék magukat.'” Az akkor kiadott 8. hadijelentés nagyjabol
megismétli az elébbieket, de immar 7000 fogolyrdl és a magyar gyalogsag teljes
felbomlasarol beszél. Erdekes viszont, hogy a gyézelemmel azonos modon hangstlyozza
Temesvar kitartasat is.'® A cs. kir. f8vezér masnap két levelet is irt a déli cs. kir.
hadsereg parancsnokanak, Jella¢i¢nak: siessen mieldbb egyesiilni az 6 seregével. Csak
akkor tud ujabb tamadasba kezdeni, ha Jellaci¢ is megérkezik. A dontd csata — szerinte —
valahol Arad és Lugos kozott lesz.'” Haynau tehat csak nagy, de nem dontd
gy6zelemnek tekintette Temesvart. Valahogy igy volt vele 6 is, mint Szulejman szultan
1526. augusztus 29-én este a mohacsi sikon, aki az aznapi csatirozas utin masnapra
varta a dontd csatat...

A diplomadciai megoldas ujabb kisérlete és a vilagosi fegyverletétel

Gorgei még julius 30-an Nyiregyhazan kettéosztotta seregét, a legkevésbé leharcolt 1.
hadtestet (amely Vac 6ta nem volt tlizben) oldalbiztositasként Hadhazon, Debrecenen,
Derecskén és Berettyoujfalun, a masik két hadtestet Nagykallon, Nyiradonyon, Vamos-
pércsen, Nagylétan at Kismarjara inditotta. Augusztus 2-an a Debrecenben és kornyékén
allomasozo Nagysandor, az I. hadtest parancsnoka meggondolatlanul harcba bonyoldodott
a Paszkevics vezette orosz fOerdkkel, s a kozel hétszeres tuler6tdl stlyos vereséget
szenvedett. A debreceni iitkdzet utan azonban az orosz haderd tobbnapi tavolsagra
lemaradt Gorgei Arad felé vonulo csapatai mogott. Ezt elsGsorban ellatasi nehézségek
okoztak. fgy megvolt a lehetéség arra, hogy a feldunai hadsereg és a délvidéki fosereg
még az oroszok beérkezése elbtt egy utolsd gybzelmet arasson Haynau féerdi folott.' '

195 Thurz6 Mikiés 124-127. 0; Perczel Miklos 19-27. o.; Lazar Vilmos 173-174. o.; Kovacs Endre, 1955.
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A julius 15-17-1 véci csata utan Gorgeit kovetd Hruljov orosz ezredes attol tartott,
hogy tulzottan eléreszaladt kiilonitményét a magyarok megsemmisitik. Ezért jalius 20-an
két tisztjét Gorgei rimaszombati fohadiszallasara kiildte. Kotljarovszkij szazados és
Riidiger hadnagy el6adta, hogy Oket Paszkevics megbizasabol Riidiger lovassagi
tabornok kiildte azért, hogy fegyverletételre szolitsak fel a magyar parancsnokot. A két
tisztnek nem volt megbizdlevele, s amikor Gorgei kérte tolik, kozolték, hogy meglesz,
am eldbb 48 orai fegyversziinetet kellene kotni. Gorgei atlatta, hogy egyszeri hadicselrol
van sz0, de abban a reményben, hogy valamilyen érdemi adathoz juthat az orosz fésereg
allasarol, kérte a fegyverletételi ajanlat formuldzasat. Az ajanlatok azonban csupan a
hadsereg tagjai szamara tartalmaztak engedményeket, mire a tdbornok kijelentette, hogy
,»a hadseregnek mindenekel6tt az orszag jovdjére kellenek biztositékok”. Gorgei ezt
kovetéen a hadikovetekkel folytatott beszélgetésbdl pontos adatokhoz jutott az orosz
foer6k mozgasarol. A formuldzott ajanlatot eljuttatta hadtestparancsnokaihoz, s
véleményiiket kérte. A valaszok elutasitéak voltak.

Gorgei ennek alapjan jalius 21-én kozolte Paszkevicesel, hogy a hadsereg hii marad
az 1848-as alkotmanyra tett eskiijéhez, ,,&s fegyvereit csak akkor fogja nyugodni hagyni,
ha ezen alkotmany 10jbol biztositva lesz, és Magyarorszag teriiletérdl minden ellenséges
hatalom kiszorittatik”. Gorgei azt is elmondta a két kovetnek, hogy Magyarorszag
,legszorongatobb allasaban inkabb orosz fejedelmet fogadna el, mint osztrakot”, s hogy
ha az oroszok alkudozni akarnak, forduljanak a magyar kormanyhoz, ,,magam nem
kormanyférfiu, hanem pusztan csak seregvezér 1évén”.

E hadicsellel majdnem egy id6ben, julius 19-én Riidiger lovassagi tdbornok, a IV.
orosz hadtest parancsnoka is levelet juttatott el Gorgeihez; elismerését fejezte ki a tabornok
,vitéz katonai jelleme irdnt”, s kérte, tudassa azokat a fOltételeket, ,,amelyek mellett
lehetének tartand az Onre nézve most mar egyenlétlen kiizdelemnek végét vetni”. Gorgei a
levelet julius 24-én kapta meg, s kozolte, ha csak csapatairdl lenne sz6, kész lenne
alkudozni a békekotésrol, ,,de itt szegény szorongatott hazdm megmentésér6l van szd,
melynek politikai életét az osztrak csaszar és legkozelebbi kornyezete meg akarjak
semmisiteni”. Ezért azt javasolta, hogy Paszkevics a magyar kormannyal kezdjen
targyalasokat.

Az oroszok célja a targyalasokkal az volt, hogy mielébb fegyverletételre birjak a
legeredményesebb magyar hadsereget. Gorgei felvette a targyalasok fonalat, mert abban
reménykedett, hogy sikeriil éket verni a szovetségesek kozé. A targyalasokrol a
kormanyt is értesitette, amely julius 29-30-an folytatdsukra Gorgei taboraba kiildte
Szemere Bertalan miniszterelnokot és Batthyany Kéazmér kiiliigyminisztert.'"!

A két miniszter elobb egy Gorgeihez intézett memorandumban foglalta Ossze
Magyarorszag sérelmeit, majd francia forditasban augusztus 5-én juttattak el azt az orosz
taborba. Az irat a magyar-orosz szOvetségi viszony létrehozasara tett nehezen
kihiivelyezheté ajanlatot. A kovetkezd, augusztus 6-an fogalmazott allamirat tartalmilag
nem mondott ennél tobbet, &m Kossuth aznap érkezett levele alapjan a két miniszter
felhatalmazta a kézbesitéssel megbizott Poeltenberg Erné vezérérnagyot és Beniczky Lajos
alezredest, hogy ,az ausztriai hazon kiviili kirdly elfogadasit megemlithetik”. A

1T A targyalasok anyagat kdzli Szemere 178-182. o. és Steier Lajos 11.106-112., 150-156. o.
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targyalasok alapfeltétele azonban az 1848. évi alkotmany és az orszag fliggetlenségének
elismerése lett volna.

I. Miklos tobbszor is megtiltotta Paszkevicsnak, hogy politikai jellegii targyalasokat
folytasson a magyarokkal, s az orosz févezér is csupan a habor befejezése, tehat a
magyar fegyverletétel érdekében tartotta lehetségesnek az alkudozast. fgy aztan a két
hadikdvetet nem is bocsatotta maga elé¢, hanem Riidiger utjan, levélben kozolte
Gorgeivel: az orosz hadsereg rendeltetése az, hogy harcoljon, s ha Gorgei ,,a torvényes
uralkodé el6tti meghodolasrol ohajt alkudozni”, forduljon a cs. kir. févezérhez. A kor
tehat bezarult. A valasz augusztus 9-én kelt, azon a napon, amikor a magyar fGsereget
Temesvarnal katasztrofalis vereség érte. Az orosz fovezér nem tudhatott a vereségrol, de
még a magyar fél szamara kedvezobbnek latszo helyzetben is csupan a feltétel nélkili
megadast volt hajlandé elfogadni.'"

Augusztus 10-én — a csatavesztésrél még mit sem tudva — a magyar minisztertanacs
elhatarozta, hogy felajanlja a koronat a cari csalad valamelyik tagjanak, ha az hajlando
biztositani az 1848 aprilisi torvényeket. Feltételként azt szabta, hogy Magyarorszag az
orosz birodalmon beliil olyan statuszt kapjon, mint amilyennel a kongresszusi Lengyel-
orszag rendelkezett 1815-1830 kozott. Alternativ javaslatként kész volt visszavonni a
Fiiggetlenségi Nyilatkozatot, s az 1848 aprilisi allamjogi helyzet elismerése fejében
elfogadni Ferenc Jozsef uralkoddsat is. A minisztertanacs egyben kijelentette, ha az
orosz fél nem hajlando err6l targyalni, sem pedig Ferenc Jozsef felé kozvetiteni, a
magyar hadsereg a dontd csata utdn hajlandé letenni fegyverét az oroszok el6tt. A
magyar korméany tehat fontosabbnak tartotta a polgari fejlédés eredményeinek
biztositasat, mint az orszag fiiggetlenségét. Az egyesiilt orosz-osztrak hadak tulereje és a
teljes katonai vereség azonban ennek megvaldsitsat is lehetetlenné tette.'"

Az est folyaman Kossuth és Gorgei utoljara talalkozott az aradi varban. Kossuth
megkérdezte Gorgeit, mit tenne, ha Temesvarnal a magyarok gy6znek, s 6 kapja a
fovezérséget. ,,Akkor tamadni fogok minden erdm megfeszitésével, de egyediil csak az
osztrdkok ellen” — mondta a tabornok. ,,Es ha Temesvarnal az osztrakok gyéznek?” —
kérdezte a kormanyzé. ,,Akkor leteszem a fegyvert” — hangzott a valasz.'"

Ejjel megérkezett a jelentés a temesvari vereségrol. Augusztus 11-én Kossuth elébb a
fovezérséggel bizta meg Gorgeit, majd — kovetelésére — harom miniszter
ellenjegyzésével diktatorra nevezte ki a tadbornokot. Ezutdn a kormany tagjainak nagy
részével egyiitt lemondott és elhagyta Aradot. Kossuth lemondasanak vétele utan Gorgei
kialtvanyt fogalmazott meg a nemzethez, amelyben kozolte a kormanyzo és a kormany
lemondasat, s azt, hogy ideiglenesen & vette at a katonai foparancsnoksagot €s a polgari
fohatalmat. ,Mindent, mit sulyos helyzetiinkben hazankért tenni lehet, megteszek,
harccal vagy békés tton, akként, amint a sziikség fogja parancsolni” — irta. ,,Mit Istennek
megfejthetlen végzése reank fog mérni, tirni fogjuk férfias elszantsaggal s az ontudat

"2 Gérgey Artiir 11 342-365., 405-406. o.; Scserbatov 131., 303., 317. o.

3 Steier Lajos 11. 105-115., 150-151., 154-156. 0.; Szemere 178-182., 576-582., 585-587., 592-594., 682.
0., KLOM XV. 795., 797-804., 820-821., 840-843. o., Hermann Robert: Minisztertanacs, Arad, 1849,
augusztus 10. A vilagosi fegyverletétel eltorténetéhez. Historia, 1988/2-3. 52-54. o.

14 Gorgey Artir 11 366-385. o.
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azon boldogitd reményében, hogy az igaz ligy o6rokre veszve nem lehet” — fejezte be
kialtvanyat.'"

Temesvar utan Gorgei feldunai hadserege maradt az egyetlen harcképes haderd, s
ebben kb. 5000 fegyvertelen Ujonc szolgalt. A seregnek utanpétlasra nem volt
lehetésége. Katonai szempontbdl Gorgei hadseregének helyzete sokkal rosszabb volt,
mint Temesvar eldtt. Az oroszok pedig mar akkor is csak a feltétel nélkiili
fegyverletételrdl voltak hajlandok targyalni.

A temesvari vereség utan Kossuth, a miniszterek és Gorgei is ugy vélték, hogy a
tovabbi ellendlldsnak nincsenek meg a feltételei. Az erdviszonyok ismeretében
véleményiikre nem siithetjik a talzott pesszimizmus bélyegét. Gorgei feldunai
hadserege, az egyetlen harcképes haderd, kb. 30 000 fot szamlalt, sorai kozt mintegy
otezer fegyvertelen ujonccal. A 144 16vegbdl allo tiizérségnek csovenként 200 16szere
volt, a gyalogsagnak puskanként masfél (!) tolténye. A seregnek utanpdtldsra nem volt
lehetésége. E seregen kiviil még &t jelentdsebb csoportositassal lehetett szamolni.
Kazinczy Lajos ezredes kb. 8000 embere Nagybanyan allt, az észak-erdélyi csapatok
Kolozsvarott, a dél-erdélyiek Dévan allomasoztak. E két utobbi csoportositis egyarant
demoralizalt, bomlofélben 4ll6 csapatokbol allott. Hasonld volt a helyzet a déli magyar
er6k Lugoson Osszpontosult maradvanyaival is. Gorgei harc nélkiil csak a Dévan allo
erbkkel vehette fel a kapcsolatot, bar azok helyzetérdl sem voltak pontos adatai. A masik
harom csoportositadssal csak akkor egyesiilhetett volna, ha keresztiilvigja magat a
tuleroben 1évé orosz, vagy osztrak erdkon. Ugyanezt mondhatjuk el az o6todik
csoportositasrol, a Klapka Gyorgy tdbornok vezette komaromi hadseregrél is.'®

Gorgei tehat elhatarozta, hogy véget vet a kiizdelemnek, s az oroszok el6tt leteszi
fegyverét. Nem lehettek i110zi6i a kormany masodik allamiratara adand6 orosz valaszrol
sem. A harmadik allamiratban foglaltaknak, a korona feljanlasanak pedig nem tehetett
eleget, mert Szemere magaval vitte a koronazasi ¢kszereket. A ,,diktator” tehat semmit
sem tudott felajanlani az orosz félnek — a haboru befejezésének dicséségén kiviil.

Ha az oroszok el6tt akarta letenni a fegyvert, sietnie kellett. Augusztus 10-én
Nagysandor csapatai Ujsagnal megiitkoztek Schlik elényomuld hadtestével. Ebbol
nyilvanvalova valt, hogy Haynau foserege is barmikor megérkezhet Arad elé, s akkor a
feldunai hadseregnek meg kell harcolnia vele. Gorgei pedig immar minden Gjabb
véraldozatot foloslegesnek tartott. Meggy6z6désében csakhamar megerdsitették 6t a
hadikdvetek, Poeltenberg tabornok és Beniczky Lajos alezredes is, akiket a masodik
allamirattal még 1849. augusztus 6-an Gyapjurdl kiildtek az orosz taborba. Jelentésiik
szerint Oroszorszag csak a hadsereggel hajlando érintkezni, azt le akarja fegyverezni, ,,a
békét helyre akarja allitani, de feltételeket nem engedélyez”; s ,mint Ausztria
szovetségese, nem lép diplomdaciai dsszekottetésbe Magyarorszaggal”. Ezzel tokéletesen
egybehangzott az a levél, amelyet a kovetek Ridiger lovassagi tabornoktol hoztak.
Vécsey tabornoknak, az V. hadtest parancsnokanak jelentése pedig arrdl szamolt be,

15 Kozli Gorgey Artiir 11. 393-394. o.

U6 gatona Tamas 11. 12-13. o.
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hogy a délvidéki fosereg az V. hadtest és a Kmety-hadosztaly kivételével tokéletesen
felbomlott.""”

Gorgei ezek utan levelet irt Ridigerhez, melyben kozolte a kormany lemondasat, s
azt, hogy hajlando feltétel nélkiil letenni a fegyvert az orosz csapatok el6tt. A car
nagylelkliségétdl reméli, hogy a volt cs. kir. tiszteket nem fogja bizonytalan sorsnak, s a
nemzetet ellenségei bosszivagyanak védteleniil kiszolgaltatni. ,Talan elég, ha
egymagam leszek annak aldozatja” — irta. Kijelentette, hogy ,,inkdbb fogom egész
hadtestemet egy barmekkora taler elleni kétségbeesett csatdban megsemmisittetni
engedni, mintsem osztrak csapatok el6tt tegyem le feltétleniil a fegyvert”. A levél végén
kozolte hadseregének augusztus 12-14-1 menetvonalat, hogy Riidiger az ¢ csapatai és az
osztrakok kozé huzodhassék.''®

Ezutdn haditandcsra hivta Ossze a hadseregében és a hadiigyminisztériumban
szolgald és a szolgalaton kiviili magas beosztasu tiszteket, mintegy 80 f6t. Roviden
ismertette a katonai helyzetet, felolvasta a Riidigerhez irott levelet, s az oroszok el6tti
fegyverletételt javasolta. Ezt kovetden a hatarozathozatal idejére elhagyta a termet. A
haditanacs tagjai — két kivétellel — elfogadtdk Gorgei inditvanyat. E két tiszt is az
osztrakok elétti fegyverletétel, s nem a kiizdelem folytatasa mellett érvelt.''

Augusztus 13-an a csapatok megindultak a sz6ll6si sikra. Azon a napon ott, Arad
megyében, a vilagosi var alatti mezon, a Gorgei vezette feldunai hadsereg, 29 889 {0,
9839 loval, 144 16veggel, megadta magat Riidiger orosz lovassagi tabornoknak. Gorgeit
¢és kiséretét Riidiger fogadta, s miutdn a csatarendben felsorakozott csapatok el6tt
ellovagoltak, a katondk megkezdték a fegyverek letételét. Riidiger masnap Gorgeit
Paszkevics fohadiszallasara kisértette. Gorgei ott tudta meg, hogy Paszkevics csak az 6
életét tudja garantalni. A legénységet szintén Nagyvaradra iranyitottak, a tiszteket pedig
Gyulara szallitotték, ott adték at ket az osztrakoknak augusztus 23-an.'*

A magyar hadsereg elvileg az osztrak fovezérséggel is érintkezésbe 1éphetett volna.
Gorgei €s tisztjei azonban csak annyit tudtak, hogy Haynau mikodése kezdetétol a
kiméletlen leszamolas hivének mutatkozott, s jilius 1-jei kidltvanya szerint gyakorlatilag
a magyar katonai és politikai felsé vezetés egészének elitélését tervezte. A szazadunkban
napvilagra keriilt dokumentumokbdl az is kideriilt, hogy ha Gorgei Haynau el6tt teszi le
a fegyvert, a cs. kir. févezér a honvédseregben szolgalatot vallalt tobbszaz volt cs. kir.
tisztet gyorsitott eljarassal elitélteti és kivégezteti. Az oroszok el6tti fegyverletétellel
Gorgeli és tisztjei ezt a megoldast akadalyoztadk meg. Mire ugyanis az oroszok atadtak
foglyaikat a cs. kir. févezérnek, Haynau mar Gjabb, alaposabb eljarast el6ird utasitasokat
kapott az uralkodotol és az osztrak minisztertanacstol.'”!

A mozgo seregek fegyverletétele

"7 Kozli Gorgey Istvan 111 567-568. o.

Kozli Katona Tamas 11. 17-19. o.

Katona Tamas 11. 15-17. o. A haditanacsra 1. Gorgey Istvan 111. 565-573. o.

Gorgey Artur 11. 387-442. o.; Kosary Domokos 1.104-114., 245-253. o.; Pelyach Istvan 166-172. o.
Katona Tamas 1. 19-26. o., 11. 21-59. o.
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A feldunai hadsereg fegyverletételével a szabadsagharc katonai értelemben véget ért.
A példat csakhamar kovette a tobbi hadtest és hadosztaly is. A Lugosra visszavonult
foseregben mindossze Vécsey V. hadteste és Kmety Gydrgy hadteste volt harcképes, a
tobbiekrodl sajat vezéreik jelentették ki, hogy az elsé puskaldvésre szétfutnak. Augusztus
12-én Kossuth is oda érkezett, majd folytatta utjat Orsova, a hatar felé. Bem hidba
szblitotta fel a fohatalom atvételére és a kiizdelem folytatdsara, Kossuth a katonai
helyzetet tokéletesen reménytelennek tartotta. A tabornokok egy része (Perczel,
Meészaros, Dembinski) is elhagyta a hadsereget, s Orsova felé vette utjat. Augusztus 15-
én Haynau csapatai Lugosnal megtamadtak, és Facsét felé tizték a déli hadsereg
maradvanyait. A megmaradt csapatok tdbornokai augusztus 16-an Facséton haditanacsot
tartottak. Bem a rendelkezésére allo erdkkel Erdélybe akart vonulni, a tobbiek azonban
reménytelennek mondtak a tovabbi kiizdelmet. A sereg egy része Bem vezetésével Déva
felé indult, Vécsey Karoly az V. hadtest maradvanyaival Borosjenének vette tjat. A IX.
és X. hadtest egyes részei Karansebes felé vonultak.'?

Bem tavollétében Stein augusztus 12-én Szaszsebesnél stlyos vereséget szenvedett és
Dévara vonult. Masnap, augusztus 14-én az 6rség gondatlansaga kovetkeztében felrobbant
a dévai var, ezutan Stein Dobraig vonult vissza. Bem elérte Dobrat, atvette a
parancsnoksagot, s elérenyomult Dévaig. Meg kellett azonban gy6zddnie arrol, hogy a dél-
erdélyi csapatoktol és a IV. hadtest maradvanyaitol tovabbi ellenallast remélni nem lehet,
igy Steinnel egyiitt elhagyta a sereget és torok teriiletre menekiilt. A parancsnoksagot Beke
Jozsef ezredes vette at és augusztus 18-4n Dévanal letette a fegyvert Liiders elétt.'*

Kozben Haynau er6i a déli hatarszél felé szoritottdk a IX. és X. hadtest
maradvanyait. A Wallmoden-Gimborn altdbornagy altal parancsnokolt cs. kir. csapatok
felszolitasara a Lazar Vilmos ezredes és Dessewffy Arisztid vezérOrnagy vezette
csapatok augusztus 19-én Kardnsebesnél letették a fegyvert. A Bemt6l Facsétnal
elszakadt Vécsey Karoly vezérérnagy az V. hadtest jelentds részével, a tiizérséget €s a
poggyaszt hatrahagyva, augusztus 19-én Borosjendre ért, s masnap, augusztus 20-an ott
adta at fegyvereit az orosz csapatoknak. (Vécsey és tisztikara Nagyvaradon adta meg
magat)."”* Augusztus 21-én a Frummer Antal alezredes vezette, tSbbnyire a IV. hadtest
alakulataibol allo dandar tette le a fegyvert Hatszegnél. A délvidéki er6k nagyobb része
azonban nem ,szabalyos” korilmények kozott fejezte be a haborat: az alakulatok
tobbsége egyszertien feloszlott. Kivételt Kollman Jozsef ezredes bansagi helyorségi
hadosztalya, illetve a lengyel és olasz 1€gi6 képezett: rendezetten hagytak el az orszagot,
s Orsovanal torok teriiletre 1éptek. A Josef Fockner 6rnagy vezette csapatok augusztus
23-an Mehadianal még visszaverték a cs. kir. csapatok tdmadasat, s csak masnap hagytak
el végleg Magyarorszagot.'?

A Gal Sandor vezette haromszéki hadosztaly maradvanyai augusztus 9-én érkeztek
Kolozsvarra és egyesiiltek Kemény Farkas kolozsvari hadosztalyaval. A csapatok némi

122 Thurzé Miklés 127-128. o.; Perczel Mikls 27-30. o.; Ldzdr Vilmos 174-177. o.; Hajnal Istvén 22-27. 0.

Kovdcs Endre, 1955. 634-643. o.; Kovacs Endre 347-350. o.

124p egyverletétel Borosjendn. (In:) Kordnyi Viktor (szerk.): Honvédek naplojegyzetei. 2. kiad. Pest, 1861.
125

123

Hajnal Istvan: A lengyel 1égié utolsé napjai Magyarorszagon (1849.) HK, 1925. 91-99. o.; Kovdcs
Istvan 433-451. o.; Hajnal Istvan 1. 27-33. o.; Veress Sandor: A magyar emigratio a Keleten. Budapest, 1878.
1. 13-17. o.; Wysocki 103-106. o.; B6hm — Farkas — Csikany 225-227.,229. o.
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nyugalomhoz jutottak, de Grotenhjelm csapatai augusztus 14-én mar a varos kozelébe
értek. A magyar csapatok kiliritették a varost, s augusztus 16-an és 17-én Banffyhu-
nyadnadl iitkdztek meg az osztrak és orosz csapatokkal. A két iitkdzet utan Gal, aki
kozben atvette Keménytdl a parancsnoksagot Csucsara, majd onnan Krasznan at Zilah
felé vonult vissza. Ott értesiilt arrol, hogy Kazinczy Lajos ezredes hadosztalya Dés felé
kozeledik. Kazinczy augusztus 5-én kapta Bem Erdélybe rendeld parancsat. Tavozasa
utan a Felvidéken csupan Rembowski Ornagy kiilonitménye maradt, amelyet augusztus
15-én Ungvarnal vert szét Szelvan orosz vezérérnagy. A kb. 7500 fényi hadosztalyt
augusztus 15-én érkezett Désre, majd 20-an Zsibon egyesiilt Gal csapataival. Kazinczy
ott kapta meg Gorgei — Stein ezredeshez intézett — fegyverletételre felszolito levelét. A
haditanacs az oroszok el6tti fegyverletétel mellett dontott, a csapatok tobbsége azonban
fogta magat és egyszeriien hazament. {gy augusztus 24-25-én alig parszaz katona és tiszt
tette le a fegyvert Grotenhjelm csapatai el6tt. Ezzel az utols6 mozgd haderd is
kapitulalt.'*

Az er6dok és varak koziil el¢szor a Damjanich Janos vezérérnagy vezette aradi 6rség
adta at az er6dot az orosz csapatoknak augusztus 17-én; augusztus 26-an a Mezosy Pal
Ornagy munkacsi vardrsége kapitulalt, szintén az oroszok el6tt. A két legjobb erdd,
Pétervarad és Komarom azonban még magyar kézen volt. Pétervarad Orsége julius
végétdl ismét magara maradt, s augusztus 17-én Ujvidék feldl is cs. kir. csapatok zartak
el. A kb. 8000 fonyi vardrség reménytelen helyzetben volt, s Kiss Pal vezérérnagy, az
erdd parancsnoka elfogadta a cs. kir. csapatok fegyverletételi felszolitasat. Az erdd
szeptember 7-én nyitotta meg kapuit. Az Orség tagjaira utdlag kiterjesztették azokat a
kedvezményeket, amelyeket a komaromi véddsereg katonai megkaptak.'?’

A komadromi epilogus

Gorgei elvonulasa utan Komarom erddjében kozel 18 000 fOnyi Orség maradt,
Klapka Gyorgy vezérGrnagy vezetésével. Julius 25-én a vardrség egy kiilonitménye
rajtaiitott a tatai osztrak helyGrségen, s megszerezte a cs. kir ostromsereg létszam- és
elhelyezési kimutatasat. Klapka ezutan kidolgozta az ostromsereg szétziizasat célzo
hadmivelet tervét. Jalius 30-an elobb a Duna bal partjan tzte el az ellenséget, majd
augusztus 3-an a jobb parti erék kovetkeztek. A bekerité hadmiivelet ugyan nem sikeriilt,
de a cs. kir. csapatok igy is kb. 1500 fot, 30 16veget €s tobbezer 16fegyvert veszitettek a
szabadsagharc utolsé gydztes csatdjaban. A cs. kir. ostromzar szétzizasa utan Klapka
egészen Gylrig nyomult elére. A gydzelem hatasara Székesfehérvarott is népfelkelés
tort ki és a cs. kir. csapatok egy idore kitiritették a varost.

Klapka ujoncozni kezdett az ismét magyar uralom alé kertilt teriileteken, s Szinnyei
Jozsef leirasa szerint az elsé napokban Gydrben és kornyékén 1000 ujoncot sikertilt

126 A zsiboi fegyverletétel. (In:) Kordnyi Viktor (szerk.): Honvédek napléjegyzetei. 2. kiad. Pest, 1861. 165-184.;
Kazinczy-ho. 258-261. o.; Pdsztor Emil 83-85. és 94-116. o.; Pribelszki Janos 142-144. o.; Rosonczy Ildiko: Egy
orosz szemtanu a zsiboi fegyverletételrdl. Magyar Miizeum, 1991. 217-223. 0.; Béhm — Farkas — Csikany 228. o.

127 Csikany Tamds: Pétervarad, a Duna Gibraltarja. Eletiink, 1998. Kiilonszam.621-622. o.; Papp Izabella:

Kiss P4l honvédtabornok (1809-1867). Zounok. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar Evkonyve. (Szerk.
Zadorné Zsoldos Maria) Szolnok, 1998. 84-93. o.
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kiallitania. A tobbi felszabaditott dunantuli megyéével egyiitt dsszesen 5-6000 ujoncot
kiildtek Komaromba, akikbol négy 0j zaszldaljat (201-204.) alakitottak. A vardrség
létszama rovidesen meghaladta a 20 000 f6t.

Klapka egyelore megallt Gyérnél, mert nem akart tovabb nyomulni Ausztria felé,
amig a déli hadszintérrdl biztos hireket nem kap. A Gydrbe és kornyékére vonulé mozgd
hadoszlop dsszesen harom hadosztalybol allt (9 zaszloéalj, 6 szazad huszar és 5 és fél
iitegnyi tiizérség). A 1étszam elérhette a 9000 fot.

Klapka terve az volt, hogy amint az Gjoncozassal sikeriil kelloképpen feltdltenie a
komaromi varérséget, a rendekezésére allo harcedzett csapatokkal Stdjerorszag felé tor
elére, esetleg Nugent tdborszernagy II. tartalék hadtestét probalja megsemmisiteni.
Augusztus 11-én azonban megérkezett Gyérbe Almasy Pal, a képviseléhaz elndke, s
tudatta Klapkaval, hogy déli és keleti hadszintéren a magyar csapatokat egyik vereség a
masik utan érte, s hogy Nugent hadteste és Jablonowski dandara megindult Komarom
felé. Klapka tehat lemondott a tovabbi elonyomulasrdl és elhatarozta, hogy visszavonja
csapatait az erddbe.

A kitorés ugyanis elkésett. Amikor Haynau értesiilt rdla, csapatai mar benyomultak a
Temeskdzbe, s a cs. kir. févezér ugy vélte, a féhadszintéren bekdvetkezé dontés utan a
komaromi Grség is kénytelen lesz visszahuzodni a falak kozé. Igy is tortént: Klapka
augusztus 13-15-én kiiiritette Gyort és visszatért Komaromba. Augusztus 19-én a cs. kir.
csapatok megkezdték az erdd koriilvételét, s Klapkat fegyverletételre szolitottak fel. A
magyar haditanacs ezt elutasitotta, am az wjabb, az oroszoktol érkezd felszolitds utan
fegyversziinetet kotott.

A vardrség a megadas feltételeként eredetileg az altalanos amnesztiat szabta, de a cs.
kir. és orosz csapatok felvonuldsa utan, szeptember 14-én a haditanacs elejtette ezt a
feltételt. Akkor mar 44 000 katona és 154 16veg vette koriil az er6dot. Szeptember 27-én
a varGrség kiildottsége €s Haynau kozott megallapodas sziiletett az atadasrol. Az
egyezmény alapjan a varOrség tagjai €s a varban 1év0 polgari személyek amnesztiat
kaptak, a katonak és politikusok szabadon kiilfoldre tdvozhattak. Az erdd atadasara
oktober 2-4-én keriilt sor.

Ezzel véget ért a magyar szabadsagharc. Az eurdpai forradalmi mozgalmak koziil a
magyar volt az egyetlen, amelyet csak idegen csapatok bevetésével sikeriilt leverni, s
egyben a magyar hadsereg volt az utolsd, amely befejezte az ellenallast. A komaromi eréd
8rségéhez hasonlo feltételeket egyediil Velence védéi tudtak biztositani maguknak.'?®

Mint lattuk, a magyar politikai és katonai elit a rendelkezésére all6 valamennyi
lehet6séget megprobalta kihasznalni 1849 tavaszan és nyaran. Diplomaciai szempontbol
tobbet aligha tehetett annal, mint amit tett: elszigeteltséget csak katonai sikerekkel

128 Klapka Gydrgy 181-199 ¢és 237-240. o.; Kedves Gyula: A szabadsagharc utolsé gydztes csataja (az

1849. aug. 3-i koméaromi kitorés). (In:) Kiss Vendel (szerk.): Komarom és Klapka Gyorgy 1848/49-ben.
Komarom, 1994. 103-110. o.; Hermann Robert, 1992. 244-249. o.; Kedves Gyula 29-39. o.; B6hm — Farkas —
Csikany 209-212.,229-234. o.; Hermann: Gy6r 45-48., 346-356. o.



ellensulyozhatta; a kiilpolitikai szempontbol stabil helyzetii birodalmat csak fegyverrel
kényszerithette a targyaloasztalhoz. A katonai és politikai eliten beliili nézeteltérések
nagy mértékben befolyasoltak a katonai lehet6ségek kihasznalasat. Nem azt akarjuk
ezzel mondani, hogy a teljes nézetazonossag gyokeresen mas fordulatot adhatott volna a
szabadsagharc katonai eseményeinek, am a katonai és politikai végeredmény e
nézeteltérések miatt nem tiikrozte a hadsereg és a tarsadalom katonai teljesitményét. A
torténelmietlennek titulalt ,mi lett volna, ha..” kérdés nem tinik annyira
jogosulatlannak, ha szamba vessziik az elszalasztott katonai lehetdségeket. Mi lett volna,
ha 1849 junius-juliusdban Komaromnal sikeriil dontd vereséget mérni a cs. kir
foseregre? Mi lett volna, ha a Szeged felé tartdo Haynaut julius végén stlyos vereség éri?
Mi lett volna, ha Aradnal az 6sszpontositott foerdk az oroszok beérkezése el6tt megverik
Haynaut? Az orosz fOsereg egyik esetben sem volt abban a helyzetben, hogy
beavatkozzék. Kérdés, hogy a csaszari udvar és a kormany akkor is olyan mereven
visszautasitotta volna-e az oroszok megbeékiilést ajanld tandcsait, mint ahogy a cs. kir.
fosereg szoéregi ¢és temesvari diadalai utan tette? Kérdés, hogy az augusztus 3-i
komaromi katasztrofa és egy Arad kornyéki vereség hirét egyiitt kapva, Schwarzenberg
ugyanugy visszautasitotta volna-e az angol kozvetitési ajanlatot, mint ahogy az tortént?
A torténelem ugyan a lezart lehetdségek tudomanya, &m a bekovetkezett események nem
sziikségszerlien az egyetlen lehetdséget tiikrozik.
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Robert Hermann
THE SUMMER CAMPAIGN OF 1849
Summary

The study surveys the history of the last period of the 1848-1849 Hungarian Revolution and
War of Independence, namely the antecedents of the Russian intervention in the field of diplomacy
and the counter measures of the Hungarian administration, parallel with the possibilities of a volte-
face in home politics. The author states that a military take-over could only worsen the situation,
that is why either the politicians or the military leaders rejected it. Further on the study looks over
the history of the summer campaign by the fields of operations. The author points out that for
protracting the war the last chance was Gorgei’s war plan of 26 June 1849. In his plan Gorgei
proposed the concentration of the main body of the Hungarian Honvéd Army at Komarom in order
to contain the main bodies of the Austrian and Russian armies. When having rejected this war-plan
the government forfeited the last political and military chances of the country. After a survey of
the operations the author comes to the conclusion that the military outcome of the War of
Independence did not reflect the effective performance of the society and army.

Robert Hermann
LA CAMPAGNE MILITAIRE DE L’ETE DE 1849
Résumé

L’essai examine I’histoire de la derniére phase de la révulion et guerre d’indépendance
hongroise. Il présente les antécédents diplomatiques de 1’intervention russe, ainsi que les tentatives
que le gouvernement hongrois avait faites pour détourner cette intervention. L’essai analyse
également les possibilités en liaison avec le tournant de politique intérieure. D’aprés la
constatation de ’essai, la prise de pouvoir militair aurait rendu la situation du pays encore plus
difficile, c’est pour cela que les chefs militaires et politiques ont repoussé cette possibilité. Apres
cela, I’essai examine I’histoire de la campagne d’été en jetant un coup d’oeil sur chaque champ
d’opérations militaires. D’aprés 1’essai le plan d’opérations de Gorgei du 26 juin 1849 signifiait la
derniére possibilité pour prolonger la guerre. Selon ce plan, il aurait fallu concentrer le gros de
I’armée hongroise a Komarom, pour préoccuper ainsi I’armée principale russe et autrichienne.
Quand le gouvernement a repoussé ce projet, il a perdu en méme temps la derniére petite chance
militaire et politique du pays. En liaison avec 1’analyse des opérations militaires, I’auteur de 1’essai
pense que le résultat militaire final de la guerre d’indépendance re reflétait pas le rendement réel
de la société et de I’armée.



Robert Hermann
DER SOMMERFELDZUG VON 1849
Resumee

Die Studie tiberblickt den letzten Abschnitt der ungarischen Revolution. Sie zeigt die
diplomatische Vorgeschichte der russischen Intervention und die Schritte, die die ungarische
Regierung unternommen hat um diese zu verhindern. Sie {iberblickt auch die Mdglichkeiten der
innenpolitischen Wendung. Laut der Studie hétte die Machtiibernahme der Armee die Lage des
Landes nur erschwert und diese Moglichkeit wurde von den Soldaten und den Politikern aus
diesem Grund verworfen. Die Studie iiberblickt den Sommerfeldzug von Kriegsschauplatz zu
Kriegsschauplatz. Laut der Studie bedeutete der Kriegsplan von Gorgei vom 26. Juni 1849 die
letzte Moglichkeit zur Verldngerung des Krieges. Gorgei hatte vor die ungarische
Hauptstreitmacht bei Komarom zusammenzuziehen, und so die russische und die 6sterreichische
Hauptstreitméichte festzuhalten. Als die Regierung diesen Plan verwarf verspielte das Land seine
wenigen militdrischen und politischen Chancen. Nach dem er die Kriegsziige studiert hat, meint
der Autor, dal das militdrische Ergebnis der Revolution nicht die wirkliche Leistung der
Gesellschaft und der Armee spiegelt.

Pobepm Xepmann
JIETHAS KAMITAHUMA 1849 TOAA
Pesiome

B cratse paccmaTpuBaeTcsi HCTOpHUS MOCIEIHEr0 dTara BEHIepPCKON PEBOIONHMH U OOpHOBI 3a
cBOOOLY. ABTOp CTaTbU XapaKTepPH3yeT AUILIOMATHUECKUE MPEAIOCHIIKH POCCUIICKON HHTEPBEH-
LM, a TaKXKe Te MOIBITKH, KOTOpble OBUIM CIelaHbl B HHTEpecax IPEAOTBPAICHUS 3TOrO
BEHI'epPCKHM IIPABHTEILCTBOM. JlaeTCs TakyKe aHAIN3 BO3MOXKHOCTEH, CBS3aHHBIX C BHYTPHIIOIH-
THUYECKAM MEPEBOPOTOM. ABTOpP KOHCTATHPYET, YTO 3aXBaT BIACTH BOCHHBIMU TOJBKO YCIIOXKHIII
OBl ITOJIOXKEHUE CTPAHBI, I0ITOMY U BOCHHBIE ¥ MOJINTHKHU TAK)KE OTKJIOHWIN BO3MOXKHOCTH TAaKOT'O
nepeBopoTta. B craree maercs o030op mcropum yetHed kammanmu 1849 roma. Kax 3axmouaer
aBTOp, MOCIEAHMI IIAHC JUIA 3aTSATUBAHHA (IIPOJOJDKEHMs) BOWHBI O3HAYal BOCHHBIM IUIaH
I'épreu, cocraBnenusiii 26 utons 1849 roxa. CorylacHO 3TOMy IUIaHY TJIABHYIO BEHT€PCKYIO ap-
MHIO CJIEIOBAJ0 OBl CKOHIIGHTPHPOBATh y ropoga KomapoMm m Takum 00pa3oM CBs3aTh CHJIBI
poccuiickoil u aBctpuiickoit apmuu. Korga mpaButenbcTBO BeHrpuu OTKIOHMIO 3TOT BOEHHBIM
[UTaH, OHO MO CYIIECTBY YIyCTHJIO MOCICAHUN HEOOJBINOW BOCHHBIA W MOJUTHYCCKUI IIAHC
ctpansl. [IpoBozst 0030p BOSHHBIX OIEpaIyii, aBTOp CTaThU JeJaeT BHIBOJ, YTO OKOHYATCIIHHBIN
BOCHHBII pe3yJbTaT OCBOOOIUTENbHOH OOpHOBI, TpoBOAMMON BeHrpmel, He oTpaxkan (axkTh-
YECKOro MOTEHIIMAJIa BEHIEPCKOro 0OLIECTBA U €T0 apMUH.



