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A SZABADSAGHARC FEGYVERES EREJE

Az 1848-49-es szabadsagharcot vivo magyar hadsereg a kor szinvonalan all6 erds,
regularis fegyveres erd volt. Szinte példa nélkiil allt ez az akkori Eurépaban, hiszen a
kontinens mas népeinek, melyek ugyanakkor szalltak harcba nemzeti fliggetlenségiikeért,
a polgari atalakulasért, vagy a demokratikus szabadsagjogok kiteljesitéséért, céljaik
érdekében nem sikertiilt hasonl6 hader6t 1étrehozniuk.

A magyar forradalom és szabadsagharc eme sajatossaga, amely abban nyilvanult
meg, hogy leverését csak két nagyhatalom, Ausztria és Oroszorszag egyiittes katonai
fellépése tudta elérni, tobb kedvezd tényezd egybeesésébdl fakadt. Ezek soraban az
egyik legfontosabb maga a helyzet volt, amely az 1848-as marciusi magyar forradalom
gy6zelme nyoman kialakult.

1848 tavaszanak europai forradalmai, majd az azok hatasaként is jelentkezd
tarsadalmi és nemzetiségi mozgalmak a dunai monarchiat széteséssel, a Habsburg
dinasztiat pedig uralma végleges elvesztésével fenyegették. Mivel az egyszerre tobb
ponton jelentkezé veszély legyiiréséhez a bécsi udvarnak nem allt elegendd eré a
rendelkezésére, engednie kellett. Ezért keriilt sor a csaszarvarosban marcius 13-an kitort
forradalom nyoman Metternich kancellar menesztésére, aki a nép szemében a feudalis
hagyomanyokat konzervalé abszolutisztikus-biirokratikus kormanyzasi rendszert
testesitette meg. S ennek kovetkeztében szentesitette az uralkodé rovid huzavona utan
1848. aprilis 11-én a magyar orszaggy(ilés elébe terjesztett torvényjavaslatait, melyek
Magyarorszag polgari atalakitasanak és birodalmon beliili 6nallésaganak jogi kereteit
biztositottak.

Mindez az adott helyzetben elkeriilhetetlen volt Bécs szamara, hiszen az udvar csak
igy kaphatott szabad kezet a nyiltan szeparatista célokat kovetd, az italiai
tartomanyokban kitort olasz, illetve a lengyel forradalmi mozgalmakkal valo
leszamolashoz. Jollehet az wuralkod6 csaldd néhany tagjabol, vezetd allami
hivatalnokokbdl és katonakbol 4ll6 bécsi kdzponti hatalom, a kdzismerten gyengeelméjii
uralkod6, V. Ferdinand helyett a politikai dontéseket hozd kamarilla j6 néhany tagja
Magyarorszag elszakadasatol is tartott, ez akkor még nem volt reélis veszély.
Magyarorszagon mind a kdztudatban, mind pedig a politikaban. A bécsi forradalom
hirére kitort marcius 15-i pesti forradalom, valamint az azt kovetd vidéki és fovarosi
megmozdulasok nem a birodalom egysége ellen iranyultak, hanem a polgari fejlodés
utjaban allo gatakat, a neoabszolutizmus rendszerét kivantak elsoporni. Igaz, a pesti
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forradalom 12 pontban megfogalmazott kovetelései és a pozsonyi magyar orszaggyiilés
torvényjavaslatai kozott szerepeltek nemzeti kovetelések is, azonban csak olyan
mértékben, amennyiben azok eldsegitdi, feltétlen velejardi voltak az orszag polgari
atalakitasanak. S miutan a kovetelések az aprilisi torvényekben az orszag beliigyeire
nézve szuverén magyar kormany feldllitisdval a nemzeti oldalrol megvalosulni
latszottak, a fejlemények e tekintetben 1is kielégitetttk a varakozasokat
Magyarorszagon.'

A békés megegyezés, ,,vértelen forradalom” eredményeként létrejott elsd felelds
magyar kormany a megeléz6 25 év polgari atalakulasért folytatott politikai
kiizdelmeinek elismert vezet6ibdl alakult meg. Grof Batthyany Lajos miniszterelnokre
¢€s minisztertarsaira, koztiikk grof Széchenyi Istvanra, Kossuth Lajosra, Dedk Ferencre és
a tobbiekre nem kis feladatok vartak. Hiszen — ma divatos kifejezéssel élve — teljes
rendszervaltast kellett ,,levezényelniiik” annak ezernyi szerteagazo részletével egyiitt. Az
onmagaban is nagy erdfeszitéseket igénylé feladat — az aprilisi kerettorvények
tartalommal valé megtoltése, tehat torvényjavaslatok kidolgozasa, az allamapparatus
atalakitdsa, stb. — mellett pedig hamarosan 1Uj gondok jelentkeztek, a szocialis
mozgalmak és a nemzetiségi kérdés. 1848 tavaszan €s nyaran paraszti mozgalmakra,
foldfoglalasokra, munkastiintetésekre keriilt sor, mikdzben tragikus gyorsasaggal
mélyiiltek el az ellentétek a magyar kormany és az orszag lakossaga nagyobb hanyadat
kitevé nemzetiségek politikai vezet6i kozott.”

E helyzetben a Batthyany-kormany egyértelmiien abban volt érdekelt, hogy viszonya
a kozponti hatalommal, Béccsel, zokkenémentes legyen. Ez az érdekeltség ugyanakkor
az udvar részérdl is fennallt, legalabb is mindaddig, amig urra nem lett a birodalom nem
magyar felében kiiitott mozgalmakon. Ahhoz azonban id6 kellett. A pragai felkelés
leverése (1848. junius 16.), a szard kiralyi hadsereg altal tdmogatott velencei és milanoi
olasz forradalom felett aratott katonai gydzelem (julius 23-25., Custozza), majd a
galiciai lengyel mozgalom megrendszabalyozasa 1848 0Oszéig Bécs minden erejét
igénybe vette.

1848 aprilisatol szeptember kdzepéig mindezek kovetkeztében tehat egyfajta modus
vivendi allt be Magyarorszag és Ausztria viszonylatdban. A két fél — legalabbis a
felszinen — kolcsondsen toleralta a masikat, azonban mas-mas megfontolasok alapjan.
Mig ugyanis a magyar kormany véglegesnek és hosszl tavra meghatarozonak tekintette
a birodalomban és Magyarorszagon az 1848 tavaszan bekdvetkezett valtozasokat, addig
az udvart kezdettdl az a hatsé szdndék vezérelte, hogy a helyzet és az erdviszonyok
kedvezo alakuldsa esetén a magyaroknak tett engedmények egy jelentds részét vissza
fogja vonni. Annak ugyan tudataban volt, hogy a jobbagyfelszabaditast példaul tobbé
mar nem lehet meg nem torténtté tenni, a kicsikart demokratikus szabadsagjogokon,
valamint Magyarorszag 1j statusjogain azonban mindenképpen sziikiteni kivant. S ahogy
idoben elére haladva mindinkabb urrd lett a nehézségeken, politikdja mindinkabb
fagyosabba valt a magyar kormannyal szemben. A konfrontacié komolyabb jelei

Y Urban Aladar: Batthyany Lajos miniszterelnoksége. Budapest, 1986. 299-337.

ZA magyarorszagi szocialis ¢s nemzeti mozgalmakra 1848 tavaszan és nyaran 1. Spira Gyorgy: A magyar
forradalom 1949-49-ben. Budapest, 1959. 136-192. o.
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azonban csak augusztus-szeptember folyaman valtak kézzelfoghatova, addig Bécsnek,
az emlitettek kovetkeztében, tiirtéztetnie kellett magat.

Ez viszont azt is jelentette, hogy a magyar kormany az aprilisi hivatalba 1épését
kovetd honapokban olyan mozgasszabadsaggal rendelkezett, melynek csak az
Ausztridhoz fiiz6d6, altaluk is igényelt jo viszony feltételei szabtak hatarokat.

A fenti allapot tehat a magyar kormanyzat szamara olyan helyzetet teremtett,
melyben sor keriilhetett az 06nalld6 magyar haderd alapjainak megteremtésére. A
Batthyany-kormany é€lt ezzel a lehetdséggel, és ennek koszonhetd, hogy a Béccsel
tortént szakitaskor, 1848 Gszén a tobbi eurdpai forradalommal ellentétben a magyar
forradalomnak nem szakadt vége, s6t abbol eurdpai jelent6ségii és méretii szabadsagharc
nétt ki.

A magyar fegyveres erdk szervezése a Batthyany-kormany idészakaban tobb szalon
¢és litemben indult meg. Ennek sordn kiilonbdzd tipusu és jellegli alakulatok alltak
fegyverbe, melyek egyesitésébodl, 0sszeolvadasabdl alakult meg 1848 6szén, mar a
Batthyany-kormanyt kovetd idszakban, az egységes magyar honvédsereg.

Sorrendben az elsé a nemzetérség létrejotte volt.> Nem véletleniil, hiszen a Nagy
Francia Forradalom ota ez az intézmény, mely eredetét az amerikai fiiggetlenségi
haborubol vette, altalanos példaként szolgalt az eurdpai polgari forradalmak szamara.

A magyar nemzetOrség spontan szervezddése mar a marcius 15-1 pesti forradalom
masnapjan megkezd6dott — megalakitdsa a forradalom egyik f& kovetelése volt. A
Pesten, majd Budan megalakuld nemzetérség feliigyeleti szerve, a fOvaros
onkorméanyzatanak kebelébél alakult Rendre Ugyeld Valasztmany, toborzé felhivasaban
,,minden becsiiletes ember” szamara lehetdvé tette az abba vald belépést.*

Ennél konkrétabban fogalmazott a minisztertarsait megelézve, mar marcius 17-én
miniszterelnoki megbizast kapott Batthyany Lajos grof. Marcius 22-én a
helyhatésagokhoz intézett korlevelében a kovetkezoket irta. ,,Varosokban s népesb
helyeken a vagyonos osztalybol olly érsereg alkottathatnék, melly mar egyiittartasa altal
is a személy és vagyonbatorsagot fenntartani képes leend.” Par nappal késobb e targyban
pedig igy nyilatkozott: ,,A polgari szabadsagra alapitott tarsadalmi atalakulasnak
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biztositéka ... a nemzeti 6rseregben keresendd”.

Mindebbdl nyilvanvald, hogy a nemzetérség Magyarorszdgon is a hagyomanyos
kettds cél érdekében jott 1étre: a polgari forradalom vivmanyainak védelmére, valamint
az annak keretein tulmutat6 esetleges ,,communistikus” mozgalmak elfojtasara.

A torvényhatosagok Ontevékenysége, valamint a miniszterelnok kezdettdl
érzékelheté kozponti szervezd és iranyitdé munkaja eredményeként a nemzetOrség
1étszama orszagosan aprilis végére elérte az 50—60 000 f6t. Ez a Pest-Budan, az orszag
nagyobb vérosaiban és néhany megyéjében alakult nemzetérség 1étszamat tekintve tehat

3 Jelen tanulméanynak a nemzet6rség, valamint az elsé 10 honvédzaszloalj szervezésérol szolo része Urban
Aladar: A nemzetérség és honvédség szervezése 1848 nyaran (Budapest, 1793. a tovabbiakban Urbdn:
Nemzet6érség) c. monografikus feldolgozasan alapul. Ezért e részen beliil csak ott alkalmazunk kiilon is
jegyzeteket, ahol munkajabol szo szerinti idézeteket vettiink at, illetve ahol e targykérben mas szerzok
feldolgozasat hasznaltuk.

* Urbén: Nemzetdrség 13. o.
> Uo. 17. és 28. o.



mar spontan szervezddése fazisadban meghaladta a szlikebben vett Magyarorszagon
allomasozo, azaz a Budai Féhadparancsnoksaghoz tartozo csaszari katonasag 1étszamat.
E tény pedig bizonyara azok allaspontjat erdsitette Bécsben, akik — ha az emlitett hatso
gondolatoktol vezéreltetve is — a magyaroknak teendd engedmények sziikségességét
hangoztattak. A még rosszabbtdl, a magyarorszagi mozgalom radikalizalodasatol valod
félelem pedig egyenesen oda vezetett, hogy a szervez0d0 nemzetOrséget a csaszari-
kiralyi politikai hatalom legfobb magyarorszagi végrehajtdé szerve, a budai
Helytartotanacs és az uralkodot képviseld Istvan nador utasitasara jelentds szamm
l6fegyverrel is ellattak.

Aprilis kozepén a jovahagyott torvények alapjan a nemzetérség felallitisa immar
hivatalosan is megkezdédott. Az e tekintetben mérvadd 1848:XXII. térvénycikk ugy
intézkedett, hogy az orszag minden olyan férfi lakosa, akinek életkora a 20 és 50 év
kozé esett, valamint a torvényben eldirt jovedelemmel, vagy vagyonnal rendelkezett,
kotelességszeriien a nemzetdrség tagjava valt. A cenzus — a jovedelem, illetve vagyon —
also hatarat a torvény fél teleknyi birtokban (mindségétdl fiiggden 12-30 holdban), vagy
ennek megfeleld értékii ingatlanban, illetve 100 forint évi tiszta jovedelemben szabta
meg.® Mindezek alapjan a korabeli becslések a sziikebben vett Magyarorszag
(Horvatorszag, a Katonai Hatarérvidék, valamint Erdély nélkiili) 10 millids
lakossaganak mintegy 10 szazalékaval szamoltak, mint ,,potencialis nemzetdrrel”.

A nemzetdri szolgalatra kotelezhetd lakossagot elszor is Ossze kellett irni. A
kormanyon beliill a nemzetérséggel kapcsolatos iligyeket kezdettél iranyitd
miniszterelndk ezt aprilis 21-én rendelte el a hatosagok szamara, egyben a konkrét
igyek intézésére létrehozta a kozvetlen alarendeltségében mikodé Orszagos
Nemzetorségi Haditanacsot.

Az elrendelt Osszeirds a maga teljességében végiil is soha sem késziilt el. Ennek
kiilonb6z0 okai voltak. Szerepet jatszott benne a lakossag idegenkedése, a félelem
minden fajta katonaskodastol, s igy a nemzetOrség intézményétdl is. Ez helyenként és
esetenként az Osszeiras megtagadasahoz vezetett. Hasonld kovetkezményekkel jart a
nemzetiségi kérdés kié¢lezodése, elsdsorban néhany, tilnyomoan szlovak, illetve roméan
lakta megyében. Ezek stlyat jelezte Batthyany majus 25-i intézkedése, melyben
elrendelte, hogy ,,ott, hol a nemzetdrség irant ellenszenv nyilatkoznék, az Osszeirds
megtiltatik.””

Az Osszeiras ugyanakkor a Katonai Hatarérvidék éprilisban elvileg Magyarorszaghoz
visszakeriilo, tulnyomoéan szerbek lakta részén meg sem kezdddhetett. Mire ugyanis a
magyar kormany — juniusban — konkrét rendelkezési jogot kapott felette, mar ki is tort a
szerb felkelés. Hasonloan alakult a helyzet Erdélyben, melynek Magyarorszaghoz valé
visszacsatolasa, s az Osszeiras megkezdése idején a tobbséget alkoté roman lakossag
hangulata mar magyarelleness¢é valt. Végiil a Batthyany-kormany ,hadiigyi
koncepcidjaban” is valtozas allt be 1848 nyaran: a hangstly a nemzetdrséggel szemben
mas jellegii alakulatok szervezésének iranyaba tolodott el.

® Berko Istvan: Az 1848-49. évi szabadsagharc hadkiegészitése. Hadtorténelmi Kozlemények, 1957. 1-2.
sz.,212. 0.

7 Urbén: Nemzet6rség 63. o.



Aprilis-méajus—junius folyaman azonban még a nemzetSrség intézménye élvezett
prioritast és szervezése terén végil is jelentds eredmények sziilettek. Junius végén
mintegy 200 000, julius elsé felében kb. 350-380 000 volt, szeptemberben pedig a
400 000-et is meghaladta az Osszeirt nemzetdrok szama. Az eredmények ismeretében
mindjart sor keriilt a nemzetdri egységek kialakitasara is. Ennél két alapvetd szempont
érvényesiilt, a teriileti elv, valamint az a szervezési elképzelés, hogy a nemzetérségnek
gyalogos zaszloaljakbol és lovas osztalyokbol kell allnia. Az el6bbi azt jelentette, hogy a
nemzetérség szervezése szempontjabol minden megye ©Onalld egységet képezett,
melynek alapelemeit a megye helységei, illetve azok nemzetérei alkottak, akik
létszamuktol fliggben szakaszba (szakaszokba), vagy szazadba (szazadokba)
szervezddtek. Minden hat szazad egy zaszloaljat képezett. A nagyobb varosok elegendd
szamu nemzet6reibdl alakult 6nallod zaszloaljak szintén az illetd6 megye nemzetdrségéhez
tartoztak. A lovas szolgalatra kdtelezett vagyonosabb nemzetdroket 2 szazadbol allo
osztalyokba vontak 6ssze. Az utdbbiak — 300 fore tervezett — 1étszama azonban ritkan
telt ki egy ugyanazon megyébdl, ezért a lovas osztalyok altalaban tobb megye lovas
nemzetdreibdl keriiltek kialakitasra.

Ilyenforman a janius végére dsszeirt mintegy 200 000 fényi nemzetorség akkor 116
zaszloaljat és 48 lovas osztalyt tett ki — valamint néhany tiizériiteget, miutdn tobb
varosban (koztiik Aradon, Pesten, Pozsonyban és Selmecen) ilyenek is alakultak.® A
fenti beosztds elsGsorban ugyan csak papiron 1étezett, mégis, a késébbickben
megkdnnyitette a nemzetrség mozgositasat.

Az 1848-49-es magyar nemzetOrség tipikus polgarkatonasag volt. Jellegénél, laza
szervezeti kereteinél fogva, valamint hianyos fegyverzete és még hianyosabb
kiképzettsége kovetkeztében komoly harci feladatok ellatasara nem volt alkalmas.

Fegyverzet tekintetében példaul a nemzetérség 1848 nyaran becslések szerint
mintegy 40 000 16fegyverrel rendelkezett. Ez azt jelenti, hogy atlagban minden tizedik
nemzetdrnek jutott e fegyverbdl. A donté hanyad csupan kiilonféle vago- és
szurofegyverekkel — kiegyenesitett kaszaval, vagy landzsaval, a paraszti munka
alkalmatos™ hasznalati eszkozeivel (baltaval, cséppel, vasvillaval), fokossal, csdkannyal
stb. — rendelkezett.

Egyenruhajuk altalaban nem volt — csak néhany gazdagabb helység engedhette meg
maganak, hogy nemzetdreit buzavirdagkék uniformisba oltdztesse. (A nemzetdri csako,
mint a katona voltra utald viseleti darab, mar jobban elterjedt.)’

Tisztjeiket maguk valasztottdk a nemzetérok, a zaszldalj- és lovasosztaly-
parancsnokokat azonban junius elejétdl, a nador jovahagyasaval, Batthyany nevezte ki.
Ez utobbiak altalaban Ornagyi rendfokozatot kaptak, s nagyrészt a csaszari-kiralyi
hadsereg egykori — nyugalmazott, vagy kilépett — szazadosaibdl keriiltek ki. Ugyancsak
a kozponti kormanyzat nevezte ki tobbnyire katonaviseltekbdl a zaszloaljak és lovas
osztalyok hadnagyi (esetleg féhadnagyi) rendfokozati segédtisztjeit. A tisztvalasztasnal

5A nemzetérség 1848 junius végi szervezetére Gelich Rikhard: Magyarorszag fiiggetlenségi harcza 1848—
49-ben. Budapest, 1882. 1. k., 46—49. o.

? Barcy Zoltan — Somogyi Gydzd: A szabadsagharc hadserege. 1848/49 katonai szervezete, egyenruhai és
fegyverzete.(A tovabbiakban: Barcy — Somogyi) Budapest, 1986. 60-83. o.

7



els6sorban a tekintélyelv, az illeté vagyona, a tarsadalmi hierarchidban elfoglalt helye
érvényesiilt, s csak kevésbé a katonai mesterség ismerete.

Végiil a nemzetdrség jo ideig csak ,,vasarnapi katonasidgnak™ szamitott, hiszen 80-
85 %-ban a fold népébdl allvan, a paraszti munka mellett, csak a hét végén volt ideje
némi gyakorlatozasra. Ehhez, ugyancsak a kormany gondoskodésa révén, a csaszari-
kiralyi hadsereg magyar ezredeitdl kaptak oda vezényelt altiszteket.

A nemzetdrség, szervezésének elsd idészakaban, karhatalmi funkcidjat gyakorolta. A
marciusi forradalmat kovetéen a mar emlitett szocidlis mozgalmak, illetve az orszag
tobb pontjan jelentkezd antiszemita megmozdulasok tobbségének altalaban mar maga a
nemzetdrség kivezénylése végett vetett. Osszecsapasokra csak ritkan keriilt sor.

A feladatkdr junius kozepén tovabb boviilt, egyben mindségileg is megvaltozott.
Ennek oka a magyarorszagi szerb felkelés kitdrése, valamint a horvat—magyar ellentétek
ki¢lezédése volt. Az eldbbi kovetkeztében a Batthyany-kormany junius 11-én
mozgositotta az orszagban allomasozd csaszari-kiralyi csapatok nagy részét, melyek
sorra levonultak a Délvidékre. Ezek helyett a hely6rségi szolgéalatot a nemzetdrségnek
kellett atvennie. Ugyanakkor sor keriilt a nemzetdrség egy részének mozgodsitasara is. A
kormany jinius végén, julius elején e targyban kiadott utasitasanak megfeleléen mintegy
hisz megyének kellett nemzetérei egy részét a délvidéki taborokba, illetve a
horvatorszagi hatarra, a Drava foly6 vonalara kiildenie, altalaban egy honap id6tartamra,
melynek leteltével a megyéknek 1 alakulattal kellett tdborba szallt nemzetorségiiket
felvaltaniuk. A mozgositds eredményeként augusztus elején a délvidéki tdborokban
22 000, a Drava vonalan pedig 26 000 nemzetdr 6sszpontosult.

Az 1848-49-es szabadsagharc eldjatékaként 1848 nyaran folyd délmagyarorszagi
,.kis habortl” kitdrésének idején a nemzetdrség mellett mar szervezdéddben volt egy mas
tipusti fegyveres erd is Magyarorszagon. Ennek sziiletésében lényegében két fo ok
jatszott szerepet. Részben az, hogy a magyar kormany, illetve annak hadiigyminisztere
az aprilisi torvények értelmében ugyan fennhatosagi jogot kapott a birodalom
haderejének Magyarorszagon allomasozo része felett, az azonban sokaig kétséges volt,
hogy ennek a gyakorlatban is sikeriil-e érvényt szerezni. A masik, kdzvetlen ok egy, a
kormanyhoz 1848. majus 15-én érkezett jelentés volt. Ebben baré Hrabovszky Janos
altabornagy, szlavoniai féhadparancsnok arrdl tudodsitott, hogy a szerb fejedelemség
Magyarorszag elleni tdmadasa a kiiszobon all. (Ami igy, ilyen formaban nem
kovetkezett be; Szerbia a késObbiekben ,csupan” par ezer Onkéntest kiildott a
magyarorszagi szerb felkel6k tdmogatasara.)

A hir, hattérben az emlitett bizonytalansaggal, konkrét 1épésre késztette a magyar
kormanyt. Még aznap dontés sziiletett egy 10000 fobol allo onkéntes sereg
felallitasarol. Batthyany masnap kiadott felhivasa, illetve késobbi konkrét utasitasai
alapjan az orszag tiz nagyvarosdban tiz zaszldalj szervezése kezdddott el, melyek
hamarosan a honvéd elnevezést kaptak Az 1. és 2. Pesten és Budan, a 3. Szeged, a 4.
Pozsony, az 5. Gyér, a 6. Veszprém, a 7. Szombathely, a 8. Pécs, a 9. Kassa, a 10.
Debrecen kozponttal alakult.

Az egyes zaszloaljakat az illetd, tobb megyére kiterjedd toborzasi korzet
helyhatdsagai allitottak ki a teriiletikon mikodd csaszari-kiralyi hadfogadd szervek



bevonasaval. A szervezés iranyitdja az Orszagos NemzetOrségi Haditanacson keresztiil
maga Batthyany miniszterelnok volt.

Az onkénteseknek harom év szolgalatot kellett vallalniuk, az egészségi alkalmassag
mellett azonban ez volt az egyetlen kritérium. A jelenkezéknél a vagyoni helyzetet nem
vették figyelembe. Ezzel a Batthyany-kormany atlépett az alakulatok felallitasanal
hivatkozott 1848:XXII., a nemzetOrségrol sz616 torvény keretein. Az udvar azonban, a
mar emlitett modus vivendi okan, nem emelt kifogast.

Ez egyben azt jelentette, hogy az elsé honvédzaszloaljak szervezésénél Batthyanyék,
mintegy a magyarorszagi csaszari-kiralyi hadsereg szerveire ratelepedve, azok
lehet6ségeit maximalisan kihasznaltdk. A toborzas mellett részben a hadsereg
készleteibdl oldottak meg a felfegyverzés és felszerelés feladatait. S jelent6s részben a
csaszari-kiralyi hadsereg adta az elsé tiz honvédzaszloalj tisztjeit, valamint kiképzo
altisztjeit is. Az elobbieket Batthyany a nador jovahagyasaval nevezte ki junius elejétdl
folyamatosan, onként jelentkezOkbdl. Szamos, a késdbbi szabadsagharcban fontos
szerepet jatszott tiszt keriilt at ekkor hivatalos athelyezéssel a honvédsereghez, koztiik
Damjanich Janos, a késébbi tabornok, vagy Mariassy Janos, aki ezredes ¢és
hadosztalyparancsnok és Szodtfried Nador, aki a honvéd utaszkar megalakitdja lett. (Az
elsé honvédzaszloaljak tisztikaranak masik fele kilépett, illetve nyugalmazott csaszari-
kiralyi tisztekbdl tevodott ossze. Koziilik szintén tobben toltottek be késobb fontos
beosztast, igy példaul Gorgei Artar, Klapka Gyorgy €s Ivanka Imre.)

Az 1j alakulatok legénysége dontd részben a varosi és falusi nincstelenek korébol
verbuvalddott, nem utolsd6 sorban annak koszonhetéen, hogy az onkéntesek akkor
tekintélyesnek szamito, 20 forintnyi foglalopénzt és viszonylag jelentds zsoldot kaptak.
Atlagban mintegy 1012 %-ot tett ki azonban a fiatal, magasabb iskolai végzettséggel
rendelkezé Onkéntesek szdma, akik komoly tudatossagot kolcsonoztek az alakuld
honvédségnek. E juratus ifjisag — zomiik jogot végz0, vagy végzett volt, de 6sszefoglald
kategoriaként a miiszaki, orvosi, teologiai, stb. tanulmanyokat folytatokra is hasznaltak e
kifejezést — a polgari atalakulas és a magyar nemzeti eszme elveit vallva, s6t a ,,vilag-
szabadsag” korabeli értelmezése jegyében vallalta a katonaskodast. Nézeteik pedig
kevésbé tanult katonatarsaikra is hatottak. A korai felallitason, illetve az idGben
megszerzett harci tapasztalatokon tul ez az erés tudati elem magyarazza, hogy az elsd tiz
honvédzaszloalj a késdbbi honvédsereg egyik elit részét képezte. Koziilik is kettd
emelkedett ki hallatlan hdsiességével, a kezdetben Damjanich parancsnokolta 3.,
valamint a 9. kassai honvédzaszloalj. Ez utdbbi katondinak rendhagyo veres sipkajat
1849 tavaszan kitiintetésként rendszeresitették a honvédseregben.

A nemzetdrséggel ellentétben ,katonai fegyelmi torvények alatt 4ll6” és minden
tekintetben a kor reguldris hadseregeire jellemz6 szervezési elvek alapjan alakitott elsé
honvédzaszloaljak 1848 nyaran kertiiltek a hadszintérre: kett6 a dravai 6rvonalat, nyolc a
delvidéki taborokat erdsitette. (Juliusban egy honvéd tiizériiteg felallitasara is sor kertilt
Pest-Budén, noha az az eredeti tervben nem szerepelt.)

A Batthyany-kormany idészakaban a hadiigy sarkalatos pontja volt a
Magyarorszagon allomasozo csaszari-kiralyi katonasag kérdése, melynek helyzetét az
aprilisban sziiletett 1848:II1. torvény részleteiben nem tisztazta. A miniszterelnoknek
csak majus 7-én sikeriilt elérnie a birodalom hadseregének egysége felett féltékenyen
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0rkdd6 udvarnal azon konkrét intézkedéseknek a kiadasat, melyek e kérdéskort
tisztaztak.

A majus 7-i leiratok értelmében a csaszari-kiralyi hadsereg elvi egysége megmaradt,
a hader6 Magyarorszagon allomasozé része felett azonban a magyar kormany, illetve
annak hadiigyminisztere kapott rendelkezési jogot. A hadsereg kozponti igazgatasat és
iranyitasat addig ellatd bécsi Udvari Haditanacs megsziint, hataskorét a Lajtan innen a
magyar, azon tGl az osztrak hadiigyminisztérium vette at. A hadsereg iranyaban
gyakorolt felségjogok — a hadsereg alkalmazasa a birodalom hatarain kiviil, a tisztek
kinevezése, stb. —valtozatlanul az uralkod6 kezében maradtak, az 6 személyén keresztiil
testesitették meg a tovabbiakban is a hadsereg egységét.'

Ezzel az egyidejlleg az italiai hadszintérrél hazatért és csaszari-kiralyi ezredesbdl
tabornokka eldlépett magyar hadiigyminiszter, Mészaros Lazar, ténylegesen is a haderd
Magyarorszagban allomasozo részének eldljarojava valt. Intézkedési jogkorét a
csapatokkal szemben azonban nem kdzvetleniil, hanem azok teriileti parancsnoksagain,
az ugynevezett fohadparancsnoksagokon keresztiil érvényesithette. Magyarorszagon és
kapcsolt részeiben 6t fohadparancsnoksag miikodott , a budai, a zagrabi, a pétervaradi, a
temesvari és az Erdélyre illetékes nagyszebeni.

A magyarorszagi csaszari-kirdlyi haderd tekintetében Batthyanyék két alapvetd
problémaval keriiltek szembe. Az egyik az Osszetétel kérdése volt. A magyar
fennhatdsag ala keriilt katonasdg kétharmadat ugyanis nem magyarorszagi sorozasu,
szlav, osztrak-német és olasz legénységli ezredek tették ki. Ugyanakkor a magyar
ezredek tobbsége az orszag hatarain kiviil, a birodalom mas részein allomasozott. Ezen a
magyar kormanynak, a miniszterelnok tobbszori siirgetésére, szeptember kdzepéig
jelentds mértékben sikeriilt valtoztatnia, jollehet Bécs a csapatok kicserélésének elvi
lehetdsége ellenére — melybdl a haborus helyzetre hivatkozva az itdliai tartomanyok
magyar ezredeit eleve kizarta — ezt a folyamatot gatolni, lassitani igyekezett. Mégis,
1848 0szére az arany megfordult, a magyarorszagi csapatok kétharmadat szeptemberben
mar magyar soralakulatok képezték."

Stulyosabb volt a masik probléma, a tisztikar kérdése. Az abszolutizmus ideologiajan,
a birodalom egységén ¢€s az uralkodohaz feltétlen tiszteletén nevelkedett tdbornokok és
tisztek zome ugyanis ellenségesen tekintett a forradalom eredményeként kialakult 1j
viszonyokra. A féhadparancsnoksagok vezényldi koziil a zagrabi — Josip Jellaci¢ baro—
sem a magyar kormanynak, sem pedig a magyar hadiigyminiszternek nem
engedelmeskedett. S6t, a horvatorszagi forradalmi és nemzeti mozgalomra tamaszkodva,
melynek vezetését hamarosan kisajatitotta, s azt magyarellenes iranyba terelte, elobb
burkoltan, majd egyre nyiltabban a magyar kormany megdontésére késziilt. Bar az
uralkod6, magyar kovetelésre, junius 10-én horvat bani és féhadparancsnoki
beosztasabol felfiiggesztette — az udvar szamara ekkor még til korai lett volna a
magyarokkal a kenyértorés —, az intézkedésnek nem sikeriilt érvényt szerezni. Jellaci¢ a

10 Urban Aladér: A Batthyany-kormany hadiigyi politikdjanak els6 szakasza (1848 aprilis — méjus). (A
tovabbiakban: Urbdn: Batthyany) Hadtorténelmi Kozlemények, 1971. 2. sz., 211-235. o.

Y Bona Gabor: Szabadsagharc 1848—49-ben. (A tovabbiakban: Bona: Szabadsagharc) In: Magyarorszag
hadtorténete. (Foszerk.: Liptai Ervin, szerk.: Borus Jozsef) Budapest, 1984. . k., 460. o.



helyén maradt, s a kamarilla titkos tdmogatasaval folytatta a bécsi restauracios
elképzelésekbe 1116 tevékenységét.

A Magyarorszagon parancsnokld tobbi tabornok egyeldre, kénytelen-kelletlen,
alavetette magat az 10 helyzetnek. Megnyerésiikre, meggy6zésiikre, annak
megértetésére, hogy a Habsburg-birodalom, s benne Magyarorszag atrendez6dése nem
katasztrofanak tekintendd, hanem megmaradasanak, sot felviragzasanak egyediili
lehet6sége, Mészaros és Batthyany sokat tett, am kevés eredménnyel. JOI példazza ezt,
hogy amikor jinius 11-én a kormany a szerbek elleni szegedi katonai tabor felallitasat
elrendelte, sokaig egyetlen tdbornok sem akadt, aki annak parancsnoksagat elvallalta
volna."? Nem mintha a szerb felkelést — amely, mint emlitettiik, kezdetben a bécsi
kozponti kormanyzat ellen is iranyult — nem tekintették volna ldzadasnak, am
szemiikben a marciusi magyar forradalom, s az annak nyoman hatalomra jutott
Batthyany-kormany sem szamitott sokkal kevésbé rebellisnek. Baré Bechtold Fiilop
altabornagy, aki a mozgositott er6k parancsnoka lett, de alvezéreinek tobbsége is,
hasonléan gondolkodott. Ennek kovetkeztében nem is igen térekedtek dontdé gydzelemre
a szerbek felett. Hiszen a dolgok logikajabdl ok is arra a kovetkeztetésre jutottak, mint a
bécsi udvar: a mai ellenfél holnapra szovetséges lehet.

A délvidéki habortinak azonban lett egy ezzel ellentétes kovetkezménye is. A habora
négy honapja Onmagaban is megrenditette a csaszari-kirdlyi hadsereg egységét
Magyarorszagon. Egyrészt azzal, hogy a hadsereg volt fegyvertarsaival, a szerb
felkelokhoz csatlakozott szerb hatardr ezredekkel keriilt szembe, masrészt azaltal, hogy
a sorkatonasag magyar ezredei egylitt taboroztak €s k6zosen vivtak harcaikat a nemzetor
€s honvéd alakulatokkal. Ennek soran barati, fegyvertarsi viszony alakult ki kozottiik,
ami jelentdsen atformalta a magyar soralakulatok arculatat. Jelentette ez elsGsorban az
eladdig a hadseregben szinte ismeretlen nemzeti elv térhoditasat. A hazafias jelszavakkal
harcba induld6 magyar honvédek és nemzetérok példajat hamarosan a soralakulatok
magyar katondi is atvették és visszhangoztak. Am érvényes volt ez a nem magyar
ezredekre is. A szlav testvériség fellendiild eszméje jegyében a Magyarorszagon
allomasozd cseh és galiciai ukran alakulatok legénysége egyre kevesebb
,,meggy6z6déssel” harcolt példaul a szerbek ellen. E két szélséség kozott, kozépen,
néhany olasz ezred allt. Ezek egyikének, a 23. Ceccopieri gyalogezrednek a katonai
junius 11-én a Pesti Karoly laktanyaban véres Osszecsapast provokaltak az 1. és 2.
honvédzaszloalj szintén ott szallasold katonaival, mivel tisztjeik elhitették veliik, hogy a
magyar dnkénteseket majd az italiai felkelés leverésére vetik be."* A szintén olasz 16.
Zanini gyalogezred két zaszldalja ezzel szemben a szerb felkel6k, késdbb pedig a
horvatok ellen ,,vitézkedett”. Nem kis részben annak kdszonhetden, hogy 6k viszont a
szerb és horvat hatar6rok italiai ,,mikodéséért” kivantak elégtételt venni.

A nemzeti gondolat, valamint a ,,szabadsag, testvériség, egyenldség” jelszavaval
fémjelzett polgari ideologia a legénység mellett természetesen az alsobb tisztikart sem
hagyta érintetlentil. S noha olyan példa, mint Lenkey Janos kapitanyé, aki magyar
huszarszazadaval majus végén Galiciabol egyszertien hazaszokott, 1848 Gszéig csak

12 Mészaros Lazdr emlékiratai. (Sajté ala rendezte Szokoly Viktor) Pest, 1867. 1. k., 63. o.

B3 Urbdan Aladar: Az 1848. majus 10-ei katonai vérengzés a budai varban. Hadtorténelmi Kozlemények,
1968. 1. sz., 71-92. o.



elvétve fordult el, a csaszari-kiralyi hadsereg tisztikaranak addigi egysége megbomlott.
A tiszti testiilet 1848 &szére mar kiilonb6z6 nézetli csoportokra oszlott.

A csaszari-kiralyi haderével szembeni fenntartasok, valamint az eurdpai €s a
magyarorszagi helyzetben bekdvetkezett valtozasok kovetkeztében a julius 5-én
megnyilt elsd magyar népképviseleti orszaggyiilés a hadiigy vonatkozasaban fontos
dontéseket hozott. Kossuth pénziigyminiszter julius 11-i hires beszédében a haboris
veszélyekre hivatkozva — koztiik az orosz csapatok fenyegetd kozelségére a roman
fejedelemségekben — a kormany nevében a magyar hadsereg 200 000 fére emelésének,
valamint ehhez 40 000 000 forintnyi hitelnek a megszavazasat kérte a térvényhozastol.
Mondanivalojat igazabdl még be sem fejezhette, amikor a haz egy emberként talpra
ugorva kialtotta a Megadjuk!-ot.

Az elfogadott elvi dontés konkrét részleteinek kidolgozasat az orszaggyiilés
Mészaros hadiigyminiszterre bizta. Mészaros par nap alatt elkészitett térvényjavaslata a
Batthyany-kormany, s mindenekel6tt a miniszterelnok felfogasat tikkrozte. Ez azt
jelentette, hogy az elsé iitemben besorozandd 50 ezer Ujoncbol a csaszari-kiralyi
hadsereg magyar ezredei nyertek volna kiegészitést. Batthyanyék ezzel kivantak elejét
venni az udvar esetleges tiltakozasanak.

Csakhogy a javaslat ilyen formajaban sem a képviseldk tobbsége, sem pedig a
kozvélemény szamara nem volt elfogadhatd, hiszen az ujoncokra tobbek kdzott éppen a
csaszari-kiralyi hadsereg megbizhatatlansdga miatt volt sziikség! A képviselok tobbsége
ezért amellett tort landzsat, hogy az ujoncokat ,magyar labra kell allitani”, azaz
honvédzaszloaljakat kell képezni beldlik.

Az ezzel kapcsolatos vitdk egy honapon at tartottak, mig végiil is kompromisszumos
megoldas sziiletett. Az augusztus 23-an elfogadott térvény ugy intézkedett, hogy az
ujoncok kisebb felébdl a 15 magyarorszagi sorozasu sorgyalogezred itthon allomasozo
3. zaszloaljai kapnak majd kiegészitést, egyben felallitjdk ezen ezredek tartalék
osztalyait (ezredenként 2 szdzadot), tovabba a 12 magyar huszarezred 12 tartalék
szazadat. A kiallitanddo katondk nagyobb részébdl pedig 1j honvédzaszloaljakat
képeznek. A torvény egyben kitért az \ijjoncozas részletkérdéseire: a katonakoteles
korosztalyok kijelolésétol (18—19-20-21 évesek) kotelezd hatosagi 0sszeirasukon at a
sorozés lebonyolitasanak (sorshuzas) mikéntjéig.'

A katonaallitasi térvénynek egyelére azonban csak elvi jelentdsége volt, mivel annak
¢letbe 1éptetéséhez az uralkodo beleegyezésére volt sziikség. Az pedig egyre késett.

A szeptember masodik felében elrendelt katonai Osszeiras megkezdéséig némi
elérehaladas mégis tortént. 1848. julius 20-an Batthyany tovabbi négy honvédzaszloalj
felallitasat rendelte el — Erdélyben. Kiilonboz6 nehézségek kovetkeztében ebbdl azonban
csak a kolozsvari 11. és a marosvasarhelyi 12. alakult meg."

Augusztus 13-an Gjabb rendelet latott napvilagot. A kormany ennek értelmében olyan
onkéntes nemzetori csapatok kiallitasara utasitotta a helyhat6sagokat, melyeknek szinte
minden tekintetben az elsé honvédzaszldaljaknal alkalmazott feltételek szerint —
onkéntesség, hadi fegyelem, a haboru idejére vald szolgalatvallalas, azonos zsold, a
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cenzus figyelmen kiviil hagyasa — kellett szervezddniiik.'® Az ily médon kiallitott
csapatok gyiilekeztetésére négy taborban, Veszprémben, Vacott, Szolnokon és Aradon
kertilt sor. Ennek eredményeként szeptember végére az dnkéntes nemzetdrség 1étszama
elérte a 12 000 f8t, mely mintegy 15 z4szloaljat tett ki.'”

Az Onkéntes nemzetérség szervezésére alapvetéen két okbol keriilt sor. Egyfeldl
azért, mert a Batthyany-kormany el6zetes varakozasai a délvidéki haboraval
kapcsolatban nem teljesiiltek. Augusztusra nyilvanvalova valt, hogy gyors gydzelem
helyett hosszabban elhizod6 hadmiiveletekre kell felkésziilni. Erre pedig a mozgositott
nemzetOrség, jellegénél fogva, alkalmatlan volt. A mozgositast, a valtasok
megszervezésének amugy is nehézkes rendszerét tovabb bonyolitotta, hogy az a nyari
mezOgazdasagi munkdk idejére esett. igy olyan szélsdséges esetek is eléfordultak, hogy
a tilnyomoan paraszti népességbdl allo nemzetdr alakulatok, felvaltasukat be sem varva,
elhagytak Orhelyiiket és hazamentek — aratni. Az 6nkéntes nemzetérséggel a délvidéki
taborokba és a Drava mentére mozgositott nemzetOri zaszloaljakat ohajtotta végleg
felvaltani a kormany.

A masik alapvetd ok, amely a kormanyzatot ezeknek az 10j alakulatoknak a
felallitasara sarkallta, részben az elébbibdl is kovetkezett. Jellaci¢ a horvatorszagi
csaszari-kiralyi csapatok €lén egyre nyiltabban késziilodott a katonai intervencidra
Magyarorszag ellen, s ennek ellenében fegyveres er6t kellett teremteni. Ehhez hianyzott
akkor még a katonaallitasi torvény, foganatositasat késébb pedig az udvar hatraltatta.
Igy Batthyanyék szamara nem maradt méas megoldas, mint hogy ismét a nemzetérségrol
sz0l6 1848:XXII. torvény mogé bujva, de annak kereteit meghaladéan, nevében
nemzetdr, de valdjaban a honvédzaszldaljakhoz hasonl6 regularis alakulatokat hozzanak
létre.'®

Az Onkéntes nemzet6rség létrehozasanak kiilonds jelentdsége lett Jellacié
tdmadasanak elharitdsdban. Az 1848. szeptember 29-én Pakozdnal gydzelmet aratott
16 000 fényi magyar sereg tobb, mint egyharmadat ugyanis ilyen jellegli alakulatok
alkottak."

ey

forradalmi lépésre szanta el magat. Szeptember 14. és 20. kozott kiadott rendeleteivel
érvénybe Iéptette a katonallitasi torvényt.”” A miniszterelndk, valamint az 6t timogaté
orszaggyllés ezzel a tettével letért a ,torvényes forradalom” addigi utjarol. Az
események résztvevoi csak az uralkodd oktober 3-i kidltvanybol tudhattak meg, hogy
Jellaci¢ ,,0felsége akaratat” megvalositani jott Magyarorszagra. Ez a kidltvany
nyilvanitotta semmisnek Batthyany fenti, Gjoncallitassal kapcsolatos utasitasait is.

A magyar forradalom vezet6i azonban nem hatraltak meg. Ezt a forradalom taboran
beliil sem a végig prioritast élvezd jogi felfogas, sem pedig a formakra csak kevésbé
ado, a radikalis szarnyhoz kotddo nézetek nem tették lehetdvé. A torvényes formakat

16 Urbén: Nemzetdrség 176. o.
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Jellaci¢ tamogatasaval — melynek irasos bizonyitékai mar szeptember 27-én a magyar
kormany kezébe keriiltek — az udvar hagta at elsének. Az joncozas meghirdetése e
tekintetben majdnem jogszerti ellenlépésként volt értékelhetd, de semmiképpen nem allt
aranyban az uralkodd immar nyilt eskiiszegésével. Az 10j helyzetben a bécsi
kormanyzattal szemben az aprilisi vivmanyokat térvényes eszkdzokkel tobbé mar nem
lehetett megvédeni. Ezt a magyar forradalom tidbora felismerte, s nagy tobbségében
vallalta a kovetkezményeket.

Az Ausztridval mindvégig egyiittmiikodésre torekvéd Batthyany politikaja szeptember
végére, az udvar magatartasa kovetkeztében, lehetetlenné valt. Miniszterelndki
posztjarol tavozva azonban az orszag elsddleges fontossaguva el6lépett kérdése, a
katonai védelem tekintetében jol elokészitett helyzetet hagyott hatra. S ez egyik
eléviilhetetlen érdeme.

Bécs és a magyar orszaggyllés oktober elején bekovetkezett szakitdsa utan
egyértelmiivé valt, hogy az udvar katonai erével ohajtja megvaldsitani Magyarorszaggal
kapcsolatos elképzeléseit. Szamitasat azonban keresztiilhizta az oktdber 6-an kitort
bécsi forradalom. A csészarvaros ,,megrendszabalyozasa”, majd a hadjaratra valo
felkésziilés masfél honapot vett igénybe, ami viszont ugyanannyi idényereséget
biztositott Magyarorszadg szamara. Ez azt jelentette, hogy Magyarorszag, leszamitva a
perifériain folyd nemzetiségi haborakat, lényegében békés korilmények kozott,
zavartalanul folytathatta honvédelmi elGkésziileteit. Ezt a lehetdséget az orszag 1j
kormanyanak, a Kossuth elnoklete alatt all6 OHB-nak sikeriilt maximalisan
kihaszndlnia.

A legfontosabb feladat a hadsereg 1étszamanak szaporitasa volt. A még a Batthyany
kormany iddszakdban, szeptember utolsd hetében elkezdddott sorozas eredményeként
december kozepéig tobb, mint 50 000 Gjoncot allitott ki az orszdg.! Az imponald
eredmény mogott jol olajozott gépezet, lelkesedés és hatalmas munka allt. A szervezés
decentralizalt médon folyt. Mivel a torvény szerint minden 127 lakos utdn 2 tjoncot
kellett kidllitani, a kulcsszdmokat a hadiigyminisztérium megkiildte a megyéknek
(valamint az 6nalld torvényhatosagt varosoknak). Ez utdbbiak a teriiletiikon talalhatd
telepiilések lakossdgszama aranyaban osztottak fel a kivetett kvotat, egyben
gondoskodtak annak teljesitésérdl. A megyék székhelyei altalaban egy-egy alakulo
honvédzaszloalj kozpontjai is voltak, melyek felszerelésérdl, ruhdzatarol — s6t lehetdség
szerint fegyverzetérdl is — a megyének kellett gondoskodnia: a kdzponti iranyitds a
lehet6 legteljesebben kiakndzta a hagyomanyos varmegyei Onkormanyzatban rejlé
lehet6ségeket, a helyi eréforrasokat.

Az ujoncozas helyzetérdl a helyhatésagok a hadiigyminisztériumnak tartoztak
beszamolni, az pedig az Orszagos Honvédelmi Bizottmanynak volt koteles idérdl-idére
jelentést tenni.> A honvédelmi szervezd munka csucséan tehat a korméany allt, mely, a
dolgok allasarol folyamatosan értesitve 1évén, gyakorta operativ beavatkozassal haritotta
el az esetleges akadalyokat. A Bizottmany iranyitotta tovabba kdzpontilag az 1j
alakulatok felszerelését. Erre kiilon orszagos fegyverzeti, valamint ruhdzati bizottsagot

2 Bona: Szabadsagharc 469. o.

2 Ember Gydzé: Kossuth a Honvédelmi Bizottmany ¢€lén. In: Emlékkonyv Kossuth Lajos sziiletésének
150. évforduldjara, Budapest, 1952. 240-241. o.
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hoztak létre. Az Ujoncozas, egyben az egész honvédelmi szervezd munka legfobb
iranyitdja maga Kossuth volt, aki tevékenységével, munkabirasaval mar kortarsai
csodalatat is kivaltotta.

Végiil fontos tényez6t jelentett a lelkesedés, noha e tekintetben nem teljesen egységes
a kép. Voltak helységek példaul, ahol csak karhatalom segitségével sikeriilt kiallitani a
kivetett Gjoncokat. Eléggé altalanos volt tovabba, hogy a sorsot huzott gazdagabbak
pénzért mast fogadtak meg maguk helyett katonanak. 1848 &szén azonban
altalanossagban még igen erés volt a tudati tényez6: a félelem attol, hogy a csaszari
gyOzelem esetleg visszaallitja a korabbi jobbagyrendszert, a magyar nemzeti érzés €s a
haza védelme jelszavanak térhoditasa.

Az joncozas mellett az alakuld honvédsereg masik f6 forrasa a sorkatonasag lett. A
magyarorszagi csaszari-kiralyi csapatok korében 1848 oktobere—novembere folyaman
forrongo jelenetek jatszodtak. Bécs és Pest szakitasa idején egymast kovették a hozzajuk
intézett felhivasok: az uralkodo eskiijiikre hivatkozva ,,a csaszari zaszlohoz vald
visszatérésre” szolitotta fel Oket, a magyar kormany viszont az aprilisi magyar
alkotmany megvédésére tett fogadalmuk alapjan fennhatésaganak tovabbi elismerését
kovetelte toliik. A legénység szamara a mar korabban emlitett okok — elsésorban magyar
nemzetiségiik— alapjan altalaban konnyi és egyértelml volt a valasztas. (Bar meg kell
jegyezniink, hogy az Gigynevezett magyar soralakulatok tobb esetben csak a neviikben
voltak magyarok. A szabadsagharchoz csatlakozd 60. Wasa gyalogezred legénységének
kétharmada, a 2. Sandor car gyalogezred katonainak pedig tobb, mint egyharmad része
példaul szlovék anyanyelvii volt.”®) A kdzkatonak és az altiszti kar nagy része letépte
ruhazatar6l az uralkodohaz fekete-sarga zsinorzatat, helyébe a honvédek veres szin
zsinérzatat varrta és alakulatdit honvéddé nyilvénitotta® Nehezebbnek talalta
ugyanakkor a valasztiast a soknemzetiségli tisztikar. Esetiikben tobbnyire szintén a
nemzeti hovatartozasnak volt meghatarozo szerepe, &am mas tényezok is fontos szerepet
jatszottak. Ezek skalaja a polgari liberalis eszmék vallalasatol a nemzeti haladd célok
egyetemességének és egymasra utaltsiganak felismerésén at a karrierizmusig terjedt —
forradalmi hadseregben gyors az elérehaladas. A kiilonb6z6 motivaciok mindenesetre
oda vezettek, hogy nem csak a magyar tisztek zome maradt meg a honvédsereghez
csatlakoz6 alakulatanal, hanem szamos lengyel, német, osztrak, mellettiik pedig olaszok,
csehek, st szerbek és horvatok is.?

A magyarorszagi sorozasu ¢€s itthon 1év0 csaszari-kiralyi alakulatok kevés kivétellel —
a nagyrészt roman legénységii erdélyi 31., 51. valamint a 62. gyalogezred néhany
zaszloalja leszamitdsdval — 1848 oktobere folyaméan tehat a magyar kormany
fonnhatosagat fogadtak el. Hasonldan dontdtt az olasz legénységii 16. Zanini
gyalogezred két zaszldalja, valamint a szintén olasz 23. Ceccopieri gyalogezred tobb

2 Bona Gabor: Szlovéak katonak az 1848-49-es magyar honvédseregben. (A tovabbiakban: Bona: Szlovak
katonak) Megjelenés alatt. Magyar—Szlovak Kulturélis Alapitvany, Budapest, 1996.

24 Luzsénszky Pal, Bonis Samuel, PAzmandy Dénes és Csany Laszlo orszaggyiilési, illetve kormanybizto-
sok jelentése a parndorfi taborbol, 1848. oktober 18. Barta Istvan (szerk.): Kossuth Lajos Osszes Munkai. XIII.
k., 242-243. o., valamint Kossuth tudositasa az Orszagos Honvédelmi Bizottmanyhoz, Parndorf, 1848. okt.
23.:u0.276-277. 0.

% Bona Gabor: Tabornokok és torzstisztek a szabadsagharcban, 1848/49. (A tovabbiakban: Bona:
Tabornokok) Budapest, 1983. 18-23. és 66—84. o.



szaz katonaja, akik ezrediiktdl elszokve Onkéntes csapatot alakitottak a honvédsereg
kotelékében (Frangepan csapat™).

fgy 6sszesen 21 sor-, 1 granatos, 4 (székely) hatarér zaszl6alj, valamint 7 huszarezred
lett akkor szervezeti kereteit megdrizve az alakuld honvédsereg rtészévé.” A
Magyarorszagon allomasozo, de a csaszari oldalt valaszté soralakulatok tobb szaz
magyar katonaja — els6sorban a 31., 51. és 62. gyalogezredtél — ugyanekkor atszokott az
alakuld honvédzaszloaljakhoz. Veliik, valamint az oktdber—november folyaman az
osztrak orokos tartomanyokbol a ,,haza hivo szavara” hazatért masfél ezrednyi huszarral

egyiitt a honvédsereghez allt csaszari-kiralyi katonak szdma elérte a 30 000 fot.%®

A fenti alakulatok csatlakozasaval, valamint a mar meglévé honvédzaszloaljakkal
létrejott a szervez6dd honvédsereg gerince, egyben az 10 egységek szervezése is
konnyebbé valt. Az Gjoncozas eredményeként szervezett alakulatok a csatlakozo
csaszari-kiralyi csapatoktol, valamint az els¢ honvédzaszloaljaktol kiképzo kereteket
kaptak, s annak altisztjeibSl, tisztjeibdl keriilt ki tisztikaruk nagyobb része. igy
kiképzésiik és vezetésiik a katonamesterséghez értd, harci tapasztalatokkal rendelkez6
szakemberek kezébe kertilt.

A csészari-kiralyi hadsereg egy részének csatlakozasa, valamint a mas jellegli —
onkéntes-nemzetdr, €s a Jellaci¢ tAmadasa idején 1étrejott kiilonféle dnkéntes — csapatok
egyidejli megléte 1848 Oszén sziikségessé tette a hadsereg egységesitését. Ennek
érdekében az Orszagos Honvédelmi Bizottmany november 27-én rendeletet adott ki,
melynek értelmében a kiillonbozd eredetii katonai formaciokbol egységes honvédsereg
alakult. Az egykori soralakulatok ezzel ,hivatalosan” is a honvédsereg részeivé valtak.
A sorzaszloaljak eredeti ezred- és zdszloaljszamukat, valamint neviiket azonban egészen
1849 juniusaig megdrizték, csak akkor kaptak honvédzaszloalj-sorszamot, a
huszarezredek pedig végig régi szamukon és neviikdn szerepeltek a honvédseregben.” A
fenti intézkedés nyoman megkezdddott az Onkéntes nemzetdri zaszldaljak honvéddé
torténd atmindsitése, mely 1849 tavaszan zarult le. Ugyancsak e rendelet alapjan valt
honvéd alakulattd néhany onkéntes csapat, példaul a Zrinyi, melybdl a 35., a Hunyadi,
melybdl az 50., valamint a Bocskai, melyb6l pedig az 52. honvédzaszloalj jott 1étre.

Nem lett viszont a honvédsereg része a nemzetdrség, melynek komoly hadviselésre
valo alkalmatlansagat és alkalmazhatatlansagat a forradalmi Bécs megsegitésére vivott
schwechati csata (oktober 30.) egyértelmiien bebizonyitotta. A késébbi valsagos
idészakok azonban Kossuthékat is tobbszor arra kényszeritették, hogy mozgdsitott

2 Gelich: im. 1. k., 280. 0.

27 A csatlakozott alakulatok a kdvetkezdk voltak: a 2. Sandor car gyalogezred harom, a 16. Zanini
gyalogezred 1. és 2., a 19. Schwarzenberg gyalogezred 3., a 32. Estei Ferdinand gyalogezred 3., a 33. Gyulay
gyalogezred 3., a 34. Vilmos gyalogezred harom, a 37. Mariassy gyalogezred 3., a 39. Dom Miguel
gyalogezred harom, a 48. Erd gyalogezred 3., az 52. Ferenc Karoly gyalogezred 3., a 60. Wasa gyalogezred
harom, a 62. Turszky gyalogezred 2. zaszloalja, a 14. (els6 székely) és a 15. (masodik székely) hatarérezred
két-két zaszloalja, illetve a Weissl granatos zaszloalj, tovabba az 1. Csaszar huszarezred 8, a 2. Hannover
huszarezred 8., a 3. Ferdinand huszarezred 8., a 4. Sandor huszarezred 6., a 6. Wiirttemberg huszarezred 8., a 9.
Mikl6s huszarezred 8., a 10. Vilmos huszarezred 4., valamint a 11. Székely hatar6r huszarezred 4 szazada.

28 Oktéber-november folyaman a 4. huszarezred 2, a 8. Koburg huszarezred 8., a 10. Vilmos huszarezred
4., valamint a 12. Nador huszarezred 3 szazada szokott haza az osztrak 6rokos tartomanyokbol. (Redvay Istvan:
Huszaraink hazatérése 1848—49-ben. Budapest, 1941.)

2 Gelich.im. 1. k., 458-459. o.



nemzetroket vessenek be nyilt csatdban — népfelkeléssel kombinalva — regularis
csaszari csapatokkal szemben. A szabadsdgharc késobbi menetében azonban inkabb
csak bels6, karhatalmi funkciot gyakorolt a nemzetdrség. Foként helyorségi feladatokat
latott el a hatorszdgban, valamint a senki foldjén — vagyis azokon a teriileteken
biztositotta a magyar kormany fennhatosagat, melyekre a szemben 4&llo felek
hadmtiveletei nem terjedtek ki; lényegében az e feladatkor részeként mozgositott kisebb
¢és jobban felfegyverzett alakulataik részt vettek a szerb, roman és szlovak nemzetiségi
felkelok elleni harcokban.

Az 1848 06szén megindult hadseregszervezés elsé szakaszanak hatarat a csaszari
hadsereg december kdzepén meginditott altalanos tdmadasa képezte. Erre az idOpontra
Magyarorszagnak mar 100-110 000 f6s honvédsereget sikeriilt Ilétrehoznia és
felszerelnie.

Fegyvernemeként ez a kdvetkezo erdket jelentette. A gyalogsag zaszloaljainak szama
meghaladta a szazat, e szambol 62-t a honvédzaszloaljak, 26-ot az egykori
sorzaszloaljak, tobb, mint 10-et pedig a még honvéddé nem alakult Onkéntes
nemzetérzaszloaljak tettek ki. A zaszloaljak kozel fele, 48, Gjonnan felallitott alakulat
volt. Osszlétszamuk mintegy 80 000 fére ragott.’® Szervezeti tekintetben a ziszléaljak
onalloak voltak. Az ezred-kotelék — leszamitva az egykori soralakulatokat, melyeknél
viszont a gyakorlatban nem volt jelentdsége — nem létezett. Egy-egy zaszloalj hat
szazadbol allt.

A kizardlag a konnytilovassdghoz tartozé huszarezredekbdl allo lovassag alapjat a
haszaszokott huszarokkal egyiitt 9 ezredre nott egykori csaszari-kiralyi huszarezredek
képezték. Ezek mellé tovabbi 8 uj ezred szervezése kezd6dott el oktdber folyaman,
melyek koziil harom a csaszari hadseregben visszamaradt ezredeket, az italiai
hadszintéren harcol6 5.-et és 7.-et, valamint a Csehorszagbol hazatéréssel tobbszor is
hiaba probalkozé 12.-et volt hivatva poétolni. Az egyenként 8-8 szazadbol (44
osztalybodl) allo huszarezredek koziil december kdzepén jobbara még csak a régiek
voltak bevethetok, melyek a sorzaszloaljakhoz hasonldan szintén kiegészitést kaptak az
ujoncokbol. E 72 szazad mellett 0sszesen tizegynéhanyat tett ki az 01j ezredek mar harcra
kész szazadainak szdma. Ez létszamban kb. 8500 f6t jelentett.’' A lovassig
legénységének nagy tobbségét tehat évek ota szolgald katonak tették ki. Ennek a
szabadsagharc els6 idGszakaban kiilonds jelentdsége lett, mivel a kezdeti
visszavonulasok kovetkeztében a haboru sulya elsdsorban rajuk nehezedett. A zommel
ujoncokbol allé gyalogsagot onfelaldozo utdovédharcaival a huszarsag tehermentesitette,
mig azok kell6 harci tapasztalatokat szerezve valoban csatadontd fegyvernemmé nem
valtak.

A honvéd tiizérség megalakitasaban szintén egy csaszari-kiralyi alakulatnak, az 5.
Bervaldo tiizérezrednek volt fontos szerepe. A torzsével és litegei nagy részével Pest-
Budan diszlokalo ezred lovegeit az oktoberi fordulatot kovetéen a magyar
hadiigyminisztérium lefoglalta, cseh és osztrak-német nemzetiségli katonait pedig a
fovarosban sorra alakuld honvéd iitegek legénységének betanitasara vette igénybe. Az

30 Bona: Szabadsagharc 470. o.

31 Bona: Szabadsagharc 470. o. A honvédsereg lovassaganak osszefoglalo torténetére 1.: Kedves Gyula: A
szabadsagharc hadserege. I. A lovassag. Budapest, 1992.



ily médon nyert 60 16veggel, majd a beinduld 16veggyartds eredményeként december
kozepén a honvéd tiizérség 32 tabori iiteggel, iitegenként 68, azaz dsszesen 250-260
loveggel, s a tiizérséghez beosztott szekerészkar legénységével egyiitt mintegy 4-5 000
fonyi személyzettel rendelkezett. Ezt a magyar kézre keriilt varak mintegy 500 var- és
ostromldvege, valamint 600 tiizére egészitette ki.*?

A 6 fegyvernemek mellett 1848 Gszétdl sorra alakultak az egyéb sziikséges ,hadi
testiiletek”. A miiszaki feladatok ellatasara 3 utasz zaszloalj szervezddott, valamint egy
hidasz szdzad.** A szallitasi és tiizérségi vontatasi igények kielégitésére megalakult a
szekerészkar. Létrejott a honvéd vezérkar, a hadmérnoki, valamint az egyéb
szakfeladatokat ellatd hadbiroi, katonaorvosi, hadbiztosi és hadlelkészi testiilet.

A honvédsereg, valamint az egyes fegyvernemek miikodésének, elméleti (hadaszati—
harcészati) és gyakorlati segitésére katonai szakkonyvek és szabalyzatok keriiltek
kiadasra. E munkék a csaszari-kirdlyi hadseregben hasznalatos kézikonyvek és
szabalyzatok forditasaval sziilettek, alkalmanként €s helyenként a magyarorszagi
viszonyokhoz és a forradalmi helyzethez igazitva. **

Ami a hadsereg legénységének Osszetételét illeti, az tobbé kevésbé tiikorképe volt az
orszagnak. A katondk 80-85 %-a a parasztsagbol szarmazott, elsdsorban a nincstelenebb
rétegekbdl. A varosok polgarsagat szintén inkdbb ,,az alsobb néposztalyok™ képviselték.
Az 06sztdl alakuld csapatokndl ismét jeleskedett az elsd tiz honvédzaszldaljnal mar
emlitett juratus ifjisag. Kiilonosen sokan alltak be koziiliik a tiizérséghez és a tobbnyire
volt miiszaki hallgatoknak is koszonhetéen a tiizérség igen hamar a honvédség
csaszariak altal is respektalt fegyvernemévé valt. Nemzetiségi tekintetben konkrét
adataink nincsenek ugyan, de a helyhatosagokra kivetett tjoncozasi kvotak, az orszag
lakossadganak nemzetiségi megoszlasa, valamint a felallitott alakulatok ismeretében
kiszamithatd, hogy a szabadsagharc soran a honvédseregben megfordult kézel 200 000
katona kb. 40 %-a nem a magyar etnikumhoz tartozott. A szlovakok mintegy 30 000, a
magyarorszagi romanok — 1849 tavaszatol az erdélyiekkel egyiitt — kb. 25 000 honvédet
adtak a szabadsagharcnak. Ugyancsak jelent6s szamban lettek honvédek — az erdélyi
szaszokat leszdmitva — a németek, a karpataljai ruszinok, vagy példaul a délvidéki
bunyevacok, valamint feltlinéen jelentés szamban a zsidok, akiknek kirekesztettségét
éppen az 1848-as forradalmi térvények sziintették meg Magyarorszagon.™

Sokszinii volt a honvédsereg tisztikara is, melynek Osszetétele azonban nem annyira
az orszag, mint inkdbb a csaszari-kirdlyi hadsereg tisztikara nemzetiségi megoszlasat
tiikrozte. 1849 nyaran a honvédsereg tabornoki karaban a magyarok mellett ott szolgalt a
német Carl Graf Leiningen-Westerburg — nem szamitva a magyarorszagi németségbol
szarmazd Aulich Lajost és Schweidel Jozsefet —, az osztrak Ernst Poelt Ritter von

32 Bona: Szabadsagharc 470. o. A tlizérség modern feldolgozasara 1.: Csikdny Tamds: A magyar tiizérség
az 1848/49-es szabadsagharcban. In: Enzsol Gyula (szerk.): A magyar tiizérség kialakulasa és fejlodése,
Budapest, 1991. 39-76. o.

3 Vidos Géza: A honvédsereg miiszaki szolgalata 1848—49-ben. Magyar Katonai Szemle, 1939. IV. k.,
212-229. 0.

A szabadsagharc folyaman kozpontilag és helyileg mintegy hiisz katonai szabalyzat és utasitas jelent
meg nyomtatasban a nemzetérség és a honvédség egésze, illetve fegyvernemei szamara, melyek kozil az
els6ket Gal Sandor csaszari-kiralyi hadnagy — végiil honvédtabornok — készitette.

33 L.: Bona: Szlovék katonak



Poeltenberg, a francia eredetli angol Richard Guyon de Beaufre, a horvat Knezi¢ Karoly
€s a szerb szarmazasu, am hungarus szemléleti Damjanich Janos, nem szoélva a harom
lengyelr6l, Bemr6l, Dembinskirdl és Wysockirol. A honvéd tisztikar meghatarozo
kategoriaja kezdetben minden tekintetben a volt csaszari-kiralyi tisztek csoportja volt.
Ezt a csoportot a honvédseregben 1848 6szétdl szolgalatot vallalt mintegy 1 500 aktiv,
valamint néhany szaz volt — kilépett, illetve nyugalmazott — tiszt alkotta. Az egykori
csaszari-kiralyi tisztek mintegy harmada 184849 forduldjan, a valsagosra fordult
hadihelyzet kovetkeztében elhagyta a honvédsereget. Helyiiket a felsobb parancsnoki
beosztasokban a rangban alattuk all6 és fiatalabb, volt csaszari-kiralyi tiszttarsaik vették
at. Ennek, valamint a honvédsereg késobbi, allandd bévitésének kovetkeztében az
egykori hadnagyokbol ¢és féhadnagyokbdl Ornagyok ¢és csapatparancsnokok, a
szazadosokbol és a néhany szolgalatban megmaradt torzstisztbdl dandar-, hadosztaly- és
hadtestparancsnokok lettek a szabadsdgharc végére.* Koziiliik is kiemelkedé karriert ért
el példaul Gorgei, aki 30 évesen, Klapka, aki 29 évesen és Czetz Janos, aki 27 éves
koraban érte el a tabornoki rendfokozatot.

Idében elére haladva az alsobb tisztikarban az avanzsalt volt csaszari-kiralyi tisztek
helyét alapveten két masik réteg vette at: mar tobbszor emlitett juratus ifjisag, valamint
a volt csaszari-kiralyi altisztek gardaja. 1849 nyaran a csapattisztek zomét mar 6k adtak.
Ez utdbbi egyben a tisztikar nyitottsagat jelezte: érdemei alapjan a honvédseregben
barkibol lehetett tiszt. (Természetesen ez korantsem jelentette azt, hogy a tiszti
kinevezéseknél minden esetben a ratermettség, vagy a teljesitmény érvényesiilt.)

Osszetett és bonyolult kérdés a hadsereg politikai arculata. Az egyszeri honvéd a
hazat védte, az orszag szabadsagaért harcolt, altalaban nem foglalkozott azzal, hogy ez
konkrétan mit is jelent. A tisztikar volt csaszari-kiralyi tisztekbdl allo része, mely — mint
emlitettiik — a honvédsereg vezetésének kozépsd szintjét, valamint a tabornoki kar
nagyobb felét adta, a kiizdelmet az aprilisi térvényekre alapozott énvédelmi harcnak
tekintette, melynek gy6zelme utan a csaszari kormanyzattal meg kivantak egyezni.
Veliik ellentétben a tisztikar juratus ifjisagbol verbuvalddott alsobb rétegei, valamint a
tabornoki kar nem egykori csaszari-kiralyi tisztekb6l 4allo6 masik fele (Bem,
Dembinski,Wysocki, Perczel, Guyon, stb.) a kiizdelem céljaként Magyarorszag
elszakadasat kivantak megvalositani, a magyar szabadsagharcot pedig a ,,haladés és a
reakcid nagy eurdpai dsszecsapasa részeként” fogtak fel. (Sok német, lengyel, olasz stb.
tiszt e megfontolas — a német egység, a lengyel és az olasz Ujraegyesités — jegyében
vallalt szolgalatot a honvédseregben.) E kiilonbozé nézetek, ha nem is mindig
zokkendmentesen, de jo ideig mind a politikaban, mind pedig a hadseregben megfértek
egymas mellett. Osszefogta ket a kozds feladat, a csaszariak legydzése. 1849
aprilisaban azonban, a fliggetlenségi nyilatkozat kiadasaval, ez az egység megbomlott. A
tisztikar csoportokra valva vitatta a 1épés jog-, és célszeriiségét, vagy hogy ezek utan
Magyarorszag kiralysag legyen-e, avagy koztarsasag.

A csaszari csapatok decemberi tdmadasaval meginduld fegyveres harc,
kovetkezményeként pedig a magyar kormany fennhatésaganak a Tiszantulra sziikiilése
miatt a honvédsereg 1étszdmanak szaporitisa egy idore lényegében megallt. Az 1849

3 Bona: Tabornokok 18-30. o.



aprilisaig terjedd idészakban még néhany lovas szazad, valamint tiizériiteg szervezése
befejezodott, azok bevonultak a harcoldo csapatokhoz. Ugyanez iddszak alatt a
honvédzaszlbaljak szama 64-r61 75-re nétt ugyan, a valdsagos gyarapodas azonban joval
szerényebb volt. Az 0j honvédzaszloaljak zome ugyanis a december kdzepi 1étszamnal
mar szamba vett dnkéntes nemzetdr zaszloaljak honvéd zaszloaljja valasaval jott 1étre (a
65., 66., 70., 71., 72. és 75. zaszloalj, tovabba a 74. zaszloalj, mely az egykori 37.
gyalogezred 3. zaszloaljabol az egykori csaszari-kiralyi csapatok koziil elséként lett
honvédzaszlobaljja.)

A honvédsereg szervezésének ujabb szakasza Erdélyben kezdddott. Bem tabornok
csapatainak gy6zelme nyoman a felszabadult Székelyfoldon 1849 februarjatol a két
székely hatarér ezred kereteit felhasznalva 11 j honvédzaszloalj szervezodott. Ezek
aprilisban a 76 — 86. honvédzaszloéalj besorolast kaptak.*’

Az aprilisig szervezett 0j alakulatokkal némileg nétt a honvédsereg 1étszama. A régi
alakulatoknak a téli, majd a tavaszi hadjarat soran megcsappant létszamat azonban
pétolni kellett. Az orszaggyiilés ennek megfeleléen 1849. aprilis 24-én, Kossuth
javaslatara, 0jabb 50 000 ujoncot szavazott meg a hadsereg szamara. Ennek
foganatositasat az tette lehetdvé, hogy a tavaszi hadjarat eredményeként aprilis végére az
orszag teriiletének dontd hanyada felszabadult. Ez, valamint a hadmiiveletekben bealld
sziinet tehat ismét kedvezé feltételeket biztositott.

A gyakorlatban majus elejével meginduld sorozasnal azonban mar mutatkoztak az
orszag haborus kifaraddsara utald jelek, junius kozepétdl pedig konkrétan — és
l¢lektanilag — is hatraltatta azt a bekovetkezett orosz intervencié. Mindennek ellenére a
kozponti kormanyzat, nagy eréfeszitések aran, a helyhatésagok — helyenként érezhetéen
lanyhul6 — tamogatasaval, a szabadsagharc végéig immar szakadatlanul foly6 Gjoncozas
eredményeként, még vagy 50-60 000 0j katonat tudott a zaszlok ala allitani. Ezzel a
honvédsereg julius kozepe tajan, valamivel 170 000 f6 f6l¢ emelkedve, elérte
legmagasabb 1étszamat.*® Minéségben azonban az (ij alakulatok mér nem érték el a
korabbiak szinvonalat.

A gyalogsag esetében példaul a majus—julius folyaman szervezett 90. — 103. honvéd-
zaszloaljak nagyobb részét a fegyverhidny kovetkeztében szuronyos puska helyett csak
kiegyenesitett kaszaval és landzsaval tudtak ellatni. A julius—augusztusban megalakult
129. — 148. zaszloaljak koziil 16fegyverhez csak néhany, kiképzo keretekhez és szakértd
tisztikarhoz pedig (a régebbi alakulatoktol), az elébbiekkel ellentétben, egyik sem jutott.
(A 107. - 122. honvédzaszloalj sorszamot az egykori csaszari-kiralyi sorzaszloaljak kap-
tak. A folyamatosan szamozott zaszloaljak kozott a 148. volt az utolsd. Néhany
honvédzaszloalj azonban nem kapott sorszamot. Végiil augusztus—szeptember folyaman,
tehat a szabadsagharc végét jelentd vilagosi fegyverletétel utan, Klapka tabornok az
Eszak-Dunantul altala felszabaditott teriileteinek Ujoncaibdl még négy uj zaszloaljat
alakitott a komdromi varérségnél, a 201. — 204. honvédzaszloaljakat.)*

37 Barcy — Somogyi: 104. o.
38 Bona: Szabadsagharc 528. o.
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A gyalogsag kiegészitd részét képez6 honvéd vadaszezredek zommel szintén ebben
az id6szakban alakultak. Az els6 szervezése mar 1848 december kdzepén megkezdodott
ugyan, az ezred azonban csak 1849 marciusara allt fel. Ekkor indult meg a 2., majd
majusban a 3., végiil a 4. honvéd vadaszezred felallitasa, koziilik azonban csak az els6
harom érte el az eldiras szerinti 16—-16 szazadnyi 1étszamot. A junius végi kimutatas
szerint 16fegyverrel — 4ltalaban katonai vadaszfegyverrel — csupan az 1. ezred, valamint
a 2. ezred legénységének fele rendelkezett. (Ezen talmenden 1849 tavaszan Szegeden
egy onkéntes vadaszzaszloalj is alakult, mely késobb az 1. honvéd vadaszzaszloalj nevet
kapta.)

A harom utaszzaszloalj mellé 1849 majusatol a fovarosban, majd Bajan egy negyedik
is szervezddott, és 6nallo utasz és arkasz osztalyok alakultak. igy a komaromi és a péter-
varadi vardrségnél, az aradi ostromseregnél, valamint Erdélyben a székely utasz osztaly.

A gyalogsag 0Osszlétszama mindezekkel, valamint az alabb emlitendd mas jellegii
onkéntes csapatokkal egyiitt julius kozepén 140 000 f6 koriil mozgott.

A lovassagnal 1849 majusaban tovabbi két 0j ezred, a 18. és a 19. felallitasa vette
kezdetét. A 19.-ét azonban a forrasok koncentralasa érdekében hamarosan leallitottak,
hiszen még az 1848 0sz¢étdl szervezddd ezredek felszerelése sem volt teljes. Ez utobbiak
utolsé szazadai 1849 jaliusaban lettek bevethetok. Kozéjik tartozott még a 18.
huszérezred 4 szazada. (Az ezred fegyvertelen, masik felének nem volt mit letennie
Vildgosnal.) Julius kozepén a honvédsereg lovassaganak létszama kb. 20 000 foére
ragott.

A tiizérség tekintetében a fejlodés a szabadsagharc folyaman egyenletes volt. A
honvédsereg 70 tabori iitege 10vegeinek szdma végiil meghaladta az 500-at és hasonld
mennyiségli felszerelt var-, valamint ostromloveggel rendelkezett. A tiizérség
Osszlétszama a 10szergyartasban dolgoz6 szazadok allomanyaval egyiitt meghaladta a
10 000 f6t.

Az egyes fegyvernemek e fenti 1étszamadatai mar magukban foglaljak azokat az
onkéntes csapatokat is, amelyek a sziikebben vett honvédsereg kiegészit6i voltak. Ezek
kozott emlithetd példaul az 1849 marciusatol szervezodott fels6-magyarorszagi,
valamint dél-magyarorszagi védsereg. Ezek teriiletvédelmi céllal felallitott onkéntes
csapatokbdl alltak, melyek szervezési és miikodési elveik kovetkeztében félregularis
alakulatoknak szamitottak. Az utobbi, eredetileg 6 zaszloalj és egy lovas osztaly
erdsségii ,,bacskai védsereg” gyalogsaganak maradvanyabol julius—augusztus forduldjan
hoztak 1étre a 139. és a 148. zaszloaljat. A tobb gyalogos osztalybol allo felso-
magyarorszagi védsereget azonban végig ,gerilla’-nak nevezték, noha a felso-
magyarorszagi (IX.) hadtest kotelékében hadrendi alakulatként szerepelt, s az orosz
intervencié kezdetétdl a fegyverletételig annak kotelékében harcolt. E két védsereg
erdélyi megfeleldjének tekinthetok az 1849 tavaszatol alakitott székely hatarvéd
zaszloaljak. Ezekbdl 6 (8 ?) szervezddott.

A szabadsagharc folyaman kiilonben szamos onkéntes, illetve szabadcsapat jott 1étre,
elsésorban Kossuth 1848. december 16-an e targyban kiadott felhivasa nyoman. A
szabadcsapatok nagyobb része azonban nem valtotta be a hozzajuk fiizott reményeket —
partizanharc az ellenséggel szemben —, s vagy feloszlottak, vagy pedig beolvasztasra
keriiltek a honvédseregbe. Koziiliikk vezérérdl valt hirhedtté a Hatvani-csapat, melynek



parancsnoka, Hatvani Imre, 1849 majus elején Onhatalmi és meggondolatlan
tamadasaval meghitsitotta a magyar korméany ¢s a roman felkeldk igéretesen induld
béketargyalasait. Néhany ilyen jellegli csapat azonban jol megallta a helyét, igy példaul
Oroszhegyi Jozsa (Szabo Jozsef) gerillacsapata, vagy Cornidesz Lajos szepességi
vadaszzaszldalja.

Végiil a honvédsereg kiegészité részét képezték a kiilfoldi 1égiok. A nagyrészt
Galiciabol beszokott lengyel 6nkénteseknek 1849 nyaran mar két 1égidjuk is volt, egy a
fels-magyarorszagi hadseregben, mely 3 zaszloaljbol és két, egyenként két—két
szazadbol allo dzsidas ezredbdl, valamint két féliitegbdl allt Jozef Wysocki tabornok,
majd Jerzy Bulharyn ezredes parancsnoksaga alatt; az erdélyi lengyel 1égiot két zaszloalj
és néhany dzsidas szdzad képezte.* A csaszari-kirdlyi ezredek magyarokhoz
csatlakozott olasz katonaibol szervezddott az olasz 1€gio, mely 1849 julius végén egy hat
és egy két szazadbol allo zaszldaljat, két vadasz-, valamint egy lovas szazadot tett ki.
Parancsnoka Alessandro Monti bard, ezredes, a szard kormany Magyarorszagra kiildott
megbizottja volt.*

A németorszagi €s a bécsi forradalmak menekiiltjeib6l harom katonai forméacid is
alakult 1848 8szén Magyarorszagon: az erdélyi hadszintéren hdsiesen kiizdott bécsi
1€gi6, melynek megmaradt katonait 1849 tavaszan hadnagyként osztottdk be a
honvédsereg alakulataihoz, valamint a tiroli vadaszzaszloalj és a német 1égid. Ez
utobbiak késobb magyarorszagi németekbdl kaptak jelentds kiegészitést. A tiroli
vadaszok a feldunai hadtest, illetve a magyar fosereg kotelékében kiizdotték végig a
szabadsagharcot. Ugyanitt szolgalt a német 1égio 1. zaszloalja, mig a 1égid 2. és 3.
zaszloaljabol 1849 juliusaban a 126. honvédzaszloalj lett. A tiroli vadaszok bator
parancsnokat, Vitalis Soll 6rnagyot, valamint a német 1égié vezetdjét Peter Giron
alezredest a csdszariak kivégezték.*

Hadszervezetét illetéen a honvédsereg a korabeli altalanos szokasokhoz igazodott. A
legkisebb magasabbegység, a dandar, altaldban a harom f6 fegyvernembdl dsszeallitott
vegyes dandar volt. Két-harom dandar alkotta a hadosztalyt, s ugyanannyi hadosztaly a
hadtestet. E téren valtoztatasra csak 1849 juniusaban keriilt sor, amikor Gorgei,
hadiigyminiszterként, megsziintette a dandart, mint allandd szervezeti egységet.
Utasitasara a hadtesteket két-két gyalogos, valamint egy lovas hadosztalybol kellett
megalakitani. gy minden hadtest tiz zaszloaljbol, valamint 2 huszarezredbdl, illetve
ennek megfeleléen 16 lovas szazadbol allt volna, kell6 tiizérséggel. Ez az intézkedés a
honvédsereg egységes kozponti iranyitasa hijan, valamint a bekovetkez6 hadihelyzet
kovetkeztében nem minden seregtestnél kertilt bevezetésre.

0 magyarorszagi lengyel 1égiokra 1. Kovdcs Istvan: A 1€gi6. Budapest, 1989., valamint Dora Kacnelson—
Kovadcs Istvan: Edmund Slaski emlékiratai és az erdélyi lengyel 1€gi6. Hadtorténelmi Kozlemények, 1993. 2. sz.
138-175. o.

1 Berks Istvan: Az 1848/49. évi magyar szabadsagharc olasz 1égidja. Budapest, 1926. és Hermann Robert:
Az olasz 1égi6 a magyar szabadsagharcban. In: Dobsza Tamds — Pajkossy Gabor. (szerk.): Emlékkonyv Szabad
Gyorgy 70. sziiletésnapjara. Budapest, 1995. 341-354. o.

42 A tiroli vadészzaszloaljra 1. Barcy — Somogyi: 113—151. o., a bécsi 1égiora uo. 118. 0., a német 1égiora
uo. 179-181. o., illetve Katrin Sitzler: Solidaritdt und Soldnertum. Die auslandische Freiwilligen verbande im
ungarischen Ungabhéngigkeitskrieg 1848-1849. Osnabriick, 1980.



A seregtestek, helyesebben szolva a honvédsereg egyes részei az orszag kiilonbozo
pontjain, egymastdl elkiiloniilve miikodtek, parancsnokaik jobbara kozvetleniil az
Orszagos Honvédelmi Bizottmany elndkével, Kossuthtal — altalaban levelezés itjan —
vitattak meg a teenddket.

1848 06szén, a honvédsereg létrejottével parhuzamosan, a kovetkezd seregrészek
léteztek: a Délvidéken az egymastol is fiiggetlen bacskai, vagy aldunai, valamint a
bansagi, vagy altiszai hadtest. Ezek parancsnoka a csaszariak decemberi tamadéasanak
pillanataban baré Bakonyi Sandor, illetve Kiss Ernd tabornok volt. Az Erdélybdl kivert
¢és a Csucsai-szorosban allo erdélyi csapatokat (késobb hadtestet) Jozef Bem tabornok
vezette. A Kassa—Eperjes korzetében alakulo fels6-magyarorszagi, késébbi nevén felso-
tiszai hadtestnek Pulszky Sandor ezredes volt a parancsnoka. A legerésebb, illetve
legfontosabb hadtest a Nadasi-szorostol Sopronig diszlokald feldunai hadtest volt
Gorgei vezetése alatt. Ehhez délen, Nagykanizsa—Csaktornya korzetében Perczel Mor
tabornok dravai hadteste csatlakozott. E hat hadtest mellett még néhany kisebb-nagyobb
seregtest — példaul az erdélyi Haromszéken magukat elszigetelten is tartd csapatok €s a
helyi népfelkelés, tovabba Komarom, Eszék, és Pétervarad erdédjének nagyobb, valamint
Lipotvar €s Munkécs varanak jelentéktelenebb helyérsége — alkotta 1849 januar
kozepéig a honvédsereget.

Januar végén, februar elején ez annyiban modosult, hogy Perczel és Gorgei hadtestét,
valamint az akkor mar Klapka parancsnoksaga alatt allt fels6-tiszai hadtestet Tokaj és
Szolnok kozott Osszevontak a Tisza mogott. E csoportositdshoz csatlakoztak a
Bacskabol és a Bansagbdl kivont csapatok, melyek egy—egy hadosztalyt képezve
Cibakhaza—Torokszentmiklos korzetébe vonultak. Ezeket késdbb Damjanich tabornok
parancsnoksaga alatt egy hadtestté vontak ossze. Igy létrejétt a 4 hadtestbdl all6 magyar
fosereg, a Feldunai hadsereg. FGparancsnoka el6bb a lengyel Henryk Dembinski, majd
Vetter Antal, aprilis elején pedig ideiglenes jelleggel, de véglegesen Gorgei tabornok
lett.

A Bacska és a Bansag kiiiritése soran egy-egy hadosztidly maradt vissza Szeged,
illetve Arad korzetében. Ezeket hamarosan hadtestté fejlesztették és a szegedibdl az 1j
bacskai, az aradibdl pedig az 0j bansagi hadtest jott 1étre Perczel, illetve Vécsey Karoly
tabornok alatt. Ezzel egyidében, marciusban, altalanossa valt a hadtestek
szamhasznalata. Klapka hadteste viselte az 1. szamot. Az eredeti elnevezés szerinti
dréavai hadtest, mely 1849 januarjatol Kézponti Mozgd Sereg néven szerepelt, az Aulich
Lajos vezetése alatt allo II. hadtest lett. Damjaniché a III., a Perczelé a IV., Vécsey
tabornoké az V., Bem erdélyi hadteste a V1., Gorgeié¢ a VIL., végiil a komaromi varérség
a VIIL. hadtest volt.

1849 aprilisaban Ujonc alakulatokbdl allitottak fel a fels6-magyarorszagi hadtestet,
elobb Dembinski, majd Dessewffy Arisztid tabornok parancsnoksaga alatt allt. Julius
végén ez lett a IX. hadtest.

Az 1849 majus—juniusa folyaman szervez6dott alakulatokbdl — elébb papiron, majd
julius kdzepén a valdsagban is — egy tartalék hadtest jott 1étre Cegléd—Szolnok
térségében. Ez a IX. hadtesttel egyidejiileg kapott szamot, éspedig a X.-et. Végiil a
szabadsagharc utolsé idészakaban a tovabbi Gjonc csapatokbdl egy 1j tartalék hadtest
volt alakuléban Szegeden, illetve Aradon; Asboth Lajos vezette hadosztalya, mely



legalabbis szalfegyverekkel rendelkezett, augusztus elején a Tisza—Maros szogében
Osszpontositott féer6khoz, a masik hadosztalya, Ferdinand Querlonde du Hammel
ezredes parancsnoksaga alatt, Aradon, kozvetleniil a vilagosi fegyverletétel elott, Gorgei
Feldunai hadseregéhez csatlakozott.

A honvédsereg els6é hadsereg-szintli csoportositasa tehat csak 1849 februar elején jott
létre a Feldunai hadsereg kialakitasaval. 1849 nyaran azonban mar 6nallé hadsereget
képeztek a Fels6-Magyarorszagon, valamint a Délvidéken harcold erdk is. Az elobbi az
emlitett fels6-magyarorszagi hadtestbdl, a lengyel 1€giobdl, valamint a Munkacs
kozponttal szervez6dd, Kazinczy ezredes vezette tartalék hadosztalybol —allt.
Parancsnoka Dembinski, majd Wysocki volt. A fels6-magyarorszagi hadtest és a lengyel
1égi6 az oroszok eldl visszavonulva a Duna-Tisza kozén egyesiilt a tartalék hadtesttel és
annak parancsnoka, Perczel tibornok alarendeltségébe 1épett. fgy jott létre a Tiszai
hadsereg.

A Tiszai hadsereg a visszavonuldsa soran Szegednél, az j tartalék hadtest egyik
hadosztalyanak emlitett csatlakozasa utan, atlépett a Maroson és ezzel kozvetlen
kapcsolatba keriilt a délvidéki hadsereggel. Ez utdbbit a mar szintén emlitett IV. és V.
hadtest, tovabba egy, az erdélyi hadseregtdl itt allomasozo hadosztaly, végiil a Feldunai
hadtesttdl elszakadt Kmety-hadosztaly alkotta Vetter altdbornagy alatt.

A két hadsereg részleges egyesitésével immar ez lett a magyar fosereg, melynek
vezetését Dembinski, majd augusztus 9-én Bem altdbornagy vette at. (A korabbi magyar
fésereg, az osztrakok ellen kiizdé Feldunai hadsereg ugyanis 1849. julius 11-12-én két
részre oszlott. Négy hadtestébdl egy, a II., a komaromi vardrséghez [VIII. hadtest]
csatlakozott, mely igy maga is hadsereg lett Klapka tdbornok alatt, a masik harom
Gorgei vezetésével a Tisza—Maros szogébe indult, hogy az ott 6sszpontosuld foerékhoz
csatlakozzék.)

Végiil a hivatalosan tovabbra is a szerény VI. hadtest elnevezést viseld erdélyi
hadtest szintén hadseregnek szamitott, hiszen 1849 nyaran mar hét hadosztalybol, allt, a
kolozsvari, besztercei, székelyfoldi, brassoi, dévai és gyulafehérvari hadosztalybdl,
Osszlétszama pedig megkozelitette a 40 000 fot.*

*

Magyarorszag 1848 0szén a polgari atalakulas vivmanyainak és nemzeti jogainak
védelmében fegyveres kiizdelemre kényszeriilt. A harc a Habsburg birodalom és
Magyarorszag kozott folyt, ennyiben nemzeti jellegli volt, &m egyben a haladas ¢és a
reakcié eurdpai méretlli Osszecsapasanak is részét képezte, ahhoz szamos szallal
kotédott.

A haboru vallalasanak feltételeként a magyar forradalom taboran beliil — els6sorban
Kossuth érdekegyeztetd politikajanak eredményeként — 1848 6szén politikai konszenzus
alakult ki, amely addig soha nem tapasztalt nemzeti egység kialakulasahoz vezetett
Magyarorszagon. Ez az egymastol eltéréd nézeteket valld politikai csoportosulasok
mellett a a kiilonb6z6 tarsadalmi osztalyok és rétegek zomére is kiterjedt.

43 Gyaldkay Jend: Az erdélyi hadsereg az orosz betorés idején (1849. junius 19-20.). Torténeti Szemle,
1915.71-114. o.
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Az er6k osszefogasa tette lehetové 1848 6szén a honvédsereg — korabeli értelemben
vett — tomeghadsereggé fejlesztését, egy, a kor szinvonalan all6 haderd 1étrehozasat,
egyben lehet6ség szerinti felszerelését és ellatisat az orszag viszonylagos gazdasagi
elmaradottsaga ellenére is.

A honvédsereg a tarsadalom ¢és a politika tikorképeként jelenitette meg a
szabadsagharc taboranak egységét, de kiilonbozoségét is. Ez mindenek el6tt a tisztikarra
vonatkozik. A honvédsereg szabadsagharc alatt kinevezett mintegy 12 ezer tisztje
alapvetden harom kiilonboz6é csoportbol szarmazott. A legnépesebb kategériat, mintegy
3540 szazalékot, az ugynevezett juratus ifjusag tette ki. E gylijtéfogalom alatt — tagabb
értelemben — a kor a tanulmanyaik végén jard joghallgatokat, vagy a mar végzett, de
ligyvédi vizsgat még nem tett fiatal joggyakornokokat értette. Még tagabb értelemben
ide tartoztak a fiatal palyakezd6é tigyvédek, sét az egyéb fels6foku — teoldgiai,
miegyetemi, orvosi, gyogyszerészeti — tanulmanyokat folytatd fiatalok is. Képvisel6ik
1848 tavaszan szazaval, Osszel pedig ezrével alltak onként a honvéd zasz16 ald, s 1éptek
elé a szabadsagharc folyaman tisztté. A francia forradalom torténetérdl sz616 munkakon
és a reformkor politikai kiizdelmein nevelddott fiatalok tarsadalmi és nemzeti
kérdésekben altalaban radikalis nézeteket vallottak. Tomeges bearamlasuk a
honvédsereg arculatan is éreztette hatasat.

A misik polust a volt csaszari-kiralyi tisztek képviselték. Ok zommel jobbara az
ugynevezett onvédelmi harc hiveinek szamitottak. Hazafias érzéseiket és politikai
meggy6zidésiiket kovetve vallaltak az aprilisi térvények fegyveres védelmét, melynek
bekovetkeztével azonban a nemzetnek — véleményiik szerint — kiegyezésre kell
torekednie a dinasztiaval. A forradalom taboran beliili radikalis irdnyzatokkal, vagy az
azokhoz kotd6do koztarsasagi jelszavakkal, enyhén szolva, nem szimpatizaltak.
Létszamban e réteg ugyan a honvéd tisztikar legkisebb csoportjat alkotta, jelentsége
azonban tobb tekintetben is meghatarozo6 volt. A mintegy 1000 egykori csaszari-kiralyi
tiszt adta a honvédsereg kozépszintli vezetdinek zOmét, valamint a tdbornoki kar
nagyobb hanyadat. S mivel elsdsorban — foleg kezdetben — &k voltak birtokaban
azoknak a katonai szakismereteknek, amelyek nélkiil hadsereget sem szervezni, sem
pedig vezetni nem lehetett, megtartasuk szinte 1étérdek volt a hadsereg — és igy a
szabadsagharc — szempontjabol. Nem csoda tehat, hogy Gorgei azokban a
valsagperiodusokban, amikor a politika radikalizalodasa folytan e tisztek legalitasi
érzéke megrendiilt, minden elkdvetett, hogy megtartsa 6ket a szabadsagharc szamara.

Végiil a harmadik jol koriilhatarolhatd csoportot a csaszari-kiralyi hadseregtdl
csatlakozott altiszti garda alkotta. E honvédtisztté avanzsalt rétegnek nem volt egységes
politikai arculata, tagjainak véleménye, politikai felfogasa megoszlott az el6tti két tabor
nézetei kozott.

A tisztikar egyes csoportjainak eltéré politikai beallitottsaga alapvetdéen nem
befolyasolta a honvédsereg egységét. Miként a politikai vezetés, a tisztikar is tisztaban
volt ugyanis azzal, hogy barmely, a jovot illetd elképzelésnek csak akkor van realitasa,
ha a honvédsereg le tudja gydzni ellenfelét. S ennek érdekében altaldban még a ,.kevésbé
forradalmi beallitottsagu tisztek™ is igyekeztek mindent megtenni.



Gabor Bona

THE ARMED FORCES OF THE WAR OF LIBERATION

Summary

In defence of the achievements of the bourgeois revolution and her national rights Hungary
had no other choice but to rise up in arms in Autumn 1848. On the one hand Hungary fought for
her independence and later for her survival, on the other hand her fight was in close relationship
with the all-European struggle of the forces of progress and reaction, too. The sine qua non of the
war was the unprecedented national unity and consent, what, as a consequence of Lajos Kossuth’s
policy for the identity of interests, was realised by Autumn 1848. It was this national consent what
made possible to turn the Honvéd Army into a mass army, abreast of the times, even in spite of the
relative backwardness of the country.

Gdabor Bona

LA FORCE ARMEE DE LA GUERRE D’INDEPENDANCE

Résumé

En automne de 1848, la Hongrie, en voulant protéger ses droits nationaux et les conquétes de
la transformation bourgeoise, s’est vue contrainte & mener une lutte armée. Les combats se
passaient entre I’empire Habsbourg et la Hongrie, ayant ainsi un caractére national, mais en méme
temps, ils se rattachaient avec plusieurs liens aux luttes européennes entre le progres et les forces
de la réaction.Comme premiére condition de la guerre, et surtout grace a la politique de Kossuth,
en automne de 1848 un consensus politique s’est formé, qui menait & la formation d’une union
nationale jusque la jamais vue. La concentration des forces a rendu possible, en automne de 1848,
le développement du Honved en une armée de masse — au sens de I’époque —, et la formation
d’une force armée convenable au niveau de I’époque, malgré 1’état arriéré relatif de 1’ensemble du

pays.



Gdbor Bona

DIE STREITKRAFTE DES FRETHEITSKAMPFES

Resiimee

Ungarn wurde im Herbst 1848 zum Schutz der Errungenschaften der biirgerlichen Um-
wandlungen und seiner nationalen Rechte zu einem bewaffneten Kampf gezwungen. Der Kampf
wurde zwischen dem habsburgischen Reich und Ungarn gefiihrt. In dieser Hinsicht war er von
nationalem Charakter, aber er war in vieler Hinsicht mit dem europdsiche Ausmafle habenden
Zusammenstof3 des Fortschrittes und der Reaktion verbunden. Als Bedingung der ,,Aufsich-
nahme” des Krieges, vor allem als Erfolg der Politik Kossuths, entstand bis zum Herbst 1848 ein
politischer Konsens, der zum Entstehen einer bis zu diesem Zeitpunkt nie dageweswener
nationalen Einheit gefiihrt hat. Erst die Zusammenfassung der Kréifte machte es mdglich die
ungarische Landwehr — im damaligen Sinn des Wortes — zu einer Massenarmee zu entwickeln,
und trotz der teilweisen Zuriickgebliebenheit des Landes eine zeitgeméBe Streitmacht aufzubauen.

Tabop boua

BOOPYXEHHBIE CHJIbI OCBOBOJIUTEJIbHOU BOPHEHI

Peswome

Ocenbto 1848 roga Benrpust Obuia BEIHYK/IEHA BECTH BOOPYKEHHYIO O0pb0Y B LETSIX 3aLIUTHI
Oyp>Kya3HBIX NpeoOpa30BaHUi W CBOMX HAIIMOHAIBHBIX NpaB. bopr0a Benmack Mexay mmiepuein
I'abcOypros 1 Benrpueii, B TakoM aclekTe OHa HOCHIIA HAIIMOHAIBHBIA XapakTep, OJJHAKO MHOTO-
YHCICHHBIMU HHUTSMH OHa ObLIa CBs3aHA TAKXKE C HMPOTHBOCTOSIHUEM DPEAaKLHU B €BPONECHCKOM
Mmacirabe. B kadecTBe yciiOBHs NMPUHATHS BbI30Ba BOWHBI M B pe3yJibTaTe B NEPBYIO OYepelb
MOJINTHKYU cornamenus, nposoguMoi KommryroM, k ocenn 1848 rona oGpa3oBaiicst KOHCEHCYC,
KOTOPBIH IpUBeT K (OpMUPOBAHHIO HAIIMOHAIBHOTO €INHCTBA, HUKOTJ[A IO CET0 BPEMEHH eIl He
nMmeBIero Mecra. CIuloueHHE HAIIMOHATIBHBIX CHJI Jalo BOSMOXKHOCTH OceHbl0 1848 roma mpe-
BPaTUTh U Pa3BUTb BOMHCKHE CHJIbI TOHBEJOB B HApOJIHYIO (MAacCOBYI0) apMHUIO, KaK OHa BOC-
NPUHMAMAJACh B Ty S10Xy. HecMOTpsi Ha OTHOCHTEIBHYIO OTCTAIOCTh CTPaHbl ObUIM CO3IaHBI
BOOPY>KEHHBIE CHIIBI, CTOSIBILINIE HA YPOBHE TPeOOBaHUI SIOXU.



HERMANN ROBERT

A KORMANYBIZTOSI RENDSZER 1848-1849-BEN!

Az 1848-1849. évi forradalom és szabadsagharc sajatos intézményei kdzé tartozott a
kormanybiztossag rendszere. Az intézmény végigkisérte a masfél év torténetét, a
forradalmi kdzigazgatas egyedi alkotasa volt. 1848 szeptemberéig a végrehajtoé hatalom
és a helyi kozigazgatasi szervek kozotti kapcsolattartast szolgalta, a Batthyany-kormany
lemondasa utan pedig — a végrehajtd hatalom atalakulasabol kovetkezéen — a
torvényhozo és a végrehajté hatalom egyarant részt vett kialakitdsaban. Eredetében és
sulyaban jelentdsen kiilonbozott mind feudalis kori eldzményeitdl, mind a francia
forradalom kormanybiztosi intézményétol.

A kormanybiztosi intézmény a magyar kozjogban €s allamszervezetben komoly
elézményekre tekintett vissza. A kiralyi biztossag intézménye a XIV-XV. szazadra nyult
vissza, s a XVI. szazadtol kezdve egyre nagyobb jelentdséghez jutott. Az intézmény a
késé-romai csaszarkorbol ered, onnan vette at elébb a papasag, majd a legtobb eurdpai
uralkodoi udvar, s igy a magyar kiralysag is. A kiralyi megbizottak esetében kezdetben
az uralkodd birdi hatalmanak atruhazasarol volt szo, ez a késObbieckben egyéb
kozigazgatasi és politikai feladatokkal egésziilt ki. Ilyen volt példaul a hadsereg
¢lelmezése, a jarvanyok és ¢hinségek elleni védekezés ligye, folydszabalyozasok
iranyitasa, a parasztmozgalmak, vagy az uralkodoi akaratnak ellenallé térvényhatosagok
megzabolazasa. Els6sorban tehat a biztossagok két tipusat killonboztethetjiik meg. Az
egyik a tobb torvényhatosdg mikodését koordindlo, illetve iranyitd kiralyi biztossag,
amely egy, vagy tobb torvényhatosag hataskorét €s erejét meghalado feladatok ellatasat
kapta feladatul. A masik tipusba a kozponti hatalomnak a helyi végrehajtd hatalommal
szembeni fellépését szolgalo kiralyi biztossagokat sorolhatjuk. Ez utobbiakrdl a magyar
tarsadalom az 1848 el6tti hét évtizedben harom komoly, s nem éppen kedvezd
tapasztalattal is rendelkezett. Ebbe a tipusba sorolhatjuk a II. Jozsef csaszar altal 1785—
1790 kozott kikiildott kiralyi biztosokat (kikiildésiikkel egy idében az uralkodo
felfliggesztette a megyei dnkormanyzatok miikddését). Ide tartoztak az 1822—1823-ban
az emelt Osszegli addkivetés és az Ujoncozas végrehajtasat megtagadd megyék
ellenallasanak felszamolasara kikiildott kiralyi biztosok. Végiil, a kormanyzat a liberalis
tobbségli megyék megzabolazasara 1845 tavaszatdl foispani helyetteseket, igynevezett
adminisztratorokat kiildott ki, akik a fGispan jogait gyakorolva iranyitottdk a helyi

'E tanulmany a Bona Gabor altal szerkesztett, az Atlantic Research and Publishers Inc.-nél megjelend
,»The Hungarian Revolution and War of Independence, 1848 — 49” cimii kétetben szerepld tanulmany bévitett,
adattarral kiegészitett véaltozata.

A korménybiztosi intézmény kialakulasara 1. Szécs Sebestyén: A korménybiztosi intézmény kialakuldsa
1848-ban. Budapest, 1972.; ud.: Szemere Bertalan szerepe a kormanybiztosi intézmény megteremtésében
(1848 aprilis — szeptember). (In:) Ruszoly Jozsef (szerk.): Szemere Bertalan és kora. I-1I. k. Miskolc, 1991.
Kiilon nem jegyzetelt adatainkat ebbdl a két munkabol vettiik. Az ezekben hivatkozott irodalomra kiilon csak
kivételes esetekben hivatkozunk. Altalanos Gsszefoglaldt ad Csizmadia Andor: A korméanybiztosi intézmény
1848-1849-ben. A budapesti Eétvos Lorand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak Actai. II.
kotet. Budapest, 1960. és kiny. u6., uo.



kozigazgatasat, s a megyei tisztujitasok és az orszaggylilési kovetvalasztasok alkalmaval
igyekeztek tobbséget szerezni a korméanyparti konzervativoknak.’

Az 1847-1848. évi rendi orszaggyiilés utolsod idészakaban, az 1848 februari parizsi
forradalom hirének vétele és Kossuth felirati javaslata utdn maga Széchenyi Istvan
ajanlotta fel az Udvarnak, hogy teljhatalmu kiralyi biztosként kész az orszaggytilésen
megzabolazni a reformellenzéket, ha ezzel egyiitt bizonyos reformokat keresztiilvihet.
Az Udvar azonban még egy mérsékelt reformer kezébe sem volt hajlandd ilyen
rendkiviili hatalmat adni. Amikor Istvan nador marcius 18-an jelentette az uralkodénak,
hogy a t6le kapott szobeli felhatalmazas alapjan miniszterelnokké nevezte ki Batthyany
Lajost, az uralkodo6i valasz a miniszterelnok jogkorét igy értelmezte, hogy az nem
haladta meg egy ideiglenes kiralyi biztosét. (Ez a kiralyi valasz azonban nem keriilt
nyilvanossagra).” A bécsi korméanyszervek hasonléan kivantak sziikiteni a magyar
miniszterelnok jogkorét a felelés kormanyrol szolo térvényjavaslat megvitatasakor. Csak
az orszaggyulés tiltakozasarol és a pesti tomegmozgalmakrol érkez6 hirek révén sikeriilt
megtdrni ellendllasukat.

Az els6 biztosi kikiildetéseket maga Istvan nador és a kinevezett miniszterelnok,
Batthyany Lajos grof eszkozolte 1848. marcius 23-an. Batthyany akkor a févarosbol
érkezO hirek hatasara egyrészt bejelentette az orszaggyiilésen a kormany tagjainak
névsorat, masrészt a kijelolt miniszterek koziil Szemere Bertalant és Klauzal Gabort,
valamint Pulszky Ferencet Pestre kiildte, hogy ott ,ideiglenes renddri orszagos
bizottmanyként” mikodjenek. A tovébbiakban a Miniszteri Orszagos Ideiglenes
Bizottmany feladata a rend és a nyugalom fenntartasa, a budai féhadparancsnoksaggal,
valamint a feudalis kormanyszékekkel, igy a Helytartotanaccsal és a Kamaraval torténd
kapcsolattartas volt. A Bizottmany tagjai magukat nem nevezték ugyan biztosoknak, de
a hozzajuk érkezo jelentések tobbsége miniszteri, orszagos és ideiglenes biztosként
emliti 6ket. A Bizottmany koordinalta a nemzetOrség orszagos szervezését, fegyvert
probalt szerezni a szervez6d6 nemzetdri alakulatoknak és igyekezett megakadalyozni az
orszagban talalhatd fegyver-, 16szer- és nemesfémkészletek kiszallitdsat. A Bizottmany
feladata volt az egyelére még nem létez6 kormany képviselete, tovabba a forradalmi
kozigazgatasi szervezetek, igy a Pest megyei Rendre Ugyel6 Valasztmany
ellenstlyozasa. A Bizottmany egészen aprilis 20-ig folytatta miikodését; jellegét tekintve
egyszerre volt ,kihelyezett” kormany és kormanybiztosi testiilet. Az el6bbire mutat az
is, hogy maga is eszkozolt ijabb biztosi kinevezéseket. Igy a székesfehérvari antiszemita
mozgalmak (a varosi tanacs kitiltotta a varosbol a zsidokat) leszerelésére a Bizottmany
kiildte ki egyik tagjat, Pulszky Ferencet. Szintén a Bizottmany hatalmazta fel Csany
Laszlot és Széll Jozsefet, hogy Zala, Vas, Veszprém és Sopron megyék, valamint a
teriiletiikon talalhato szabad kiralyi varosok teriiletén teljhatalommal 1épjenek fel a rend
védelmére, azaz akar erével is szamoljak fel az antiszemita, illetve parasztmozgalmakat.
Mar a korméany Pestre érkezése utin bizta meg a Miniszteri Orszagos Ideiglenes

2 Minderre 1. Magyarorszag torténete 1686—1790. (Fészerk. Ember Gyozé és Heckenast Gusztav).
Magyarorszag torténete tiz kotetben. 4/1-2. k. Budapest, 1989. 1084-1092. o. (A vonatkozd részt irta H.
Baldzs Eva); Magyarorszag torténete 1790—1848. (Fészerk. Mérei Gyula, szerk. Vords Kdroly) Magyarorszag
torténete tiz kotetben. 5/1-2. k. Budapest, 1980. 620-631. és 936-943. o. (A vonatkozd részt irta Viros
Karoly).

3 Varga Janos: A jobbagyfelszabaditas kivivasa 1848-ban. Budapest, 1971. 216. o.



Bizottmany a févarosi mesterlegények mozgalmainak lecsendesitésével Rottenbiller
Lipot pesti alpolgarmestert. Pulszky €s Rottenbiller kikiildése ad hoc jellegli megbizatas
volt. Csany és Sz¢ll azonban a kormany Pestre érkezése €és a Bizottmany feloszlasa utan
is folytattak miikodésiiket.*

A Batthyany-kormany egyik legnagyobb gondja az volt, hogy a marcius—aprilisi
atalakulas kovetkeztében megingott kdzhatalmat hogyan szilarditsa meg. Ezért is
figyelte kiilonds gonddal az orszag nem-magyar lakossaganak mozgalmairol érkezé
hireket. El6szor a felvidéki szlovak lakossag korében mutatkozo panszlav agitaciorol
érkezd beszamolok keltettek komoly aggodalmat. Mindezt befolyasolta az is, hogy
1846—1847-ben a Felvidéken komoly éhinség pusztitott, s az 1831-es koleralazadas
emléke még ¢lénken élt a magyar politikusok tudataban. Attol tartottak, hogy a szocialis
és a nemzetiségi elégedetlenség Gsszekapcsolasa révén az 1831-es koleralazadashoz,
vagy az 1846. évi galiciai felkeléshez hasonlé mozgalom bontakozhat ki a szlovak
lakossag korében. A kormany aprilis 12-én ezek megfigyelésére és lecsendesitésére —
teriileti illetékességiik elhataroldsa nélkiil — Arva, Liptd, Turéc, Trencsén és Nyitra
megyékbe kikiildte Madocsany Palt, Szentivanyi Odont és Justh Jozsefet, a Zolyom
megyei banyavarosokba pedig Beniczky Lajost.” Madocsany egyben — még a nadortol
1847-ben kapott megbizasat folytatva — azt a feladatot kapta, hogy Arva, Lipto, Szepes,
Turée és Trencsén megyék teriiletén a lakossag vetdmagellatasa, tehat az éhinség
lekiizdése érdekében miikddjon. Madocsany 1848. julius 27-én politikai jellegii
megbizatast is kapott Kossuth pénziigyminisztertél. Feladata volt, hogy a Szepes
megyében 1év 180 lengyel menekiiltbdl 6nkéntes csapatot alakitson.

Aprilis 26-4n a kormény orszagos biztosként Z6lyom, Hont és Bars megyébe, illetve
a teriiletiikon talalhatd banyavarosokba kiildte Géczy Pétert, hogy az ott talalhatd
nemesfémkészleteket szamba vegye €s a pénzverés folyamatossigat biztositsa. Géczy
mellé adtdk segédkormanybiztosként Beniczky Lajost. A két biztos kozotti
munkamegosztasbol ugy tlinik, hogy a panszlav mozgalmakkal kapcsolatos tigyekben
Beniczky, minden mas ligyben Géczy intézkedett.

Pozsony varosban és Pozsony, illetve Nyitra megyében 1848 tavaszan szintén tobb
antiszemita megmozduldsra keriilt sor. A korméany a vétkesek kinyomozasara és
megbiintetésére Tarndczy Kézmért kiildte ki, akit rogtonitélo eljarasra is felhatalmazott.
Tarnéczy megbizatasat a késObbiekben kiterjesztették egyéb kozigazgatasi €s politikai
igyekre (igy a panszlav mozgalmakkal kapcsolatos intézkedésekre) is.

Kimondottan a Szepes, Liptd és Gomor megyei panszlav mozgalmak megfigyelésére
és elfojtasara kiildte ki Szemere Bertalan beliigyminiszter 1848 majus végén Szent-
Ivanyi Kéroly gomdri fdispant. Junius 19-én a konzervativ Saros varmegyei tisztikar és
a radikalis Ujhazi Laszlo foispan kozotti ellentét kivizsgalasra és rendezésére kiildte
Szemere Csaky Laszlo szepesi fOispant. Panszlav ,,izgatok” iratainak lefoglalasara,
szilikség esetén az illetok letartoztatasara kapott megbizatast julius 22-én Justh Jozsef és
Bedthy Odon. Bedthy jalius 23-4n Csaky megbizatasat is 4tvette, de ra harult tobbek

* Urban Aladar: Batthyany Lajos miniszterelnoksége. Budapest, 1986. 156-158. o.; ud.: A nemzetérség és
honvédség szervezése 1848 nyaran. Budapest, 1973. 26-32. o.

5 Beniczkyre 1. Steier: Beniczky



kozott a torvénytelen eperjesi tisztujitas kivizsgalasa is. Hasonld feladatot kapott
Zo6lyom vérosaval kapcsolatban julius 26-an Ruttkay Istvan Zolyom megyei alispan.®

A szlovakokénal joval erésebbnek bizonyult a magyarorszagi szerbek nemzeti
mozgalma. Elészor a szerbek aprilis 14-1 karlocai gyiilésén hangzott el az a kovetelés,
hogy a Temeskdzbdl, a Bacskabol, a Szerémségbdl és Baranyabdl alakitsanak kiilonalld
szerb vajdasagot, s azt egyesitsék a Haromegy (Horvat—Szlavon—Dalmat) Kiralysaggal.
A Batthyany-kormany errdl értesiilve aprilis 23-an Csernovits Péter temesi grofot és
foispant bizta meg azzal, hogy az orszag also részen és a hatarérvidéken ¢él6 horvat és
szerb lakossag kivansagait kipuhatolja. (A kormany elsé reagalasa tehat hasonlitott a
felvidéki hirekkel kapcsolatos intézkedésekre). Aprilis 24-én azonban Nagykikindan
sulyos, halalos aldozatokat is kdveteld zavargasokra keriilt sor. Bar a résztvevok és az
aldozatok egyarant szerbek voltak, a kormany ugy dontétt, hogy Csernovits
kormanybiztosi fennhatosagat kiterjeszti Torontdl megyére, s felhatalmazza mind a
kozrend helyreallitasara, mind a majus 27-re Karlocara Osszehivott szerb egyhazi
kongresszuson a kormany képviseletére. Megbizatasat mar masnap, nadori rendelettel,
kiterjesztették Torontal, Temes, Krasso, Bacs és Arad megyékre, a teriiletiikon 1évo
szabad kiralyi varosokra, illetve a titeli sajkas keriiletre. Csernovits Torontal, Bacs és
Krassé megyékben, Szabadka, Ujvidék és Zombor varosokban statariumot hirdetett, s
latszolag helyreallitotta a rendet. Engedélyezte, hogy a szerbek majus 13-an Ujvidéken a
27-1 kongresszust el6készitd tanacskozast tartsanak, a statariumot azonban nem
fliggesztette fel. Igy a szerbek atvonultak a hatarérvidéken 1évé Karlécéra, s ott tartottak
meg a magyar kormanyzattal immar teljesen szakitd kongresszusukat. Csernovits célja a
tovabbiakban az volt, hogy megakadalyozza az ellentétek fegyveres kiizdelemmé
fajulasat. Majus 23-an a kormany kinevezte mellé — azonos hataskdrrel és teriileti
illetékeséggel — kiralyi biztossa Vukovics Sebd temesi alispant. A kormany szandéka
ekkor mar az volt, hogy Csernovitsot Vukoviccsal valtsa fel, az intézkedést azonban
Csernovits alland6 utazasai is magyaraztak. A kiralyi biztos igyekezett fegyverrel ellatni
a magyar és német helységeket, lefegyverezni a szerb kozségek nemzetOrségét, s
katonasagot kért a rend helyreallitasara. Jinius 12-én lezajlott az elsé fegyveres
Osszecsapas Karlocanal. Csernovits a beérkez6 erdsitések ellenére a targyalasok mellett
dontott, s jinius 24-én tiznapos fegyversziinetet kotott a szerbekkel. A fegyversziinet
végeztével azonban a szerbek nem teljesitették a megallapodas feltételeit, s6t, sokkal
erosebb allasokban vartdk a fegyveres akciot. Janius 27-én Mészaros Lazar
hadiigyminiszter kozolte vele, hogy a tovabbiakban csak a délvidéki haderd févezérévé
kinevezett Philipp Bechtold altabornagy révén rendelkezhet a sorkatonasaggal. (Igaz,
Csernovits €s Vukovics addig sem kozvetleniil, hanem csak a teriiletileg illetékes
féhadparancsnoksagok révén kaphattadk meg a sziikséges katonai erét). Julius 24-én
aztan Szemere Bertalan beliigyminiszter levaltotta Csernovitsot a biztossagrol.”

6 A felvidéki korménybiztosok irataibol jelentés mennyiséget kozol Steier Lajos: A tot nemzetiségi kérdés
1848-49-ben. I-II. k. Budapest, 1937.; Daniel Rapant. Slovenské povstanie roku 1848-49. Dejiny a
dokumenty. I-IV. k. Tur¢iansky Svity Martin — Bratislava, 1943—-1967.

7 Csernovits ténykedésére 1. Varsanyi Péter Istvan: Adalékok az 1848-as délvidéki harcokhoz. Szdzadok,
1977/4.; ud.: Adalékok Csernovics [!] Péter kormanybiztos és a délvidéki katonai vezet6k kapcsolatahoz 1848
nyaran. HK 1978/3.; ué.: Csernovics [!] Péter kormanybiztos megbékélési kisérletének dokumentumaibol. (In:)
Bona, 1983. 148-152. o.; Varsanyi Péter Istvan: Szerbek és magyarok kozott a Duna mentén (Csernovits Péter



Ezzel egy idében Vukovics hatdsagat a bansagi (Arad, Krass6 és Temes) megyékre
korlatozta, a bacskai megyék (Bacs, Torontal, Csongrad, Csanad) kiralyi biztosava pedig
Szentkiralyi Moric jaszkun fokapitanyt nevezte ki. Szentkirdlyi azonban csak addig
vallalta el a kirdlyi biztossagot, amig a Jaszkun-keriilet nemzetorsége a Délvidéken
szolgal. A két biztos, Vukovics és Szentkiralyi rendelkezett mindazokkal a jogokkal és
kotelességekkel, amelyeket korabban Csernovits birtokolt. Elsédleges feladatuk a
védelmi intézkedések megtétele, a polgari és katonai hatdosagok kodzotti kapesolattartas
koordinalasa volt. A délvidéki biztossagnak ez a teriileti megosztasa (Bacska és Bansag)
1849 februarjaig fennmaradt. Akkort6l a bansagi teriileti kormanybiztossag lényegében
megsziint.®

Szentkiralyit augusztus 26-an Bedthy Odon, Bihar varmegye foispanja véltotta fel a
bacskai kormanybiztossag élén. Szeptember 3-an Szemere belligyminiszter értesitette
Beothyt, hogy a kormany teljes hatalmu kiralyi és egyszersmind orszagos biztosnak
nevezte ki. A levél jelezte, hogy a kormanybiztossagok uralkodoi és nadori legitimacidja
lassan atadja helyét az orszagos, tehat a nemzet szuverenitasabol kovetkezo
legitimacionak. Szeptember 4-én Kossuth javaslatara az orszaggyllés is teljes
hatalommal ruhazta fel Bedthyt.

A délvidéki kirdlyi  biztossagok kiterjedt kozigazgatasi, politikai  €s
igazsagszolgaltatasi jellegli feladatai hamar megkovetelték, hogy az ott allomasozd
hadsereg ellatasaval kapcsolatos terheket levegyék a biztosok vallarol. Ezért Szemere
junius 11-én a délvidéki polgari biztossagot (azaz a hadseregellatassal kapcsolatos
igyeket) Torok Gabor aradi polgarmesterre bizta. A polgari biztossag elézményének a
mar 1848 elbtt is létezett tartomanyi biztossagokat tekinthetjiik. A polgari biztossag
hataskore az egész Délvidékre kiterjedt, s 1848 julius végén sem osztottak meg ugy,
mint a kiralyi biztossagét.

Egészen eltérd volt a szlovak és a szerb mozgalmakétol a horvat mozgalom kezelése.
A szlovak és szerb mozgalmak ugyanis — tényleges sulyuktol fliggetleniil — 1ényegében
rendfenntartasi és kozbiztonsagi kérdésnek mindsiiltek. Vezetdik nem rendelkeztek a
magyar alkotmanyos jogrendbe beilleszthetd formalis politikai tisztséggel, stlyukat az
altaluk mozgosithatod tomeg, illetve fegyveres erd adta csupan. A Jellaci¢ vezette horvat
mozgalommal azonban mas volt a helyzet. A ban az orszag zaszlosurai koz¢é tartozott,
kinevezésének torvényességéhez nem férhetett kétség. Viszonylag gyorsan kideriilt
azonban, hogy a ban nem hajlandé elismerni a magyar kormany felsGbbségét.
Megrendszabalyozasara olyan kirdlyi biztost kellett tehat tallni, aki rangjat, tekintélyét
és allasat tekintve egyenrangii vele. Igy esett a valasztdas Hrabovszky Janos baro,
altdbornagyra, a pétervaradi (szlavoniai) fOhadparancsnoksag vezetdjére, kirdlyi
tanacsosra, a Katonai Maria Terézia Rend lovagjara. Hrabovszky feladata a Zagrabban
mutatkozé magyarellenes mozgalmak kivizsgalasa és felel6seik megbiintetése volt,
melyhez a horvatorszagi és szlavoniai fegyveres erdvel egyarant rendelkezhetett. A
kinevezést majus 11-én a nador irta ald. Majus 14-én egy ujabb nadori rendelet —

politikai palyaja). Szeged, 1989. Vukovicsra 1. Sarlés Béla: Dedk és Vukovics. Két igazsagiigyminiszter.
Budapest, 1970. 78-101. o.; Vukovics, 1894.; Vukovics, 1982. 171-186. o.

8 A délvidéki eseményekre 1. még Urbdn Aladdr: A Batthyany-kormany, a szerb nemzeti mozgalom és a
délvidéki kormanybiztosok 1848 nyaran. (In:) Bona, 1983. 135-147. o.



uralkodoi jovahagyas alapjan — arra is felhatalmazta Hrabovszkyt, hogy a Jellaci¢ altal
hozott torvénytelen rendeleteket felfliggessze, ha a ban a hitlenség bilinében
elmarasztalhato, fogassa Ot hiitlenségi perbe, s ideiglenesen minden polgari €s katonai
hatalmat gyakorolhasson Horvatorszagban, beleértve a bani hivatalt is. Hrabovszky
ezzel olyan kiterjedt hatalmat kapott, mint eladdig egyetlen biztos sem. Junius 10-én
maga az uralkod6 is megerdsitette Hrabovszky kiralyi biztosi hataskorét. Hrabovszky
volt a magyar kormanyzat altal kinevezett kiralyi biztosok koziil az egyetlen, aki
egyenes — és nemcsak a nadortdl szarmazo, kozvetett — uralkodoi felhatalmazassal is
rendelkezett.

Hrabovszky azonban nem ¢élt ezzel a felhatalmazassal. JellaCiccsal tortént els6, 1848
majus végi talalkozasa utan, arra hivatkozva, hogy a ban olyan népszeri a horvatok
kozott, hogy békés eszkdzokkel elmozditani nem lehet, beadta lemondasat. A junius 10-i
felhatalmazas utan azt ugyan visszavonta, de miikodése a késObbiekben is csupan a
sajat, szlavoniai és pétervaradi f6hadparancsnoki illetékességi korébe tartozd
hatar6érvidék fennhatdsaganak megodrzésére korlatozodott. Megkisérelte Varasdra
Osszehivni a horvat tartomanyi gytlést, de elébb nem akart, a hatarérezredek
tobbségének lazadasa utan pedig mar nem is tudott fegyveres erével fellépni. Kiralyi
biztosi tevékenységét, kiilondsebb eredmény nélkiil, 1848 augusztus végéig folytatta. A
terlileti illetékességi korébe tartozd megyék koziil a nador augusztus 10-én Zsitvay
Jozsef alispant Szerém, augusztus 31-én Jankovics Laszl6 féispant Veréce megye kiralyi
biztosava nevezte ki.

A horvat mozgalommal, pontosabban, JellaCi¢csal szembeni aktiv fellépés tehat
sikertelen maradt. A horvat fenyegetés elharitasat célozta a korabban a nyugat-dunantali
megyékben mitkodé Csany Laszlo kiralyi biztosi kinevezése. Szemere majus 20-an tobb
megyét rogtonitéld birdsag felallitdsara hatalmazott fel, koziilitk a Vas, Somogy és Zala
megyékkel, valamint a K&szeg varosaval kapcsolatos intézkedéseket Csanyra és Széll
Jozsefre bizta. Majus 22-én Veszprém és Sopron megyékben Hunkar Antalt, Veszprém
megye fOispanjat bizta meg a kormanybiztossaggal, majd majus 29-én Széll
megbizatasat Vas megyére korlatozta. A junius 2-an kibocsatott Gjabb rendeletben
Csany fennhatdsaga ala rendelte Zala, Somogy, Baranya és Tolna (tehat a horvat betorés
altal fenyegetett) megyéket, melyekben teljhatalmu kiralyi biztossa nevezte ki. Az 6 joga
volt az érintett teriileteken a nemzetdrség fegyverbe hivasa és felhasznalasa, neki kellett
gondoskodnia annak ellatasardl; feladata volt a Hrabovszkyval vald egyiittmiikodés. Egy
junius 13-1 hadiigyminiszteri rendelet arra is felhatalmazta Csanyt, hogy az emlitett
torvényhatosagokban alakuld honvédzaszloaljakat (Baranya megyét kivéve, de oda értve
Vas és Sopron megyéket) felhasznalhassa a Drava-vonal védelmére. O volt az elsé olyan
biztos, aki komoly Osszecsapasba bonyolodott a katonai hatésaggal. A Drava-vonal
katonai parancsnokava kinevezett Ottinger vezérérnagy ugyanis Varasdon meglatogatta
Jellaci¢ot, majd olyan utasitast adott ki, hogy a Murakdzben allé csapatok ne alljanak
ellen egy esetleges horvat betorésnek. Csany errdl értesiilve lemondott, Ottinger
ugyanugy tett. A kormany csak Ottinger lemondésat fogadta el: a polgari és katonai
hatalom els6 konfliktusaban az allami vezetés tehat a polgari hatosag mellé allt.
Augusztus 14-én egy ujabb beliigyminiszteri rendelet immar a Drava és Duna kozotti
teriilet egészére (Baranya, Somogy, Tolna, Vas, Zala, Veszprém, Sopron és Fejér
megyékre, valamint a teriiletiikon 1évé szabad kirdlyi varosokra) kiterjesztette Csany
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hataskorét, aki megszolgalta a bizalmat: 1848 szeptember kozepén, Jellaci¢ betdrése
utdn lényegében & akadalyozta meg a dravai magyar hadtest felbomlasat.’

Erdélyben és a Részekben (Partium) a kormanybiztosok feladata kettés volt. Nekik
kellett végrehajtaniuk a Részek visszacsatolasat, Magyarorszag és Erdély unidjat, de az
6 feladatuk volt a roman tobbségii teriilet nemzetiségi ellentéteinek kezelése is. A
kormany aprilis 23-an Wesselényi Miklds bard vezetésével kiralyi biztossagot kiildott ki
a Részekbe (Kraszna, Kozép-Szolnok és Zarand megyékbe, a Kévar-vidékre és Zilah
varosba) a visszacsatolasrol intézkedé 1848:VI. torvénycikk foganatositasara. A
visszacsatolds nem meriilt ki a torvény innepélyes kozgyiilési kihirdetésében. A
biztossag tagjainak (Bedthy Odén, Asztalos Pil, Somossy Ignic, Bay Ferenc) a
magyarorszagitol eltérd jogszokasok 0sszehangolasarol és a vitas kérdések rendezésérol
is donteniiik kellett. A biztossag lényegében augusztus kozepéig miikodott, kozben —
specialis megbizatassal (a kozrend fenntartdsara) — Szemere Kabos Jozsef Kraszna
megyei foispant kiildte ki K6zép-Szolnok megyébe.

A fegyveres szerb mozgalmakrdl érkez6 elsé hirek utan Batthyany miniszterelnok
ugy dontott, hogy megprobal Erdélybdl, a székely hatarérezredektdl fegyveres erdt
szerezni a veszélyeztetett délvidéki teriiletek védelmére. A székelyek segitségiil hivasara
Gal Sandort, Hajnik Karolyt és Klapka Gyorgyot kiildte ki; a megbizatasrol egyidejlleg
Puchner Antal bard, altdbornagyot, nagyszebeni fohadparancsnokot is értesitette. A
1épés nem felelt meg a formalis torvényességnek, hiszen Magyarorszag €s Erdély unidja
még nem tortént meg. A kikiildetést utdlag a kiraly is jovahagyta, am id6kdzben a
megbizatas az erdélyi unié megszavazasaval lényegében érvényét veszitette.”

Sokkal nagyobb és nehezebb feladat volt ennél az erdélyi unid végrehajtisa. A
magyar orszaggyulés altal hozott 1848:VII. toérvénycikk ugyan elrendelte a két
testvérhaza egyesiilését, am a torvényt csak az erdélyi orszaggylilés hasonld értelmii
torvényének kiralyi szentesitése utan lehetett végrehajtani. A kormany szerette volna,
hogy az erdélyi orszaggyllés kirdlyi biztosava az uralkodé Ferenc Jozsef foherceget,
Istvan nadort, valamelyik magyar minisztert, vagy az erdélyi polgari kozigazgatas
vezetdjét, Teleki Jozsef grof, erdélyi fokormanyzot nevezze ki. V. Ferdinand azonban
Puchner Antal bard, altdbornagyra, a nagyszebeni (erdélyi) féhadparancsnoksig
vezetdjére bizta ezt a feladatot. A magyar kormany majus 20-an gyakorlatilag
megfigyeldi statussal kiildte ,.erdélyi biztosul” a kolozsvari orszaggytilésre Perényi
Zsigmond barot, Ugocsa megye foispanjat.

Tobb politikus mar az orszaggyiilés Osszetilése elott javasolta, hogy a kormany az
uniotorvény elfogadasa és szentesitése utan azonnal kiildjon kiralyi biztost Erdélybe,
tehat olyan személyt, aki egyenes uralkodoi felhatalmazassal rendelkezik, olyannal, mint
amilyet aztan junius 10-én Hrabovszky kapott. Ismét felvetddott valamelyik csaszari
foherceg, vagy magyar miniszter (példaul Széchenyi Istvan) kikiildetésének gondolata.
A valasztas végiil Vay Miklos bard, koronadrre esett. Vayt junius 19-én nevezte ki a

? Barta, 1952. 608-634. 0.; Szdcs Sebestyén: Csany Laszlo kormanybiztosi tevékenysége 1848 aprilistol
szeptember végéig. (In:) Molnar, 1990.

19 Urban Aladar: A sz€kely katonasag segitségiil hivasa 1848 majusaban. HK 1980/3.; Hermann Robert:
Klapka Gydrgy tevékenysége 1848 marciusatol 1849 janudr elejéig. (In:) Kiss Vendel (szerk.): Komarom és
Klapka Gyorgy 1848/49-ben. Komarom, 1994. 41-46. o.; Egyed Akos, 1994. 839-841. o.
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nador teljhatalmt kiralyi biztossd. Felhatalmazasa FErdély teriiletére szolt, de a
késGbbiekben egyes volt partiumi megyékkel is rendelkezett, ahogyan az 6t felvalto
erdélyi orszagos biztosok tobbsége is. Legfontosabb feladata a polgarhaborus veszély
elkeriilése, a valasztasok lebonyolitasa, a nemzetdrség felfegyverzése és az erdélyi
honvédtoborzas beinditasa volt. Vay a kozigazgatasi kérdések tobbségével jol
megbirkoézott, a politikai rendezésre tett kisérletei (igy a magyarellenes roman ¢és szasz
mozgalmak leszerelése) azonban nem sikeriiltek. A nem magyar kiegészitésti erdélyi
sorkatonasag és a két roman hatarérezred csak addig engedelmeskedett neki, amig
Puchner f8hadparancsnok azt sziikségesnek tartotta.'"

Istvan nador és Szemere augusztus 24-én a roman szarmazast Mihalyi Gébort
nevezte ki a magyarorszagi roman- és ruszinlakta torvényhatosagok (Maramaros,
Ugocsa, Bereg, Ung, Szatmar, K6zép-Szolnok, Kévar és Kraszna megyék), valamint a
17. (2. roman) hatarérezred kiralyi biztosava. Feladata a nemzetiségi lakossag
felvilagositasa és a békét veszélyeztetd személyek elleni hatarozott fellépés volt. Mihalyi
teriileti illetékességi kore a 17. (2. roman) hatarérezred esetében atfedte Vay Miklosét.
Mihélyi kinevezésével befejez0dott a magyarorszagi nemzetiségek altal lakott
teriileteken a kiralyi biztosi intézmény kiépitésének folyamata.'?

Ebben az idészakban két specialis biztosi felhatalmazasrol tudunk ezen a teriileten.
Berzenczey Laszld marosszéki képviselot Kossuth Lajos pénziigyminiszer bizta meg
azzal, hogy a székely lakossag egy részének a délvidéki kincstari birtokokon torténd
letelepitésével kapcsolatban a helyszinre utazzon. (A tervvel kapcsolatos intézkedést a
kibontakoz6 délvidéki szerb lazadas tette slirg6ssé). Weér Farkas Bels6-Szolnok megyei
foispant a marosszéki politikai és kozigazgatasi problémak rendezésével bizta meg
Szemere beliigyminiszter.

A fent emlitett teriileteken kiviil tucatnyi, altalaban miniszteri rendelettel eszk6zolt
biztosi kinevezésrél tudunk. E miniszteri biztosokat részben kozigazgatasi kérdések
megoldasara (tisztujitds, a helyi, sajatos jogszokdsok ¢és az orszdgos rend
Osszehangolasa), részben kiilonb6zd kincstari birtokok és javak feliilvizsgalatara és
Osszeirasara kiildték ki, igy megbizéleveliiket altaldban a beliigy- vagy a
pénziigyminiszter irta ald. Miniszteri biztosokat kiildott ki Széchenyi a Kozépponti
Vasuttarsasaggal folytatando targyaldsokra, Klauzal Gébor pedig az Ausztriat és
Magyarorszagot kozosen érintd vam- ¢és harmincadi tigyekkel kapcsolatos bécsi
targyalasokra.

A kormany elrendelte, hogy az orszagban 1év6 sorkatonasdg mindeniitt polgari
biztosok jelenlétében tegye le az eskiit a magyar alkotmanyra. Ezek azonban nem
tényleges biztosok voltak, csupan a polgari hatalom ad hoc jellegii képvisel6i. Politikai
jellegli volt az a megbizatas is, amelyet Szentkiralyi Moric jaszkun fokapitany kapott
Batthyanytol junius 22-én. A miniszterelnok felhatalmazta, hogy a délvidéki haderd
azon dandarjaban, amelyben a jaszkun nemzet6rok szolgalnak, e nemzet6rok és az ott

1 Vay miikodésére 1. Miskolczy Ambrus: Erdély a forradalomban és a szabadsagharcban (1848—1849) (In:)
Szasz Zoltan (szerk.): Erdély torténete. II1. k. 1830-t61 napjainkig. Budapest, 1986. 1379—-1405. o.

12 A rendeletr8l Szemere értesitette a hadiigyminisztériumot is, s kérte, hogy utasitsa az erdélyi féhad-
parancsnoksdg Utjan 2. romén hatdrSrezred parancsnoksdgat Mihdlyi rendeleteinek teljesitésére. A
minisztérium ezt augusztus 29-én meg is tette. MOL H 75. Hadiligyminisztérium. Altalanos iratok. 1848:5173.



szolgalé honvédek felett rendfenntartasi és fegyelmi iigyekben kormanybiztosként
mikddjon. Biztonsagi jellegli megbizatast kapott Vords Antal, a pénziigyminisztérium
elnoki irattdrosa: Kossuth szeptember 9-én utasitotta, hogy a pénzjegynyomda és a
pénzjegyek 6rzésérdl gondoskodjon.

Csupan egyetlen olyan kikiildetésr6l tudunk, amely tobb térvényhatdsag teriiletére
terjedt ki. Kossuth pénziigyminiszter aprilis 26-an nevezte ki miniszteri biztossa a tiszai
keriiletbe (Szatmar, Csongrad, Békés, Bihar, Heves, Kiils6-Szolnok ¢s Szabolcs
megyék, Jaszkun- és Hajdu-keriilet, Debrecen varos) a salétromtermelés iranyitasara
Vay Mikloést. Vay e megbizatasa erdélyi kiralyi biztosi kinevezése utan is érvényben
maradt, levaltisa utdn pedig még 1849 tavaszan is foglalkozott ezekkel az iigyekkel."

Katonai jellegli megbizatast ketten kaptak. Kossuth augusztus 17-én minisztertanacsi
felhatalmazas alapjan hatalmazta fel Berzenczey Laszld marosszéki képvisel6t, hogy
Erdélyben egy 1500-3000 fényi Onkéntes lovascsapatot allitson fel. Mészaros Lazar
hadiigyminiszter a felhatalmazast augusztus 26-an erGsitette meg. Ebbdl a
lovascsapatbdl alakult meg késébb a 15. (Matyas) huszarezred." Kossuth méar korabban
kezdeményezte, de Mészaros csak augusztus 23-an bizta meg Szalay Laszlot, a
pénziigyminisztérium titkarat egy 6nkéntes csapat alakitasaval. Augusztus 24-én Egressy
Samu pesti foiigyész is bekapcsolodott a munkdba. A munkamegosztasnak
koszonhetden Szalay gyalogos, Egressy lovas Onkénteseket toborzott a kezdetben
Kossuth, majd Hunyadi nevét visel§ csapathoz. Szalay oOnkénteseibdl alakult meg
késébb az 50. honvédzaszloalj, a lovassagbol pedig a 13. (Hunyadi) huszarezred."

A katonaallitasi torvény elfogaddsa utdn Szemere Bertalan beliigyminiszter
elrendelte, hogy az Ujoncallitds mieldbbi megkezdése érdekében az egyes
torvényhatosagok vezetdi haladéktalanul intézkedjenek az ujonckoételes korban 1évo
férfilakossag O0sszeirasarol. Az ujoncdsszeiras vezetésére az érintett f0- és alispanokat,
fokapitanyokat és polgarmestereket nevezte ki ujoncallitasi biztossa. Miutan az uralkodd
nem volt hajland6 szentesiteni a térvényjavaslatot, s a Batthyany-kormany szeptember
11-én lemondott, az orszaggylilés, Kossuth javaslatara, hatarozati uton 1éptette életbe a
torvényt. A szeptember 12-én iigyvezeté miniszterelnokké kinevezett Batthyany
miniszterelndok szeptember 13-4n elrendelte az ellenség betorése altal veszélyeztetett
megyékben a népfelkelést, majd 14-én az orszag egész teriiletén a honvédtoborzast, 19-
én pedig az ujoncozast.

E harom aktushoz Gjabb kormanybiztosi kinevezések kapcsolodtak. A kinevezettek
mar valdban, sz6 szerinti értelemben vett kormanybiztosok voltak, hiszen
megbizoleveliiket szeptember 27-ig Batthyany Lajos, azt kdvetden pedig az Orszagos
Honvédelmi Bizottmany tagjai irtdk ala. A nador egyikiik kinevezését sem ellenjegyezte.

Szeptember 15-én Batthyany Komarom megye kormanybiztosadva nevezte ki Halasy
Edét, szeptember 17-én népfelkelési biztossa Kossuthot, szeptember 17—18-an pedig kb.
33 honvédtoborzasi kormanybiztost kiildott ki a kiilonbozé torvényhatosagokba.
Masnap, 19-én 8 népfelkelési kormanybiztost nevezett ki (tobbnyire a dunantili

13 Hadtérténelmi Levéltar. Az 1848-1849. évi forradalom és szabadsagharc iratai. 26/5., 26/270.
14 Berzenczeyre 1. Egyed Akos, 1994. 852-868. o.
15 A részletekre 1. Urbdn Aladdr: Kossuth szabadcsapata 1848 §szén. HK 1988/4. 638—665. o.



megyékbe). Ezek egy kivétellel honvédtoborzasi biztosok is voltak. Szeptember 20-an
Zolyom, Bars és Hont megye, valamint a banyavidék (és az ottani banya- és szabad
kiralyi varosok) kormanybiztosava nevezte ki Beniczky Lajost, s felhatalmazta egy
tartalék sereg felallitasara. Szeptember 21-én Gylirky Pal krassoi f6ispant tette a megye
teljhatalmt biztosava. Szeptember 22-én a komaromi varba kiildte Sarkozy Jozsefet,
hogy a tisztikart nyilatkozatra birja: akarjak-e és hajlandok-e akar a horvat hader6 ellen
is megvédeni a varat. Szeptember 22-23-an kilenc erdélyi képviseld kapott
honvédtoborzasi kormanybiztosi megbizatast. (Igaz, alig a felérdl van adatunk, hogy
miikodését meg is kezdte). Az atfedéseket is tekintetbe véve legalabb 40 kormanybiztosi
kikiildetésrél tudunk.'®

Beothy kinevezésének orszaggyiilési megerdsitése mar megeldlegezte az j tipusu,
orszaggylilési, vagy nemzetgyiilési biztossag kialakulasat. Jellaci¢ tamadasa €s a magyar
hadsereg ellenallas nélkiili visszavonuldsa utan, 1848. szeptember 15-én Kossuth a
képviseléhazban azt javasolta, hogy a képviselohaz kiildje ki Csany tamogatisara
biztosként Asztalos Pal, Bonis Samuel és Perczel Mor képviseldket. Ez meg is tortént,
azonban Perczel mar masnap — szintén Kossuth javaslatira — a Zrinyi-szabadcsapat
felallitasara kapott megbizast Batthyany Lajos iigyvezeté miniszterelnoktdl. igy az 6
helyét az orszaggyilési biztosok kozott Luzsénszky Pal bard vette at. Perczel azonban
tovabbra is érvényesnek tekintette megbizatasat és egészen 1849 januar végéig arra
hivatkozva akadalyozta meg, hogy az altala vezetett murakozi hadtesthez, majd az abbol
alakuld Kozépponti Mozgo Sereghez az OHB kormanybiztost nevezzen ki. Hivatalos
mindségében egyszerre hasznalta a hadtestparancsnoki és a nemzetgylilési biztosi
cimet.'” Szeptember 27-én, Lamberg kiildetésének torvénytelenné nyilvéanitasa utan, az
OHB megbizasabol két képviseld, Ludvigh Janos és Repetzky Ferenc vitte a hatarozatot
a hadsereghez azzal a felszélitassal egyiitt, hogy a hadsereg szalljon szembe a horvat
haderével.'®

Szeptember 15-én az orszaggyllés Kossuth javaslatara Ggy dontott, hogy hattagh
bizottmanyt kiild ki a miniszterelndk katonai intézkedéseinek parlamenti ellendrzésére.
E bizottmany tagjai k6zé Kossuthot, Madarasz Laszlot, Sembery Imrét, Nyary Palt,
Palffy Janost és Patay Jozsefet valasztottak. A késdbbiekben Orszagos Honvédelmi
Bizottmany (OHB) néven miikddo testiilet tagjai mar szeptember 22-én kozelebbrél meg
nem hatarozott statusu megbizottakat kiildtek ki a dunantili megyékbe. Alfoldi
toborzoutja soran Kossuth tiz népfelkelési biztost nevezett ki, elsd visszatérése
alkalmaval pedig, a bizottmany elnoklé tagjaként, Ujhazy Laszlot nevezte ki Pozsony
megye és varos teljhatalmil orszagos biztosava. (Kossuth mar a Lamberg kiildetését
torvénytelenné nyilvanitdé képvisel6hazi hatarozat kézbesitésével megbizottak
kikiildetésével kapcsolatban kérte, hogy a képviseldhaz bizza a biztosok kinevezését az

16 Batthyany intézkedéseire 1. Urbdan Aladar: Batthyany Lajos miniszterelnoksége. Budapest, 1986. 660—
693. 0. Vonatkozé rendeleteinek jelentés részét 1. Urbdan Aladdr: ,Honunkat duld ellenségeinknek minden
lépteit nehezitsiik...” Valogatas Batthyany Lajos miniszterelndk irataibol, 1848. szeptember 13 — szeptember
26. Szazadok, 1982. 1262—1295. o.; Jakab Elek: Szabadsagharczunk torténetéhez. Visszaemlékezések 1848—
1849-re. Budapest, 1880. 381. 0. A kinevez6 rendeletek fogalmazvanyait 1. MOL OHB 1848:633., 722.

7 Urbén Aladér: Perczel Mér és a Zrinyi szabadcsapat. HK 1991/1. 93-95. o.; Hermann: Perczel 5-7., 31.

18 KLOM XIIL 42. 0.; Lengyel: Ludvigh 136-139. o.



OHB-ra). Oktober 7-ig, Kossuth visszatéréséig az OHB tovabbi 13 kormanybiztosi,
vagy ilyen jellegli felhatalmazast adott ki, harom képvisel6t pedig élelmezési biztosként
rendelt a fésereg mellé."”

Oktober kozepére a kormanybiztosi intézmény orszagossa valt. Batthyany és az OHB
intézkedéseinek kdszonhetéen szinte nem volt olyan térvényhatdsag, amelynek ne lett
volna legalabb egy kormanybiztosa. A kinevezési rendeletek alapjan a kdvetkezd
tipusokat hatarozhatjuk meg:

Honvédtoborzdasi (ujoncallitasi) biztosok. Feladatuk az ujoncallitas ligyeinek intézése,
az ujoncok felruhazasa és felszerelése volt. Tobbségiiket Batthyany kiildte ki. A
honvédtoborzasi biztos gyakran (kiilondsen a varosokban) azonos volt az
ujoncosszeirasi  biztossal, s ily modon a polgari kozigazgatis vezetdjével.
Honvédtoborzasi biztosként altaldban a torvényhatdosagban ¢él6 személy (féispan,
alispan, képvisel6) mikodott.

Neépfelkelési biztosok. Feladatukul a horvat hader6vel szembeni népfelkelés
megszervezését szabtak. A dél- és kelet-dunadntuli teriileteken Batthyany, a tobbi
teriileten fOleg az OHB nevezte ki Oket. A népfelkelési biztosok altalaban a
torvényhatosag f6- vagy alispanjai, esetleg képviseldi voltak. Varosokba ritkan neveztek
ki népfelkelési biztost. Miutdn az orszaggyiilés hivatalosan is megbizta az OHB-t a
végrehajto hatalom vitelével, a testiilet egyre tobb olyan népfelkelési biztosi megbizatast
adott ki, amelyek t6bb torvényhatosag teriiletére vonatkoztak. gy oktober 11-én az
OHB Békés, Csanad, és Csongrad megyékbe, sot, sziikség esetén Szeged varosaba, Arad
¢s Heves megyébe és Torontal megye felsd részébe is népfelkelési biztosul nevezte ki
Boczké Déniel Békés megyei képvisel6t.” Oktober 15-én Egressy Gabor kapott hasonld
megbizatist Szegedre, Csanad és Csongrad megyékbe.”! November 12-én Balogh Janos
képviselét Nyitra és Trencsén megyék népfelkelési kormanybiztosava nevezték ki.”

Teljhatalmu orszdagos biztosok vagy fokormanybiztosok. A megnevezés tobb
torvényhatosagra kiterjedd6 (azaz a korabbi kirdlyi biztossagnak megfeleld)
teljhatalommal rendelkezd biztosokra vonatkozott. Feladatuk az adott teriilet
védelmének szervezése €s koordinalasa volt. Jogkdriik alapjan beleszolhattak az ott
allomasozo hadsereg alkalmazasaba is.

Torvenyhatosagi teljhatalmu (orszagos) biztosok. Ezek egyetlen torvényhatosag
(megye) feletti teljes intézkedési joggal rendelkeztek. Feladatuk a helyi védelmi
intézkedések szervezése volt, de kdzigazgatasi és politikai ligyekben is intézkedhettek.
Képviseloket, f6- ¢és alispanokat egyarant talalunk kozottik. Az  egy-egy
torvényhatosagba kinevezett biztosok esetében is eléfordult, hogy nem az illetd megye,
vagy varos teriiletén éltek. Ilyen orszagos biztos volt Pozsony megyében Ujhazi Laszlo,
Baranyaban Batthyany Kazmér, Beregben Szintay Janos, Szeged varosaban és
kornyékén Egressy Gabor. November 17-én az OHB a Jaszkun-keriilet mindhdrom

YA kinevezéseket kozli KLOM XII1. 67-75. o.; Urbdn, 1994. 83—114. o.
20 MOL OHB 1848:971., V. . KLOM XIIL 161. o.
2K LOM XIIL 204. o.

22 KLOM XIIL 418-419. o. Baloghot katonai szempontbdol Gorgei ala is rendelték, ugyanakkor nem
tartozott Csany fennhatosaga ala. KLOM XIII. 537-539. o.



kertiletébe (Kis- és Nagykunsag, Jaszsag) kiilon-kiilon teljhatalmi biztost nevezett ki, de
alarendelte 6ket a keriilet fokapitinyanak, Szentkiralyi Méricnak.” A kiilonbségtétel
azért lényeges, mert példaul a Niczky Sandor utddjaként Sopron megyébe kinevezett
Lukinich Mihalyt az OHB csupan honvédelmi biztosnak nevezte, tehat egyediil a
védelmi intézkedésekkel kapcsolatos jogkort ruhdzta ra.*

Elelmezési biztosok. Feladatuk a haderd élelmezésével kapcsolatos adminisztracio
volt. E biztosokat tobbnyire az OHB kiildte ki, de az egyes teljhatalmi orszagos
biztosok is kinevezhettek ilyeneket. Az elobbick féleg képviselok, az utobbiak
alacsonyabb beosztasu kozigazgatasi hivatalnokok (f6- és alszolgabirdk, jegyzok stb.)
lehettek.

Orszaggyiilési biztosok. Feladatuk a hadmiiveletek politikai iranyanak ellendrzése és
befolyasolasa volt. Ok mindannyiszor képviseldk voltak. Kikiildésiik parlamenti
hatérozattal, nem pedig megbizolevéllel tortént. Miutan megbizatasuk eseti jellegii volt,
annak elvégzése utan vissza kellett volna térniiik a képviseldhazba. Gyakran eléfordult
azonban, hogy a tdborban maradtak, s ott egyéb feladatokat (példaul hadseregélelmezés)
lattak el.

Eseti megbizassal kikiildott biztosok. Feladatuk specidlis megbizasok végrehajtisa
(varak, er6dok atvétele, sorezredi zaszldaljak engedelmességének biztositasa) volt. A
képviselok koziil keriiltek ki, tobbnyire parosaval kiildték ki oket. E tipusba sorolhatd
Pazmandy Dénesnek, a képviselohaz elnokének kikiildetése is. Pazmandyt, a
nemzetgyiilés kiilon felhatalmazéasa alapjan, az OHB bizta meg, hogy a lajtai taborba
menjen, s ott a nemzeti becsiilet megdvasan munkalkodjon, azaz a bécsi forradalmi erék
megsegitésével kapcsolatos dontést kieszkozolje. Ilyen megbizatast kapott oktéber 21-én
Halasz Boldizsar, december 7-8-4n pedig Bogy6é Sandor a Békés megyei foldfoglald
mozgalmak felszamolasaval kapcsolatban.

Specialis, tobb megyére kiterjedd felhatalmazast kapott Kiss Miklos, majd az 6
lemondasa utan Janko6 Vince, akit a Gyor, Pozsony és Moson megyei gabonakészletek
felvasarlasaval és az orszag belso teriileteire torténd szallitasaval bizott meg Kossuth
november 10-én, s az illeté megyék kormanybiztosait, valamint Csanyt is a vele valo
egyiittmiikddésre szolitotta fel.”® Hasonl6 megbizatast kapott Somogy, Vas és Zala
megyébe Tallidn Ede képvisel.”” Ilyen volt Halasi Kazmér Heves és Kiilsé-Szolnok
megyei szolgabird szolnoki szallitasi biztosi kinevezése is. Az OHB Heves ¢és Kiilso-
Szolnok, Pest és Csongrad megyéket, valamint a Jaszkun keriiletet is Halasi
hadiszéllitasi rendeleteinek teljesitésére utasitotta.*®

A fentick alapjan logikusnak tlinne, ha egy megyének, vagy varosnak csupan egy
kormanybiztosa lett volna, hiszen a kor, amelybdl a kiilonb6zé tipusi biztosok

2 KLOM XIIL 476-478. o.

24 KLOM XIIL 423-427. 0.

25 KLOM XIIL 259. és 671-675. o.
26 KLOM XIIL 394-398. o.
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28 KLOM XIIL 640-641. o. Halasit 1848 szeptember végén Kossuth szolnoki népfelkelési biztossa nevezte
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szarmaztak, sok tekintetben azonos. Valdjaban nem mindig ez volt a helyzet. Vas
megyében 1848 Oszén példaul négy kormanybiztos tevékenykedett. Széll Jozsefet,
Reiszig Alajost és Békassy Imrét egyarant népfelkelési kormanybiztosnak nevezték ki.
Békassy és Reiszig emellett ijoncallitasi biztos is volt, 1848 oktoberében pedig az OHB
egy utasitasban tévedésbdl kormanybiztosnak szolitotta Vidos Jozsef alispant, a megyei
mozgositott nemzetdrség parancsnokat és a tovabbiakban 6 is kormanybiztosként,
lényegében a megye teljhatalmu biztosaként mitkodott.” Az OHB el8bb Pozsony megye
és varos biztosdva nevezte ki Ujhdzi Laszlot, majd a varos korméanybiztossagat elébb
Németh Kéroly polgarmesterre, majd Olgyay Tituszra bizta. Sopron megyében kiilon
biztos intézte a honvédtoborzast és a népfelkelést. A feldunai hadtest mellett viszont
1848 oktoberében egy teljhatalmil orszadgos biztos (Csany Laszlo), négy orszaggytilési
biztos (Luzsénszky Pal, Bonis Samuel, Asztalos Pal, Repetzky Ferenc), egy tisztazatlan
jogallasu kormanybiztos (Fiath Istvan), tovabba — az OHB altal kikiildott teljhatalmt
nemzetgytilési biztosként — Pdzméndy Dénes, a képviseldhaz elndke tartozkodott.™

Jelentésebb mértéki fluktuaciordl egyetlen esetben tudunk. Sopron megyében 1848.
szeptember 17 — november 12. k6zott Niczky Sandor, november 12 — december 7.
kozott Lukinich Mihaly, majd a megye cs. kir. megszallasaig Fiath Istvan latta el a
korméanybiztosi teendéket. Mas térvényhatosagok esetében inkabb azt tapasztaljuk, hogy
az év végére egyetlen személy toltotte be e posztot.’!

Az egyes orszagos biztossagok teriileti illetékességében komoly valtozasok torténtek.
Az OHB oktober 9-én, Mihalyi Gabor Szatmar és Maramaros megyékben, valamint a
Kévar-vidéken valo tulzott elfoglaltsagara hivatkozva, Kraszna és Kozép-Szolnok
megyék teljhatalmi orszadgos biztosava Décsey Laszlot nevezte ki. (Ugocsa megyében
Egry Janos alispan, Ung megyében Bernath Zsigmond féispan, Bereg megyében Szintay
Janos alispan toltdtte be a kormanybiztosi tisztet).”” Oktober 21-én a K&var-vidékre
Teleki Sandor fokapitanyt, Szatmar megyébe pedig E6tvos Mihaly alispant nevezték ki
kormanybiztossa. Ezzel Mihalyi teljhatalmi orszagos biztossiga meg is szlnt, a
tovabbiakban Maramaros megye korméanybiztosaként miikodott. >

Az OHB november 5-én a Vas, Sopron, Veszprém, Pozsony, Gyoér, Komarom, Nyitra
és Fejér megyei kormanybiztosokat felszolitotta a népfelkelés megszervezésére, s e
szempontbodl Csany fennhatsaga ald rendelte 6ket.** November 10-én ellenben minden
tekintetben Csany ala rendelte a Pozsony, Sopron, Moson, Gy6r és Komdrom megyei
kormanybiztosokat.*®

¥ Hermann Rébert: Vidos Jozsef korménybiztosi jelentései. Savaria Miizeum Evkonyve, 1995. 22/1. k. 47—
93. 0. és ud.: Kormend a hadtorténelemben 1848-1849. (In:) Veszprémy LdszIo — Kelenik Jozsef — Hermann
Robert — Bencze LaszIlo: Kérmend a hadtorténelemben. Kormendi Fiizetek, Kormend, 1992. 209-212. o.

30 Hermann: Csany 140., 162. o.

3! Hermann Rébert: Niczky Sandor korméanybiztosi jelentései 1848. szeptember 24. — november 17. (In:)
Hazi Jené emlékkonyv. Sopron, 1993. 349-379. o.

32 KLOM XIIL 140. o. Pontosabban: Szintay csak ujoncallitdsi biztos volt, s az OHB oktober 18-an
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Kossuth november 26-an Maramaros, Ung, Ugocsa, Abatj és Szepes megyékbe,
illetve a teriiletiikon talalhato szabad kiralyi varosok keriiletébe a felvidéki erdk
foparancsnokava nevezte ki Pulszky Sandor alezredest ¢és a vele vald egylittmiikodésre
utasitotta Iranyi Daéniel sarosi, Szintay Janos beregi és Boronkay Albert zempléni
korménybiztosokat.*® Az intézkedés megellegezte egy ujabb orszigos biztossag
kialakulasat. December 13-an, Schlik betérése és a budaméri csatavesztés utan az OHB
Szemere Bertalant, az OHB tagjat nevezte ki Felso-Magyarorszag teljhatalmu orszagos
biztosava. Szemere hataskdre Abatij, Gomor, Szepes, Saros, Torna, Zemplén, Szabolcs,
Borsod, Heves és Pest megyé¢kre, tovabba a Hajdu- és Jaszkun keriiletekre terjedt ki és a
fenti torvényhatosa-gokba kinevezett kormanybiztosokat is az 6 fennhatosaga ala
rendeltettek. A sajat maga altal fogalmazott kinevezés olyan éltalanos felhatalmazast
tartalmazott, amely teljes cselekvési szabadsaggal ruhazta fel az orszagos biztost.*’

Kolozsvar eleste utan az OHB november 20-an Hodossy Miklés Bihar megyei
korménybiztost az erdélyi hadsereg teljhatalmu polgari fékormanybiztosava nevezte ki.
Tudomasunk szerint ez volt az elsé olyan eset, hogy a testiilet nem adott teriiletre,
hanem egy mozgd hadsereghez nevezett ki kormanybiztost, noha a polgari
fokormanybiztos kifejezés arra utal, hogy Hodossy jogkore foleg a hadseregellatasi
tigyekre terjedt ki. (El6zményként csak Szentkiralyi Moric 1848 juniusi megbizatasat
emlithetjilk, s gyakorlatilag ilyen kormanybiztosként miikodott a cs. kir. fésereg
decemberi tamadésa utan Csany Laszlo is). Hodossy kinevezése nem jart egylitt az
erdélyi kiralyi biztos, Vay Miklos levaltisaval.”® December 2-4n Kossuth megrotta
Hodossyt, mert az katonai kinevezéseket is eszkozolt.* December 9-én Kossuth a
bacskai teljhatalmi orszigos biztosnak, Bedthy Odonnek ajanlotta fel az erdélyi
fékorméanybiztossagot; Bedthy helyét Haczell Marton foglalta volna el.** Bedthy
késedelmes valasza miatt a kinevezésére csak december 19-én keriilt sor. Hataskore az
erdélyi megyéken kiviil kiterjedt Szabolcs, Bihar, Szatmar, Kraszna, K&zép-Szolnok,
Zarand megyére, a Kovar-vidékre és a Hajdu-keriilet teriiletére, de az erdélyi hadsereg
hadmiiveleteitdl fiiggéen Maramaros, Ugocsa, Bereg, Arad, Békés, Csanad megye ¢és a
Jaszkun-keriilet hatosagai is kotelesek voltak kdvetni a rendeleteit. Beothy €s Szemere
terlileti illetékességi kore két torvényhatosagban (Szabolcs megye és a Hajdu-keriilet)
atfedte egymast. Szabolccsal végiil is Szemere, a HajdO-keriilettel is inkabb 6, mint
Beothy rendelkezett. Bedthy kinevezésekor az erdélyi megyék tobbsége még az
ellenség kezén volt, s Kossuth azért is karpotolni akarta Beo6thyt, mert az az OHB
kormannya alakulasanak elmaradasa miatt nem kapott miniszteri tarcat. A felhatalmazas
kiadasaval egyiitt az OHB — Hodossy Miklosé kivételével — valamennyi, az adott
terlileten eladdig mikodott kormanybiztos megbizasat felfiiggesztette, s felszolitotta

36 KLOM XIIL 560-561. o.

37 MOL OHB 1848:5409., kozli KLOM XIIL. 725. o. A kinevezéssel egyidében Iranyi Daniel sarosi
kormanybiztost tabori élelmezési biztosnak, Vay Lajos fOispant borsodi, Almasy Pal képvisel6t hevesi
tartomanyi (azaz polgari) biztosnak nevezte ki. KLOM XIII. 727. o. Korménybiztosi ténykedésére 1. Hermann:
Szemere; Dedak Gabor: Szemere Bertalan fels6-magyarorszagi teljhatalmi kormanybiztosi mitkodésérdl. (In:)
Ruszoly Jozsef (szerk.): Szemere Bertalan és kora. Miskolc, 1991. 1. k. és Szemere 281-471. o.

38 KLOM XIIL 517. o.
3 KLOM XIIL 626-626. o.
40 KLOM XIIL 687-688. o.
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oket végjelentésiik benyujtasara, egyben felhatalmazta Bedthyt, hogy a fennhatosaga
alatti torvényhatosagokban 11j kormanybiztosokat nevezhessen ki. Bedthy ezzel olyan
jogkdrt kapott, amilyennel addig egyetlen kormanybiztos sem rendelkezett. Az utodjaul
kinevezett Csany Lészl6 ugyanezeket a jogokat kapta.*'

Szemere fels6-magyarorszagi €s Bedthy erdélyi orszagos biztosi kinevezésével
megszilardult az orszagos biztossagok rendszere. A tovabbiakban &t orszagos
biztossagrol beszélhetiink: a bacskai, a bansagi, az erdélyi, a fels-magyarorszagi — tehat
terlilethez és hadsereghez egyarant kotott —, illetve a feldunai, majd a fésereg mellett
mikédé — tehat nem annyira teriilethez, mint inkabb hadsereghez kotott — orszagos
biztossagrol. A fovaros feladasa el6tt, december 31-én kiadott megbizolevélben Kossuth
felhatalmazta Csanyt ,,mindeniitt, hol a hadsereg taboroz, igy Budapesten is, orszagos

biztosi hatdsagat gyakorolni”.*

Volt még egy orszagos biztossag, az azonban sem sulyat, sem folyamatossagat
tekintve nem hasonlithatd az elébb emlitettekhez. Kossuth november 11-én
megerdsitette Beniczky Lajos teljhatalmat Zolyom, Hont, Bars és Turdc megyében,
illetve az ott talalhaté banyavarosokban.*® A megerdsitést 1849. januar 24-én
megismételte. Amikor Beniczky az Gijabb megerésitést megkapta, a cs. kir. csapatok mar
megszalltak az emlitett megyéket és a banyavarosokat, Beniczky pedig Gorgei feldunai
hadtestéhez csatlakozott és részt vett a téli hadjaratban.** A tavaszi hadjarat sikerei utan,
aprilis 28-an Kossuth Z6lyom megye és a Zolyom, Hont és Bars megyei banyavarosok
kormanybiztosava nevezte ki Beniczkyt, az emlitett két megye, valamint Arva, Turdc és
Trencsén megye kormanybiztossagat viszont Madocsany Palra, Arva megye fSispanjara
bizta.*

Az utols6, csaknem minden kormanybiztost érintd intézkedések kibocsatasara
december kozepén keriilt sor. December 16-an Kossuth Pest, Nograd, Gomor, Bars,
Esztergom, Komarom, Gyor, Veszprém, Somogy, Zala, Baranya, Tolna, Fejér,
Csongrad, Békés és Szabolcs megye, a Jaszkun- és a Hajdu-keriilet kozonségét mozgd
szabadcsapatok alakitdsara szdlitotta fel. December 18-an a fenti tdrvényhatésagokon
kiviil hasonl6 felszolitast intézett Nyitra, Trencsén, Liptod, Zo6lyom, Turdc, Hont, Szepes,
Zemplén, Ung, Bereg, Maramaros, Szatmar, Bihar, Zarand, Kraszna, K6zép-Szolnok,
Arad, Csanad, Temes, Torontal, Krassd, Bacs, Vas és Sopron megye, a Kévar-vidék és
Szeged varos kozonségéhez is. (E felszolitasbol a december 16-aiban szereplok koziil

4 KLOM XIIL 810-811. 0., KLOM XV. 880. 0. Bemnek az erdélyi hadsereg foparancsnokavé tortént
kinevezésér6l az OHB az erdélyi és az Erdéllyel hataros megyék, keriiletek és varosok hatdsagaihoz szol6 nyilt
rendeletet adott ki. A korménybiztosok koziil kiilon értesitést kapott Vay Miklos, Hodossy Miklds (Bihar
megye), Mihalyi Gabor (Mdramaros megye), E6tvos Mihély (Szatmar megye), valamint Bihar, Kdz¢ép-Szolnok,
Kraszna és Szatmar megye hatosaga; Zarand megye és Kovar-vidék nem. KLOM XIII. 613. o.

2 KLOM XII1. 935-936. o.

# KLOM XIIL 405-406. 0. A megbizas azonban nem terjedt ki a kozigazgatasi tigyekre, s erre az OHB
november 30-an kiillon figyelmeztette is Beniczkyt. KLOM XIII. 606. o. Batthyany szeptember 20-i
felhatalmazasa ugyanezekre a torvényhatdsagokra terjedt ki. Steier: Beniczky 554-555. 0. Az OHB mar okt. 4-
én tiszteletbeli (szamfeletti) 6rnaggya nevezte ki Beniczkyt. Uo. 559-601. o.; Urbdn, 1994. 99—100. o.

¥ KLOM XIV. 212-214. o.; Steier: Beniczky 99-123., 248-262., 664—672. 0.; Hermann Rébert: Gorgei és
a felvidéki kormanybiztosok 1849. januar 5 — februar 10. HK 1991/3. 132-135. o.

4 KLOM XV. 163-165. 0. Steier: Beniczky 145-150. o.
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kimaradt Szabolcs megye és a Hajdu-keriilet). A szervezéssel altaldban az illetd
torvényhatosdgok fo- és alispanjait, illetve kormanybiztosait bizta meg. Osszesen 42
megye ¢€s keriilet, illetve 3 varos szerepelt a felhivasban ¢és koziiliik huszban a
kormanybiztos kapta a szervezés feladatat. Kivételt képeztek a bansagi megyék (Temes,
Torontal és Krasso), illetve Szatmar, Bihar és a volt partiumi megyék: az elébbiekben
Vukovics Sebd, az utobbiakban Bedthy Odon kapta a megbizast. Szegeden a mar
visszahivott Egressy Gabor kormanybiztos feladata volt az onkéntes mozgd csapatok
szervezése.** Onallo, csupan szabadcsapat alakitdsra vonatkozé kormanybiztosi
megbizast kapott Fejér megyébe Batthyany Istvan.”” Megjegyzendd, hogy az 6néllo
szabadcsapat-alakitok egy részét az iratokban szintén biztosnak nevezik, de ez nem
jelentett tényleges kormanybiztosi tisztet. Erre mutat, hogy éppen egyik ilyen ,,biztos”
kért korménybiztosi kinevezést Kossuthtol.**

Csany december 31-i felhatalmazasa alapjan feltételezhetjilk, hogy Kossuth azt
tervezte, az orszag Osszes kormanybiztosa f6l6tt teljhatalm( kormanybiztossa nevezi ki.
Igy értelmezte ezt példaul Beniczky Lajos is, aki januar 8-an hossza jelentést kiildott
Csanynak a banyavidéki eseményekr6l, noha korabban nem tartozott a hatdsiga ala.
Csany nem kovette a feldunai hadtestet a banyavarosokba, hanem Debrecenbe ment.
Kossuth és az OHB fontosnak tartotta, hogy a feldunai hadtest se maradjon
kormanybiztosok nélkiil, ezért januar 13-an Luzsénszky Pal baro és Ragalyi Ferdinand
képviselét nevezte ki a hadtest kormanybiztosava. A szamukra kiadott nyilt rendelet
szerint f6 feladatuk ,.ellen6rkodni, miszerint a hadjaratokra nézve Kkitlizott irdnya a
kormanynak feltétleniil megtartassék”. Az OHB utasitotta 6ket, hogy jelentéseiket
kiildjék el Csanynak is.* A két kormanybiztos megbizatisa lényegében 1849 februar
kozepéig, a feldunai hadtest és a tobbi hadtest egyesiiléséig tartott, de marcius elejéig
még a hadsereg mellett maradtak.

Az OHB és az orszaggylilés Debrecenbe tavozasa utan orszagos hataskort kapott, s
azt a szabadsagharc végéig gyakorolta Lukacs Sandor képviseld, GyOr varos volt
kormanybiztosa is. Az OHB januar 9-én a magyar hadsereg folszerelési
kormanybiztosava nevezte ki Lukéacsot és mind a magyarorszagi, mind az erdélyi

4 KLOM XIIL 767-770., 794-798. o. Hasonld egyéni megbizasokat kapott Boronkay Albert zempléni
kormanybiztos (vadaszcsapat) december 16-an; Balogh Janos (gerilla-, vagy mozgd nemzetércsapat) december
17-én; Lukacs Sandor gy6ri és Hunkar Antal veszprémi kormanybiztos (szabadcsapat) december 18-an;
Albrecht Vilmos szazados és Festetich Miklos képvisel6 (6nkéntes mozgd csapat) december 19-én; Nemegyei
Bodog 6rnagy (6nkéntes mozgd szabadcsapat) december 20-an; Halasy Ede kormanybiztos (mozgd csapat) és
Beniczky Lajos kormanybiztos (6nkéntes csapat Zo6lyom megyében is) december 25-én; Jozef Woroniecki és
Adolf Thunes (6nkéntes csapat) december 27-én; Kosztolanyi Karoly szazados (szabad mozgd csapat Bars és
Nyitra megyében) december 28-an; Madocsany Pal 1849. januar 11-én (szabadcsapat); Takacs Istvan (szabad
portyazo6 lovascsapat), Wenckheim Béla Békés megyei féispan (szabadcsapat), Nograd megye (lovascsapat)
januar 12-én; Bonis Samuel Szabolcs megyei kormanybiztos (szabadcsapat), Kallay Emmanuel és Zoltan
Mihaly (szaguldd csapat) januar 13-an. KLOM XIIL 775., 785-788., 797-798., 808-810., 821., 886-887.,
904-905.,911. 0.; KLOM XIV. 93-94., 102-104., 143-144. o.

YTKLOM XIIL. 837. o.

48 fgy Takats Istvant és Halasy Bélat. KLOM XIV. 204., 277-278. és 513. o. Takats kérte korméanybiztosi
kinevezését jan. 29-én. MOL OHB 1849:1226.

4 KLOM XIV. 120-123. o.; Hermann: Csény 212. o; ué.: Korménybiztosok Gorgei tabordban I-IL.
(Luzsénszky Pal és Ragalyi Ferdinand kormanybiztosi tevékenysége 1849. januar 31 — marcius 1.). Folia
Historica 15.25-53.,16. 93—124. o.
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torvényhatosagokat, a benniik miikodé kormanybiztosokat, c€heket és mesterembereket
az & rendeleteinek teljesitésére utasitotta.’® Kossuth 1849. aprilis 27-én a fegyver- és
16szergyarak kormanybiztosava nevezte ki Esterhazy Mihaly grofot, az OHB volt tagjat,
de a megbizast majus 19-én — arra hivatkozva, hogy az {igy a hadiigyminisztérium
korébe tartozik — visszavonta.”'

A kormanybiztosi megbizasok kozott tovabbra is talalkozunk specialis, nem
terlilethez kotott kikiildetésekkel. Ilyen volt Papp Pal képviseldé, akit a koborld katonak
Osszeszedésére, majd a Heves megyében 6rzott horvat foglyok elszallitasara kiildott ki
az OHB.>* Repetzky Ferenc képviseld a Tiszafiireden 1év6 16szerek elszallitasara kapott
kormanybiztosi felhatalmazist.”® loan Dragos bihari roman képvisel6t az aradi
gorogkeleti papok fizetésének rendezésére és egyhazi zsinat tartasara kiildte ki az OHB,
1849. aprilis 14-én pedig arra hatalmazta fel Kossuth, hogy Iépjen érintkezésbe a roman
folkelokkel és igyekezzék békére birni 8ket.™

Sajatos, de nem kormanybiztosi jellegii volt az a megbizatas, amit januar 16. el6tt a
forradalmi publicisztika tobbé-kevésbé neves képviseldi kaptak. Vasvari Pal, Kléh
Istvan, Kopcsanyi Jozsef, Vas Gereben, Dobsa Lajos, Emddi Daniel és Funtak Sandor
kozos beadvanyt nyujtottak be Kossuthnak. A beadvany szerint az alairok vallaltak,
hogy mint ,,népfelvilagositok” bejarjak a magyar kézen 1évo, illetve az ellenség altal
még kellden meg nem szallt vidékeket, s ott népgylléseket tartva, felszolitjak a népet
gerillacsapatok alakitasara. Az aldirok kérték, hogy Kossuth lassa el &ket
megbizolevéllel s utasitsa abban a megyei tisztviseldket, hogy eljarasukban tamogassak
Oket és mutassak be a kozonségnek, mert akkor a nép kormanymegbizottnak tekinti
majd O6ket. Az OHB januar 16-an ki is allitotta a kért nyilt rendeletet, s arra is
feljogositotta a ,,népfelvilagositokat”, hogy ha egy — agitaciojuk kovetkeztében alakult —
onkéntes csapat barmelyikiiket vezet§jéiil Ohajtana, azt az illet ,,a kormanyhoz tett
jelentés mellett elfogadni feljogosittatik”. A névsorban egyetlen valtozas tortént: a
Bécskéaba és a Bansagba kiildendé Funtak Sandor helyét egy bizonyos Theodorovics
vette at; akit talan azonosithatunk a dunaféldvari sziletésii, 25 éves Theodorovics
(késébb Tomori) Anasztazzal. A népfelvilagositok szamara Madarasz Laszlo altal
kiallitott nyilt rendeletben viszont mar sem Funtdk, sem Theodorovics neve nem
szerepel, harman pedig, Vasvari Pal, KIéh Istvan és Dobsa Lajos, késdbb szabadcsapat-
szervezOként tlintek fel.”

A hadiesemények, igy a Délvidék elrendelt kiiiritése az orszadgos biztossagokban is
ujabb valtozasokat okoztak. Az OHB ugyanis csak helyettesként bizta meg Haczell

50 KLOM XIV. 79-80. o.; Baldzs Péter: Lukacs Sandor. (In:) Lukdcsy Sandor — Varga Janos (szerk.):
Pet6fi és kora. Budapest, 1970.; Bona Géabor: Az 1848/49-es szabadsigharc 6rmény hései. (Orszagos Ormény
Onkorményzat, Budapest, 1995. 36-37. o. Lukéacsot 1849. 4prilis 28-an kinevezték Gydr varos és megye
korménybiztosava is, de tovabbra is megtartotta felszerelési kormanybiztossagat. KLOM XV. 159. o.

SLKLOM XV. 153. és 348. o.
SZKLOM XIV. 108. és 131. o.
B KLOM XIV. 134. 0.;

3% KLOM XIV. 512. és 889-890. 0.; Miskolczy Ambrus: Egyhéaz és forradalom. A koroskisjendi ortodox
roman egyhazi zsinat. Budapest, 1991.; Hermann Robert: Hatvani Imre szabadcsapatanak szervezése. HK
1992. 1. sz., 15-22. 0.

55 KLOM XIV. 144-145. o. ; Hermann: Hatvani 18-19. o.
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Martont a bacskai orszagos biztossag vitelével. Kossuth a Délvidék kiiiritésének
elrendelése utan, januar 17-én Almasy Palt, a képvisel6haz alelndkét bizta meg azzal,
hogy teljhatalmu orszagos biztosként a bacskai és bansagi csapatok kivonasaval
kapcsolatos rendelkezések iranti engedelmességet biztositsa. (A megbizatas természete
emlékeztetett Luzsénszky és Ragalyi januar 13-i kikiildetésére). Almasy egy hét alatt
bevégezte kiildetését. Januar 25-én Kossuth, tobb Bacs megyei orszaggytilési képviseld
kérésére, Hunkar Antal Veszprém megyei foispant és kormanybiztost nevezte ki Bacs
megye ¢€s a vele szomszédos vidékek teljhatalmu orszagos biztosava. Hunkar jogkore
azonban csak a polgari hatosagokra és a nemzetdrségre terjedt ki. Almasy visszatérése
utan Kossuth januar 30-an Vukovics orszagos biztosi hatosagat kiterjesztette a bacskai
haderére, Csongrad és Csanidd megyére, Arad és Szeged varosira is.® A csapatok
felvonultatdsa miatt azonban Vukovics erejét és lehetdségeit meghaladta ez a
kiterjesztett feladat, ezért Kossuth februar 12-én Bacs, Csongrad megyébe, Pest megye
also részébe, a Kiskun keriiletbe, Szeged, Szabadka és Zombor varosokba Batthyany
Kazmért nevezte ki teljhatalmi kormanybiztossa és katonai fovezérré, s felszolitotta
Vukovicsot, valamint a szomszédos térvényhatdsagok kormanybiztosait, hogy védelmi
intézkedéseket Batthyanyval egyeztessék. Batthyany és Vukovics kozott volt ugyan
némi hataskori atfedés, de mivel Vukovics marcius kozepétdl egyre inkabb a fésereg
déli csoportositasa (az 1. és a III. hadtest) melletti fokormanybiztosként miikodott, ez
semmilyen fesziiltséget nem okozott. Vukovics tavozasaval a Bansag és Arad megye
folotti orszagos biztossag sziinetelt, e poziciot csak aprilis 23-an toltotték be. Batthyany
Kazmér févezéri megbizatasa alig egy honapig tartott: marcius 15-én a bacskai erék
folotti parancsnoksagot Perczel Mor vezérérnagy vette at.”’

Csany 1848 decemberi dunantili mikddése és Luzsénszkyék kinevezése mar
megelblegezte az orszagos biztossag sajatos tipusanak, a hadseregi (tdbori) orszagos
biztossagnak a kialakulasat. A tobbi orszagos biztossag és hadseregparancsnoksag
terlileti illetékessége nagyjabol azonos volt. A fGseregnél azonban a hadiesemények
dinamikaja miatt a teriiletileg illetékes orszagos biztos személye allanddan valtozott. A
fosereg mellett 1849 februar kozepétél marcius elejéig Szemere Bertalan felso-
magyarorszagi orszagos biztos toltotte be ezt a feladatot. A marcius 14-16-i cibakhazi
ellentdmadasi kisérlettl kezdve Vukovics Sebd tartozkodott a fésereg mellett allandd
orszagos biztosként, az & igazsagiigyminiszteri kinevezése utdn Ludvigh Janos
képviseld, korabban szepesi kormanybiztos kapta e tisztet. Ludvighot Vukovics bizta
meg, de megbizatasat Kossuth is jovahagyta. Megbizolevelét (ha volt egyaltalan), nem
ismerjiik, de Ludvigh volt az elsé olyan hadseregi orszagos biztos, akit pozicidja a
hadsereghez, nem pedig egy adott orszagrészhez kotott. Ludvighot jalius 6-t61 Bonis
Samuel kovette e poszton. Feladata ugyanaz volt, mint amit Luzsénszkyék 1849 januar
13-an kaptak: a hadmiveletek politikai feliigyelete. Hasonld felhatalmazast kapott a
Komaromban maradt hadsereggel (a II. és VIII. hadtesttel) kapcsolatban a varos és a
megye kormanybiztosa, Ujhazi Laszl6 is.”®

6 KLOM XIV.151-153., 226-229., 271-272. o.
57 Batthyényra 1. Fiizes Miklés: Batthyany Kézmér. Budapest, 1991.
58 Ujhazira 1. L. Gdl Eva: Ujhazi Laszl6 a szabadsagharc utolsé korméanybiztosa. Budapest, 1971.
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Figyelemremélté tény, hogy az 1849 aprilis-mdjus forduldjan megalakulo
kormanyban négy orszagos biztos is miniszteri tarcat kapott: Szemere miniszterelndk és
beliigyminiszter, Batthyany kiiligy-, Vukovics igazsagiigy-, Csany kozlekedés- és
kézmunkaiigyi miniszter lett.

A kormanyalakitas Gjabb valtozasokat okozott mind az orszagos biztosi, mind a
kormanybiztosi rendszerben. Batthyany helyét aprilis 18-an Haczell Marton foglalta el,
de az 6 megbizatisa csak Bacs megyére és a teriiletén 1év6 szabad kiralyi varosokra
terjedt ki.* Kossuth 4prilis 23-4n ideiglenesen Térok Gabort nevezte ki Krasso, Temes,
Torontal megye és a bansagi hatarérvidék teljhatalmii kormanybiztosava. Ugy tinik
azonban, a megbizas valoban csak ideiglenes volt, mert az elkdvetkezd hetekben
kinevezett megyei kormanybiztosok szamara kiadott nyilt rendeletekben nincs utalas
Torok Gébor orszagos biztossagara.”® Szemere helyére aprilis 27-én Luzsénszky Pal
Saros varmegyei kormanybiztost nevezte ki Kossuth. Luzsénszky kinevezd rendeletében
azonban nem a ,fels6-magyarorszagi teljhatalmu orszagos biztos”, hanem a ,.tabori
biztos” titulus szerepelt.®’ Vukovics éaprilis 27-én adta at tisztét Ludvigh Janosnak.®
Végiil Kossuth majus 1-én nevezte ki erdélyi orszagos biztossa Szent-Ivanyi Kéaroly
GOmor megyei foispant és kormanybiztost, akinek hataskore tehat —elddeivel ellentétben
— mar nem terjedt ki a volt partiumi megyékre.”® Hasonl6 hataskort kapott a Szent-
Ivanyit tisztségében junius 29-én kovetd Boczkd Daniel, Arad és Békés megye volt
kormanybiztosa is.** Az 1849 telén létezett &t orszagos biztossag koziil tehat egy (a
bacskai) megsziint, a bansagi €s az erdélyi teriileti illetékessége jelentdsen szikiilt, a
fels6-magyarorszagi jogkore pedig a tabori biztossag iranyaba mozdult el. Ez a szdm
1849 julius végén eggyel boviilt: Szemere Noszlopy Gaspar somogyi kormanybiztost
Tolna, Baranya, Somogy ¢és Zala megye (,,a dunantli alsé megyék™) teljhatalmi
biztosava nevezte ki.*® Ha figyelembe vessziik, hogy 1849 tavaszan mind a Bécska,
mind a Bansag, mind a Felvidék és Erdély nagyobbrészt biztositottnak latszott, érthetd,
hogy mind Kossuth, mind a kormany csokkenteni akarta az orszadgos biztossagokat,
illetve szlikiteni kivanta jogkoriiket.

Szemere a belligyminiszteri tarca atvétele utan igyekezett kiterjeszteni fennhatosagat
a kormanybiztosokra is. Noha a kormanybiztosok (s féleg az orszagos biztosok)
fontosabb jelentéseiket tulnyomorészt tovabbra is Kossuthnak kiildték, lassan sikeriilt a
kormanybiztosi intézmény feletti fennhatosagat elismertetnie. Majus 12-én a

¥ KLOM XV. 28-32. .

0 KLOM XV. 96-97. Majus 4-én Krass6 megyébe és a 18. (roman-bansagi) hatardrezred teriiletére Fiilepp
Lip6t képviseldt, majus 7-én Torontalba Hertelendy Miksa képviseldt nevezte ki teljhatalmu kormanybiztossa,
Csernovits Péter temesi grofot pedig utasitotta hivatalos mikodésének megkezdésére. Uo. 200., 231.¢s 233. o.
Maijus 11-én Kossuth ismét csak élelmezési biztosként emliti Torokot. Uo. 276. o.

' KLOM XV. 150-151. o.

2 Vukovics — Gorgei, Komarom, 1849. apr. 27. MOL H 115. Gorgei Artar iratai. 1. doboz; Vukovics,
1982. 85. o. Ludvighra 1. Lengyel: Ludvigh.

0 KLOM XV. 176-177. . Majus 6-an — Szemere el6terjesztésére hivatkozva — a Kozlonyben is kozzétette
a kinevezést. Uo. 227. o.

% MOL H 9. Beliigyminisztérium. Elnoki iratok. 1849:367.; Szemere 543-544. o.

65 Andrassy Antal: Noszlopy Gaspar 1820—1853. Somogyi Almanach 43—44. sz. Kaposvar, 1987. 104. o.;
Véros Karoly: Noszlopy Antal visszaemlékezései. Szazadok, 1953. 319-378. o.
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beliigyminiszter alaposan atszervezte a korabbi felsd-magyarorszagi orszagos
biztossagot: Heves, Borsod, Gomor, Szepes, Torna, Abauj, Zemplén, Ung, Bereg,
Ugocsa, Szatmar, Szabolcs és Bihar megyébdl, a Hajdi- és a Jaszkun-keriiletbol
visszahivta a kormanybiztosokat. A rendelet azonban csak a kormanybiztosok
kozigazgatasi teenddit érintette, specialis megbizatasaikra (hadfelszerelés, vasarlas) nem
terjedt ki.®® Szemere a honvédelmi intézkedések dsszpontositasa érdekében Luzsénszky
teriileti hatosagat Saros mellett kiterjesztette Szepes és Zemplén megyére, Eotvos
Tamasét Bereg és Ung megyére, Madocsany Palét pedig Liptd megyére, azaz a hatar
menti megyékben a kormanybiztosi intézmény tovabbra is 1étezett, a tobbi megyében és
keriiletben pedig tobbnyire a volt kormanybiztost nevezte ki fOispanna, vagy
fokapitannya. Szemere tehat nem a kormanybiztosi intézmény felszamoldsara, csupan
ésszerlsitésére torekedett. Erre mutat az is, hogy a valamilyen okbol iires, de stratégiai
okokbol fontos kormanybiztosi helyek betoltésérél mindig intézkedett. Igaz, e posztok
tobbségét Kossuth még a kormany megalakulasa és miikodésének megkezdése elott
betdltotte, Szemere beliigyminiszteri miikddésének megkezdése utan azonban Kossuth
felhagyott a kormanybiztosok kinevezésével.®’

Az intézkedés egyik magyarazata kétségkiviil abban az optimizmusban keresendd,
hogy a hadszervezés ligyét végre a polgari atalakulas tovabbfejlesztésének feladata
valthatja fel. A személyi folytonossdg azonban a kormanybiztossag nélkiil maradt
megyékben is biztosithatta a kormany intézkedéseinek végrehajtasat. Végiil pedig, a
kormanybiztosok rendkiviili feladatai a hadfelszerelés és hadkiegészités orszagos
rendszerének kiépiilésével lassan megsziintek, s igy nem volt sziikkség a kozigazgatasi
vezetés ,,megkettézésére”. Julius 18-an Szemere egyenesen arra utasitotta a
korméanybiztosokat, foispanokat és a torvényhatdsagok elnokeit, hogy jelentéseiket ne a
kormanyz6i hivatalhoz, hanem egyenesen az illetékes miniszterekhez kiildjék. Ezt
kovetden ugyan érezhetéen megritkultak az egyenesen Kossuthnak kiildétt jelentések, de
a kormanybiztosok egy része azt a korabban mar alkalmazott megoldast valasztotta,
hogy jelentéseiket mind a minisztereknek, mind Kossuthnak megkiildték.®

o

A Batthyany-kormany idszakaban, de a késGbbiekben tortént biztosi kinevezésekkel
kapcsolatban is egyarant figyelemre mélto, hogy csupan Hrabovszky Janos altadbornagy
kinevezésekor tudunk arrdl, hogy magas rangu katonat biztak volna meg ilyen politikai
feladattal. fgy a kiilfoldrol torténé fegyverszéllitassal decemberben megbizott Szalay
Laszlo is csupan ezredesi rangjaval szerepelt a megbizolevélben, de nem nevezték
korménybiztosnak.® (Hasonld megbizatast kapott december 28-4n Motesiczky Istvan, 6t

% Kozli Rézsa Gyorgy — Spira Gyorgy: Negyvennyolc a kortarsak szemével. Budapest, 1973. 393. o. Igy
Sillye Gabor a Hajdu-keriiletben tovabbra is folytatta a Bocskai-csapat kiegészitését; Farkassanyi Samuel
(Abatj megye) a felsd-magyarorszagi hadsereg melletti élelmezési biztossagot; Repetzky Ferenc (Heves és
Nograd) megtartotta a nogradi biztossagot; Hodossy Miklds (Bihar) is folytatta miikodését, s megbizatasat
Szemere junius 30-an megujitotta. Szemere 545. o. A kérdésre 1. Hermann: Szemere 292. o.

7 Csak a fovaros Ujabb feladasat megel6z6 id6ben, julius elsé napjaiban nevezett ki ujabb

kormanybiztosokat. Julius 6-an Sillye Gabort Szabolcs megyébe, a Hajdu-keriiletbe és Debrecenbe; julius 7-én
Tarnéczy Antalt Ceglédre; julius 8-an Rdkoczy Janost Kecskemétre majd 15-én Pest és Csongrad megyebe és a
Kiskunsagba; KLOM XV. 671-672., 675., 690., 734 o.

o8 Kozli Szemere 564-566. o.
6 KLOM XIIL 608. o. (november 30.)
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a késébbiekben kormanybiztosnak tekintették.”’) Mindez természetesen nem jelenti azt,
hogy a kormanybiztosok egy részének a késobbiekben ne lett volna katonai rangja is.
Hivatasos katonai kinevezésiikre azonban mindannyiszor kormanybiztosi kikiildetésiik
utan keriilt sor, addig legfeljebb nemzetdr tisztek voltak. Kozéjiik sorolhatd Batthyany
Kéazmér grof, Bedthy Odon, Ruttkay Istvan, Beniczky Lajos, Edtvos Tamas, Ivankovich
Janos, Kallay Odén, Kiss Miklés, Spelletich Bodog, Szalay Laszld, Nadasdy Lipot,
Dobozy Istvan, Besze Janos.”

A kormanybiztosok ¢és orszagos biztosok legfontosabb feladata kétségkiviil a
hadfelszerelési, -kiegészitési, -szervezési és ellatasi ligyek intézése volt, de — kiillondsen
az orszagos biztosok — politikai feladatokat is ellattak. A kormanybiztosi intézmény a
végrehajtd hatalmat képviselte az dnkormanyzatokban és a hadseregben is. A kormany-
biztosok feladata volt a kormany hatarozatainak kozvetitése és végrehajtatasa a
hadseregben, de nekik kellett — ideiglenesen, vagy véglegesen — rendezniiik a
hadseregen beliili konfliktusokat is. Ez eleve fesziiltségeket teremthetett a hadtest- és
hadseregparancsnokok €s a kormanybiztosok k6zott; nem voltak ritkak a nézeteltérések
kormanybiztosok €s a katonak kodzott.

Az els6 ilyen konfliktusra — mint mar emlitettilk — Csany Laszl6, a Drava-vonal
kormanybiztosa és Franz Ottinger vezérdrnagy, az ott allomasoz6 csapatok parancsnoka
kozott keriilt sor, majd ezt kovette a Csany és Teleki Adam vezérérnagy kozotti
Osszecsapas. A horvét betorés és a kormany lemondasa utan Teleki Adam kijelentette,
hogy nem hajlandé szembeszallni Jellaci¢ haderejével, hanem semleges marad. Csany
erre legalabb a nala 1év6 16vegeket kovetelte, s mar-mar az a veszEly fenyegetett, hogy a
kis 1étszamii magyar hadsereg kettészakad. A kormany, illetve az iigyvezetd
miniszterelnok mindkét esetben a kormanybiztos mellé allt, a hadseregparancsnokok
meghatralasra kényszeriiltek. A két konfliktus politikai jellegii volt: az 6nvédelmi harc
eszméjét képviseld kormanybiztos az ellenséggel egyezkedd parancsnokokkal csapott
Ossze

1848 oktobere utdn, a frontvonalak tisztdzddasaval, az ilyen jellegli politikai
konfliktusok lassan megsziintek. A kormanybiztosok igen komoly szerepet jatszottak a
megbizhatatlan tisztek eltavolitasaban, de tobb var és erdd (Eszék, Lipotvar, Komarom)
megtartasa is egy-egy kormanybiztos hatarozott fellépésének (is) volt koszonhets.

A kormanybiztosok és katonak kozotti konfliktusok ettdl kezdve jobbara hataskori
jellegtiek voltak. Bem tabornok Erdély felszabaditasa soran példaul j6 néhany, a polgari
igazgatas korébe tartozo iigyben intézkedett, s ez rendszeres nézeteltérések forrasava
valt. Bem amnesztiat adott a romanoknak és szaszoknak, leszallitotta a s6 arat, telepiteni
akart a roman hatardr ezredek teriiletén. A kormanybiztosokat kototték az OHB-tol és a
kormanytol kapott utasitasok, Bem pedig nem volt hajlando6 belatni, hogy a kormanyzat
csupan az erdélyi hadsereg parancsnokanak, s nem Erdély teljhatalmi diktatoranak
nevezte ki. Nem véletlen, hogy 6 ,,fogyasztotta el” a legtobb kormanybiztost: Beothy és
Szent-Ivanyi miatta mondott le, de kimondottan rossz viszonyban volt Csanyval is. Az

O KLOM XIIL 913. o.

n Eletrajzukat 1. Bona Gdbor: Tabornokok és torzstisztek a szabadsdgharcban. 2., atdolgozott, bovitett
kiadas. Budapest, 1987.
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egyiittélést és egylittmiikddést csak az tette elviselhetové, hogy Bem és kormanybiztosai
viszonylag ritkan talalkoztak.”™

Gorgei és kormanybiztosai kapcsolata kimondottan jonak volt mondhatd. Mind
Csany Laszlohoz, mind Vukovics Sebéhdz, mind Ludvigh Janoshoz kimondottan barati
viszony flizte. Luzsénszkyvel és Ragalyival hiivés, de korrekt kapcsolatot tartott, s
tudomasunk szerint Szemerével €s Bonissal is jol egyiittmiikodott. Csanyval egyetlen
komolyabb konfliktusa volt: 1848 novemberében szerette volna elérni, hogy a tiszti
el6léptetéseket, szazadosig, kizardlag rea bizzak, am Csany ragaszkodott ahhoz, hogy a
felterjesztéseket, mint a polgari hatalom képviseldje, 6 is alairja. Gorgei végiil elfogadta
Cséany szempontjait.” Hasonléan jé volt Henryk Dembifiski és Vetter Antal kapcsolata
is a kormanybiztosokkal.

Perczel Mor vezérérnagy 1849 januar végéig ugy tartotta, hogy nem csak
parancsnoka, hanem kormanybiztosa is hadtestének, s a januar 2-i haditanacson
egyenesen azt javasolta, hogy a hadtestparancsnokok mindegyikét ruhazzak fel e
tisztséggel.” Délvidéki miikodése soran kezdetben jol megértették egymast Batthyany
Kazmér groffal, de Bacs megye ¢és a Csajkas-keriilet ujjaszervezése soran
Osszekiilonboztek. Perczel amnesztiat adott az elmenekiilt szerb lakossagnak, Batthyany
ellenben az & helylikre akarta telepiteni a korabban el{iz6tt magyarokat. Perczel fenn
akarta tartani a Csajkas-keriiletet, Batthyany pedig — Kossuth utasitasainak megfeleléen
— vissza kivanta kebelezni Bacs megyébe. A konfliktust Batthyany miniszteri kinevezése
napolta el egy iddre, hogy aztan Haczell Marton mikodése idején ismét kiajuljon. 1849
juliusaban, amikor Perczel a kozép-tiszai hadsereg parancsnoka volt, komolyan
Osszekiilonbozott Rakoczy Janos kecskeméti kormanybiztossal, s6t, egyes forrasok
szerint el is zaratta 6t. (Ez volt az egyetlen ilyen eset 184849 sordn).”

Komolyabb hataskori 0Osszelitkozésre két alkalommal keriilt sor katondk és
korménybiztosok kozott. 1849. januar 30-an Damjanich Janos vezérérnagy, a bansagi
hadosztaly, és Gaal Miklos vezérornagy, az aradi ostromsereg parancsnoka komolyan
Osszekiilonboztek a var ellen inditandé roham kapcsan. Gaal lemondott beosztasarol,
mire Damjanich intézkedett helyének betdltésérél. Boczké Daniel kormanybiztos
igyekezett kibékiteni a két tdbornokot és arra hivatkozott, hogy nem Damjanichnak,
hanem egyediill csak az OHB-nak van joga az ostromsereg parancsnoksaganak
betoltésére. A tobbszori, ingeriilt hangvételii levélvaltas vége az lett, hogy Gaal

7 Barta, 1952. 657-678. o.; Katona Tamas: Csany Léaszl6 erdélyi fékormanybiztos. (In:) Molnar, 1990.;
Dedk Imre: 1848, ahogy a kortarsak lattak. A szabadsagharc torténete levelekben. Budapest, é. n. 1942. 378—
379. 0.

" Hermann: Cséany 158-161. o.

7 Pap Dénes: Okmanytar Magyarorszag fliggetlenségi harczanak torténetéhez 1848—1849. Pest, 1869. I1.
k. 186-187. o.; Barta Istvan: Az 1849. januar 2-i haditanacs és a févaros kiiiritése. HK 1955/2. 87. o.; Borus,
1975. 48-49. o.

5 Urbdn Aladér: Batthyany Kazmér 1848/49-ben és az emigracioban. (In:) Batthyany Kézmér emlékére.
(Szerk.: Perics Péter) Siklos, 1987. 28. o. A Rakoczy-tigyre 1. V. Waldapfel Eszter: A forradalom és
szabadsagharc levelestara. Budapest, 1965. IV. k. 238-240. o.
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megmaradt az ostromsereg parancsnokanak, Damjanich pedig hadosztalyaval tovabb
vonult észak felé.”®

Az OHB 1849 januarjaban értesiilt arrdl, hogy Komarom varos és megye
kormanybiztosai (Sarkdzy Jozsef és Halasy Ede) elhagytak posztjukat, s igy a fontos
koméromi er8d korméanybiztos nélkiil maradt.”” (Jeszenak Janos bard, Nyitra megyei és
Palkovics Karoly Esztergom megyei kormanybiztos az erddbe menekiilt, de 6k nem
rendelkeztek kormanybiztosi meghatalmazassal a megye és a varos teriiletére). Kossuth
a varos kormanybiztosava Amtmann Jend polgarmestert, a megye kormanybiztosava
Puky Miklost, korabban Heves megye kormanybiztosat nevezte ki. Puky tiz nappal
Komaromba érkezése utan Osszekapott Kosztolanyi Moric ezredessel, a vardrség, és
Torok Ignac vezérérnaggyal, a var parancsnokaval. Puky ugyanis olyan iigyekbdl is
presztizskérdést csinalt, amelyeket némi joindulattal rendezni lehetett volna, s jogkorét
talbecsiilve, a varparancsnok megkeriilésével, egyenesen akart rendelkezni a
csapatokkal. Ertelmezéséhez Kossuth jovahagyasat is meg akarta szerezni, aki azonban
nem volt hajland6 a kormanybiztost a katonakra is kiterjedd teljhatalommal felruhazni,
ugyanakkor azonban felhivta a varparancsnoksag figyelmét, hogy a kormanybiztos a
kormany és az orszaggyiilés képviseldje. Puky 1849 aprilisaig, a var felmentéséig
gyakorlatilag minden magasabb beosztast tiszttel legalabb egyszer Osszeveszett, sot, a
Kossuth altal ijjonnan kinevezett varérség- és varparancsnokkal, Lenkey Janos és Guyon
Richard vezérérnaggyal is csakhamar nézeteltérései tamadtak. Puky ugyanakkor
népszerll volt a polgari lakossag korében, mert a katonasag és a civilek konfliktusaiban
helyére Ujhazi Laszlot nevezték ki. A polgari kormanyzat tehat nem volt hajlandé
minden, személyes tulajdonsagok altal motivalt porlekedésben a kormanybiztos partjat
fogni.”®

A kormanybiztosok és katonak kozotti rossz viszony mintdjaul alighanem Csutak
Kalman 6rnagynak, az aradi ostromsereghez tartozé zarandi dandar parancsnokanak és
Santha Gyorgynek, Zarand megye kormanybiztosanak tobbfelvonasos parbaja
tekinthetd. Az alaphelyzet hasonlitott az erdélyihez: a megyét visszafoglald csapatok
parancsnoka olyan iigyekben is intézkedett, amelyek a helyredllitott megyei
onkormanyzat és a kormanybiztos illetékességi korébe tartoztak. A két fél minden
lehetséges forumon feljelentette egymast: az OHB-nal, a had-, a bel- és az
igazsagligyminisztériumnal, tovabba Csany Laszlo erdélyi orszagos biztosnal. Csutak
allitolag azt is kijelentette, hogy ha Santha beteszi a 1abat a megyébe, fobe 16veti. Végiil
is Santha keriilt ki gy6ztesen a jatszmabol: Csutakot majus elején elmozditottak (igaz,

76 Pelyach Istvan: Egy elmulasztott varostrom tanulsagai. (Az aradi var ,,ostroma” 1849 januarjaban). Acta
Universitatis Szegediensis De Attila Jozsef Nominatae. Acta Historica. Tomus LXXXVII. Szeged, 1989. 3-20.
0. és ennek nyoman Szarka Lajos: A tabornok bére. Héviz, 1997. 67-71. o.

" A koméromi kormanybiztosokra 1. Hermann Robert: Komaromi kormanybiztosok 1848-ban. Limes,
1995/4. 59-74. o.

8 Juhdsz Istvan: Egy 48-as kormanybiztos élete. (1806—1887). Karacsond, 1986. 23-48. o0.; KLOM XIV.
267-270., 516-522., 586-587., 632-634. 0., KLOM XV. 284., 310. 0. MOL OHB 1849:2687-2690., 3600.,
6364.



azért, mert nem teljesitette Bem egyik utasitdsat), s csak junius végén jutott ujabb
megbizashoz.”

A hadseregen beliil jelentkezé konfliktusok rendezése szintén a kormanybiztosok
feladata volt. Lényegében mar a Boczko—Gaal-Damjanich-vitaban is errdél volt szo.
Ezen kiviil két fontosabb ilyen esetrdl tudunk. Janudr 2-an, a bansagi hadtest pancsovai
veresége utan, a katonasag soraiban komoly elégedetlenség mutatkozott Kiss Ernd
altabornaggyal, a hadtest parancsnokaval szemben. A tisztikar kiildottsége felkereste
Vukovics Sebd kormanybiztost és kérte, szolitsa fel Kisst a vezérség letételére.
Vukovics maga is veszélyesnek itélte a helyzetet, s megirta Kissnek: ha nem tudja
helyreallitani a rendet a seregben, adja at a parancsnoksagot a rangban utana kovetkezd
tisztnek. igy is tortént. Kiss lemondott, a hadtest parancsnoksagat Damjanich Janos
vezérérnagy vette at.*

Hasonlo eset tortént a februar 26-27-i1 kapolnai vereség utan is. A csata €s
visszavonulas soran Henryk Dembinski altabornagy, fovezér tanujelét adta hadvezéri
alkalmatlansaganak. A févezér elleni mozgalom Klapka Gyorgy ezredes hadtestében
bontakozott ki: a tisztikar kijelentette, hogy csak akkor koveti Dembinski utasitasait, ha
azokat Klapka, Gorgei vagy Répasy tabornok ellenjegyzi. A katonai alarendeltségi
viszonyok szempontjabol szokatlan igényt egy honap kellemetlen tapasztalatai
magyaraztak. A tisztikar azonban betartotta a polgari allamokra jellemzd politikai
normakat. A marcius 3-an Tiszaflireden Osszeiilt tiszti gyiilésre Gorgei inditvanyara
meghivtak Szemere Bertalan felsd-magyarorszagi teljhatalmi orszagos biztost, az OHB
tagjat és Ot kérték fel kozvetitésre. Szemere a hadtestparancsnokok kiséretében
felkereste Dembinskit és megprobalta haditanacs tartasara késztetni. Dembinski erre
nem volt hajlandd, mire Szemere letette a fovezérségrol és ideiglenesen Gorgeire bizta
azt.®

A két eset kozds vonasai szembetiindek. A févezér mindkét esetben bebizonyitotta
alkalmatlansagat €s a sereg — tiszteletben tartva a politikai vezetés elsddlegességét — az
alkalmatlan parancsnok eltavolitasat kezdeményezte. Ilyenkor a formakhoz — ¢és az
alkalmatlan személyhez — valé tulzott ragaszkodds, a rosszul értelmezett
tekintélytisztelet a hadsereg és a politikai vezetés kozotti egyetértést veszélyeztethette
volna.

Végiil tudunk egy olyan esetrdl is, amikor a kormanybiztos a kormany és a hadvezér
kozotti konfliktus ,,aldozatdul” esett. Amikor Kossuth 1849. julius 1-én levaltotta
Gorgeit a fovezérségrol, Ludvigh Janos, a feldunai hadsereg fokormanybiztosa

" A részletekre 1. Hermann: Hatvani 8-15. és 24. 0. Az iratanyag jelentds részét kozli Hegyesi Mdrton: Az
1849-ik évi havasi hadjarat torténetéhez. (Bolony Sandor okmanygyiijteményébdl). Hazdank, IV-V. k.

8 Thim Jozsef: A magyarorszagi 1848-49-iki szerb folkelés torténete. I. k. Budapest, 1940. 285-286. o.;
II1. k. Budapest, 1930. 293-294. o.; Vukovics, 1894. 415. o.; MOL OHB 1849:292. , Néhany katonatisztnek
kifogasa Kiss Ernd tabornagy ellen” (40 alairassal); 1849:771. ,Nagybecskereki hadsereg a verseci
hadseregnek”, 1849. jan. 17., H 2. Kossuth Polizei Akten. 582. Vukovics Sebd jelentése az OHB-nak és atirata
Kiss Ernéhoz, Nagybecskerek, 1849. jan. 6.

81 Borus, 1975. 303-323. o.; ué.: Tiszafiired — és a hozza vezeté Gt. HK 1974/2. ; Hermann Rébert: A
févezéri kérdés 1849 telén és tavaszan. (In:) Horvdth LaszIo (szerk.): A tavaszi hadjarat. (Az 1996. marcius 14-
i tudomanyos konferencia anyaga). Hatvany Lajos Miizeum Fiizetek, 13. Hatvan, 1996. 14-15. o.



megprobalta rabeszélni a kormanyzot dontésének visszavonasara. Kossuth ezek utan —
minisztertanacsi dontéssel — Ludvighot is levaltotta.*

A szabadsagharc leverését kovetden a kormanybiztosokat is elérte a megtorlas.
Kivégezték Csany Laszlot és Jeszenak Janost, majd 1853-ban Noszlopy Gaspart is.
Batthyany Kazmér, Szemere Bertalan, Vukovics Sebd, Bedthy Odon, Egressy Gabor,
Fiilepp Lipét, Berzenczey Laszlo, Ujhazi Laszlo, Almasy Pal, Puky Miklés, Balogh
Janos, Iranyi Daniel, Lukacs Sandor, Ludvigh Janos, Kiss Miklés, Batthyany Istvan
kiilfoldre menekiilt. Az emigracioban halt meg Lukacs Sandor, Bedothy Odon és
Batthyany Kazmér; 1867, a kiegyezés utan sem tért haza Ujhazi Laszl6. Az osztrik
titkosrendOrség szolgalataba allt és viszonylag hamar hazatért Egressy Géabor és
Batthyany Istvan. A tobbiek stlyos bortonévekkel fizettek az onvédelmi harcban tett
szolgalataikért. Koziilik az utolsok kozott, 1857-ben szabadult Beniczky Lajos, Bonis
Samu és Boczké Daniel. Tobbségiik 1860 utan visszatért a politikai életbe. A
legsajatosabb palyat Vay Miklds bard futotta be, akit 1851-ben halalra, majd négyéves
varfogsagra itéltek. Ebbol nyolc honapot le is iilt. 1860-ban az uralkodd 6t nevezte ki
magyar udvari kancellarra, de 1861-ben, a rovid félalkotmanyos periodus végén le is
valtotta. 1867 utan a volt kormanybiztosok jelentds része ismét a politikai életben
tevékenykedett, Vukovics Sebd és Iranyi Daniel igen jelentGs szerepet jatszott a
parlamentben is.®

82 Steier Lajos: Haynau és Paskievics. Budapest, é. n. L k. 105-121., 156-163. 0.; KLOM XV. 670. o.

8 Az emigransokra és a bebortonzottekre 1. Berzeviczy Albert: Az abszolutizmus kora Magyarorszagon. 1.
k. Budapest, 1922. 188-191., 343-350., 374-375. o. II. k. Budapest, 1925. 99-102. o.; Aldor Imre: Vazlatok a
magyar emigratio életébdl. Pest, 1870. Tobb volt kormanybiztos bortonéveirdl tartalmaznak fontos adatokat a
kovetkezd emlékiratok: Barsi Jozsef: Utazas ismeretlen allomas felé 1849—-1856. — Berzsenyi Lénard rajzai az
olmiitzi foglyokrdl. (S. a. r.: Simon V. Péter) Budapest, 1988.; Dedk Farkas: Fogsagom torténete. (S. a. r.:
Kovdcs Jozsef) Bukarest, 1972.; Foldy Janos: Vilagostol Josephstadtig 1849—1856. - - naplotoredékeibol
kozreadta Balassa Imre. Budapest, 1939.



FUGGELEK

Az 1848—-49-es kormanybiztosok adattara

Albrichsfeld Janos {6bird
—1848. szept. 18. Mysz Karoly ajanlja
Brass6 vidékére honvédtoborzasi kor-
manybiztosnak. OHB 633.

Almasy Pal
—1848. dec. 10. Az OHB Recsky
Andrassal egyiitt kikiildi Heves megyébe
a népfelkelés szervezésére. A rendelet
nem nevezi 6ket biztosnak. OHB 4946.;
KLOM XIILI. 696.
—1848. dec. 13. Az OHB Almaésy Pal
képviselét hevesi tartomanyi (azaz
polgari) biztosnak nevezte ki. KLOM
XIII. 727.
—1849. jan. 17. Teljhatalmu orszagos
biztos a bacskai és bansagi hadsereghez, a
felvezénylésre. OHB 607.; KLOM XIV.
151-153.

Ambrus Jozsef
—1848. szept. 18. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos, Bihar megye tenkei jarasaba.
OHB 633.

Amtmann Jend
—1849. jan. 29. Debrecen. Az OHB
kinevezi Komarom varos
kormanybiztosava. OHB 1201.; KLOM
XIV. 269-270.

Andrassy Mihaly
—1848. dec. 25. Az OHB esztergomi
kormanybiztosként emliti. OHB 6556.

Andreanszky Sandor
—1848. jun. 22. A bansagi banyakeriilet
rendezésére kikiildott biztos. Szdcs, 1972.
189-190. o.

Angyal Pal
—1848. okt. 3. Elelmezési biztos Csany
mellett. OHB 836.; KLOM XIII. 75.

Antal Imre
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos, marosszéki képviseld. OHB
633.

Asztalos Pal
—1848. apr. 23. A Wesselényi Miklos
vezette, a Részek (Partium)

visszacsatolasara kikiildott kiralyi biztossag
tagja. Méasodelnok: Bedthy Odon. Tagok:

Bay Ferenc, Somossy Ignac. Szdcs, 1972.
131-137. o.
—1848. szept. 15. Az orszaggytilés nem-
zetgyiilési biztosul a dunantili tdborba
kiildi Asztalos Palt, Bonis Samuelt és
Perczel Mort. Beér — Csizmadia, 233. o.
—1849. jan. 24. Az OHB Csany mellé
ideiglenes segédiil nevezi ki. KLOM XIV.
234.
—1849. marc. 11. meghal. OHB 3312.

Abranyi Emil
—1849. jan. 3. Madarasz
kormanybiztosnak cimezi. ORPO 30/314.

Bagosi Sandor
—1848. szept. 17. Kraszna megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Balajthy Vendel
—1848. nov. 17. Az OHB kiskunsagi
teljhatalmi kormanybiztossd nevezi ki.
OHB 2787.; KLOM XIII. 476-479.
—1849. jan. 28. Kiskunsagi népfelkelési
biztos. OHB 1021.; KLOM XIV. 220-
224.

Balogh Janos
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos, Bars megyébe. OHB 633.
—1848. nov. 12. Népfelkelési
kormanybiztos Trencsén ¢és Nyitra
megyében. OHB 2714.; KLOM XIIL
418-419.

Baloméri Simon
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Szaszsebes székbe. OHB 633.

Banffy Daniel br.
—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos
Székvarosba. OHB 633.

Banffy Janos f6ispan
—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos
Kiikiill6 megyébe. OHB 633.

Barczay Albert
—1848. okt. 27. AZ OHB Kassara kiildi az
ott 1évé 104 mazsa 16por elszallitasara.
(Képviseloként emlitik.) OHB 1824. Ad
KLOM XIII 301. o.

Batta Samuel



—1849. apr. 7. Elvallalta a kormanybiz-
tossagot. OHB 4214.; KLOM XIV. 842—
843.
—1849. apr. 9. Kossuth kinevezi Pest
megye kormanybiztosaiva. OHB 5747.;
KLOM XIV. 850-854.
Batthyany Istvan
—1848. dec. 21. Szabadcsapatalakitd
kormanybiztos Fejér megyében. OHB
6203.; KLOM XIII. 837.
—1849. apr. 26. Kossuth kinevezi Fejér
megyei kormanybiztossa. KLOM XV.
139-142. OHB 6202. és PM PO 4776.
Batthyany Kazmér
—1848. aug. 29. A Pécs varosi tisztikaron
belil mutatkozé ellentétek rendezésére
kikiildott biztos. Szdcs, 1972. 182. o.
—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos
Baranya megyébe és Pécs varosba. OHB
633.
—1848. szept. 19. Népfelkelési
kormanybiztos. OHB 674.; Urban, 1982.
1283.
—1849. febr. 12. Az OHB Bécs, Csongrad
megye, Pest megye also része, Kiskunsag,
Szeged  Szabadka, @ Zombor  varos
teljhatalmu orsagos biztosava nevezi ki.
OHB 1868.; KLOM XIV.409-13.
—1849. apr. 14. Kossuth felkinalja neki a
kiiliigyi tarcat. KLOM XIV. 887-888.
Bator Géza
—1849. m4j. Tolna megye [renddri] vagy
[kormany-]biztosa. MOL H 147. Vegyes.
11.d. 548-552. f.
Bay Ferenc
—1848. apr. 23. A Wesselényi Miklos
vezette, a Részek (Partium) visszacsa-
tolasara kikiildott kiralyi biztossag tagja.
Masodelndk:  Bedthy Odén.  Tagok:
Asztalos Pal, Somossy Ignac. Szdcs,
1972. 131-137. o.
Békassy Imre
—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos.
Vas megyébe. OHB 633.
—1848. szept. 19. Népfelkelési
kormanybiztos. OHB 674.; Urbadn, 1982.
1283.
Béldy Ferenc gr., féispan
—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos
Doboka megyébe OHB 633.
—1849. jin. 15. Kolozs megye
kormanybiztosa. HM 22762. No. 216.
Bencze Vince
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-

zasi biztos Baranya megye mohacsi
keriiletébe. OHB 633.

Bene Lajos
—1848. okt. 3. Csongradi népfelkelési
biztos, Kossuth nevezte ki. OHB 2221.;
KLOM XIII. 163.

Beniczky Lajos
—1848. apr. 12. Madocsany Pallal, Szent-
ivanyi Odonnel és Justh Jozseffel egyiitt
Arva, Lipto, Turdc, Trencsén, Nyitra
megyébe kiildott biztos; Beniczky kiilon
Selmecbanyan. Szdcs, 1972. 29-31., 42—
46. o.
—1848.  apr. 26.  Géczy  Péter
korménybiztos biztossegédeként Selmec-,
Koérmoc-,  Besztercebanya,  Zolyom,
Libetbanya, Bakabanya, Ujbanya,
Brezndbanya teriiletére, sziikség esetén
Zolyom, Hont és Bars megyébe. Szdcs,
1972.35-42. o.
—1848. szept. 20. Batthyany megerdsiti
eddigi megbizasat, s megbizza egy
tartalék hadsereg alakitasaval Zolyom,
Hont, Bars megye, a banyavidék, Selmec-
, Baka-, Béla-, Libet-, Beszterce-, Uj—,
Brezno-, Koérmocbanya, Zo6lyom,
Korpona varosok teriiletén. OHB 697.
—1848. okt. 4. Az OHB tiszteletbeli
(szamfeletti) 6rnaggya nevezte ki. Steier:
Beniczky 559-560. o.; Urbdn, 1994. 99—
100.
—1848. nov. 11. Az OHB kiterjeszti
kormanybiztosi hatésagat Zélyom, Hont,
Bars, Turdc és Arva megyére is. KLOM
XIII. 405-406.; OHB 2689.
—1849. jan. 24. Megbizasanak megujitasa.
OHB 956.; KLOM XIV. 212-214.
—1849. apr. 21. Kossuth megkérdezi,
akar-e Zolyom megye kormanybiztos
lenni? KLOM XV. 76-77.
—1849. apr. 28. Kossuth kinevezi Zolyom
megye €s a banyavarosok biztosava, s ha
odaér, a Bars ¢és Hont megyei
banyavarosokba is. KLOM XV. 163-164.

Beniczky Odon
—1848. szept. 17. Javasolt
honvédtoborzasi biztos, Pest megyébe.
OHB 633.

Beniczky Pal
—1848. szept. 17. Javasolt
honvédtoborzasi biztos Pozsony megye
bazini kertiletébe. OHB 633.

Bedthy Odon
—1848. apr. 23. A Wesselényi Miklos
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vezette, a Részek (Partium)
visszacsatolasara kikiildott kiralyi
biztossag masodelndke. Tagok: Asztalos
Pal, Somossy Ignac, Bay Ferenc. Szdcs,
1972. 131-137. o.

—1848. maj. 22. Eperjes, panszlav izgatok
igye. Széces, 1972. 55. o.

—1848. aug. 26. Bacs, Torontal, Csongrad
¢s Csanad megye, a teriiletikon 1évo
szabad kiralyi varosok kormanybiztosa.
Szécs, 1972. 113-117. o.

—1848. szept. 2. Teljhatalmt kiralyi és
orszagos biztos. Szécs, 1972. 114. o.
—1848. dec. 9. Az OHB erdélyi fokor-
manybiztossa nevezi ki. OHB 4570.;
KLOM XIII. 687-688.

—1849. febr. 3. Nagyvarad. Atadta a
kormanybiztossagot Csanynak. OHB
1487.

—1849. 4apr. 1. Diplomaciai kikiildés.
KLOM XIV. 785-790.

Berde Mozes

—1848. szept. 22. Héromsz¢ek,
honvédtoborzasi korménybiztos Vay alatt.
OHB 722.

—1848.  szept. 23.  Feladata a
honvédtoborzas, ill. az wunié elleni
mozgalom, a kormany elleni bujtogatas,
néplazitas leszerelése, Vayjal egyetértve.
Jakab Elek, 381. o.

—1849. marc.17. Csany mellé¢ segédkor-
manybiztossd nevezik ki. OHB 3391,
KLOM XIV. 671. o.

Bernath Jozsef

—1848. szept. 17. Javasolt
honvédtoborzési biztos Bihar megyébe.
OHB 633.

—1848. okt. 4. Segédkormanybiztos
Beothy alatt. OHB 847.; Urban, 1994. 99.
0.

—1848. okt. 30. Az OHB népfelkelési
kormanybiztossa  nevezi ki  Bihar
megyébe. OHB 1936.; Hodossy-ir. 7. d.
549-550. f.; KLOM XIII. 316.

—1848. nov. 6. Az OHB utasitja, hogy
hagyja abba a népfelkelés szervezését.
KLOM XIII. 367.

—1848. nov. 27. Az OHB visszahivja
Pestre. OHB 3646.

Bernath Zsigmond

—1848. nov. 18. Az OHB mint Ung
megyei foispant és kormanybiztost emliti.
OHB 3120.; KLOM XIII. 487.

—1848. dec. 12. Az OHB mint féispant és

kormanybiztost emliti. OHB 5096.

—1849. jan. 2. Féispannak szolitjak. (Bar-
ta kormanybiztost ir.) OHB 70. Ad
KLOM XIV. 52-53.

—1849. febr. 4. Bernath Zsigmond
betegsége miatt kinevezik Eotvos Tamast
Ung megye kormanybiztosavd. OHB
1483.; KLOM XIV. 329.

Berzenczey LaszIlo

—1848. aug. 17. Kossuth kikiildi Erdélybe
onkéntes csapat szervezésére. Szdcs,
1972.170-173. o.

—1848. aug. 26. Mészaros Lazar
hadiigyminiszter megerdsiti a kikiildetést.
Széces, 1972.171. o.

—1848. szept. 17-18. Javasolt
honvédtoborzasi biztos, Marosszékbe.
OHB 633.

—1848. szept. 28. Bejelenti lemondasi
szandékat. MOL OHB 1189.

—1848. okt. 17. Az OHB kéri, hogy vonja
vissza lemondasi széndékat. MOL OHB
1189.

Besze Janos

—1849. jul. 15. Szemere Fejér megye és
Székesfehérvar teljhatalmu
kormanybiztosdva nevezi ki. Szemere,
562. o.

Bethlen Gabor gr.

—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos
Fogaras vidékére. OHB 633.

—Tovéabbra is Zardnd megyei fOispan.
OHB 973.

Bethlen Janos

—1848. szept. 22. Honvédtoborzasi biztos
Udvarhelyszékbe, Vay ala rendelve. OHB
722.

—1848. szept. 23. Feladata a
honvédtoborzas, ill. az unid elleni
mozgalom, a kormény elleni bujtogatas,
néplazitas leszerelése, Vayjal egyetértve.
Jakab Elek, 381. o.

—1849. jun. 1. PM PO 7642. Elszamolas.

Boczko Daniel

—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Békés megyébe. OHB 633.
—1848. okt. 11. Békés, Csanad, Csongrad
megye, sziikség esetén Szeged varos, Arad,
Torontal és Heves megye népfelkelési
teljhatalmii kormanybiztosa, és Blomberg
ezredének feltartdztatdsa. OHB 971.
—1848. nov. 18. Az OHB utasitja, hogy
terjessze ki mikodését Békés megyérdl
Arad megyére is. OHB 2967.; KLOM



XIII. 491.
—1849. jin. 29. Szemere erdélyi
teljhatalmu orsagos biztossd nevezi ki.
Szemere, 543-544. o.
Bodon Abrahim
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Gomor megyébe. OHB 633.
Bogdanffy Antal
—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos
Kraszna megyébe, Kovacs Ldrinccel
egylitt. OHB 633., 5385.
Bogdanovich Villbald
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Torontal megyébe. OHB 633.
Bogyo Sandor
—1848. dec. 7-8. Az OHB kinevezi Békés
megyei kormanybiztossa. OHB 4475.;
KLOM XIII. 671-675.
Boheczel Sandor
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Doboka megyébe. OHB 633.
—1848. okt. 4. Az OHB kirendeli Szap-
lonczai Joézseffel Lipotvarra, az ottani
roman hatarér zaszldalj meggydzésére.
OHB 856.; Urban, 1994. 99. o.
—1848. okt 22. Az OHB Vécra kiildi Vlad,
Daniel és Pap képviselokkel a roman

zészloalj engedelmességének
biztositisara. OHB 1456.; KLOM XIILI.
263.

Boldizsar Istvin

—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Pozsony megyébe. OHB 633.
Bonis Samuel
—1848. szept. 15. Az orszaggyiilés nem-
zetgylilési biztosul a dundntuli tdborba
kildi Asztalos Palt, Bonis Samuelt és
Perczel Mort. Beér — Csizmadia, 233. o.
—1849. jan. 16. Az OHB Szabolcs megye
teljhatalmu kormanybiztosava nevezi ki.
KLOM XIV. 143. o.
—1849. febr. 5. Az OHB Kkiterjeszti
megbizatasat a Hajdu-keriiletre is. OHB
1571.; KLOM XIV. 335-336.
—1849. jul. 6. Kossuth kinevezi a feldunai

hadsereg  tdbori  kormanybiztosava.
KLOM XV. 670.

Boronkay Albert
—1848. okt. 26. Az OHB kinevezi
kormanybiztossa  Zemplén megyébe.

KLOM XIII. 295.; OHB 1802.

—1848. okt. 26. Pulszky alezredes
javasolja Boronkay kinevezését zempléni
kormanybiztossa. KPA 346.

—1848. dec. 16. Az OHB utasitja, hogy
alakitson vadészcsapatot. OHB 5582.;
KLOM XIII. 775.

Boronkay Lajos
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Hont megyébe. OHB 633.
—1849. apr. 15. Vukovics Sebé Hont
megyei kormanybiztossa nevezi ki. OHB
5989., 6354.
—1849. apr. 21. Vukovics Bars megyei
korménybiztossa nevezi ki. OHB 6354.

Bragyanyi Imre
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Nyitra megyébe. OHB 633.

Brillmayer Matyas
—1848 nyara. Frolich Frigyessel ¢és
Keszlerffy Janossal az osztrak—-magyar
vamiigyi targyalasokra. Szécs, 1972. 193—
194. o.

Buda Sandor
—1848. szept. 16. Batthyany kinevezi
Kévar-vidék, Kraszna, Kozép- és Belso-
Szolnok megye, és a 2. roman hatarér
ezred kormanybiztosava,
honvédtoborzasra  és a  kozrend
fenntartasara. Elkiildését felfiiggesztik.
OHB 628.
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Koévar-vidékre és Kozép-
Szolnok megyébe. OHB 633.

Buizas Pal
—1848. okt. 2. Az OHB megbizza, hogy
Roth elfogott seregének a Pest megye
népfelkelok altal elhordott fegyvereit
szedje dssze. OHB 1930.
—1848. okt. 30. Jelenti, hogy beszedett
138 fegyvert. OHB 1930.

Comdaromi Jozsef — 1. Komdromy

Csdky LaszIo )
—1848. jun. 19. Séaros megye és Ujhazi
Laszl6 foispan  kozotti  nézeteltérés

rendezésére. Szdcs, 1972. 56-57. o.
—1848. szept. 18. Szepesi féispanként
jelenti, hogy szept. 18-an kezdik a
toborzast. ONGHt 4138.
Csany Janos fébird
—1848. nov. 14. Lovasarlasi és felszerelési
biztosi kinevezés. HM PG 10/1213.
Csany LaszIlo
—1848. apr. 10. Széll Jozseffel egyiitt
kinevezik Vas, Zala, Veszprém, Sopron
megyébe, Sopron, Kdészeg, Ruszt szabad
kiralyi varosba. Szdcs, 1972. 20-25. o.
—1848. jun. 2. Kinevezik Zala, Somogy,



Tolna és Baranya megye teljhatalmt
kiralyi biztosava. Szdcs, 1972. 70-82. o.
—1848. jun. 13. Rendelkezhet Zala,
Somogy, Tolna, Sopron és Vas megye
onkéntes seregeivel. Szécs, 1972. 74. o.
—1848. aug. 14. Baranya, Somogy, Tolna,
Zala, Vas, Veszprém, Sopron ¢és Fejér
megye, Pécs, Székesfehérvar, Koszeg,
Sopron, Ruszt, Kismarton varos kiralyi
biztosa. Szdcs, 1972. 76. o.

—1849. jan. 27. Az OHB kinevezi erdélyi
teljhatalmi  orszigos biztossa. KLOM
XIV.252.

—1849. febr. 3. Nagyvarad, Beothy.
Atadta a biztossagot Csanynak. OHB
1487.

—1849. apr. 20. Kossuth miniszteri tarcat
ajanl neki. KLOM XV. 65-68.

Danielisz Janos

—1848. maj. kdzepe. Felvidéki uradalmak
feliilvizsgalata. Szdcs, 1972. 187-188. o.

Dedinszky Jozsef

—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos,
Csanad megyébe. OHB 633.

Demeter Jozsef

—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos
Sepsiszentgyorgyre és Illyefalvara. OHB
633.

—1848. szept. 22. Honvédtoborzasi biztos,
Vay alatt 4ll. OHB 722.

—1848. szept.  23. Feladata a
honvédtoborzas, ill. az unid elleni
mozgalom, a kormany elleni bujtogatas,
néplazitds leszerelése, Vayjal egyetértve.
Jakab Elek, 381. o.

—1849. marc. 14. Csany Laszl6 élelmezési

Csekonics Janos biztossa nevezi ki. OHB 2077.
1848 majus. A mezOhegyesi ménes Décsey Laszlo
atvételére. Szdcs, 1972. 197-198. o —1848. szept. 17. Kinevezik
Csernovits Péter honvédtoborzasi biztossa K&zép-Szolnok
—1848. 4apr.23. Délvidéki megyék ¢és megyébe. OHB 633.

hatarérvidék. Széces, 1972. 83—-100. o. —1848. okt. 9. Az OHB Kraszna ¢és
—1848. apr. 26. Teljhatalmu kiralyi biztos.
Torontal megyébe. Szdcs, 1972. 84-85. o.
—1848. apr. 27. Teljhatalmu kiralyi biztos
Torontal, Temes, Krassd, Bacs, Arad
megyébe, Szabadka, Ujvidék, Zombor,
Arad, Temesvar szabad kiralyi varosokba.
Szdces, 1972. 85. o.

—1848. m4j. 23. Ugyanerre a teriiletre
Vukovics Sebét is kinevezik. Szdcs, 1972.
89-90. o.

Csertan Sandor

—1848. okt. 9. Az OHB elfogadja Horvath
Vilmos Zala megyei kormanybiztos
lemondasat, utdda Csertan. OHB 918.
—1849. maj. 4. Kormanybiztosi kinevezés
Zala megy¢ébe. Szemere, 475-476. o.

Csiky Sandor

—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Heves megye egri keriiletébe.
OHB 633.

—1849. jan. 25. Az OHB kikiildi Egerbe
és vidékére, népfelvilagositasra. Nem
nevezik kormanybiztosnak. OHB 988.;
KLOM XIV. 229-230.

Ddaniel Pal

—1848. okt. 22. Az OHB Vacra kiildi
Vlad, Boheczel és Pap képviselokkel a
roman  zaszléalj  engedelmességének
biztositasara. OHB 1456.; KLOM XIIL
263.

Ko6zép-Szolnok  megye  teljhatalmu
orszagos biztosava nevezi ki. OHB 924.;
KLOM XIII. 140.

—1849. febr. 26. Az OHB kinevezi
Ko6zép-Szolnok és Kraszna megye
kormanybiztosava. OHB 2607.; KLOM
XIV. 550.

Dobay Hugo

—1848. szept. 17. Kinevezik
honvédtoborzasi biztossa Saros megyébe,
Eperjes, Bartfa, Kisszeben varosokba.
OHB 633., 673.; PM PO 49:5729.

—1849. maj. 12. Debrecen. Elszamolas.
PM PO 5729.

Dobozy Istvan

—1848. dec. 6. Doboka megyei
korméanybiztos. OHB 4847. Ad KLOM
XIII. 693.

—1848. dec. 17. Kraszna megyei
korménybiztos. OHB 6326.

—1848. dec. 18. Vay nevezte ki. OHB
6328.

—1849. jul. 24. Nagyvarad. Maros megyei
korménybiztos és alezredes. MOL R 189.
Teleki Sandor iratai.

Dobozy Mihaly

—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Bihar megye margitai
keriiletébe. OHB 633.

Dorgo Gabor szolgabird



—1848. szept. 16. A kozrend fenntartasara
és honvédtoborzasra Marosszékbe és

Beszterce vidékére. Elkiildését
felfiiggesztik. OHB 628.
Dosa Elek

—1849. jun. 15. Brasso vidék biztosa. HM
22763.

Dragos Janos
—1848. szept. 16. Kozrend fenntartasara
¢és toborzasra. Bihar megyébe, Vukovics
ala. Elkiildését felfiiggesztik. OHB 628.
—1849. febr. 21. Arad megyébe. Racz
Geraszim nyugdijazasa, a gorogkeleti
papok fizetésrendezése és zsinat tartasa
végett. OHB 2351.; KLOM XIV. 512.
—1849. 4pr. 14. Kikiildetése a romanokkal
valé targyalasra. KLOM XIV. 889-890.
—1849. apr. 26. Megbizatasa a romanokkal
valé targyalasra. KLOM XV. 136-139.

Dunka Pal
—1848. szept. 16. Kinevezik a kozrend
fenntartasara és honvédtoborzasra, Felso-
Fehér megye, Szerdahely, Szebenszék,
Fogaras-vidék, ¢és az 1. olah hatardr ezred
teriiletére. Elkiildését felfiiggesztik. OHB
628.

Egressy Gabor
—1848. okt. 15. Az OHB kinevezi Szeged,
Csongrad és Csanad megye népfelkelési
biztosava. KLOM XIII. 204.
—1848. nov. 2. Az OHB kinevezi Szeged
¢és vidéke teljhatalmu korménybiztosava.
OHB 2066.; KLOM XIII. 337., 346. o.
—1848. dec. 14. Felmentik a
kormanybiztossag alol. OHB 4945.; KLOM
X1II. 750.

Egressy Samu
—1848. nov. 25. OHB 3734.; KLOM XIIL.
557.

Egry Janos
—1848. szept. 17. Javasolt
honvédtoborzasi biztos Ugocsa megyébe.
OHB 633.

Eétvos Mihaly
—1848. okt. 21. Az OHB kinevezi Szat-
mar megyei kormanybiztossa. OHB 1441.
—1849. 4apr. 6. Debrecen. Szamadas.
[5326/E] PM PO 4026.

Eétvés Pal
—1847. A szabadkai tisztujitas megtartasa
végett. Szdcs, 1972. 183-184. o.

Eétvos Tamas
—1849. febr. 4. Bernath Zsigmond betegsége
miatt kinevezik Ung megye

kormanybiztosava. OHB 1483.; KLOM
XIV. 329.

Ercsey Zsigmond.
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Bihar megye bihari keriiletébe.
OHB 633.

Esterhazy Mihaly
—1849. apr. 27. Fegyver- és l0szergyari
kormanybiztos. KLOM XV. 153.

Esterhazy Pal
1848 junius 4. utan. A babolnai ménes
atvételére. Szdcs, 1972.198. o

Fabian Daniel
—1848. szept. 20. Kikiildik Kézdiva-
sarhelyre és  Bereckre.  Elkiildését
felfiiggesztik? OHB 633.

Farago Antal
—Nem  volt  kormanybiztos, csak
élelmezési biztos. KLOM XV. 383, 443.

Farkas Pal
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Bars megyébe. OHB 633.

Farkassanyi Samuel
—1848. okt. 24. Kassa. Abalj megyei
biztos. OHB 1807.

Fehér Marton
—1848. szept. 17. Kinevezik
honvédtoborzasi biztossd Aranyosszékbe.
Elkiildetlen? OHB 633.

Fejes Janos
—1848. szept. 25. Kossuth népfelkelési
korménybiztossa nevezi ki Kecskemétre
és kornyékére Hajagos Illéssel egyiitt.
KLOM XIII. 34-37.

Fekete Lorinc
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Ung megye kapori kertiletébe.
OHB 633.

Festetich Miklos
—1848. dec. 31. Barta kormanybiztost. ir,
a szbvegben csak ,,On” van. Ad KLOM
XIV. 40.

Fiath Istvan
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Fejér megyébe. OHB 633.
—1848. okt. 4-¢én Nagy Jozsef biztos

Bicskérol irott jelentésében
korménybiztosnak  nevezi.  Csany-ir.
NIBA d. sz.

—1848. dec. 7. Az OHB Sopron megye
kormanybiztosava nevezi ki. OHB 4580.
KLOM XIII. 678.

—1849. apr. 26. Kossuth Tolna megye
korméanybiztosava nevezi ki. KLOM XV.



139-142.

Fogarassy Janos
—1848. szept. 10. Vizaknai joncdssze-
irasi biztos. ONGHt 5637. 169. f.
—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi
biztossa nevezik ki Vizaknara. OHB 633.

Foszto Ferenc
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos Also-Fehér megyébe. OHB
633.

Frélich Frigyes
1848 nyara. Brillmayer Matyassal ¢és
Keszlerffy Janossal az osztrak—magyar
vamiigyi targyalasokra. Szécs, 1972. 193—
194. o.

Fiilepp Lipot
—1849. maj. 4. Vukovics helyettes
beliigyminiszter Krass6 megye és oldh
hatarér ezred kormanybiztosdva nevezi
ki. KLOM XV. 199-200.; Szemere, 475—
476. o.

Gal Daniel
—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos
Illyefalvara, Vay alatt. OHB 633.
—1848. szept. 23. Feladata a
honvédtoborzas, ill. az uni6 elleni
mozgalom, a kormény elleni bujtogatas,
néplazitas leszerelése Vayjal egyetértve.
Jakab Elek, 381. o.
—1849. marc. 31. Csany Laszl6 Beszterce
varosaba ¢s vidékére kormanybiztossa
nevezi ki. MOL N 70. Dieta anni 1848—
1849. Lad XX 22. Fasc. 2/B. 115a.

Gal Sandor
—1848. maj. 19. Hajnik Pallal és Klapka
Gyorggyel a  székelyek fegyverbe
hivasara. Szdcs, 1972. 169. o.

Gedeon Janos
—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos,
Torna megyébe. OHB 633.

Gencsy Jozsef
—1848. szept. 17. Borsod megye csabi
keriiletébe  javasolt  honvédtoborzasi
biztos. OHB 633.

Gentsy Laszlo

—1848. szept. 18. Honvédtoborzasi biztos
Borsod megyébe. OHB 633.
Géczy Péter
—1848. apr. 24. el6tt. Banyavizsgalo
biztos. Szdcs, 1972. 33-34. o.
—1848. apr. 26. Beniczky Lajos biztos-
segéddel egylitt Selmec-, Kormoc-,
Besztercebanya, Zolyom, Libetbanya,
Bakabanya, Ujbanya, Brezndbanya,

sziikség esetén Zolyom, Hont és Bars

megye teriiletére. Szdcs, 1972. 35-42. o.
Gloszner Ferenc

—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-

zasi biztos Sopron megye kismartoni

keriiletébe. OHB 633.

Gola Mozes
—1848. szept. 16. Batthyany Hunyad és
Zarand megyébe kormany- és

honvédtoborzasi biztossa nevezi ki, Vay
alarendeltségében. ONB Ser. N. 358/II.
OHB 628.

Graenzenstein Gusztav
—1848. jun. 17. A bansagi banyakdzségek
rendezésére. Szécs, 1972. 181. o.

Gubodi Sandor
—1848. szept. 27. Nagykorosi népfelkelési
biztos, Kossuth nevezte ki. KLOM XIII.
161.

Gyapay Dénes
—1849. m4j. 12. Lukacs Sandor kinevezi
Gy6r varos és megye helyettes
kormanybiztosava. Szavay Gyula: Gyor.
Monografia a varos jelenkorarél a
torténelmi idok érintésével. Gyor, 1896.
440. o.

Gyulay Lajos
—1848. szept. 17. Javasolt honvédtobor-
zasi biztos. Hunyad megyébe. OHB 633.

Gyiirky Pal (Krasso, foispan és kormanybiztos)
—1848. szept. 21. Teljhatalmi krassoi
biztos. OHB 714.

Haczell Marton
—1848. okt. 4. Bedthy ala rendelve. OHB
847.; Urban, 1994. 99. o.
—1848. okt. 13. Ujvidék. ,,az aldunai tabor
egyik kormanybiztosa”. No. 3. KPA 171.
—1848. dec. 9. Beodthy utddjava nevezik
ki. OHB 4570.; KLOM XIII. 687-688.
—1849. apr. 18. Kossuth kinevezi Bécs
megye, a Csajkas-keriilet, Zombor és
Szabadka varosok kormanybiztosava.
KLOM XV. 28-32.

Hadzsics Lazar
—1848. okt. 4. Betthy ala rendelve. OHB
847.; Urban, 1994. 99. o.

Hajagos lllés
—1848. szept. 25. Kossuth népfelkelési
kormanybiztossa nevezi ki Kecskemétre
és kornyékére, Fejes Janossal egyiitt.
KLOM XIII. 34-37.

Hajnik Pal
—1848. maj. 19. Gal Sandorral és Klapka
Gyorggyel a székelyek fegyverbe



hivasara. Szdcs, 1972. 169. o.

Hajos Jozsef segédkormanybiztos
—1848. okt. 2. Rackeve. MOL Gorgey-It.
b/18. fasc.

Halasi Kdzmér
—1848. szept. 27. Kossuth szolnoki
népfelkelési biztossa nevezte ki. Utalas:
OHB 820. —1848. szept. 30.; KLOM XIIL
162.
—1848. dec. 4. Az OHB Heves és Kiils6-
Szolnok megyei szolgabiré szolnoki
szallitasi biztossa nevezi ki, s Heves és
Kiils6-Szolnok, Pest ¢és  Csongrad
megyéket, valamint a Jaszkun keriiletet is
Halasi hadiszallitasi rendeleteinek
teljesitésére utasitja. OHB 4487.; KLOM
XIII. 640-641.
—1849. jan. 2. Szolnok és kornyéke kor-
manybiztosa. OHB 14-15.; KLOM XIV.
20-22.
—1849. jul. 3. Kossuth megujitja megbi-
zasat. KLOM XV. 655.

Halasy Ede
—1848. szept. 12. Szemere Komérom
megyébe kiildi. HL Absz. MPUC. —1849.
10/71.
—1848. szept. 15. Batthyany népfelkelési
¢s toborzasi biztossa nevezi ki. OHB 618.
E. tiszt.; HL Absz. MUPC —1849. 10/71.
Urban, 1982. 1271. o.
—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos
Komarom megyébe. OHB 633.
—1848. okt. 2. Az OHB utasitja, hogy
miikddjon egyiitt Csanyval, Mogaval és a
szomszédos megyék kormanybiztosaival,
szervezzenek népfelkelést. OHB 814.;
KLOM XIIL. 67-68. Miikédjon egyiitt a
szomszédos megyek kormanybiztosaival,
szervezzenek népfelkelést. OHB 822.;
KLOM XIII. 70.
—1848. nov. 11. Az OHB megtjitja
megbizasat minden honvédelmi iigy
tekintetében. OHB 2687.; KLOM XIIL
409.

Halasz Boldizsar
—1848. okt. 21. Az OHB kikiildi a me-
z6berényi foldfoglalasok kivizsgalasara.
OHB 1276.; KLOM XIII. 259.
—1848. okt. 25. OHB. Az OHB kikiildi a
mezOberényi lazongds kivizsgalasara.
OHB 1654.
—1848. dec. 3. Lemond. OHB 4475. Ad
KLOM XIII. 675.

Haller Sandor

—1848. nov. 23. Az OHB
kormanybiztosnak szolitja. OHB 3103.
Hankovics Gyorgy
—1849. jan. 19-t6l 6sszesen 14 000 pftot
kapott Bihar ¢és Szatmar megyékben
fegyvervasarlasra. PM PO 3281.
Havas Jozsef
—1848. jul. 13. A Kozépponti Magyar
Vasuttarsasag pozsonyi nagygyiilésére, a
kormany és a vasUttarsasag kozotti
kolcsontargyalasra. Szocs, 1972. 192—
193. 0.
Hertelendy Miksa
—1849. m4j. 7. Kossuth kinevezi Torontal
megye kormanybiztosava. KLOM XV.
231.,233.
—1849. jul. 15. Szemere megroja, mert
elhagyta Torontal megyét, s visszarendeli
a megyébe. Szemere, 561. o.
Hettei Istvan
—1848. szept. 17. Vas megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
Hettyey Vince
—1848. szept. 17. Vas megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
Hodossy Miklos
—1848. szept. 17. Bihar megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
—1848. nov. 20. Az OHB kinevezi az
erdélyi  hadsereg teljhatalmii  polgari
fokormanybiztosdva. OHB 3386.; KLOM
XIII. 517.
—1849. jan. 16. Beothy kiterjeszti Ho-
dossy hataskorét Szabolcsra, Szatmarra, a
Hajdukertiletre és az ottani szabad kiralyi
vérosokra. ONB Ser. N. 358/IL.; Supka,
557-558. o.
—1849. jun. 16. Cserey Ignac ezredes kéri,
hogy Hodossyt ismét bizzdk meg a
korménybiztossag vitelével. HM 21742.
—1849. jin. 30. Szemere ismét kinevezi Bihar
megye kormanybiztosava. Szemere, 545. o.
Horvath Albert
—1848. szept. 17. Haromszéki
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
Horvath Antal
—1848. dec. 18. Az OHB bacsi féispannak
¢és kormanybiztosnak irja. OHB 5993.;
KLOM XIII. 802.
—1848. dec. 25. Barta kormanybiztost ir, a
rendeletben fOispan van. OHB 4588.;
KLOM XIII. 889-890.
—1849. jan. 12. Az OHB
kormanybiztosnak és féispannak szolitja.



OHB 265.; KLOM XIV. 101.
—1849. jan. 17. Az OHB
kormanybiztosnak ¢és fdispannak szoélitja.
OHB 626.; KLOM XIV. 159.

Horvath Boldizsar
—1848. szept. 17. Vas megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Horvath Daniel
—1848. szept. 17. Csikszeredaba javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Horvath Janos f6ispan
—1848. szept. 17. Also-Fehér megye
honvédtoborzasi biztosa. OHB 633.

Horvath Odén
—1848. szept. 17. Nograd megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Horvath Vilmos
—1848. szept. 17. Népfelkelési biztos Zala
megyében. OHB 633.

—1848. szept. 19. Népfelkelési
kormanybiztos Zala megyében. OHB
674.; Urban, 1982. 1283.

—1848. szept. 24. Murakdzi népfelkelési
biztos. [H. Jozsef néven] OHB 748.; KPA 60.
—1848. okt. 6. Lemond. OHB 918.

—1848. okt. 9. Az OHB elfogadja
lemondasat. OHB 918.

Hrabovszky Janos baro, cs. kir. altbgy.
—1848. maj. 11. Szerém, Pozsega, VerGece
megye, Eszék és Pozsega szabad kiralyi
varos kiralyi biztosa. Szécs, 1972. 59-60.
—1848. maj. 14. Zsitvay Jozsef segéd-
kormanybiztossal egyiitt Jellaci¢ ellen
Horvatorszag és a horvat katonai
hatarérvidéki ezredek teriiletére kikiildott
kiralyi biztos. Szdcs, 1972. 60-62. o.
—1848. jun. 10. Kiralyi megerésitést kap.
Szécs, 1972. 62-68. o.

Hunkar Antal
—1848. maj. 22. Veszprém és Sopron
megye, Sopron és Ruszt szabad kiralyi
varos kormanybiztosa. Szdcs, 1972. 25—
27. 0.

—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos
Veszprém megyében. OHB 633.

—1848. okt. 2. Miik6djon egyiitt Csanyval,
Mogaval ¢és a szomszédos megyék
kormanybiztosaival, szervezzenek
népfelkelést. OHB 814.; KLOM XIII. 67—
68. Mikodjon egylitt a szomszédos
megyék korméanybiztosaival,
szervezzenek népfelkelést. OHB 822.;
KLOM XIII. 70.

—1849. jan. 25. Bacs megye teljhatalmu
orszagos biztosa OHB 1015.; KLOM
XIV. 226-229.
—1849. m4j. 4. Kormanybiztosi kinevezés
Veszprém megyébe. Szemere, 475-476. o.
Lllésy Janos
—1848. szept. 23. Elesd. Santha Péterrel
egylitt az Uracca grandtos zaszloalj
visszaforditasara. OHB 802.; KLOM XIIL
58.0.
—1849. febr. 5. A Jaszkun keriilet
korméanybiztosa. OHB 1534.; KLOM
XIV. 333-334.
Imrédy Lipot
—1848. okt. 8. Népfelkelési biztos Moson
megyében. OHB 855.; KLOM XIII. 127.
—1848. okt. 13. Ezental 6 Moson megye
egyediili kormanybiztosa. OHB 1055.
Utalas. OHB 1044.
—1848. okt. 30. Maradjon tovabbra is
kormanybiztos Moson megyében. OHB
1958.
—1849. m4j. 5. Javasoljak Moson megyei

kormanybiztossa  tortén8  kinevezését.
KLOM  XV. 215. Barta téves
kommentarjaval.

—1849. maj. 5. 6. Utalds. Moson megye
korméanybiztosa. PM PO 5300.
Iranyi Daniel
—1848. okt. 5. Kubinyi Floriannal egyiitt,
a feladat és torvényhatdsag
meghatarozasa nélkiil. Urbdn, 1994. 106—
107. o.
—1848. okt. 14. Az OHB teljhatalmu
korménybiztossd nevezi ki  Saros
megyébe. OHB 1061.
—1848. dec. 13. Az OHB Iranyi Déniel
sarosi kormanybiztost tabori ¢lelmezési
biztosnak nevezte ki. KLOM XIII. 727.
—1849. apr. 25. Budapesti teljhatalmu
kormanybiztos. KLOM XV. 108.
Ivankovits Janos
—1849. jun. 7. Hunkar kinevezte Ivan-
kovichot Vasba kormanybiztossa. KLOM
XV. 508.

—1849. jul. 16. Szemere
kormanybiztosként emliti. Szemere, 563.
o.

Jakobi Janos

—1848. szept. 17. Koéhalom székbe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Jakovich Jozsef
—1849. apr. 27. Saros megyébe kiildik ki



kormanybiztosként. ORPO 1/398.

Janké Vince
—1848. nov. 10. Gabonavasarlasi
korménybiztos. KLOM XIII. 396-397. és
394-395.
—1849. maj. 15. Gabonavasarlasi
kormanybiztos. PM PO 6178.

Jankovich Laszlo
—1848. aug. 31. Ver6ce megyei
kormanybiztos. Szécs, 1972. 69-70. o.

Jellachich Janos
—1848. szept. 19. Pécs varosi bird,
ujoncdsszeirasi biztos. ON6Ht 5637. 290—
291. f.

Jendrassik Miksa
—1848. szept. 17. Selmec vidékére
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Jeszenak Janos
—1848. szept. 17. Nyitra
kormanybiztosa. OHB 633.
1849 apr. 26. Nyitra és Pozsony megye
kormanybiztosa. MOL Filmtar. C 133.
doboz. Jeszenak Janos iratai, No. 1.

Joanesko Istvian
—1848. okt. 6. Lugos. Gyiirky Pal utasitasa
Paszkunak ¢és Joannesko Istvannak a
toborzasrol. OHB 1059. Ad KLOM XIIL
196.

Joanesko Janos
—1848. szept. 17. Kraszna megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Justh Jozsef
—1848. apr. 12. Beniczky Lajossal, Ma-
docsany Péllal és Szentivanyi Odonnel
egylitt, Arva, Liptd, Turdéc, Trencsén,
Nyitra megyébe kinevezett
kormanybiztos. Szécs, 1972. 29-31.
—1848. jul. 22. Karol Jelinek panszlav
izgatd Ugyének kivizsgalasara kikiildott
biztos. Szécs, 1972. 55. o.
—1848. szept. 20. Batthyany kinevezi
Turéc megyébe kormanybiztossd, és
felhatalmazza a honvédtoborzas koriili
teend6kre. OHB 633. 3237.
—1848. okt. 26. Mivel Barsban van
sziikség Justhra, Szmrecsanyi Gabort
nevezi ki Turdc megye
kormanybiztosava. MOL OHB 3237.
—1848. nov. 21. Beniczky jelenti, hogy
Justh Turéc megyei fOispan lekoszont, s
helyette az OHB ujoncallitasi biztosnak
Szmrecsanyi Gabort nevezte ki. OHB

megye

3754.
—1849. jin. 14. Bars
kormanybiztos. HM 22118.
Kabos Jozsef
—1848. apr. 28. Kozép—Szolnok megyei
korméanybiztos. Szécs, 1972. 137-139. o.
Kando Kalman
—1848. okt. 1. A beliigyminisztérium
kikiildi Kandét a dunantuali taborba. MOL
Csany. IBA iszn. [948/BME]
—1848. okt. 2. Tavozasi engedélyt kér a
képviselohaztol. MOL N 70. DA 48-49.
Lad. XX22. Fasc. 2A. No.524.
Kallay Odon
—1848. okt. 5. Az OHB Fejér megye és
Székesfehérvar varos, a horvat megszallas
alatti magatartasanak kivizsgalasara kiildi
ki, Ujfalusi Lajossal egyiitt. Urbdn, 1994.
106. o.
—1848. okt. 8. Kossuth kozds utasitasa
Kallay Odonhéz és Ujfalusihoz. MOL
OHB 921., H 69. M
Biintet6torvénykezési osztaly. 20. doboz,
121. tétel.
—1848. okt. 16. Az OHB teljhatalmu
kormanybiztossa nevezi a Fejér megyei
lakossagnal talalhato, a horvat foglyoktol
elvett fegyverek 0Oszeszedésére. OHB
1143.
Kardcsony Janos
—1848. szept. 17. Erzsébetvarosba
javasolt honvédtoborzasi biztos OHB 633.
Karatsonyi Laszlo
—1848. maj. 24. A kikindai és a Tiszan
inneni  korona  keriilet rendezésére
kikiildott kormanybiztos. Szdcs, 1977.
178-179. o.
—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos.
OHB 633.
—1848. szept. 19. Népfelkelési ¢és
honvédtoborzasi biztos. OHB 669.
Kardasz Béni

megyei

—1848. szept. 18. Javasolt
honvédtoborzasi biztos Csongrad
megyébe. OHB 633.

Katona Miklos

—1848. nov. 16. Az OHB
kormanybiztosként emliti. OHB 3031.
Kazinczy Andras
—1848. szept. 18. Zemplén megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.
Keller Janos
—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos



Udvarhelyszékre, Székelyudvarhelyre, és
Olahfaluba. OHB 633.
—1848. szept. 21. Székelyudvarhely varos
honvédtoborzési biztosa Vay alatt. OHB
722.
—1848. szept. 23. Honvédtoborzasra, illetve
az uni6 elleni mozgalom, a kormany elleni
bujtogatas, néplazitas leszerelésére kikiildott
kormanybiztos. Jakab Elek, 381. o.

Kemény Domokos
—1848. szept. 22. Honvédtoborzasi biztos
Vay alatt. OHB 722.
—1848. szept. 23. Honvédtoborzasra, illetve
az uni6 elleni mozgalom, a kormany elleni

bujtogatas, néplazitas leszerelésére
kikiildott kormanybiztos. Jakab Elek, 381.
0

—1849. jin. 12. Debrecen. Elszamolas.
PM PO 8432.

Kemény Igndc
—1849. febr. 3. Kolozs megyei
kormanybiztos. MTA KT. Csany-It. I/14.
Kemény Istvan

—1848. szept. 17. Also-Fehér megyébe ¢s
Abrudbanyara kinevezett honvédtoborzasi
biztos. OHB 633.
Keszlerffy Janos

1848 nyara. Frolich Frigyessel és Brill-
mayer Matyassal az osztrak—magyar
vamiigyi targyalasokra kikiildott biztos.
Szécs, 1972. 193-194. o.

Kiralyi Pal
—1848. szept. 22. Kossuth Zala ¢és
Somogy megyében népfelkelés

szervezésére kiildi ki. KLOM XIII. 25—
26.
—1848. okt. 28. Kéri magat jelen
hivatalaban megerdsittetni. OHB 3407.
—1848. nov. 24. Elszamolas. OHB 3407.
Kiss Miklos
—1848. nov. 4. Kossuth megbizza a
dunantali gabonafelesleg felvasarlasaval
és Komaromba széllitdsaval. KLOM XIIL.
348. o.
Klapka Gyorgy
—1848. maj. 19. Batthyany Hajnik Pallal
¢s Gal Sandorral a székelyek fegyverbe
hivasara kiildi ki. Szdcs, 1972. 169. o.
Klauzal Gabor
—1848. marc. 23. MOIB. Szdcs, 1972. 15—
18. 0.
Komaromi Jozsef
—1848. szept. 17. Abalj megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Kopcsanyi Jozsef
—1848. szept. vége (?) Tolna, Baranya,
Somogy ¢és Verdce megyébe kikiildott
biztos. Szdcs, 1972. 183. o.
—1848. szept. [recte: —1848. okt.] 14.
MOL OHB 1245.

Korbuly Bogdan
—1848. szept. 17. Szamosujvari
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Korcsoka Jozsef
—1848. szept. 14. Szakolcai polgarmester,
ujoncallitdsi és honvédtoborzési biztos.
ONGHt 5637. 27. 1.

Kossuth Lajos
—1848. szept. 17. Batthyany altalanos
megbizast ad neki népfelkelés
szervezésére. OHB 633.

Kovdch Agoston
—1849. maj. 14. Zarand megyei
korménybiztos. (Boczkd Daniel nevezte
ki) PM PO 6720.

Kovdcs Lajos
—1848. maj. 18. A Kozépponti Magyar
Vasuttarsasag pozsonyi nagygytlésére, a
kormany ¢és a vasuttarsasag kozotti
kolcsontargyalasra  kikiildott  biztos.
Szdcs, 1972. 192-193. o.

Kovacs Lorine
—1848. szept. 17. Kraszna megyébe,
Bogdanffy Antallal egyiitt kinevezett
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Kover Gyorgy
—1849. febr. 8. Az OHB utasitja, hogy
vegye at Sillye Géabortol a Hajdu keriilet
biztossagit. OHB 1635.; KLOM XIV.
365.

Kubicza Pal
—1848. szept. 17. Trencsén megyébe ja-
vasolt honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Kubinyi Floris
—1848. okt. 5. Iranyi Daniellel egyiitt, a
feladat és torvényhatosag meghatarozasa
nélkil kikuldott biztos. Urbdn, 1994.
106-107. o.
—1848. okt. 7. Kakasfalva. Saros megye
biztosa. KPA 139.

Kubinyi Odon
—1848. szept. 17. GOmdr megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Kun Gotthard
—1848. szept. 17. Batthyany
honvédtoborzasi biztossa nevezi ki
Hunyad megyébe, Hunyadra, és Hatszeg



vidékére. OHB 633.
Kund Vince
—1848. okt. 2. Az OHB Zaborszky
Imrével egyiitt Aradra kiildi. Mindenben
alljanak Mariassy rendelkezésére. OHB
817., 2405.; Urban, 1994. 92. o.
—1849. jan. 24. Az OHB Somogyba kiildi
korménybiztosként. KPA 601.; KLOM
XIV.234.
Kuprincz Imre
—1849. jul. 7. Szemere kinevezi Veszprém
megye korménybiztosava. Szemere, 555. 0.
Laday Agoston
—1848. szept. 15. Batthyany kinevezi
Kiikiilld megyébe, Segesvar és Medgyes
székekbe a kozcsend fenntartdsara és
honvédtoborzasra. Elkiildése
felfiiggesztve.OHB 628.
Lamberg Rudolf
—1848. majus. A babolnai ménes atvételére
kikiildétt biztos. Szdcs, 1972. 197-198. o
—1848. jun. 4. Lemond. Szdcs, 1972. 198. o.
Liptsey Imre
—1849. 4pr. 1. Heves megyei segédkor-
manybiztos. KLOM XIV. 793.
Ludvigh Janos
—1848. okt. 20. Az OHB a Beszterceba-
nydn  1évé  puskapor  Budapestre
szallitasara  kiildi  ki. (Képviseloként
szerepel a szovegben). OHB 1212.
—1848. okt. 27. Az OHB
kormanybiztosként emliti. MOL OHB
1817, HM Alt. 9106.
—1849. apr. 27. Vukovics értesiti Gorgeit,
hogy tavozéasa utan Ludvigh latja el a
tabori fOkormanybiztosi teendéket MOL
H 115. Gorgei Artur iratai. 1. doboz
Lukacs Sandor
—1848. szept. 18. Gyoér varosaba javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
—1848. szept. 19. Nem Szabo Kalman,
hanem & Gyo6r varos kormanybiztosa.
OHB 687.
—1848. okt. 2. Szabo Kalmannal egyiitt
kinevezik Gyor varosi és megyei orszagos
kormanybiztossa. Hermann, HK 1989.
224-225. o. Miukddjon egyiitt a
szomszédos megyék kormanybiztosaival,
szervezzenek népfelkelést. OHB 822.;
KLOM XIII. 70.
—1848. okt. 3. Népfelkelési biztos. OHB
831., 833.; KLOM XIII. 74.
—1849. jan. 9. Az OHB kinevezi a magyar
hadsereg felszerelési kormanybiztossava.

OHB 141.; KLOM XIV. 79-80.

—1849. apr. 28. Kossuth kinevezte Gy6r
véaros és megye kormanybiztosava is, de
tovabbra is megtartotta felszerelési
kormanybiztossagat. KLOM XV. 159. o.

Lukinich Mihaly
—1848. nov. 12. Az OHB kinevezi Sopron
megye honvédelmi biztosdva. OHB
2722.; KLOM XII1.423-427. o.

Luzsénszky Janos
—1848. szept. 17. Zemplén megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Luzsénszky Pal
—1849. jan. 13. Az OHB kinevezi Gorgei
tdboraba Ragalyi Ferdinanddal egyiitt
teljhatalmu [polgari] biztossa. OHB 364.,
370.; KLOM XIV. 120-123.

—1849. marc. 29. Debrecen. PM PO 3629.
—1849. marc. 30. Mint ,képviseld ¢és
kormanybiztos” Eperjesre utazik. ORPO
1/249.

—1849. 4pr. 6. A pecséten: ,,Saros megye,
Bartfa, Eperjes, Szeben szabad kiralyi
varosok kormanybiztosa”. PM PO 4094.
és 4377. [5433/E]

—1849. épr. 27. Kossuth kinevezi Dem-
binski mellé¢ tabori kormanybiztosul.
KLOM XV. 150-151.

Macskasy Pal
—1848. szept. 17. Kolozs megyébe ¢s
Kolozsvarra kikiildott honvédtoborzési
biztos. Elkiildetlen? OHB 633.

Madarassy Moric, 1. Halasy Ede

Madardasz Jozsef, id.

—1848. szept. 17. Baranya megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Madardsz Jozsef, ifj.

—1848. szept. 17. Javasolt
honvédtoborzasi és népfelkelési biztos.
OHB 633.

Madarasz Laszlo
—1848. szept. 17. Javasolt
honvédtoborzasi és népfelkelési biztos.
OHB 633.

Madocsany Pal, f6ispan és kormanybiztos
—1848. apr. 12. Kikiildik biztosként Be-
niczky Lajossal, Szentivanyi Odénnel és
Justh Jozseftel egyiitt, Arva, Lipto, Turdc,
Trencsén, Nyitra megyébe. Szdcs, 1972.
29-33. 0.

—1848. jul. 27. Kikiildik biztosként a
szepességi lengyel menekiiltek tigyének
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rendezésére. Szdcs, 1972. 191-192. o.
—1848. szept. 18. Arva megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
—1848. szept. 23. Batthyany kinevezi
Arva megye teljhatalmu
kormanybiztosava. 9700/B.
—1849. apr. 23. Kossuth kinevezi Hont és
Bars megyei kormanybiztossa. OHB
5757. [PM PO 4609.]
—1849. apr. 28. Kinevezve ideiglenesen
Hont és Bars megyébe, ha el tud menni,
akkor Trencsén és Turdc megyékbe is.
KLOM XV. 163-164.

Majercsdk Marton
—1848. szept. 17. Arva megye Aarvai
keriiletébe kinevezett honvédtoborzési
biztos. OHB 633.

Majthényi Jozsef
—1849. maj. 4. A Szemere-kormany
kormanybiztossd nevezi ki Baranya
megyébe. Szemere, 475-476. o.

Mann Jozsef
—1849. marc. 13. Maéramaros megyei
kormanybiztos, Mihalyi Gabor
alarendeltségében, a toronyai vidék
védelmére. KLOM XIV. 648.

Marczibanyi Antal
—1848. okt. 23. Trencsén
kormanybiztos. OHB 1652.
—1848. okt. 30. Lemond. OHB 2449. Ad
KLOM XIII. 364.
—1848. nov. 5. OHB. Nem fogadjak el a
lemondasat. KLOM XIII. 364.
—1848. nov. 9. Trencsén. Trencsén.
féispan ¢és kormanybiztos OHB 2778.;
Rapant 111/2. 71-2.
—1848. nov. 11. Az OHB kinevezi mellé
kormanybiztosul Pongracz Gaspart is.
OHB 2778.

megyei

Markhot Janos
—1848. nov. 15. Az OHB a 16.
honvédzaszloalj felszerelési

kormanybiztosava nevezi ki. OHB 3004.
Markos Pal
—1848. nov.14. A HM l16beszerzési és
felszerelési biztossa nevezi ki. HM PG.
10/1187. 8093/hiib.
Mérei Mor
—1849. marc. 30. Nyilt rendelet M. M.
renddrtanacsos és kormanybiztos szamara
Egerbe. ORPO 1/246.
—1849. épr. 21. Nyilt rendelet M. M.
,rendori tanacsnok ur” szamara. ORPO
1/350.

Mihalyi Gabor

—1848. aug. 24. Mdramaros, Ugocsa,
Bereg, Ung, Szatmar, Kozép-Szolnok,
Kévar, Kraszna megyébe, a 17. (2.
roman, beszterce-naszddi) hatarérezred
teriiletére  kinevezett  kormanybiztos.
Szdcs, 1977. 174-176. o.
—1848. okt. 9. Az OHB Mihalyi
elfoglaltsaga miatt Décseyt Kraszna ¢&s
Ko6z€ép-Szolnok megye teljhatalmu orszagos
biztossa nevezi ki. OHB 924.; KLOM XIII.
140.

Miko Mihaly
—1848. szept. 17. Honvédtoborzasi biztos.
Csikszék, Csikszereda. Elkiildetlen? OHB
633.

—1848. szept. 22. Toborzasi biztos Vay
alatt. OHB 722.

—1848. szept. 23. Kikiildott biztos
honvédtoborzasra, ill. az wuni6 elleni
mozgalom, a kormany elleni bujtogatas,
néplazitas leszerelésére. Jakab Elek, 381.
o.

—1849. febr. 2. Sepsiszentgyorgy. Gal
Sandor javasolja Miké Mihaly vagy
Bialis Ferenc csikszéki kormanybiztosi
kinevezését. Végzés: ,Miké Mihalyt
polgari  biztosnak kinevezni, tiistént
tudtara adni. 85. sz. a. iratott Mikonak”.
MTA Kt. Csany-It. I/36.

Modrovich Ignac
—1848. okt. 11. Az OHB megbizza a
Martonvasaron hatramaradt liszt, bor stb.
eladasaval. OHB 959. és HL 48/9 2/273.

Molndr Agoston
—1849. jan. 6. Nyiregyhaza. Elelmezési
biztos. PM PO 8848.

Molnar Gyorgy

—1848. nov. 11. Az OHB
kormanybiztosként megbizza 1100 horvat
fogolynak a Tisza-vidékre szallitasaval.
OHB 2651.
—1849. jan. 25-26. Az OHB kinevezi
népfelkelési  biztossd  Hajdiiszoboszlo,
Hajdiboszormény, Nanas, Dorog és
Hadhaz varosokba. KLOM XIV. 234/i.,
246-247.

Molnar Gyorgy
—1849. jun. 25. Udvarhelyszék, Maros-
szék, Csikszék, Haromszék folé
kinevezett kozponti kormanybiztos (Do-
bozy, Miko, Németh Laszlo és Dosa Elek
folé). K Misc. 43.

Motesiczky Istvan



—1848. dec. 29. Az OHB fegyverszerzési
kormanybiztossa nevezi ki és megbizza
az Adolf Thunes és Jozef Woroniecki
altal alakitand6 csapatok toborzasi,
felszerelési és élelmezési koltségeinek
fedezésével. OHB 6898. Ad KLOM XIIL
913.
—1849. febr. 18.  Kormanybiztosi
megbizatasanak megsziintetése. OHB
2221.; KLOM XIV. 487.

Muhorai Janos
—1848. nov. 17. Az OHB jaszsagi
teljhatalmi kormanybiztossa nevezi ki.
OHB 2787.; KLOM XIII. 476-479.

Murgu, Eftimie
—1848. szept. 17. Krass6 megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Miiller Lajos
—1848. okt. 5. Kossuth altal kinevezett
népfelkelési biztos. KPA 126.; KLOM
XIII. 164.

Mpysz Karoly képviseld
—1848. szept. 17-18. Brassé vidékére
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Nagy Ignac
—1848. szept. 17. Pest megye kalocsai
keriiletébe  javasolt  honvédtoborzasi
biztos. OHB 633.

Szarazberky Nagy Jozsef

—1848. szept. 17. Bihar megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
—1849. febr. 15. Az OHB
kormanybiztossd nevezi ki Szatmar
megyébe. KLOM XIV. 455.
—Szamadas d. n. PM PO 12380.

Nagy Samuel
—1848. okt. 3. Elelmezési biztos Csany
alatt. OHB 836.; KLOM XIII. 75.
—1848. nov. 28. Az OHB véaszon és bor
vasarlasara biztosul kiildi ki Gomor és
Szepes megyébe. OHB 3834.

Navay Tamas (Csanad féispanja)
—1848. dec. 4. Az OHB kormanybiztosként
kiildi Csanad megyébe. KLOM XV. 383.
—1849. majus 23. Kossuth nem lelte
nyomat kineveztetésének. KLOM XV.
383.

Németh Karoly
—1848. szept. 18. Pozsony megyei
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
—1848. okt. 7. Az OHB Pozsony varosaba
teljhatalmu kormanybiztossa nevezi ki.

Urban, 1994. 111-112. o.
—1848. okt. 10. Ujhazi kapott egy
rendeletet, hogy menjen vissza Pestre s
adja 4t a kormanybiztossagot Némethnek.
Németh még nem kapott kinevezési iratot.
KPA 175.

Németh Lajos
—1848. okt. 12. Az OHB
kormanybiztosként megbizza a Nador-
huszarezred hazahozatalaval. OHB 1015.

Németh Ldaszlo
—1849. jan. 19-én  érkezett meg
Héaromszékre, 20-an  Kézdivasarhelyre
ment, 21-én Gal Sandorral intézkedett, hogy
a székely tabor kidlljon. MTA Kt. Csany-It.
T/e.

Niczky Sandor
—1848. szept. 17. Sopron megyébe,
Sopron, Ruszt, és Kismarton varosokba
kinevezett honvédtoborzési biztos. OHB
633.

Noszlopy Gaspar
—1849. marc. 19. Kossuth Somogy
megyébe  kiildi  kormanybiztosként.
KLOM XIV. 676-7.

Nozdroviczki Antal
—1848. szept. 17. Trencsén megyébe,
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Nyary Pal

—1848. szept. 17. Pest megyei
népfelkelési biztos. OHB 633.
—1848. szept. 19. Népfelkelési

kormanybiztos OHB 674.; Urban, 1982.
1283.
—1848. szept. 23. Batthyany megbizza a
Duna balparti népfelkelés elrendelésével.
OHB 739.; Urban, 1982. 1288. o.

Ohnicz Janos
—1848. szept. 17. A hatszegi keriiletbe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Olcsvary Gabor
—1848. szept. 17. Ung megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Olgyay Lajos
—1848. szept. 17. Pozsony megye csallokozi
jarasaba honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
—1848. szept. 25. tdvozasi engedélyt kér a
képviseléhaztol. MOL N 70. DA 48-49.
Lad. XX 22. Fasc. 2A. No. 491.

Olgyay Titusz
—1848. okt. 8. Utalas. Ekkor kiildték ki
Pozsony varosaba. OHB 1022.
—1848. okt. 9. Pozsony megyei orszagos



biztos. OHB 931.; KLOM XIII. 139.
—1848. okt. 15. Az OHB clfogadja
lemondésat.  Pozsony  megyére s
kiterjeszti Ujhazi megbizatasit. OHB
1074.

Ollik Pal
—1848. szept. 9. Ujoncosszeirasi biztos.
ONGHt 5637. 54. f.

Omaszta Zsigmond
—1848. szept. 17. Békés megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Osztrovszki Jozsef
—1849. febr. 18. Az OHB utasitja, hogy
maradjon tovabbra is Szegeden. OHB
2209.; KLOM XIV. 486-487.
—1849. febr. 18-t6l mikodott Batthyany
Kazmér mellett segédkormanybiztosként.
PM PO 4658.

Ozoroczy Karoly
—1849. jun. 14. Nyitra és Pozsony megye
segédkormanybiztosa. PM PO 8418.

Palkovics Karoly
—1849. 4pr. 10. Esztergom megyei kor-
manybiztos. H 115. Gorgei A. 1. d. 163-164.
f

Palffy Elek
—1849. jun. 9.  Székelyudvarhely.
Korménybiztosi helyettes. HM 21458.

Palffy Jozsef
—1848. szept. 17. Pozsony megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Papfalvi Szilard (Konstantin)
—1848. szept. 17. Hunyad megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Pap Zsigmond
—1848. okt. 22. Az OHB Vécra kiildi ki
Vlad, Daniel és Boheczel képviselkkel a
roman  zaszldalj  engedelmességének
biztositasara. OHB 1456.; KLOM XIIL
263.

Papp Pal
—1849. jan. 12. Az OHB kikiildi
kormanybiztosként Hatvanon,

Gyongyoson és Képolnan at Tiszafiired
fele  Debrecenig  koborlo  katonak
Osszeszedésére OHB 315.; KLOM XIV.
108.

—1849. jan. 13. Az OHB felhatalmazza a
Heves megyei horvat hadifoglyokkal valo
rendelkezésre. OHB 436.; KLOM XIV.
131.

—1849. jan. 18. Az OHB utasitja, hogy

gylijtse be a hevesi hajdik és pusztazok

fegyvereit. OHB 691.; KLOM XIV. 163.
Paszku Miksa

—1848. szept. 21. Utalas. Krassé6 megyei

honvédtoborzasi biztos. OHB 714.

—1848. okt. 6. Lugos. Gyiirky Pal. Utasitas

Paszkunak és Joanneszké Istvannak a

toborzasrél. OHB 1059. Ad KLOM XIII.

196.

Perczel Mor
—1848. szept. 15. Az orszaggyilés
nemzetgyilési  biztosul a dundntali

taborba kiildi Asztalos Palt, Bonis
Samuelt és Perczel Mort. Beér -
Csizmadia, 233. o.

Perczel Vince
—1848. szept. 17. Baranya megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.
—1848. okt. 1. Az OHB Komaromba
kiildi, hogy onnan 800 Turszkyt és
onkéntest hozzon magaval. OHB 807.;
Urban, 1994. 85. o.

Perényi Zsigmond
—1848. maj. 20. Erdélyi kiralyi biztos.
Szées, 1972. 139-144. o.

Plachy Lajos
—1848. szept. 12. Korponai ujoncosz-
szeirasi biztos. ON6Ht 5637. 37-38. f.

Pocsa Ferenc
—1848. szept. 17. Felsd-Fehér megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Pongracz Gaspar
—1848. szept. 18. Trencsén megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.
—1848. nov. 11. Az OHB trencséni
kormanybiztossa nevezi ki Marczibanyi
mellé. OHB 2778.

Puky Miklos
—1848. szept. 17. Heves megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
—1848. dec. 1. Kéri felmentését. OHB
4629.
—1849. jan. 29. Az OHB Komarom megye
teljhatalmit kormanybiztosava nevezi ki.
OHB 1197.; KLOM XIV. 269.
—1849. maj. 17. Heves
szamadasa. PM PO 12151.

Pulszky Ferenc
—1848. marc. 23. MOIB. Szécs, 1972. 15—
18.
—1848. apr. 7. A MOIB Székesfehérvarra

megyei



kiildi biztosként az ottani zsidok ellen
hozott  hatarozatok  visszavonatasara.
Szécs, 1972.19. o.

Putnik Béla
—1848. szept. 12. Zombor varosi helyettes
polgarmester és Ujoncosszeirasi biztos.
ONGHt 5637. 159-160. f.

Rackovics Kozma
—1848. szept. 17. A kikindai keriiletbe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Raditcs Miklos
—1849. apr. 1. Segédkormanybiztos Re-
petzky mellett OHB 4218. ad KLOM
XIV. 847.

Radnics Pal
—1848. szept. 17. Tolna megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Radvanszky Antal
—1848. szept. 18. Zolyom megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Ragalyi Ferdindand
—1848. okt. 3. Elelmezési biztos Csany
alatt. OHB 836.; KLOM XIII. 75.
—1849. jan. 13. Az OHB Gorgei taboraba
kiildi Luzsénszky Pallal egylitt
teljhatalmu [polgari] biztosként. KLOM
XIV. 120-123.

Ragalyi Miksa,
—1849. jun. 25. Rozsnyd. Gomor és Torna
megyei felszerelési biztos. PM PO 10404.

Rakoczy Hugo
—1849. maj. 1. Perczel teljhatalmi hadi
polgari biztossa nevezi ki. Nagybecs-
kerek. PM JO 6107.

Rakoczi Janos
—1849. jul. 8. Kossuth nyilt rendelettel
korménybiztosnak nevezi ki. KLOM XV.
690.

Recsky Andras Szolnok megyei népfelkelési
kormanybiztos
—1848. dec. 10. Az OHB Almasy Pallal
egyiitt kikiildi Heves megyébe a
népfelkelés szervezésére. A rendelet nem
nevezi Oket biztosnak. OHB 4946.;
KLOM XIILI. 696.

Reiszig Alajos
—1848. okt. 8. Vas megye népfelkelési
kormanybiztosa Széll Jozseffel egyiitt.
OHB 855.; KLOM XIII. 127.

Rengey Ferdindand
—1848. szept. 17. Szeged varosaba
javasolt honvédtoborzasi biztos. ,,Le van

irva, nem tudom, parancsolja-e a grof
kiadatni?” OHB 633.
—1848. okt. 17. Az OHB kinevezte
népfelkelési kormanybiztossa Szegedre.
OHB 1176.

Repetzky Ferenc
—1848. nov. 2. Pozsony. Kossuth kinevezi
segédkormanybiztossd ~ Csany  mellé.
KLOM XIII. 332-333.
—1848. dec. 30. Az OHB teljhatalmu
kormanybiztossa  nevezi ki  Hont
megyébe. OHB 7024.; KLOM XIII. 928
929.
—1849. jan. 15. Az OHB a tiszafiiredi
16szerkészlet tovabbszallitasara
kormanybiztosként kiildi ki. OHB 495.;
KLOM XIV. 134.
—1849. jan. 20. Az OHB a Bocskai—csapat
szervezésének ellendrzésére kiildi  ki.
OHB 784.; KLOM XIV. 177-178.
—1849. febr. 5. Az OHB kormanybiztossa
nevezi ki Puky helyett Heves megyébe.
OHB 1566.; KLOM XIV. 334-335.
—1849. apr. 1. Kossuth megbizza Nograd
megye Ujjaszervezésével (még nem
kormanybiztos). OHB 4201.; KLOM
XIV. 790-791.
—1849. 4pr. 4. Kossuth Kkiterjeszti
kormanybiztosi hataskorét Nogradra is.
KLOM XIV. 813-814.

Risko Ignac
—1848. szept. 17. Szatmar megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.
—1849. marc. 19. Az OHB kikiildi Szat-
mar megye krasznai jarasidba az ottani
szasz javak Osszeirasara. KLOM XIV.
681.; PM PO 3175.

Ronay Moric
—1848. szept. 18. Torontdl megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Rottenbiller Lipot
—1848. apr. 16. Kormanybiztossa nevezik
ki a Pest wvarosi céhmozgalmak
leszerelésére. Szécs, 1972.27-28. o.

Ruttkay Istvan
—1848. jul. 26. Zélyom varosaba kikiildott
kormanybiztos. Szécs, 1972. 57. o.
—1848. okt. 4. Az OHB kinevezi a Zoélyom
megyei honvédek polgari féparancsnokava.
OHB 863.; Urbdn, 1994. 107. o.
—1848. okt. 27. Besztercebanya. ,,els6
alispan és 6rnagy”. ONGOHt 6771.



—1848. nov. 30. Az OHB
kormanybiztosként emliti. OHB 4107,
KLOM XIII. 606.
-H. és d. n. ,Honvéd 17-ik zaszldalj
parancsnok s  kormanybiztostol”. —
Platthy. No. 1434. HL 52b-7/1.

Salamon Lajos
—1848. szept. 17. Fejér megyébe
kinevezett honvédtoborzasi biztos. OHB
633.
—1848. szept. 19. Népfelkelési
kormanybiztos. OHB 674.; Urban, 1982.
1283.
—1848. okt. 11. Az OHB utasitja, hogy
szedje be a Rothtol zsdkmanyolt fegy-
vereket. OHB — Salamon. Gorgey—
Katona, 348. o.; OHB 1006.

Santha Ede
—1848. okt. 5. Népfelkelési biztos,
Kossuth nevezte ki. OHB 2232.; KLOM
XIII. 164.
—1848. okt. 17-18. Az OHB utasitja, hogy
vegye at a mezéhegyesi ménest &s
eskettesse fel a tiszteket. OHB 920.
(Tisztazatok).

Santha Gyorgy
—1849. jan. 25. Bedthy Odén Zarand
megyei kormanybiztossd nevezi ki.
Hegyesi Marton: Az 1849-ik évi havasi
hadjarat torténetéhez. Hazank. (Szerk.:
Abafi Lajos) IV. k. 615-616. o.
—1849. éapr. 4. Az OHB utasitja, hogy
menjen vissza Zarindba. KLOM XIV.
816-817. uo. Hazank, IV. 794-795. o.
—1849. éapr. 26. Kossuth Debrecenbe
rendeli. Utasitja Boczkot, hogy addig
helyettesitse valakivel. KLOM XV. 143—
144.
—1849. jul. 10. Berettyoujfalu. Bihari
tabori alispan. Hodossy-ir. 7. d.

Santha Péter
—1848. szept. 23. Illésy Janossal egyiitt az
Uracca granatos zaszloalj

visszaforditasara kikiildott biztos. OHB
802.; KLOM XIII. 58. o.

Santha Sandor
—1848. okt. 18. Az OHB altal a mezé-
hegyesi ménes atvételére kikiildott biztos.
OHB 48:1435.

Sarkézy Albert
—1848. szept. 17. Somogy megyébe
kinevezett honvédtoborzasi biztos. OHB
633.
—1848. szept. 19. Somogy megyébe

kinevezett népfelkelési és
honvédtoborzasi biztos. OHB 669.; 674.
Urban, 1982. 1283.
—1848. okt. 2. Az OHB utaasitja, hogy
miikddjon egyiitt Csanyval, Mogaval és a
szomszédos megyek kormanybiztosaival,
szervezzenek népfelkelést. OHB 814.;
KLOM XIII. 67-68.

Sarkézy Jozsef
—1848. szept. 22. Komarom varosi
korménybiztos. OHB 754.
—1848. okt. 7. Komarom varosi
kormanybiztos. KPA 142.
—1848. dec. 23. elott elhagyja a varost.
KPA 550.

Sebestény [Sebestyén] Ignac
—1848. szept. 18. Bars megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Sebestény Zsigmond
—1848. szept. 10. Ujbanyai polgarmester
és joncallitasi biztos. ONG6Ht 5637. 39—
40. f.

Semsey Karoly
—1848. szept. 9. Bartfa varos helyettes
polgarmestere és ujoncdsszeirasi biztosa.
ONGHt 5637. 64-65. f.

Sillye Gabor
—1848. szept. 12. A Bocskai—csapat
alakité kormanybiztosa. Nyakas Miklos:
Sillye Gabor kormanybiztosi
tevékenysége 1848-1849. A Hajdusagi
Muzeum Evkonyve Iv.
Hajduboszormény, 1980. 243. o.
—1849. jul. 6. Kossuth kinevezi szabolcsi,

Hajdu—keriileti €s debreceni
kormanybiztossa. KLOM XV. 671.
Simay Gergely

—1848. szept. 17. Szamostjvarra javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Simon Endre
—1849. jun. 28. Szemere megbizza a
hadifoglyok elszallitasaval.  Szemere,
537-538. o.

Simon Nepomuk Janos
—1848. szept. 15. Sopron megye elsd
alispan és Ujoncosszeirasi biztos. ONGHt
5637.283-284. f.

Simonyi Janos
—1848. szept. 17. Kecskemétre javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Soltész Janos
—1848. szept. 17. Torna megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Somossy Igndc



—1848. apr. 23. A Wesselényi Miklos
vezette, a Részek (Partium)
visszacsatolasara kikiildott kiralyi biztossag
tagja. Masodelndk: Besthy Odén. Tagok:
Asztalos Pal, Bay Ferenc. Szdcs, 1972.
131-137. 0.

—1849. jan. 31. Répasy hadteste mellé
kinevezett polgari kormanybiztos OHB
1239.; KLOM XIV. 280.

—1849. febr. 8. Torokszentmiklos. ,,Ko-

z¢p-Tisza melléki hdsg-nél
kormanybiztos” ORPO 1/570.
Spelletics Bodog

—1848. szept. 17. Szabadka, Zombor,
Ujvidék varos honvédtoborzasi biztosa.
OHB 633.

—1849. febr. 12. Az OHB segédkor-
manybiztosnak kiildi Batthyany Kéazmér
mellé¢. KLOM XIV. 412.

—1849. marc. 14. Kossuth
korménybiztosnak nevezi. KLOM XIV.
651.

Szabadfi Sandor
—1848.  szept. 17. Vas  megye
szentgotthardi keriiletébe javasolt

honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
Szabo Kalmdan
—1848. szept. 17. Gyor megyébe ¢és

varosba  kinevezett  honvédtoborzasi
biztos. OHB 633.
—1848. szept. 19. Népfelkelési

kormanybiztos Gy6r megyébe. OHB
669., 674.; Urban, 1982. 1283.

—?. A varos kormanybiztosa Lukéacs
Sandor. OHB 687.

—1848. okt. 2. Lukacs Sandorral egyiitt
kinevezik Gy®r varosi és megyei orszagos
kormanybiztossa. Hermann, HK 1989.
224-225. o. Miikddjon egyiitt Csanyval,
Mogaval és a szomszédos megyék
kormanybiztosaival, szervezzenek
népfelkelést. OHB 814.; KLOM XIII. 67—
68.

—Népfelkelési biztos. OHB 823.

Szalay Antal
—1848. szept. 17. Borsod megye egri
jardsaba  kinevezett  honvédtoborzasi
biztos. OHB 633.

Szalay Laszlo

—1848. aug. 23. A hadiigyminisztérium
felhatalmazza szabadcsapat toborzasara.
Szécs, 1972. 190-191. o.

Szalé Antal
—1848. szept. 17. Pozsony megyébe

javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Szalmassy Ferenc
—1849. febr. 12. Az OHB segédkor-
manybiztosnak kiildi Batthyany Kézmér
mellé. KLOM XIV. 412. El is ment. Uo. 626.

Szaplonczai Jozsef
—1848. szept. 17. Maramaros megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.
—1848. okt. 4. Az OHB Boheczel
Sandorral Lipotvarba kiildi, az ottani
roman hatarér zaszléalj meggy6zésére.
OHB 856.; Urban, 1994. 99. o.

Szeghd Jozsef
—1849. febr. 2. Az OHB a hadsereg 4ltal
okozott karok felmérésére biztosként
kiildi ki. OHB 1376.; KLOM XIV. 289
290.

Szeles Lajos
—1849. jan. 25. Az OHB kinevezezi Pest
megye solti jarasanak biztosava. OHB
1021.; KLOM XIV. 220-224.
—1849. febr. 22. Noha 20-an Acs Karolyt
akartak kinevezni, marad Szeles. KLOM
XIV. 527-528.
—1849. m4. 4. Apostag. Volt
kormanybiztos IM Biintet6—tvkezési o.
23.d. 1. kutfs, 261. tét.

Széll Jozsef
—1848. apr. 10. Csany Laszloval egyiitt.
Vas, Zala, Veszprém, Sopron megye,
Sopron, Készeg, Ruszt szabad kiralyi
véarosaba kiildik ki biztosként. Szdcs,
1972.20-25. o.
—1848. m4j. 29. Megbizasat Vas megyére
korlatozzak. Szdcs, 1972. 71. o.
—1848. aug. 22. Szemere a Vas megyei

veszélyes  népmozgalmak  kordaban
tartdsara nevezi ki. Szécs, 1972. 182-183.
0

—1848. okt. 8. Reiszig Alajossal Vas
megye népfelkelési kormanybiztos OHB
855.; KLOM XIII. 127.
Szemere Bertalan
—1848. marc. 23. MOIB Szdcs, 1972. 15-18. o.
—1848. dec. 13. Fels6-Magyarorszag,
teljhatalmii orszagos biztos. KLOM XIII.
725.
—1849. apr. 16. Kossuth felajanlja neki a
beliigyminiszteri tarcat. KLOM XV. 17.
Szent-Ivanyi Karoly
—1848. maj. 21. Liptd és GOomoér megye
korméanybiztosava nevezi ki. Szdcs, 1972.



52-55. o.
—1848. okt. 16. Az OHB Szepes megye
kormanybiztosanak szélitja. OHB 1165.
—1849. m4j. 1. Kossuth kinevezi erdélyi
teljhatalmi  orszdgos biztossa. KLOM
XV. 176-177.
—1849. jul. 9. Szent-Ivanyi
bucstkialtvanya. MOL R 14. Bem Jozsef
iratai. 3. tét. 2. fasc. No. 12.

Szent-Ivanyi Marton
—1848. nov. 28. Az OHB vaszon és bér
vasarlasara biztosul kiildi ki Arva, Lipt6
¢és Szepes megyébe. OHB 3834.

Szent-Ivany Odon
—1848. apr. 12. Beniczky Lajossal, Mado-
csany Pallal és Justh Jozseffel egyiitt,
Arva, Liptd, Turéc, Trencsén, Nyitra
megye. Szdcs, 1972. 29-31. o.
—1848. szept. 18. Liptd megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Szentkiralyi Moric
—1848. jin. 22. Azon dandérban, ahol a
jaszkun nemzet6rok szolgalnak, a rend ¢és
fegyelem fenntartdsara a nemzet6rok és
honvédek f6l6tt kormanybiztossa nevezik
ki. Szécs, 1972. 196-197. o.
—1848. jul. 24. Bacs, Torontal, Csongrad
¢s Csandd megye, a teriiletiikon 1évo
szabad kiralyi véarosokba
kormanybiztossa nevezik ki. Szécs, 1972.
107-112. o.
—1848. aug. 24. Lemond. Szécs, 1972.
112. 0.
—1848. szept. 18. A Jaszkun keriiletbe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Szerb Tivadar
—1848. szept. 16. Batthyany Arad
megyébe a kozcsend fenntartasara és
honvédtoborzasra biztosként kiildi ki.
OHB 628.
—1848. szept. 17. Arad megyébe ¢és
véarosba javasolt honvédtoborzési biztos.
OHB 633.

Szilassy Istvan
—1849. apr. 24. Pest megyei segédkor-
manybiztos. PM PO 10726.
—1849. jul. 1. Pest. Volt segédkor-
manybiztos PM PO 10726.

Szintay Janos
—1848. szept. 18. Bereg megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
—1848. okt. 17. Az OHB Bereg megye
teljhatalmu kormanybiztosava nevezi ki.

OHB 1171.
Szivak Miklos
—1848. szept. 17. Bihar megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
Szmrecsanyi Gabor
—1848. okt. 26. Mivel Barsban sziikség
van Justhra, az OHB Szmrecsanyi Gabort
nevezi ki Turée megye
kormanybiztosava. OHB 3237.
—1848. nov. 21. Beniczky jelenti, hogy
Justh Turéc megyei fdispan lekdszont, s
helyette az OHB ujoncallitasi biztosnak
Szmrecsanyi Gabort nevezte ki. OHB 3754.
Szoboszlai Gyorgy
—1848.  szept. 17.  Gyulafehérvari
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
Sztankovanszky Imre
—1848. szept. 17-18. Tolna megyébe
kinevezett honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

—1848. szept. 19. Tolna megyébe
kinevezett népfelkelési és
honvédtoborzasi kormanybiztos OHB

669., 674.; Urbdan, 1982. 1283.
—1848. okt. 2. Miikdjon egyiitt Csanyval,
Mogaval és a szomszédos megyék
kormanybiztosaival, szervezzenek
népfelkelést. OHB 814.; KLOM XIII. 67—
68.

Sztojanovics Mihaly
—1848. szept. 18. Torontdl megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Sziillé Gyorgy
—1848. szept. 17. Pozsony megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. ,,Nem
kell”. OHB 633.

Takdacs Istvan
—1848. szept. 12. Ujoncosszeirasi biztos
Esztergomban. ONG6Ht 5637. 267-268. f.
18. zaszloalj iratai.
—1848. okt. 4. Esztergom megyei
korméanybiztos OHB 850.; Urbdn, 1994.
98-99.

Takats Istvan
—1849. jan. 12. Az OHB megbizza a
szabad portyaz6 nagykun lovascsapat
szervezésével. OHB 307.; KLOM XIV.
102.
—1849. jan. 23. ,biztosképp” kiildték ki.
OHB 929.; KLOM XIV. 204.
—1849. jan. 29. Kéri, hogy nevezzék ki
kormanybiztossa. OHB 1226. Ad XIV.
277-278.



—1849. jan. 31. Az OHB szabadcsa-
patalakitasi biztosként emliti.
Megsziintetik megbizasat. OHB 277-278.

Tallian Ede
—1848. nov. 11. Gabonafelvasarlasi
kormanybiztos Vas, Somogy ¢és Zala
megyében. OHB 2808.
—1848. nov. 30. Az OHB felmenti. OHB
4185.; KLOM XIIL. 605. o.

Tar Janos
—1848. szept. 17. Sopron megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.
—1848. okt. 8. Sopron megye népfelkelési
biztosa. OHB 855.; KLOM XIII. 127.
—1849. jin. 15. Szemere Sopron megye,
Sopron, Ruszt és Kismarton varos
kormanybiztosava nevezi ki. H 114. Tar
Jéanos

Tar Karoly
—1848. okt. 24. —1848. okt. 25-én indult
Nagyvaradra. MOL Hodossy-ir. 7. d.
543-544. 1.
—1848. nov. 10. Kossuth emliti, hogy
Debrecenben a  lovassag  szamara
sziikséges felszerelési szerek
eléteremtésén mitkodik. KLOM  XIIL
391.
—1848. nov. 14. A hadiigyminisztérium
kinevezi lovasarlasi és  felszerelési
kormanybiztossa. HM PG 10/1229.

Tarnoczy Antal
—1849. jal. 6. Kossuth kinevezi ceglédi
allomasi kormanybiztossi. KLOM XV.
675/c.

Tarnoczy Kazmér
—1848. apr. 25. Kinevezik Pozsony
megyébe ¢€s szabad kirdlyi varosba az
antiszemita mozgalmak megfékezésére.
Szécs, 1972. 46-52. o.

Teleki Sandor
—1848. szept. 17. Kévar  vidéki
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
—1848. okt. 20. Az OHB
korménybiztosként emliti. KLOM XIILI.
253. 0.
—1848. okt. 21. Az OHB kormanybiztossa
nevezi ki. OHB 1441.

Tomesanyi Jozsef
—1848. szept. 17. Beékés
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.
—1849. jun. 15. Utalas: Bansagi telepitési
kormanybiztos PM PO 8496.
—1849. jin. 26. Szemere felkéri erdélyi

megyei

teljhatalmu kormanybiztosnak. Szemere,
529-530. o. (Nem vallalta.)

Topler Simon
—1848. szept. 17. Marosvasarhelyi
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Torma Istvan
—1848. szept. 17. Bels6-Szolnok megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Térék Gabor
—1848. jun. 11. Polgari biztos az egész
délvidéki kiralyi Dbiztossag teriiletén.
Szécs, 1972. 117-130. o.
—1849. apr. 23. Kossuth kinevezi Krasso,
Temes, Torontal megye, a bansagi
hatarérvidék teljhatalmu orszagos
biztosava. KLOM XV. 96-97. o.

Té6rék Sandor.
—H. és d. n. Abony. Népfelkelési biztos,
Kossuth nevezte ki. OHB 2394.; KLOM
XIII. 163.

Ugron Istvan
—1849. febr. 5. Tordai és aranyosszéki
korménybiztos. MTA Kt. Csany-It. 1/39.

Ujfalusi Lajos
—1848. okt. 5. Az OHB kikiildi Kallay
Odonnel  egyiitt Fejér megye és
Székesfehérvar varos, a horvat megszallas
alatti  magatartasanak  kivizsgalasara.
Urban, 1994. 106. o.

Ujhazi Laszlo
—1848. szept. 28. Az OHB Pozsony
megye ¢s varos teljhatalmil orszagos
biztosava nevezi ki. KLOM XIII. 44-45.
—1848. okt. 2. Az OHB kiterjeszti
teljhatalmat a megyében fekvd és azon
feliil 1év6 szabad kiralyi varosokra és
katonai hatésagokra. OHB 813.
—1848. okt. 10. No. 11-12. Ujhazi kapott
egy rendeletet, hogy menjen vissza Pestre
s adja 4 a kormanybiztossagot
Némethnek. Németh még nem kapott
kinevezési iratot. KPA 175.
—1848. okt. 15. Az OHB elfogadja
Olgyay Titusz lemondasat. Pozsony
megyére is kitereszti Ujhazi megbizatasat.
OHB 1074.
—1849. jan. 23. Az OHB megbizza a
Kalman Sandor nagykun alkapitany elleni
vizsgalattal. OHB 929., 1237.; KLOM
XIV. 204-205.
—1849. maj. 21. Szemere
korménybiztossé nevezi ki Komarom
megyébe és varosba. Szemere, 494-495.
o.



Vadnay Miksa
—1848. szept. 17. Borsod megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Vagyon Antal
—1848. szept. 17. Nyitra megyébe javasolt
honvédtoborzasi biztos. OHB 633.

Vajda Laszlo
—1848. okt. 12. Nagykérdsi népfelkelési
biztos, Kossuth nevezte ki. ON6Ht 6331.;
KLOM XIII. 166.

Varga Imre
—1848. nov. 15. Az OHB nagykunsagi
teljhatalmi kormanybiztossd nevezik ki.
OHB 2989. [Ut.: 4574.]
—1848. 17. Az OHB nagykunsagi
teljhatalmu kormanybiztossa nevezik ki.
OHB 2787.; KLOM XIII. 476-479.
—1849. jan. 12. Az OHB kinevezi Répasy
tartalékhadteste mellé élelmezési
kormanybiztossi. OHB 302. Ad KLOM
XIV. 108. o.
—1849. jul. 7. Kossuth kinevezi Korponay
seregének korméanybiztosava. KLOM XV.
681.

Vay Lajos
—1848. dec. 13. Az OHB Vay Lajos borsodi
féispant borsodi tartomanyi (azaz polgari)
biztosnak nevezte ki. KLOM XIII. 727.

Vay Miklos
—1848. apr. 26. A tiszai keriiletbe a
salétromtermelés irdnyitdsara nevezik ki.
Szécs, 1972. 186. o.
—1848. jun. 19. Erdélyi kiralyi biztossa
nevezik ki. Szdcs, 1972. 144-169. o.

Veszter Pal
—1848. szept. 17. Szepes megyébe
javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
633.

Vidos Jozsef
—1848. szept. 19. Vas megyei felkeld
sereg parancsnoka. OHB 683.
—1848. okt. 2. Miik6djon egyiitt Csanyval,
Mogaval és a szomszédos megyék
kormanybiztosaival, szervezzenek
népfelkelést. OHB 814.; KLOM XIII. 67—
68. (kormanybiztosnak nevezik.)
—1848. okt. 8. Az OHB kormanybiztosnak
titulalja. OHB 911.; KLOM XIII. 132.
—1848. okt. 9. Az OHB népfelkelési
parancsnoknak tituldlja. OHB 919,
KLOM XIII. 136-137.

Vilkovszky Jozsef
—1849. apr. 23. Szemere a fels6—magyar-

orszagi  hadsereg tabori  (élelmezési)
biztosava nevezi ki. Szemere, 469.

Virtak Karoly
—1848. m4aj. eleje. A fucinei és ver-

bovszkoi uradalmak  feliilvizsgalatara
kiildik ki. Szdcs, 1972. 188-189. o.
Viad Alajos

—1848. okt. 22. Az OHB Vécra kiildi
Boheczel, Daniel és Pap képviselokkel a
roman  zaszléalj  engedelmességének
biztositasara. OHB 1456.; KLOM XIII.
263.

Voros Antal
—1848. szept. 9. A Dbankjegynyomda
feliigyeletével bizzdk meg. Szécs, 1972.
192. 0.
—1849. jan. 3. Renddri biztosként Kossuth
poggyaszait felkutatni kiildik ki. ORPO
30/314.

Voros Antal
—1848. okt. 13. Arad
kormanybiztos KLOM XV. 866.

Vukovics Seb6
—1848. m4j. 23. Torontal, Temes, Krasso,
Bacs, Arad megye, Szabadka, Ujvidék,
Zombor, Arad és Temesvar szabad kiralyi
varos kiralyi biztosava nevezik ki. Szdcs,
1972. 85., 100-106. o.
—1848. jul. 24. Megbizasat Arad, Krasso
és Temes megye teriiletére korlatozzak.
Szdes, 1972. 106-108. o.
—1848. szept. 17. Temes megyébe ¢&s
Temesvarra javasolt honvédtoborzasi
biztos. OHB 633.
—1849. jan. 30. A bacsi hadsereg
korménybiztosa, fennhatésiga a Bansag
és Arad megye mellett kiterjed Csongrad
és Csanad megyére, Szeged ¢és Arad
varosra is. OHB 1232.; KLOM XIV. 271-
272.
—1849. febr. 17. Békés megye is ala
tartozik. OHB 2109.; KLOM XIV. 480.
—1849. apr. 18. Kossuth felajanlja neki az
igazsagiigyi tarcat. KLOM XV. 28.

Wanski, Louis Ernest
—1848. okt. 12. Az OHB megbizza a
Schwarzenberg—dzsidasok magyar
htiségre téritésével. OHB 1010.

Weér Farkas
—1848. aug. 6. Kinevezik Marosszékbe a
szék tisztvisel6i ¢s kozonsége kozotti
nézeteltérés rendezésére. Szocs, 1972. 173—
174. o.
—1848. szept. 17. Bels6—Szolnok megye

megyei



honvédtoborzasi biztosa. OHB 633.
Zaborszky Alajos

—1848. m4j. 23-24. A lakocsai uradalom

feliilvizsgalatara kiildik ki. Szées, 1972.

189. o.

—1848. maj. vége. Szigetvar és Kaposvar

—1848. szept. 22. Kolozs megyei
toborzasi kormanybiztos Vay alatt. OHB
722.

—1848. szept. 23. Feladata a
honvédtoborzas, ill. az unid elleni
mozgalom, a kormany elle

els6 biréhatosagi joggal valo ni bujtogatas, néplazitas leszerelése, Vayjal
felruhazasara kildik ki. Szdcs, 1972. 180. egyetértve. Jakab Elek, 381. o.
o. Zichy-Ferraris Mano grof

Zaborszky Imre —1848. szept. 17. Moson megyébe
—1848. okt. 2. Az OHB Kund Vincével javasolt honvédtoborzasi biztos. OHB
egyiitt Aradra kiildi. OHB 3755.; Urban, 633.
1994.92. o. Zsitvay Jozsef

Zeyk Janos —1848. m4j. 14. Hrabovszky Janos segéd-
—1848. szept. Feladata a kormanybiztosaként Jellaci¢ ellen.
honvédtoborzas, illetve az uni6 elleni Horvatorszdg és a horvat katonai

mozgalom, a kormany elleni bujtogatas,
néplazitas leszerelése, Vayjal egyetértve.
Jakab Elek, 381. o.

Zeyk Karoly
—1848.  szept.

hatarérvidéki ezredek teriiletére nevezik
ki. Szécs, 1972. 60-62. o.

—1848. aug. 10. Szerém megye
korménybiztosava nevezik ki. Szdcs, 1972.

Torda megyei 68—69. o.

honvédtoborzasi biztos OHB 633.
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Robert Hermann

THE SYSTEM OF GOVERNMENT COMMISSIONERS IN 1848-1849

Summary

The system of government commissioners belonged to the peculiar institutions of the
Hungarian Revolution and War of Liberation of 1848-1849. Before September 1848 the
commissioners served the communication between the executive authority and the local
administration. In forming the system of government commissioners the legislative and executive
pover took their share equally. This study treats the formation of this institution from the
beginnings and pays special attention to the relationship between the political and military
leadership. The author deals with the special commissions, analyzes the conflicts of the
commissioners and the military and finally gives an outlook on the fate of certain commissioners
during the years after 1849.

Robert Hermann

LE SYSTEME DE COMMISSAIRE DE GOUVERNEMENT EN 1848-1849

Résumé

Le systtme de commissaires de gouvernement était 1’une des oeuvres spéciales de la
révolution et guerre d’indépendance hongroises de 1848—1849. L’institution des commissaires de
gouvernement servait a entretenir les rapports entre le pouvoir exécutif et les organismes de
I’administration locale jusqu’ au mois de septembre de 1848. Apres la démission du gouvernement
de Batthyany, le pouvoir législatif et le pouvoir exécutif participaient également a la formation de
ce systéme. Cet essai examine la formation et les changements de ce systéme, et, en premier lieu,
les rapports entre la direction politique et la direction militaire. L’essai traite en détail les
délégations spéciales de commissaires de gouvernement, les conflits entre des commissaires de
gouvernements et des soldats, ainsi que le destin des commissaires de gouvernement aprés 1849.



Robert Hermann

DAS REGIERUNGS-COMMISAR-SYSTEM IN 1848-1849

Resiimee

Das Regierungs-Commisér-System gehorte zu den eigenartigen Einrichtungen der Revolution
und des Freiheitskampfes von 1848—-1849. Sie erfiillte bis zum Herbst des Jahre 1848 die Rolle der
Aufrechterhaltung der Verbindungen zwischen der exekutiven Macht und den Ortlichen
Verwaltungsorganen. Nach der Absage der Batthyany-Regierung nahm sowohl die legislative als
auch die exekutive Macht an dem Ausbau des Regierungs-Commisér-Systems teil. Die Studie
verfolgt die Entstehung dieser Institution, und widmet den Verhéltnissen der politischen und der
militdrischen Fiihrung besondere Beachtung. Sie geht ganz besonders auf die speziellen
Entsendungen der Commisére, die Konflikte zwischen Soldaten und Commiséren und die
Schicksale der einzelnen Commisére nach 1849 ein.

Pobepm Xepmanu

CHUCTEMA VIIOJIJHOMOYEHHBIX ITPABUTEJIbCTBA B 1848-1849 I'T.

Pestome

K cnennpudecknm ydpexaeHIsIM Nepruoaa PEBOIIIOIH U 0CBOOOAUTENbHON 00psObI BeHrpun
1848-1849 rr. oTHOCHTCS CHCTEMa HPABUTEIbCTBCHHBIX YIOJIHOMOYECHHBIX. MHCTHUTYT mpaBu-
TEJILCTBEHHBIX YIIOJHOMOYEHHBIX B ceHTs10pe 1848 roma iy xuit aiist oJJiepskaHusl CB3U MEXKIY
HCTIOJHUTENBHOM BJIACTBI0 W MECTHBIMH aIMHHHCTPAaTHBHBIMH OpraHaBMu. B QopmmupoBannn
9TOM CHCTEMbI Y4aCTBOBAJIM IOCIIE OTCTABKU MPABUTENILCTBA BaTThaHM Kak 3aKOHOJATENIbHBIC, TAK
U UCIIOJIHUTENIBHBIC OPraHbl BIACTH. B cTaThe /10 KOHIIA MpOoCieKuBaeTcs rnpouecc GopMUpOBaHUS
9TOr0 MHCTUTYTA BJIACTH, YJEJIEHO 0c000e BHUMAaHHE CBS3SM BOCHHOI'O ¥ MOJIUTHYECKOTO PYKO-
BOJCTBA. ABTOp INOJPOOHO aHANM3UPYET HANpPAaBICHHE CICIHAIBHBIX YIIOJIHOMOYEHHBIX IIpa-
BUTEIbCTBA HA MECTA, PACCMATPUBAET KOH(IMKTHI MEXAY YNOIHOMOYCHHBIMU MPABUTEIILCTBA U
BOCHHBIM PYKOBOJICTBOM, @ TaKXe€ IOBECTBYET O CyAbO€ HEKOTOPBIX YNOJIHOMOYEHHBIX MPaBHU-
TenbeTBa nociue 1849 roaa.



ORY GABOR

A MAGYAR KATONAI IGAZSAGSZOLGALTATAS
SZERVEZETE ES MUKODESE 1848-49-BEN

A katonai igazgatas szerveinek rovid attekintése

Mivel a katonai igazsagszolgaltatas szervezetének és miikodésének vizsgalata nem
nélkiilozheti a hadiigyminisztérium szervezetének attekintését, feltétleniil sziikséges az
0nalld6 magyar hadiigyminisztériumrodl altalaban megemlékezni. Az 1848:11IL. tc. 6. §-a
értelmében a kirdlyt a kdvetkezd jogok illették meg: minden katonai €s altalaban minden
honvédelmi targyban a végrehajté hatalom gyakorldsa, tovabba a magyar hadseregnek
az orszag hatarain kiviil torténd alkalmazédsa, valamint a katonai hivatalokra torténd
kinevezések. Ezeket a jogokat a magyar minisztérium utjan gyakorolta, a 13. § szerint a
kiraly személye koriili felelés magyar miniszter ellenjegyzése mellett.'

Mészaros Lazar hadiigyminiszter hivatalba 1épése utdn az 0Onall6 magyar
hadiigyminisztérium szervezése aranylag gyorsan haladt, 1848 junius kozepére a
minisztérium hatédskorébe tartozé hivatalok osztélyainal minden alls be volt mar tdltve.”
Augusztusra megalakult az elnoki, a Kiralyhagon tuli, a katonamozditasi és elhelyezési,
a fegyverfofeliigyeldi, a katonanevelési, az Osszeirasi és toborzasi, az ujoncozasi és
pétlovazasi, valamint a polgari és biztossagi osztaly.’

A minisztérium szervezetében és hataskorében jelentdsebb valtozast csak a
fohadparancsnoksagok megsziinése, és az Orszagos NemzetOrseregi Haditanacs
(ONHT) beolvadasa hozott az év végén (errdl alabb esik majd sz0).

A katonai kozigazgatas kovetkezO legfontosabb szervei a féhadparancsnoksagok
voltak. A féhadparancsnok, mint elndk mellett 6t eléadd vezetett 6t osztalyt, ezek egyike
volt az Gigynevezett birdskodési osztaly.*

Azt hihetnénk, hogy az 1848:11I. tc. 6. §-a alapjan a féhadparancsnoksagok maguktol
értetddden a magyar hadiigyminiszter alarendeltségébe keriiltek, am ebben a
vonatkozasban nem szolgalt konkrétumokkal a torvény. Batthyany Lajos
miniszterelnoknek csak 1848. majus 7-én sikertilt elérnie azt, hogy az uralkod6 a magyar
hadiigyminisztérium ala rendelje a magyarorszagi féhadparancsnoksagokat. 1848 végén
a végrehajtd hatalmat gyakorld Orszagos Honvédelmi Bizottmany (OHB) arra a
meggy6zidésre jutott, hogy azokat be kell olvasztani a hadiigyminisztériumba. Az err6l
$7016 rendelet december 10-én kelt.’

' F. Kiss Erzsébet: Az 1848/49-es magyar minisztériumok. (a tovabbiakban: F. Kiss) Budapest, 1987. 311.

% Kézlony, 1848. junius 16.
* F. Kiss: 330. o.
4 Uo. 312. 0.

5 Kossuth Lajos sszes munkai. XIIIL k. Kossuth Lajos az Orszdgos Honvédelmi Bizottmany ¢lén 1. (S. a.
r.: Barta Istvan) Budapest, 1953. (A tovabbiakban: KLOM) 698-699. o.



Az 0nalld magyar hadseregszervezés a nemzetérség ¢és a honvédség
megszervezésében Oltott testet. A nemzetOrség orszagos szervezetének kiépitését
Batthyany miniszterelndk vallalta magéra,® igy a szervezés a hadiigyminisztérium
hataskorébdl a miniszterelnok teenddi kozé keriilt.” 1848. 4prilis 20-an Batthyany mar
fel is allitotta a nemzeti Orseregrol szolo torvény életbe 1éptetését jelentd szervezetet, az
ideiglenes orszagos nemzetérseregi tanacsot.® Aprilis 20-4n sor keriilt a tanics
elndkének, Ottinger Ferenc vezérérnagynak,” a budai dandéarparancsnoknak a
kinevezésére is.' FEzzel megkezdte miikodését a nemzetSrség orszagos, a
miniszterelndknek alarendelt szervezete, az Orszdgos Nemzetdrseregi Haditanacs. '
Ekkor az ONHT még szorosan egybefonddva miikodott a miniszterelndk masodik
szamu, (igynevezett katonai és nemzetéri irodajaval.'

Az ONHT végleges szervezete 1848 juliusara alakult ki. Elndke baré Baldacci
Man6" ezredes lett. A Haditanacs kozvetleniil a miniszterelndk feliigyelete alatt
miikodott. Szervezete gyalogsagi, lovassagi, tiizérségi, fegyelmi, politikai és gazdasagi
osztalyokra tagolédott.'

1848. julius 14-én Mészaros honvéd fOparancsnoksagok szervezését javasolta,
tovabbd Szeth Janos'> 62. (Turszky) sorgyalogezredbeli alezredesnek a honvédsereg
foparancsnokava vald kinevezését ajanlotta. 1848. jinius 15-én a nador ki is nevezte
Szeth Janost a honvédsereg féparancsnokava.'® Ennek a szervnek az volt a feladata,
hogy attekintést biztositson a miniszterelnok hataskorébol a hadiigyminisztérium
hataskorébe athelyezett, harctéri szolgalatra rendelt honvédzaszloaljak problémai és
sziikségletei felett; a hataskorében meg nem oldhato feladatokat és ligyeket pedig az

6 Urban Aladdr: A nemzetdrség és a honvédség szervezése 1848 nyaran. Budapest, 1973. (A tovabbiakban
Urbadn A.: 1973.) 50. o.

" Uo.
Uo.

? Ottinger Ferenc (1793-1869, 1851-t8l bard): cs. kir. vezérérnagy, ideiglenes magyar hadiigyminiszter,
majd a drdvai magyar sereg parancsnoka. Atall az osztrdkokhoz, a szabadsagharc folyaman Jellaci¢ hadtestében
lovashadosztaly-parancsnok. Nyugalmazott lovassagi tdbornokként hal meg. (Gérgei Artur: Eletem és
miitkodésem. Szerkesztette, részben forditotta ¢s jegyzetekkel ellatta Katona Tamds) Budapest, 1988. II. k.,
névmutato, 513. 0.)

" Urban 4.: 1973. 51. o.

A tovabbiakban ONHT, vagy Haditanacs.

" Urbdn 4.: 1973. 51. o.

13 Baldacci Mané baré honvéd tabornok 1807-ben sziiletett Kolozsvart. 1848-ban cs. kir. ezredes, az 51.
gyalogezred parancsnoka, majus 1-t6]1 az ONHT elnoke. Szeptember 22-én lemond és atveszi Erdélyben
allomasozd ezrede parancsnoksagat. Oktober 27-t61 tdbornok, ¢és a felsé-erdélyi honvédcsapatok
foparancsnoka. November 30-an Kolozsvar indokolatlan feladasaért tisztségétél megfosztjak és Pesten
hadbirdsag elé allitjak. 1849. januar 5-én a fovarosba bevonuld osztrakok kezébe esik. Kétévi varfogsagra és
rangfosztasra itélik. Bona Gabor: Tabornokok és torzstisztek a szabadsagharcban, 1848—49. Budapest, 1983.(a
tovabbiakban: Bona: 1983) 353. o.

" F. Kiss: 328. 0.

15 Szeth (Széth) Janos alezredes 1799-ben sziiletett Komaromban. 1848-ban cs. kir. alezredes a 62.
(Turszky) sorgyalogezredben. Augusztus 2-t0l a honvéd csapatok foparancsnoka. Szeptember 13-an lemond és
Bécsbe tavozik. Késébb az osztrak hadseregben teljesit szolgélatot. Bona: 1983. 370. o.

" Urbdn 4.: 1973.312. 0.
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illetékeseknek, a hadiigyminisztériumnak, az ONHT-nak vagy a miniszterelnoknek
tovéabbbitsa.'’

Az egységes magyar katonai iranyitds megteremtésére iranyuld torekvés végil az
ONHT-nak a hadiigyminisztériumba val6é beolvadasat eredményezte. Az OHB 1848.
november 1-én rendelte el ennek végrehajtasat.'®

1848 végén a katonai kozigazgatasnak 0j szervezetei alakultak, az ugynevezett
hadmegyék. Az ONHT nyolc hadmegye felallitasat tervezte. A hadmegyék kdzpontjai
Pest, Nyitra, Pécs, Szeged, Gy6r, Debrecen, Eperjes és Kolozsvar voltak.'” Az ONHT
elndke EK/139. szammal kiadott rendeletében tudatta, hogy a honvéd
féparancsnoksagok december elsején kezdik meg mitkddésiiket.?

A katonai igazgatas rendszere 1848 decemberére valt egységessé, amikor sor keriilt a
hadiigyminisztérium atszervezésére. Az 0j szervezetet Mészaros december 6-i rendelete
léptette életbe.”! A rendelet nyomén nyolc osztaly jott létre; minden osztilyt szammal és
betiijellel lattak el. A katonai igazsagszolgaltatast szervezd igazsagligyi osztaly a VII-es
sorszamot és a ,,G” betlijelet kapta.”? A megalakul6 katonai fétdrvényszékek a miniszter
alatt kozvetleniil 4116 birésagok voltak.?

A hadiigyminisztérium december folyaman kialakult szervezete allandonak
bizonyult. A fé problémat az jelentette, hogy az 1849. évi januari koltdzés soran a
minisztériumi személyzet j6 része Pesten maradt, a legtdbb osztalyigazgatd nem jelent
meg 0j szolgalati helyén Debrecenben. Nem volt allamtitkar sem.>* Uj székhelyén januar
10-én kezdte meg miikddését a minisztérium, személyzetének 1étszama a Fiiggetlenségi
Nyilatkozat kimondésaig 90 és 110 f6 kdzdtt mozgott.”

1849. aprilis 15-én Mészaros lemondott miniszteri posztjarol, és majus 6-ig
ideiglenes jelleggel latta el a vezetési teenddket. Az 0j hadiigyminiszter Gorgei Artar
vezérérnagy lett. Mivel Gorgei egyuttal a fésereg parancsnoka is volt, tavollétében
tobben is helyettesitették hivataldban, példaul Klapka Gyodrgy, Répasy Mihaly,*® Kiss

17 Yo

8 KLOM XIIL 1. 217. .

19 Kézl6my, 1848. november 11.
20 Uo. 1848. november 18.

2 Uo. 1848. december 6.

2 Yo,

B F Kiss: 445. 0.

2 Uo. 352. 0.

% Uo. 353. 0.

26 Répasy Mihaly honvéd tabornok. 1848-ban 6rnagy a 6. (Wiirttemberg) huszarezredben, november 11-t61
ezredének ideiglenes parancsnoka. Oktober 12-t6] honvéd ezredes, a 6. huszarezred parancsnoka, egyben
hadosztalyparancsnok a feldunai hadtestben. December 12-t6l tabornok, a hadiigyminisztérium potlovazasi és
Ujoncozasi osztalyanak vezetdje, a hadsereg lovassaganak fofeliigyel6je. 1849. januar 2-t6l a
Balmazujvarosban alakuld tartalék csapatok, januar 22-t61 Debrecen katonai fOparancsnoka. Februar—
marciusban a Kozponti Mozgd Sereg, a késébbi II. hadtest parancsnoka. Késébb ujra osztalyfonok a
hadiigyminisztériumban, majus folyaman egyben ideiglenes hadiigyminiszter. Julius 29-én Szegeden koleraban
meghal. Bona: 1983. 282. o.
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Erné, és Szabd Imre,”” a kés6bb kinevezett allamtitkar. A helyettes hadiigyminiszter

Klapka lett, akinek hivatalosan méjus 6-4n adta 4t e posztot Mészaros.”® Végiil jlius 14-
én Aulich Lajos vezérérnagyot biztdk meg a minisztérium vezetésével .’

A katonai igazsagszolgaltatas szerveil 848. december 15-ig
A f6hadparancsnoksagok birdskodasi osztalyai*

A biraskodési osztaly olyan jogi tligyekkel foglalkozott, amelyek nem a kiilon
osztalyban miikodo judicium delegatum militare (valasztott katonai birdsag) feladatat
képezték. Teenddje rendeletek tovabbitasa, az alsobb torvényszékek vizsgalata, a fenyitd
hatalom gyakorlasa volt. A judicium delegatum militare elndki tisztét maga a
féhadparancsnok toltdtte be. Ez a szerv els6¢ folyamodasi torvényszék volt minden
polgari perben és a nemesi birésagokat illet6 igyekben mindazon — katonai hatésaghoz
tartoz6 — személyekre nézve, akik a hadi kormanysz¢k teriiletén tartdzkodtak, és nem a
sajat ezredi, vagy katonatestiileti torvényhatosaghoz tartoztak. Ilyenek voltak az
ezredesek és az ezredesnél magasabb rangl tisztek.*!

A féhadikormanyok teriiletén az elsdé birdaskodasi forum a hadikormanyok
biraskodasi osztalya volt, az ezredi és 6nallo katonatestiileti torvényszékek. A kodzos
birodalmi hadseregnek egységes jogrendszer érvényesiilt, kiilon magyar hadijog nem
létezett.*

A birdskodas fellebbviteli foruma a Bécsben székelé Altalanos Fellebbviteli
Torvényszék, az Allgemeine Militar-Appellations Gericht volt. Szervezete egy elndkbdl,
négy tabornoki rangban levé hadbirobol, egy titkarbol €s a sziikséges
segédszemélyzetbdl allott. Felligyelete ala tartoztak az 0sszes tabori ezredek birdsagai, a
féhadparancsnoksagok, a tiizér- és miiszaki csapatok igazgatosdganak birbsaga, a
test6rségek, a rokkanthazak és a bécstjhelyi katonai akadémia.*

Az ONHT szerepe a katonai igazsagszolgaltatasban

27 Szabé Imre honvéd ezredes (1820-1865): kilépett hadnagy, 1848. augusztus 4-t6l segédtiszt a

hadiigyminisztériumban. Oktober 20-t6l vezérkari szazados a feldunai hadtestnél. Oktober 30-t6l 6rnagy, a
pozsonyi hadkeriilet parancsnoka. 1849 januarjatol majusig Teleki Laszlo, a kormany parizsi megbizottja
mellett tanacsadd. Majus 3-t0l alezredes a feldunai hadsereg vezérkaranal. Majus 25-t6l ezredes, a HM
felszerelési osztalyanak vezetdje, végiil junius 2-t0l allamtitkar. Emigral. Bona: 1983. 299. o.

B | Kiss: 363., 364., 365. o.
2 Uo. 368. o.

0 A magyarorszagi féhadparancsnoksagok torténetének ezzel a szakaszaval részletesen foglalkozik: Béhm
Jakab: A magyarorszagi fohadparancsnoksag 1848 tavaszan. Hadtorténelmi Kozlemények, 1976./2. és 1983./1.

3 F Kiss: 312.,313. o.
2 Uo. 313. 0.

33 Czidky Ferenc: A magyar katonai blintet és fegyelmi jog ezeréves torténete. Budapest, 1924. (A
tovabbiakban: Czidky F.: 1924.) 117. o.
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Az ONHT tanacsosait 1848. aprilis 24-én nevezték ki, koztik a fegyelmi osztaly
élére, mely az igazsagszolgéltatasi iigyekkel foglalkozott, Kallay Ferenc* szdzados
hadbirét.*> A tandcs végleges szevezete 1848 juliusara alakult ki.** Igazsagszolgaltatasi
funkcioja és hataskore az ideiglenes fegyhatalmi szabalyzatban olvashato.

A hadiigyminisztérium igazsagiigyi osztalya

Ezt az osztalyt is — mivel semilyen jogi el6zménye nem volt — a semmibdl kellett
megteremteni. 1848 el6tt a magyarorszagi katonasag tigyeiben a fentebb emlitett szervek
(a f8hadparancsnoksagok biraskodasi osztilyai) jartak el az osztrak torvények szerint.”’

1848 majus folyaman a bécsi hely6rségi hadbird, Halzl Janos* szdzados tervezetet
juttatott el a hadiigyminisztériumhoz a kiiliigyminisztérium 0tjan, amelyben a magyar
hadsereg igazsagszolgaltatdsi reformjara tett javaslatot.”® Mészaros maga sem
tétlenkedett, hanem junius 21-én valasztmanyt bizott meg a katonatdrvénykezési ligyek
igazgatasi rendszerének kidolgozasdval.*® A vélasztméany, amelynek feladatdul a katonai
igazsagszolgaltatas szervezetének, kiillondsen pedig a katonai igazsagszolgaltatas
feliilvizsgalati részének, a fellebbviteli torvényszékek szervezetének kialakitasat jelolték
meg,*' erre vonatkozo tervezetét hamarosan a hadiigyminiszter elé terjesztette.*?

Miutan a szervezésben tanusitott buzgolkoddsa nyoman nem maradt ismeretlen Halz
Janos neve, julius 17-én a nador kinevezte a hadi torvénykezési szak (vagyis az
igazsagiigyi osztaly) fndkévé és egyben 6rnaggyd.*

Augusztusra kialakult, s egy idére véglegesnek latszo format nyert a
hadiigyminisztérium szervezete, melynek, mint mar emlitettiik, VII-es szdmmal ellatott
osztalya lett az igazsagiigyi osztaly. Ekkor egy fogalmaz6 és egy segédfogalmazé is
dolgozott az osztalyon.**

34 Kallay Ferenc honvéd 6rnagy 1790-ben sziiletett Debrecenben. Nyugalmazott cs. kir. hadbir6 szézados.
1848. aprilis 19-t61 hadbirdé 6rnagy, az ONTH fegyelmi osztalyanak vezetje. Decemberben nyugalmaztatja
magat. Bona: 1983. 361. o.

35 Urban 4.: 1973.51. 0.
3 7. Kiss: 328. o.
37 Uo. 334. 0.

38 Halzl Janos honvéd alezredes 1801-ben sziiletett Budan. 1848-ban cs. kir. helydrségi hadbird szadzados
Bécsben. 1848 juliusatol 6rnagy, a HM igazsagiigyi osztalyanak fonoke. Oktober 17-én honvéd alezredes.
1849. januar elején jelentkezik a csdszari csapatoknal Pesten. A hadbirdsag felmenti. Bona: 1983. 359. o.

3 Urban Aladér: Az 1848-as magyar hadiigyminisztérium megszervezése. Hadtorténelmi Kozlemények,
1976/1. (A tovabbiakban Urbdn A.: 1976./1.) 47. 0. 28. jegyzet.

0 Kézlony, 1848. jtnius 29.

4 Czidky F.: 1924. 145-146. o. Ennek a bizottsagnak tagja volt Petrovics Ferenc helyettes féhadbir6,
Nedelkovich Euthym szdzados varérségi hadbiro, és Molliter hadbird a 60. (Wasa) gyalogezredbdl.

2 Kozlony, 1848. janius 29.
B Urbdn A.: 1976/1. 47. o.

#Uo.70.0. A fogalmazo Josa Ferenc, a segédfogalmazo Fiirich Tivadar volt.



A hadiligyminisztérium decemberi atszervezése az igazsagiigyi osztalyt sem hagyta
érintetleniil.® Néhany nappal késébb nyilvanossagra keriilt, hogy az 0jjaszervezett
hivatal milyen feladatokat koteles ellatni és milyen hataskorrel rendelkezik. Teenddi a
kovetkezdk voltak:

— Magyarorszagon és a hozza kapcsolt részekben a katonai igazsagiigyi targyak
intézése;

— minden, a katonai térvényhozast és a hadbirosagi személyzetet érintd iigy;

— a sancfogsagra itélt rabok kegyelmi iigyei, és az drzésiikre vonatkozo tligyek;

— az Osszes katonai hadbirosagi személyzet alkalmaztatasa és eldléptetése;

— minden targyalas a biintetd, a polgari, az 6rokségi, a gyamsagi és a gondnoksagi
esetekben;

— tabornokok, torzs- és fétisztek hazassagengedélyi tigyei;

— hagyatékbiztositasi ligyek;

— adossagi ligyek;

— torvényhatdsagi perlekedések;

— torvényjavaslatok el6készitése;

— a katonai torvényszékek tervezetét targyalo dolgozatok;

— Magyarorszagon és a kapcsolt részeken az dsszes katonai igazsagiigy kezelése.*

Az osztaly igazgatoja tovabbra is Halzl Janos érnagy maradt.

A katonai feltorvényszék és a legfels6bb katonai térvényszék

Az 0j torvényszékeket felallito rendelet — melynek tervezetét az OHB-nak nyujtottak
be*’ — 1848. november 25-én kelt:

Miutan Magyarorszag és a hozza csatolt orszagok a szentesitett torvény szerint sajat
onallo felelds minisztériummal rendelkeznek, a magyar hadsereg torvényes ¢és
torvénykezési ligyei kizardlag magyar katonai birésagok hataskorébe tartoznak, ezért —
amig a torvényhozas a kérdést torvény utjan szabalyozza — kiralyi legfelsdbb katonai
torvényszék, kiralyi katonai feltorvényszék és letéteményi igazgatosag ideiglenes
felallitasat hatarozzak el, melyek székhelyéiil Budapestet jelolik ki. Hatarozat sziiletett
tovabba arrol is, hogy a felallitott fellebbviteli torvényszékeknél az eljaras egyeldre a
mar fennallé rendelkezések szerint torténik.

A fellebbviteli torvényszékek alatt allnak a magyar kiralyi hadsereg barhol 1évd
Osszes torvényszékei, valamint az orszag valasztott katonai birdsagai (iuditia delegata
militaria), a helydrségi hadbirdésdgok és a katonai hatardrkozségek tandcsai a
Szerémségben, Horvatorszagban és a Bansagban.

Tovabbi intézkedésig érvényben maradnak az addigi katonai torvények. A rendelet a
torvényhatosdgokat december 15-i hatallyal léptette életbe.*®

45 Kozlony, 1848. december 6.
4 Kozlony, 1848. december 12.
4T F. Kiss: 345. o. Jegyzetek.
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A feltdrvényszék elndkéiil Nedelkovich Euthym® 6rnagy karhadbirét, a legfelsébb
katonai torvényszék elnokéiil pedig Halzl Janos — immar alezredes — hadbirét nevezte ki
a miniszter.>

Az 1j szervek hataskorérél a honvéd zaszldaljak parancsnoksagait értesitik. A
tovabbiakban minden haditdrvényszéki pert, melyben halalos itélet sziiletik, a katonai
feltorvényszékhez kell tovabbitani, annak hatarozatat pedig, a rogtonitélé eljarasokat
kivéve, be kell varni.

A torzstisztek altal elkovetett blincselekményeket a tabori, illetve a hadmegyei
foparancsnokoknak a feltérvényszékhez kell felterjeszteniiik, az rendeli el a
haditorvényszék megtartasat. A hozott itéletet, kihirdetése elott, fel kell terjeszteni a
feltorvényszéknek.

A szazadosi, illetve annal alacsonyabb rangban 1évé egyének iigyében a tabori és
hadmegyei féparancsnoksagok rendelhetik el haditdrvényszék tartdsat, de a per anyagat
az itélet kihirdetése elott kotelesek felterjeszteni a feltdrvényszékhez és annak
hatdrozatat be kell varniuk.

Az Ormestert6l lefelé es6 egyének ligyében hozott haditorvényszéki itéleteket, ha a
biintetés 5 évi fogsagon tul terjed, az egész perirattal egyiitt fel kell terjeszteni a
feltorvényszékhez.

A felségsértés, hazaarulds, pénzhamisitas, nyilvanos hitelii papirok meghamisitasa
nyoman inditott perek az itélet kihirdetése el6tt kivétel nélkiil felterjesztenddk a
feltorvényszékhez. Ide tartoznak az olyan bilincselekmény-kisérletek is, amelyekre a
torvények nyilvanvaldan halalt szabnak ki.

Megsziinik az eljarasi szabalyoknak azon rendelkezése, mely szerint a honvédek
Ormestertdl kezdve lefelé csak katonai bilincselekményekért itélhetdk el katonai
torvényszékek altal.

Mivel a haborts viszonyok és a sorezredek kozti eljarasmod pontossagot és egységes
eljarast kivan, a polgari természetli blincselekmények felett, a béke helyrealltaig és az
orszaggyilés masképpen rendelkeztéig, a feltdrvényszék feliigyelete mellett katonai
torvényszékek itélkezik.

A katonai fellebbviteli térvényhatosagok rendeleteit a K6z/onyben megjeldlt elnokok
irjak ald.”!

8 Kozlony, 1848. november 27.

4 Nedelkovich Euthym honvéd érnagy 1803-ban sziiletett Fehértemplomon. Cs. kir. hely6rségi hadbird
szazados Budan. 1848 oktoberében a honvédseregben ugyanaz. November 20-t61 honvéd 6rnagy, térzshadbird
ugyanott és egyben a katonai feltorvényszék elndke. 1849. januar elején jelentkezik a csaszari csapatoknal.
Azonos rangban visszaveszik a csaszari hadseregbe. Bona: 1983. 366. o.

50 Kozlony, 1848. november 28. Halzl emellett tovabbra is az igazsagligyi osztaly vezetdje maradt.

31 Magyar Orszagos Levéltar, Hadiigyminisztérium. Igazsagiigyi Osztaly (A tovabbiakban MOL H 84) 4.
doboz. 8992./288.G. 1848. november 29.



A katonai igazsagszolgaltatas als6fokll intézményei

Mivel a honvédség szervezése 1848 nyaran egyre jobban elérehaladt, mindinkabb
sziikségess¢ valt, hogy megtorténjék a honvédzaszloaljak fegyligyeinek kezelésére
rendelheté hadbirdk kinevezése. Ennek elintézését Kallay Ferencre, az ONHT fegyelmi
tanécsosara biztak.>

1848. junius 21-én az ONHT elnoke személyesen kérte a hadiigyminisztert, hogy
eszkozolje ki az osztrak fellebbviteli torvényszéknél (Allgemeine Militér-Appellations
Gericht) legalabb 10 — magyar nyelvben jaratos — hadbiré athehyezését, és allittassa
dssze a magyarul tudd nyugdijas hadiigyészek névsorat.® Egy rendelet, amely 1848,
jinius 29-én jelent meg a Kézlonyben, ezt a torekvést fejezi ki.**

Mivel Magyarorszagon eldszor 10 honvédzaszldalj szervezését kezdték meg majus
folyaman, lathat6, hogy kezdetben minden zaszldalj szamara egy hadiigyész kinevezését
tervezték. A honvédzaszloaljak egyre gyorsabb iitemi szervezése és a képzett
hadiigyészek hianya miatt azonban hamarosan két-két zdszloaljnak,” 1848 oktoberében
pedig néhol mar harom-harom alakulatnak (adott esetben zaszloaljnak) kellett osztoznia
egy hadbirén, ami nem kevés gondot okozott.”® Az egyes seregtestekhez is rendeltek
hadiigyészt.”’

A honvéd alakulatokkal szemben a sorgyalogrezredek annyival voltak elénydsebb
helyzetben, hogy mar rendelkeztek kialakult igazsagszolgaltatasi szervezettel és
megfeleld szakemberekkel. Ezeknél az alakulatoknal az ezredtrzshoz hadbird is
tartozott;”® a huszarezredeknél hasonloképpen.®

52 Magyar Orszagos Levéltar, Orszagos Nemzetérségi Haditanacs. Ulésjegyzokonyv (A tovabbbiakban
MOL H 90) 1848. jinius 20. 46.

53 Urbdn A.: 1973.316. o.
5% Kozlony, 1848. janius 29.

55 Barcy Zoltan-Somogyi Gyéz6: A szabadsagharc hadserege. Budapest, 1986. (A tovabbiakban: Barcy—
Somogyi: 1986.) 211. o. Err6l még: Az ideiglenes fegyhatalmi szabalyzat. Az 1848-ban kinevezett
hadiigyészek egy részének névsora a fiiggelékben talalhato. A lista kiegészitése tovabbi kutatasokat igényel.

56 Kozlony, 1848. november 2. Az oktober 31-i kinevezések. Ilyen miiveletre kertilt sor példaul a 9., 10. és
a 38., a 23., 37. és a 39., a 15., 16. és a 40., vagy a 19., 20. és a 42. zaszloalj esetében. A problémat az
jelentette, hogy a zaszloaljak mas szolgalati helyre vezénylése hadiigyész nélkiil maradasukat eredményezte. A
megoldasrol az ideiglenes fegyhatalmi szabalyzat ir.

57 Fiiggelék: Kinevezett hadbirak. A hadbirdk kiilonféle elnevezésének problémajat ,,A magyar hadsereg
hadiigyészi karanak felallitisa és képzése, valamint kinevezésének kérdése” cimil fejezetben probalom
tisztazni.

58 Barcy—Somogyi: 1986.: 16. o. A sorezredi hadbirok azonban minden bizonnyal az Itdlidban harcold
zaszloaljaknal tartozkodtak.

% Uo. 38. 0. Ha a szdmszerli aranyokat nézziik, meg kell allapitani, hogy mig a honvédségnél két
zaszloaljhoz tervezték egy hadbird kinevezését, addig a sorezredek esetében harom zaszloalj és két
granatosszazad, illetve a lovassagnal egy egész huszarezred kapott egyetlen hadbir6t.



A kiilfoldi 1égiok fegyelmi és biintetési ligyeit valoszintileg sajat hadbiroik intézték,
legalabbis a lengyel 1égi6 vadaszai esetében errdl tanuskodik egy hadbirosagi eljaras
fennmaradt iratanyaga.®

A hadbirdk tevékenysége szorosan kapcsolodott a hadbirdésag intézményéhez és a
hadbirosagi eljarashoz, errdl kiilon fejezet szol.

A fegyhatalom és az ideiglenes fegyhatalmi szabéalyzat®

E hivatalos torvénytervezet elkésziilte el6tt Racz Vilmos honvéd fohadnagy hadbird
puszta maganszorgalombol Osszeéllitotta és ,,A hadifenyité torvények a magyar
honvédségre alkalmazva” cim alatt kiadta a magyar honvédségben érvényben 1évo
biintetéjogi és fegyelmi szabalyok elsd gyiijteményét.”

1848. majus 30-an az ONHT iilésén Kallay felolvasta az dnkéntes honvédek szamara
kidolgozott fegyszabalyokat, amelyeket néhany észrevétel és moddositas utan
helybenhagytak, majd kinyomtattak.®

A julius 25-i ilésen felmeriilt, hogy e fegyszabalyokat torvényerdre emeltetés
céljabol érdemes lenne torvénytervezetként benyujtani az orszaggyilésnek. A
miniszterelndk véleményét is kikérték,* de & azt valaszolta, hogy arra most nincs id6.

Kallay 6rnagy szeptember 12-én az ONHT iilésén olvasta fel a fegyhatalomrol és a
fegyszdzad szervezetérdl sz6lo javaslatat, melyet bévebb megvitatdsra bocsatottak.® A
szeptember 26-i iilésen, masodik olvasatban és néhany modositas utdn, jovdhagytak.t’

Az ideiglenes fegyhatalmi szabalyzat tervezetét az ONHT beterjesztette a
hadiigyminisztériumnak.®® A tervezet ,,A fegyhatalom korének és fegyszazadok
felallitasanak tervezete a honvédség szamara” cimet viselte, és 33 szakaszbdl allt.

A tervezet szerint a fegyhatalom, azaz a biintetési és megkegyelmezési jog (ius gladii
et aggratiandi) tulajdonképpeni birtokosa az Orszadgos Nemzet6rségi Haditan4cs.”

60 MOL H 84 2. doboz. 342. G. Az irat az 1849. februar 10-i munkacsi tlésen keletkezett. ,,Das
Kriegsgericht der Polnischen Legion des Jagers”. A hadbirosag 1 elnokbdl, 8 ilnokbol és egy ,,procurator’-bol
(hadbird) allott.

o1 Cziaky F.: 1924. 138-143. o. Az egész szabalyzat Czidky tolmacsolasdban olvashatd, benne némely
kiegészitésekkel.

2 Uo0.137. 0. A kiadas datumarél nem szolgal felvilagositassal.

% MOL H 90 1848. majus 30. 29. Nem lehet tudni, hogy vajon végérvényesnek szantak-e az ekkor
jovahagyott szabalyzatot, mivel felmeriilt a kérdés, hogy mi torténjék a zaszloaljakhoz kiildendd példanyokkal.
MOL H 90 1848. jalius 7. 122.

% Uo.1848. julius 25. 171.

% Uo. 1848. augusztus 5. 192. Errdl a tervezetrdl nem talaltam mas adatot, lehet, hogy az ideiglenes
fegyhatalmi szabalyzat el6zménye?

% Uo. 1848. szeptember 12. 143.
7 Uo. 1848. szeptember 26. 167.
o8 Czidky F.: 1924. Szeptember 20-4t ir, de ez valdszintileg csak 26-a utan tortént. 138. o.

% Uo. A 138. oldalon ezt a jogot a bécsi udvari haditanacsnak tulajdonitja, ami valdsziniileg annak a
tévedésnek a kovetkezménye, hogy a gyakran csak haditanacsnak nevezett ONHT-t Osszekeveri a bécsi
haditanaccsal.



A birdi felsobbségi jogot, eredeti joganal fogva, csakis az ONHT birtokolja; minden
mas azzal felruhazott igazsagszolgaltatasi szerv, vagy parancsnok csak szarmazékos
alapon gyakorolhatja azt. Az 4tszdrmaztatas atruhazasi okménnyal torténik.”

E felhatalmazas a honvédseregben nem jart automatikusan egyiitt a parancsnoki
kinevezéssel, hanem azt a kinevezett parancsnoknak kellett kérvényeznie. (Hadik
Gusztav’' ezredes példaul 1849. januar 6-an kért ilyen felhatalmazast, bar akkor mar
nem az ONHT-t6l, hanem a hadiigyminisztérium igazsagiigyi osztalyatol, amely a
Haditanacs megsziinése utan gyakorolta ezt a jogot. A kért jogot meg is kapta, részletes
rendelkezésekkel, hogy mire terjed ki az.”* A rendelkezésre 4ll6 forrasok szerint hasonld
modon tett szert e jogra a 13. és a 14. honvédzaszloalj parancsnoka is,” vagy példaul
Rohonczy Lipét alezredes, a 16. (Karolyi) huszarezred parancsnoka.”™ )

1848 végéig nem azonos szabalyok vonatkoztak a sorezredekre, illetve a nemzetdr-
€s honvédzaszloaljakra. Ez utobbi alakulatok tagjai — 6rmesterrel kezd6dden lefelé —
csak katonai jellegli biincselekményeik kovetkezményeként keriiltek katonai biraskodas
ala, amelyet a nemzetOrség esetében a nemzetdr eskiidtszék gyakorolt; kdzonséges (nem
katonai) biincselekmények elkdvetése esetén polgari birdsag itélkezett felettiik.”

Mivel a honvédhadsereg legkisebb adminisztrativ egységei nem az ezredek, hanem a
zaszloaljak voltak, a zaszldaljparancsnok volt az a legalacsonyabb beosztast
parancsnok, aki a ius gladii et aggratiandival rendelkezett. (A zészloaljparancsnokok a
szabalyzat szerint elvileg 6rnagyok voltak, a tervezet ezért zaszldaljparancsnok helyett
mindenkor 6rnagyot emlit, de zaszlbaljparancsnokot ért alatta):

Az esetben, ha valamelyik 6rnagy akadalyozva volna zaszldaljparancsnoki teenddi
személyes ellatasaban, vagy a zaszloalj parancsnok nélkiil marad, az dtmeneti idoszakra
a biinteté és kegyelmezési jog gyakorlasat a tervezet szerint habor idején a tabor
foparancsnoka, béke idején a honvédség fOparancsnoka veszi at, és mindaddig
gyakorolja, amig az akadaly meg nem szlinik, illetve az 0j parancsnok kinevezése meg
nem torténik.

Mind a biintetési, mind a kegyelmezési jogot bizonyos korlatozasokkal szoritotta meg
a szabalyzattervezet:

" Uo. 138-139. o.

" Hadik Gusztav (Agoston) grof honvéd ezredes (1801-1873): nyugalmazott alezredes, 1848. junius 19-
t6l nemzetdr alezredes, az Arad-Csanad megyei lovas nemzetSrség parancsnoka. Részt vesz a délvidéki
harcokban. December 1-t8] ezredes, a szegedi hadmegye parancsnoka. 1849. januar végétl a Szegeden
visszamarado bacskai csapatok parancsnoka. M4justol a tartalék hadtest ugyanitt alakuld hadosztalyanak
parancsnoka. Julius 29-t6] betegség miatt szolgalaton kiviil. Aradon esik fogsagba, ahol 18 évre itélik. Bona:
1983. 166. o.

2 MOL H 84 1. doboz. 30.G. A fegyhatalmi joggal oly modon ruhdztatott fel, hogy a haditorvényszék
tartasat elrendelheti, a hozott itéleteket megerdsitheti, a biintetéseket mérsékelheti illetve elengedheti, de a
halélos és az 5 évnél hosszabb sancfogsagra kimondott itéleteket a katonai feltorvényszéknek megvizsgalas és
megerdsités végett koteles felterjeszteni, kivéve a rogtonbirosagi itéleteket, melyek természetesen fel sem
terjeszthetok.

3 Uo. 6. doboz. 399.G. 1849. mércius 2.
" Uo. 4. doboz. 615.G. 1849. mércius 9.
7 Czidky F.: 1924. 145. o. Ezt majd csak az ONHT november 29-i rendelete sziinteti meg.



1. A zaszloaljparancsnokok béke idején csak azokat az itéleteket erdsithetik meg és
hajtathatjak végre, amelyeknél a biintetés idotartama az 5 évet nem haladja meg.

2. A felségsértési pereket az itélethozatal utan kotelesek az ONHT-hoz felterjeszteni.

3. A fotisztek elleni pereket akkor kell felterjeszteni a ONHT-hoz, ha az itélet a
fotisztnek rangjatol valdo megfosztasat mondja ki, avagy a felmentd itéleteket akkor, ha a
felmentés bizonyitékok hianya miatt torténik.

Mivel a rogtonbiraskodas esetében a fegyelem érdeke azt parancsolja, hogy a biinds a
lehet legrovidebb id6 alatt blinh6djon, az Ornagyok biintetési joga e tekintetben
korlatlan terjedelmt.

A kegyelmezési jog békében és haboruban egyarant korlatlan; tartalmanal fogva a
hozott itéletekben kiszabott biintetés teljes elengedésére, vagy enyhitésére terjed ki. (A
kegyelmezési jogot mindossze egy esetben korlatoztak, azoknal a blincselekményeknél,
amelyekre mind békében, mind haboruban halalbiintetést irt el6 a szabalyzat.)

Ha az egész zaszloalj, vagy tobb zaszldalj ellen kell egyszerre, egy id6ben, egy
cselekmény miatt a biintetobirdi eljarast meginditani, a biintetési hatalmat haboraban a
hadseregparancsnok, békében a honvédség fOparancsnoka gyakorolja, ha pedig a
zaszloalj 6rnagya ellen kell biintet6biroi eljarast inditani, a vizsgalat elrendelése és a
haditorvényszék Osszeallitasa érdekében habora esetén a tabor foparancsnokanak, béke
idején a honvédség foparancsnokanak az ONHT-hoz kell fordulnia. Ilyen esetekben az
ONHT a tervezet szerint tobb zaszloaljbol vezényeltet ki tagokat a haditdrvényszék
Osszeallitasahoz. E haditdrvényszék elé vagy a ONHT utasitasa alapjan, vagy pedig az
érdekelt fél kérelmére utaltatnak egyes konkrét biiniigyek. Az ilyen esetekben hozott
itéletek minden esetben felterjesztenddk a Haditanacshoz.

Az igazsagszolgaltatas lefolyasa a tervezet szerint:

A honvéd tlizérség kiilon tdrvényhatosagot képez, amelynek parancsnoka ugyanolyan
terjedelmil jogkorrel bir, mint a zaszldalj parancsnoka.

A szekerészek, valamint a miiszaki csapatok és osztagok felett, amennyiban azok
kiilon torvényhatosaggal nem rendelkeznek, a tiizérség foparancsnoka gyakorolja a
biintet6 hatalmat.

A hadbirak, orvosok, szamvevd tisztek, s minden mas olyan szolgalataak, akik eddig
hadieskiit nem tettek, ket a hadicikkek megtartasara eskii nem kotelezi, s ezért katonai
biincselekményt el nem kdvethetnek,” ezutdn a hadieskiit éppen ugy kotelesek letenni,
mint a harcolé egységek tagjai, kikkel igy azonos jogallasuva valnak, és a katonai
torvények hatalya rajuk is kiterjed.

E tervezet szerint tehdt a magyar honvédségben gyakorolt igazsagszolgaltatas
legfelsdbb szerve a ONHT volt, hataskorébe tartozott a biintetési és kegyelmezési jog
gyakorlasa és atruhazasa, a katonai igazsagszolgaltatas ellendrzése altalaban és az egyes
felmeriilt esetek kapcsan, valamint az alkalmazasban 1év6 jogszabalyok modositésa.

5 A szerzé valdsziniileg arra gondolt, hogy (az eladdig) nem katonai személyek cselekményeikért polgari
birdsag elétt voltak felelosek.



A ONHT a hozza felterjesztett binperekben az itéletet nem stlyosbithatta, hanem
csak megerodsithette, vagy enyhithette, s ha az itélet sulyosbitasat latta sziikségesnek, azt
a késobb megszervezendd honvéd fotorvényszékekhez kellett felterjesztenie.

Az egyes zaszloaljak €s parancsnoksagok torvénykezési autonomidjat viszont a
ONHT javara kototte meg a tervezet. Minden fontosabb dologban — miel6tt azokban
itéletet hoztak, vagy a hozott itéletet kihirdetették volna — az egész peranyag az ONHT-
nak volt felterjesztendd, hogy az, a tények ismeretében, az alsobb torvényszékeket”” a
szilikséges utasitasokkal ellassa.

Végiil a ONHT-nak, mint igazsagligyi szervnek a szervezetére és eljarasi szabalyaira
nézve a tervezet kimondta:

Az ONHT-ndl a felterjesztett ligyeket az igazsagiigyi osztalyféndk és a sziikség
szerint mellé rendelt segédel6addk vizsgaljak at, az altaluk hivatalosan felterjesztett
eldadast kovetden szavazas nyoman mondjak ki a felsé hatarozatot. Nagyobb fontossagu
perekben a ONHT elndke az osztadly fondkének meghallgatdsa utan két eldadot is
megbizhat ugyanazon per atvizsgalasaval.

A tervezet utolso része a fegyszazadok felallitasarol intézkedett az alabbiak szerint:

A fegyelmi kihagasokat elkovet6 és fegyelemellenes magatartast tanasitd legénységi
allomanyu egyének kozil mind a kozkatonakat, mind a javithatatlan altiszteket is
fegyelmi bizottmany elé kell allitani. E bizottmanyt egy szazados, egy hadnagy, egy
érmester, egy tizedes és egy kozlegény alkotja. Ulésén a hadbiré is kételes jelen lenni és
ott jegyzOkonyvet felvenni.

A bizottmany a renitenskedo katonat, vagy altisztet meginti és figyelmezteti, hogy ha
fél év eltelte utan sem tanusit jobb magatartast, a kozlegényt azonnal a fegyszazadba
osztjak be, az altisztet pedig elobb lefokozzak, és azutan keriil sor a fegyszazadba
torténd beosztasara.

A fegyszazadba torténd beosztas birdi eljaras utdn is bekovetkezhet, mint az
itélethozatal kozigazgatasi természetli kovetkezménye, éspedig azon kozlegényeknél,
akik — bar nagyobb vétségekért mar kétszer elitéltettek — harmadszor is biincselekményt
kovetnek el. Ez esetben nem csupan a harmadik itéletben kiszabott biintetést kell
elszenvedniik, hanem ezen feliil biintetésiik let6ltése utan fegyszazadba kertilnek.

Megjegyzendd, hogy ez utobbiaknak semmi gyakorlati jelentdsége nem lett, mivel a
fegyszazadok sohasem alakultak meg.

A fétisztek ellen eljarni hivatott fegyelmi bizottmany tagjainak 6sszealitasa a ONHT
rendeletére tortént.

A bizottmany a hozza feljelentett tisztet magahoz rendelve kihallgatja, s ha
fegyelemellenes magatartasat, vagy vétkességét megallapitotta, figyelmezteti, hogy
tanusitson kedvezobb magatartast, s e célbdl egy év probaiddt ad, melynek esetleges
eredménytelen eltoltése utan a fegyelmi bizottmany a ONHT-hoz javaslatot terjeszt fel, s
utobbi dont abban a kérdésben, hogy a kérdéses tisztet milyen koriilmények kozott
bocsassak el a honvédség kotelékébol.

7 Az als6bb torvényszékeket, pl. az alakulatok hadbirssagait.



A fegyelmi bizottmany eljarasa csak azokban az esetekben alkalmazhatd, amikor a
torvényes vizsgalatnak nincs helye. Ez a szakasz tehat a fegyelmi fenyitd és biintetd
biroi eljaras elhatarolasat foglalja magaban.

Az ONHT altal benytjtott tervezethez a hadiigyminisztérium igazsagiigyi osztalya a
kovetkezé modositasokat fiizte:

A kérdéses tervezet 1. §-hoz javasolta, hogy emeltessék ki az a torvénycikk és az azt
jovahagyo kirdlyi szentesités, mely az Orszagos NemzetOrseregi Haditanacsot a
biintetési és kegyelmezési joggal felruhazta és amelynek kovetkeztében az alabb
kovetkezd paragrafusokat, mint szabalyokat elfogadtak.

Az igazsagiigyi osztaly feleslegesnek talalta zaszldaljanként egy hadbiré beosztasat,
¢és azt, hogy minden zészloaljparancsnok rendelkezzék a biintetési és megkegyelmezési
joggal. Helyette azt javasolta, hogy két-két =zaszléalj egylitt képezzen egy
igazsagszolgaltatasi egységet, a birdi joggal az id6sebb zaszloaljparancsnok
rendelkezzék; az 6 akadalyoztatdsa esetén joga automatikusan szalljon 4t a
helyettesére.”® Arra az esetre pedig, ha az egyik zaszléaljat mds helyre vezénylik, a
kiilonvald zaszléalj az Gj allomashoz legkdzelebbi katonai torvényszék™ joghatdsaga ala
keriiljon.

Rogtoniteld eljaras elrendelése, lefolytatdsa és a hozott itélet végrehajtasa hadbird
jelenléte nélkiill nem torténhet meg. A rogtonitéld eljaras alkalmazéasat az osztaly
gyilkossagi kisérlet, hamis pénz verése, és nyilvanos hitelpapirok hamisitdsa esetén
javasolta.

A tisztek elleni iigyeket — az els6birdsagi itélet sulyossagatol fliggetleniil — minden
esetben az ONHT-hoz kell felterjeszteni.

Az ONHT-ban a per eléadasakor az biroi testiilet tagjai a kovetkezok: egy (szavazat
nélkiili) elnok, az igazsagiigyi osztaly fonoke és két, arra alkalmas hadbiro.

Az ONHT tervezetét a hadiigyminisztérium kiegészitd javaslatai alapjan atdolgozva
1848. oktdber 6-an adtak ki és 1éptették életbe a honvédseregben.

A fels6bb katonai tdrvényszékek november 25-1 létrehozasa azonban a szabalyzat
modositasat tette sziikségessé.

Az ideiglenes fegyhatalmi szabalyzathoz 1848. november 29-én az ONHT 8 992/288.
sz. rendeletével az aldbbi modositasokat fiizte:*

Rogtonitéld torvényszéket tartani hadbird nélkiil nem lehet. A hadtestek parancsnokai
¢s a fovezérek a rogtonbiraskodast a kovetkezd esetekben rendelhetik el:

a) szolgalatban val6 ellenszegiilés legfébb fokozata;

b) partiitésre és lazitasra valo felbujtas, ha ez utobbi kitort, vagy a kitdréshez kozel
all;

c¢) varak és mas erdsségek feladasat célzé demoralizal6 szonoklatok, és olyan koholt
hirek terjesztése, melyek a véddsereg lehangolasat célozzak;

8 Bz esetben valodsziniileg arra gondol a szerz6 (Cziaky), hogy a mdsik zdszloalj parancsnokara szall at ez
a jog, nem pedig az idGsebbik parancsnok zaszloaljanak helyettes parancsnokara.

" p1. valamely seregtest hadbirdsaga
80 g szl6my, 1848. november 27.
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d) torvényellenes zsakmanyolas;

e) szOkés és a szokevények fegyverrel valod ellenallasa az elfogasra kirendelt
egységgel szemben,;

f) idegen hadszolgalatra toborzas, belfoldieknek kiilfoldre e célbdl valo erészakos
kihurcolasa és a magyarorszagi katonasagnak kiilfoldi letelepedésre vald késztetése
esetén,;

g) dogmirigy-(kolera-)vonal erGszakos, vagy alattomos athagasa, ha a legszorosabb
vonal van htzva;

h) eldljarok ellen iranyuld gyilkossagi kisérlet, mely altal az a) pontban foglalt
szolgalatbeli ellenszegiiléssel egy vonalra helyezhetdk;

i) a rogtonitéld pereket befejezésiik utan atnézés és fenntartas végett a feltdrvény-
székhez kell felterjeszteni (természetesen itélethozatal és -végrehejtas utan).!

A Kozlony tantisaga szerint ezt a modositd rendeletet 1849. aprilis 4-én 906. G. szam
alatt ujbol megerdsitették és kiadtak.™

Az igazsagszolgaltatas felsobb szerveinek miikodése 1849 januarjatol

A katonai vezetés nem sokaig Oriilhetett az egységes katonai iranyitas és ezzel egyiitt
az igazsagszolgaltatas egységes szervezete létrejottének. A kormany 1848 december
végi—1849 januar eleji Debrecenbe koltozése soran sokan kihasznaltak az alkalmat, hogy
kilépjenek a honvédség kotelékébdl. Ezt az utat valasztotta az igazsagiigyi osztaly
vezetbje, Halzl Janos, a katonai feltorvényszék elndke, Nedelkovich Euthym és a fel-,
illetve legfels6bb katonai torvényszék iilndkei is. Az igazsagiigyi osztaly ideiglenes
vezetdje Josa Ferenc lett,* aki titkari beosztisban addig a 16. (Kérolyi) huszarezred
szamfeletti hadbirdja volt.*

A helyzet azért is sulyos volt, mert — mint Josa irta az Orszdgos Honvédelmi
Bizottmanynak — a katonai igazsdgszolgaltatdsi tigyeket csak elsObirdsagi szinten
lehetett intézni, a hadseregbeli hadbirdk felett nem volt semmilyen szerv, amely
ellendrizte volna dket, vagy ahova fellebbezni, illetve a periratokat felterjeszteni lehetett
volna.*

Az osztaly ideiglenes vezetése is atlatta a helyzet tarthatatlansagat, ezért siirgette a
felsdbb szerveket, hogy intézkedjenek az osztaly vezetSjének kinevezése targydban.® A
stirgetések hatasara — az OHB aldasaval — megkezdddott a katonai felsd torvényszékek
ujjaszervezése. Kossuth azonban kikototte, hogy a sziikséges személyzetet ne a hadsereg

81Eza rogtoniteld eljaras jellegébol magatol értetddden kovetkezik.

82 Czidky F.: 1924. 144. o. Cziaky itt ,,a magyar honvédség kozI1onyét” emliti. Ilyen cimet visel6 folyoirat
nem létezett.

8 Josa (Jozsa) Ferenc (1818-1868): koz- és valtoigyvéd, 1848 juniusatol iktatd, majd fogalmazod a
hadiigyminisztérium igazsagiigyi osztalyan. 1849 januarjatol az osztaly ideiglenes vezetdje. Januar 16-t6l
szazados. Bona Gabor: Kossuth Lajos kapitanyai. Budapest, 1988. (a tovabbiakban: Bona: 1988.) 294. o.

% F. Kiss: 358. o.
% Vo.
8 MOL H 84 2. doboz 21.G. Jésa ezt az iratot tévesen 1848(!). januar 12-i datummal latta el.
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tagjaibol valogassak Ossze, hanem a minisztériumbol és a nyugdijas tisztek koziil
nevezzenek ki arra alkalmas személyeket.”’

1849. januar kozepére végre sikeriilt vezet6t talalni az igazsagiligyi osztaly élére. A
hadiigyminiszter a siirgdsen Debrecenbe rendelt Meirhoffer Karolyt*® bizta meg az
osztalyigazgatoi teendSk ellatasaval.®

Egy honap elteltével mar egészen jol allt az osztaly szervezése. A januar folyaman
még csak egy titkarbol, egy segédfogalmazobol és 5—6 hadbird gyakornokbol allo
személyzetet februar kdzepére mar egy osztilyvezetd, a meglévd tikaron kiviil egy
fogalmazo, egy segédfogalmazo,” egy frnok és hat hadbiré gyakornok alkotta.’’

A katonai feltdrvényszek élére is hamarosan sikeriilt megfeleld szakembert szerezni.
Februar 16-a4n Kalméar Gyorgy® hadbird kapitanyt nevezte ki a hadiigyminiszter erre a
posztra, és ezzel parhuzamosan sor keriilt 6rnagyi eldléptetésére is.”

A katonai igazsagszolgaltatas legfobb szerve — a legfelsobb katonai torvényszék —
Halzl Janos és az iilnokok tavolmaradasaval szintén elndk és birdk nélkiil maradt.
Meirhoffer februari kinevezése azonban megoldani latszott ezt a problémat, ugyanis az
igazsagiigyi osztaly élére torténd helyezésekor egyben a legfelsobb katonai torvényszék
elnokévé is kinevezték.”

Az igazsagligyi osztaly és a legfelsobb katonai torvényszék vezetdjének egy
személyben val6 egyesiilése mar november—decemberben megfigyelhetd jelenség volt

8 F. Kiss: 358-359. o.

88 Meirhoffer Karoly honvéd alezredes 1813-ban sziiletett Kdszegen. 1848 juniusatol szazados, hely6rségi
hadbiré Nagyvéaradon. Oktoberben csatlakozik a honvédsereghez, novembertSl a banati hadtestnél féhadbiro.
1849. februar 13-t6l 6rnagy €s a hadiigyminisztérium igazsagiigyi osztalyanak vezetdje. Janius 27-t61 alezredes
a fegyverletételig. Néhany havi fogsag utan kegyelmet kap. Bona: 1983. 234-235. o.

8 MOL H 84 2. doboz 21.G. 1849. Az irat januar 12-én kelt. Czidky (149. o.) a kinevezést februar 11-re
teszi. Meirhoffer az aldunai mozgé sereg f6biraja volt szazadosi rangban ( F. Kiss: 359. 0.). F. Kiss azt irja
hogy februar 3-an nevezték ki elsejei hatallyal. Meirhoffer még decemberben — a hadligyminisztérium
megkeriilésével — karhadbirdi kinevezésért folyamodott az OHB-hoz, az OHB azonban megkapta HalzItol a
magaét, hogy ne avatkozzon bele az igazsagiigyi osztaly hataskorébe (MOL H 84 2. doboz 21.G. alatt 1302. G.
1848.).

0 Fiirich Tivadar fogalmazot és Hanulik Lajos segédfogalmazot 1849. januar 22-én nevezte ki Mészaros
(Kozlony, 1849. januar 27.).

ol F. Kiss: 359. 0. A hénap folyaman a hadiigyminiszter utasitotta az igazsagiligyi osztalyt, hogy terjessze
fel az alkalmazottakrol szolo kimutatast. Az alkalmazasban 1évok eszerint: Meirhoffer Karoly 6rnagy
karhadbir6, Josa Ferenc szazados hadbird, Fiirich Tivadar fogalmazd, Szakony Jozsef segédfogalmazo,
Szigethy Antal irnok, Jekelfalusi Antal, Péterffy Sandor, Stiff Karoly, Kéczian Agoston és Keresztari Ferenc
hadbiré gyakornokok. (MOL H 84 6. doboz 505. G.)

%2 Kalmér Gyorgy honvéd alezredes 1819-ben sziiletett Sopronban. 1848-ban hadbir6 szazados a 2.
(Hannover) huszarezredben. A nyar folyaman részt vesz a délvidéki harcokban. Oktobertdl a bacskai hadtest
fébiraja. 1849. februar 16-t6l drnagy, a katonai feltorvényszék elndke Debrecenben. Junius 26-t61 alezredes a
vilagosi fegyverletételig. A csaszari hadbir6sag felmenti. Bona: 1983. 188. o.

93 Kozlony, 1849. februar 17. A feltérvényszéki kinevezésérél F. Kiss: 359. o. Az elnoki osztaly vezetdje,
Korponay Janos februar 12-én irt 4t az igazsagiigyi osztalynak, melyben értesiti azt Kalmar feltorvényszéki
kinevezésér6l (H 84 6. doboz 294. G.) Az Ornaggya vald kinevezési oklevelet kézbesités céljabol a
hadiigyminisztérium februar 17-én kiildi at az igazsagiigyi osztalynak. (A H 84 6. dobozéban volt 3 507.
szammal. Valosziniileg az elnoki osztaly iktatoszama).

o4 Czidky F.: 1924. a 149. oldalon a HM 2 044.E. és 2 100. A. szamu iratokra hivatkozik az igazsagiigyi
osztaly élére torténé kinevezésnél is. MOL Hadiigyminisztérium, Altalanos iratok (H 75) 60. doboz.



Halzl kineveztetései altal. Ezt minden bizonnyal a képzett és megfeleld tapasztalattal
rendelkez6 magyar hadiigyészek hianya indokolta, és mivel ez a koriilmény 1849
januarja és februarja folyaman nem hogy nem sziint meg, hanem — a korabbi elndkdok
tavolmaradasaval — még stlyosbodott is, egyértelmli volt, hogy Meirhoffernek a
legfelsobb katonai torvényszék elndki posztjat is el kell vallalnia. Ez nem jelentett mast,
mint a végrehajtd hatalom és az igazsagszolgaltatas egybefonodasat, igaz, csak
kényszerb8l. Ezt a decemberi Aatszervezés megprobalta ugyan elkeriilni,”® 4m
sikerteleniil.

A két torvényszék berendezési targyairél — miel6tt még a személyi allomany
kiegésziilt volna — mar j6 elére gondoskodtak. A feltdrvényszéken egy hosszu asztal, hat
sz€k, hat tinta- és porzotartd, a hivatalszobadban hat irdasztal, hat szék és egy
iratszekrény elhelyezését lattak jonak. A legfelsébb torvényszék szamara egy hosszi
asztal, hat sz€k, hat tinta- és porzoétartd, a hivatalszobaba 6t asztal és egy iratszekrény
rendszeresitését vélték sziikségesnek, ez utdbbiakat az elndk, a harom {ilnok és a titkar
szaméra.”® Ebbdl a listabol nem csak a gondos szervezOk optimizmusa sugérzik, hanem
az is lathatd, hogy milyen szervezeti felallast terveztek a fel- és legfelsGbb
torvényszéken (ekkor még ugyanis, mint lathat6, eléggé hianyos allomannyal
miikodtek).

Debreceni mitkodése soran egy ideig — talan marciusig — a feltdrvényszék is az
igazsagligyi osztaly keretein beliil tevékenykedett, legalabbis erre enged kovetkeztetni
Kalmar egyik atirata az osztalynak, melyben azt irja a hivatalos lap elosztasa kapcsan,
hogy az osztaly azidaig egy példanyt kapott a KézIonybdl, ,,és miutan a feltérvényszék
az osztalytél kiilonvalt”, a nevezett folydirat példdnyaibol nem részesiilnek.”
Osszeolvadasrol azonban nem lehet beszélni, mivel irataikat tovabbra is kiilon iktattak.”

A feltorvényszék személyzetének kiegészitésérol aprilis 1-én sziiletett rendelkezés.
Ekkor keriilt sor egy titkar, egy segédfogalmazo, egy iktatd és sorozo, egy kiado,
valamint egy els6 és egy mésodirnok kinevezésére.”

A feltdrvényszéki targyalasok aprilis 17-ig tulajdonképpen az elndk egyszemélyi
részvételével folytak, és hatarozathozatalaval zarultak. Ez az aldatlan allapot ekkor szlint
meg, ugyanis a nevezett idépontban a 247. G. szam alatt kelt legfelsdbb torvényszéki
leirat szerint a feltorvényszéket ideiglenesen két iilnokkel egészitették ki.' Aprilis 27-
t6] minden héten pénteken tartotta iiléseit és az eldadasi iveket {ilésenként a legfels6bb
katonai torvényszékhez terjesztette fel.'"'

% F. Kiss: 368. o.

% MOL H 84 4. doboz 201. G. Az iktatészom minden bizonnyal az osztalyé, az irat igy februar 5-10. koriil
keletkezhetett.

%7 MOL H 84 4. doboz 756. G. 1849. Az irat mércius 18- 4n kel.
% A MOL H 84 4. doboz 1 286. G. iraton a 122. h. f. t. szém szerepel.

% Név szerint: Josa Ferenc titkar, Torok Pal segédfogalmazo, Boldizsar Janos iktatd és sorozd, Révay
Janos kiadd, Holloligeti Ferenc els6 irnok, Thodorovich Anaztdz méasodirnok. Korponay atirata 8 226. E. (H 84
7. doboz 966. G.). Ez megjelent a Kozlony aprilis 6-1 szamaban is. Czidky itt tesz emlitést az iilnokok
kinevezésérdl, holott errdl itt nincs szo.

100 MOL H 84 4. doboz 1 286. G. A feltorvényszéki szama: 122. h. f. t.

101
Uo.
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A legfelsobb torvényszék személyzetét a feltorvényszékkel egyidoben nevezték ki. A
szervezet hasonldo a feltdrvényszékéhez, egy titkar, tovabba egy fogalmazd, egy
segédfogalmazo, egy iktatd és sorozd, egy kiado, egy irnok és egy masodirnok nyert
alkalmazast.'” A trvényszék tovabbra is az igazsagiigyi osztallyal miikodott egyiitt, sét
ez a kapcsolat annyira meghatarozoé volt, hogy a feltdrvényszék elndke a perek feliratait
., az igazsagiigyi osztdlynak, s az ezzel sszekétott legfelsébb torvényszéknek” cimezte.'®
Nem valdszinii, hogy a teljes 0sszeolvadasra sor keriilt volna, mivel a két szerv iratait
kiilon szamoztak, de mindkettéén szerepelt az igazsagiigyi osztaly ,,G” betiijele.'™

A legfelsébb katonai torvényszék szervezete aprilis végén ismét nagy 1épéssel keriilt
kozelebb az idealis felallashoz. Ekkor két iilnokot neveztek ki, Sandor Andras'®
nyugalmazott szdzados hadbir6 valamint Schribek Jozsef'® 2. székely hatardr-
gyalogezredbeli hadbird szdzados személyében.'”’

A feltorvényszék szervezete ezzel egyidében kezdett kiegésziilni. A hadiigyminiszter
Jaszay Gabor'® szazados hadbirdt ideiglenes iilnokké,'” majus végén pedig Medveczky
Arpad,"® 11. (Székely) huszarezredbeli szizados hadbirét a feltorvényszék rendes
iilnkéiil nevezte ki.'"

Végiil érdemes néhany szoét ejteni arrdl, milyen rangban szolgaltak a felsdbb
igazsagszolgaltatasi szervek alkalmazottai. Az igazsagiigyi osztaly vezet6je hivatalba
lépésekor Ornagyi rangra lépett eld. A feltorvényszék elndke, Kalmar Gydrgy,
Meirhofferhez hasonléan, érnagysaggal cserélte fel szazadosi (kapitanyi) rangjat, amikor

192 Kézlony, 1849. aprilis 6. Név szerint: Toth Elek titkdr (azelétt Nagyvaradon helyérségi hadbird), Fiirich

Tivadar fogalmazo, Tobi Istvan gyakornok segédfogalmazo, Guthi Karoly iktatd és sorozo, Szakonyi Jozsef
kiado, Szigethy Antal irnok, Schiller Karoly gyakornok masodirnok.

103 p¢1daul egy 1849. majus 8-an kelt perkisérdiraton (H 84 2. doboz 1 595. G.).

1% MOL H 84 4. doboz 1 286. G. Az irat 1849. aprilis 21-én kelt. Annak az iratnak, amelyre hivatkozik,

torvényszéki iktatdszama 247. G.

195 Sandor Andrés honvéd 6rnagy 1797-ben sziiletett Egerben. 1848 tavaszdn hely6rségi hadbir6 szazados

Nagyszebenben. 1849. marcius 11-én Nagyszeben bevételekor csatlakozik a honvédsereghez. Aprilis 30-t61
iilnok a legfels6bb katonai torvényszéknnél. Majus 8-t6l Ornagy. Vilagosnal esik fogsagba, a csdszari
hadbirdsag megfosztja rangjatol. Bona: 1983. 287. o.

106 Schribek Jozsef honvéd drnagy 1815-ben sziiletett Bécsben. 1848. marcius 16-t0l hadbird szazados a

15. (2. Székely) hatardérezrednél Kézdivasarhelyen. Oktoberben ezredével csatlakozik a honvédsereghez. 1849.
aprilis 16-t0l iilnok a legfelsobb katonai torvényszéknél. Majus 8-tol Ornagy. Vilagosnal esik fogsagba. A
csaszari hadbirosag rangfosztasra itéli. Bona: 1983. 290. o.

197 Kézi6ny, 1849. méjus 3. A kinevezések aprilis 30-an keltek.

198 J4szai Gabor honvéd szézados (1822—-1868): 1848 szeptemberétdl a hadbirdi tanfolyam hallgatoja.

Oktober 9-t6] hadbiré hadnagy a 3., 4. és 5. honvédzészl6aljnal. 1849. januar 20-t0l helySrségi hadbiro
féhadnagy Debrecenben. Aprilis 16-t0] szazados és a legfelsébb katonai torvényszék iilndke. Vilagosnal esik
fogsagba. Bona: 1988. 287. o.

199 Kéziony, 1849. méjus 3.

10 Medvetzky (Medveczky) Arpad honvéd 6ragy 1816-ban sziiletett Eperjesen. 1848 tavaszatol hadbird

szazados a 11. (Székely) huszarezredben. 1848 oktdberében ezredével csatlakozik a honvédsereghez, és részt
vesz Haromszék védelmében. 1849 marciusatél a brassoi hadosztaly hadbiztosa, aprilis 16-t0l iilndk a
legfelsdbb katonai torvényszéknél. Majus 20-t6l érnagy ugyanott. Nyolchavi vizsgéalat utdn kegyelmet kap.
Bona: 1983.234. o.

i Kozlony, 1849. majus 31. A kinevezés majus 29-én kelt. Ot a hadiigyminiszter tavollétében Kiss Erné

altabornagy nevezte ki



kinevezték az elndki posztra.''? Meirhoffert és Kalmart junius 27-én Gorgei

hadiigyminiszter alezredessé Iéptette eld.'® Az igazsagiigyi osztalyon és a
feltérvényszéken dolgozé titkdrok szazadosi rangban szolgaltak. A feltdrvényszék
iilnokei szazadosi rangot viseltek, egyikiiket, Medveczky Arpadot junius 11-én érnaggya
léptették eld.'* Az eredetileg szintén szézadosi ranga legfelsébb torvényszéki
iilnokoket, Sandor Andrast és Schribek Jozsefet a hadiigyminiszter tavollétében Kossuth
léptette eld, Batthyany Kazmér ellenjegyzése mellett, 6rnaggya.'"

Igazsagszolgaltatasi és fenyitési eljaras a honvéd hadseregben

A csaszari-kiralyi hadseregben az osztrak katonai biintetjog volt érvényben; kiilon
magyar katonai biintetdjog nem létezett. Az osztrak katonai biintetéjog, ugyanigy mint a
civil, a magyar biintet6jog szokasjogi jellegével szemben irott jogszabalyokon alapult,
éspedig a Maria Terézia korabdl szarmaz6, de azoéta tobbszor modositott, utoljara 1819-
ben atdolgozott hadicikkeken, a X VIII. szazad végén, majd a XIX. szazad elején kiadott
kiilonb6z6 Strafnormékon és szolgalati szabalyzatokon. A legfontosabb eljarasi
szabalyokat az 1790. julius 31-1 Strafnorma tartalmazta. Az osztrak katonai biintetéjog
anyagi szabalyai rendkiviil szigoraak voltak viszont elismerte a nullum crimen sine lege
és a nulla poena sine lege elvét.'

A blnvadi eljaras teljesen inkvizitorikus jellegii volt, a bizonyitas kizardlag
nyomozasként folyt le, maga a hadbirdi targyalas is csak specialis részét képezte a
nyomozasnak. Az eljarasban védoé nem szerepelhetett, az itéleteknek csak egészen sziik
korét lehetett fellebbezéssel megtamadni.'"’

Az osztrak katonai biintetjognak az orszag teriiletén vald érvényesitését az 1848-as
marciusi torvényhozas egyaltalan nem korlatozta. Az 1848:XXII. torvénycikk egyediil a
nemzetérség szamara volt iranyadd és a torvény 34. paragrafusa is egyedill a
nemzetérség, nem pedig a sorkatonasag tagjait mentesitette a testi biintetések aldl. Az 0j
orszaggyliilés pesti iilésszakan elfogadott katonai térvényjavaslat sem dontétte meg az
osztrak katonai biintet6jog hatalyossagat. Ennek 23. paragrafusa csupan arra hatalmazza
fel a hadiigyminisztert, hogy ,,az eddigi hadi torvénykezést ideiglenesen is az orszag
jelen allasahoz alkalmaztassa.” Az Uj katonai bintetdtorvénykdnyv tervezetét a
hadiigyminiszternek a kovetkez6 orszaggyiilés elé kellett volna terjesztenie. Az anyagi
biintetéjogban is minddssze annyi valtozast jelentett az uj katonai torvény, hogy a 24.
paragrafus az egész magyar hadseregnél eltdrolte a testi biintetéseket.'®

12 Uo. 1849. februar 27.

Uo. 1849. junius 30.

MOL H 84 6. doboz. Az allamtitkar megbizasabol az igazsagiligyi osztalynak Buda, 1849. junius 11.
Mas jelzet nem szerepel az iraton.
115

113
114

Kozlony, 1849. majus 13.

Dr. Sarlos Béla: Az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc biintet6joga. Budapest, 1959. (A
tovabbiakban: Sarlos B.: 1959.) 273. o.

W7 Sarlss B.: 1959.274. 0.
Uo. 275. o.
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A biintetdeljaras a honvédhadseregben

Az elkdvetett cselekményt, ha az sulyosabb természetii volt, mindenki koteles volt
feljelenteni.

Névtelen feljelentéseket nem vettek figyelembe. Egyéb torvényszeri feljelentésnél
pedig a bird koteles volt a tényallast és a netani gyanujeleket kinyomozni, s azok
elegend6 mennyisége esetén a gyanusitottat elfogatni és perbe vonni.

A szazadparancsnokok a parancsnoki korletiikben elkovetett, sajat fenyit6 jogkoriiket
nyilvanvaléan meghaladé bilincselekmény esetén kotelesek voltak a gyantsitottat
altalanosan kihallgatni és a tényleirast felvenni.'"

A tényallast 6sszefoglalo jelentést a bizonyitékok jegyzékével, tovabba a gyanusitott
személyi és erkdlcsi okmanyaival — féként biintetési jegyzO6konyvének kivonataval —
egyiitt koteles volt a hadbironak bekiildeni, s egyben — ha a fogsag sziikségesnek
mutatkozott — a gyanusitottat a zaszloalj, vagy a helydrség fogdajaba kellett
bekisértetni.'?

Az ezutan kovetkezd biintet6eljaras sulypontja a vizsgalaton nyugodott. Ez két
részbdl allott, az eld- és a rendes vizsgalatbol.

Az eldvizsgalat a vadlottnak a vad targyat képezd cselekményére vonatkoz6 altalanos
kihallgatasabol allott. Az eljaras alatt allo birdi kihallgatdsa bizottsag — ugynevezett
vallatasi torvényszék — el6tt tortént.

A vallatasi torvényszék torzs- és fOtisztek esetében 14 tagbol allott. Ha a vadlott
szazados, vagy alacsonyabb rangu tiszt volt, akkor két kozvitéz, két tizedes, két
Ormester, két hadnagy, két szazados, egy 6rnagy mint elndk és egy hadbird alkotta.
Torzstisztek vizsgalata esetén a vallatasi torvényszéken magasabb rangu tisztek is jelen
voltak, ellenben a legalsobb ranguakbdl ugyanannyian elmaradtak, példaul Ornagy
vallomasanal megjelent két 6rnagy mint {ilndk és egy idésebb 6rnagy, vagy ha lehet
alezredes, mint elndk, ellenben két kozvitéz elmaradt. Ha a vadlott legénységi
allomanyu, vagy a vad kisebb jelent6ségli volt, a vallatési torvényszékre nyolc tagot is
elegendének itéltek, vagyis minden rangosztalybdl csak egyet. Ezt fél torvényszéknek
nevezték, az elobbit egésznek.

Ha az altalanos vallatas soran a biincselekmény a vadlott részletes beismerése révén
nem volt tisztdzhatd, kdvetkezett a rendes vallatds, amelynek célja a biincselekmény
tényallasanak és bizonyitékainak a megallapitasa volt.

A bizonyitékok kozott a tettes beismerése szamitott a legerdsebb bizonyitasi modnak.
Hogy a beismerés a vadlott ellen tokéletesen bizonyitson, sziikséges, hogy a vallomas
birdsag elotti, részletes, vilagos, alapos ¢és allando legyen. Ha e kellékek egyike
hianyzott, a vadlottat csak akkor lehetett rendes biintetéssel sujtani, ha ellene a
blincselekmény mas térvényes uton bebizonyosodott.

A beismerés utan a legfontosabb bizonyitasi eszkozt a tantivallomasok adtak. A tana
altali tokéletes bizonyitashoz legalabb két, minden tekintetben kifogastalan, hiteles tant

19 Kassay-Krantz Dezsé: Az 1848/49-1 magyar sereg hadi fenyit6 eljarasa. Magyar Katonai Szemle, 1939.
IV. évnegyed, 11. szam. (A tovabbiakban: Kassay-Krantz: 1939.) 221. o.
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egybehangz6 vallomasat kivantak. Egy tanu, barmennyire is tekintélyes ember lett
légyen, csak fél bizonyitéknak szamitott.

Tanuvallomasara mindenki, allaskiilonbség nélkiil, koteles volt megeskiidni.

A beismerésen és a tanuvallomason kiviil (ezek voltak a rendes erejii bizonyitasi
modok) a bizonyitasnak rendkiviili modjaként ismerték el a legkdzelebbi gyanujelek,
tovabba kéziratok és a biintarsak vallomasai altali bizonyitékot.

A védelem csak egészen sziik keretek kozott nyilvanult meg. Az eljaras altalaban
nem ismerte a védd fogalmat; a bird kotelessége volt mindent kinyomozni, ami a vadlott
mentségére lehetett, ha a vadlott maga elmulasztotta volna is, szintigy, ami terhére
szolgalhatott.

A vizsgalat befejeztével — ha az eljards nem volt megsziintethetd — a hadbiro
elkészitette ugynevezett oktatd eldadasat'”', a parancsnok pedig az itéld haditdrvényszék
tartasa irant rendelkezett.

A haditorvényszék 14 tagbol allt, elndke egy 6rnagy, tagjai pedig két kozhonvéd, két
Orvezetd, két tizedes, két drmester, két hadnagy, két szazados és mint eléado, a hadbird
voltak.

Legénységi allomanya egyének bilinligyeiben 8 tagi haditdrvényszék itélkezett, az
egyes rendfokozatok egy-egy képviseldjével.'?

Ez a torvényszék szabaly szerint ugyanazokbol allt, mint a vallatasi torvényszék, és —
a sziikség esetét kivéve — elvileg csak hétkdznapokon délelttre lehetett dsszehivni.'?

A vadlottat, miutan levették rola a bilincset, az egybegyilt haditdrvényszék elé
szolitottak és megkérdezték, nem tamaszt-e a jelenlevo birdk ellen érdekeltségi kifogast.
Ha nem, ez jegyz6konyvbe keriilt.

Ezutan a hadbird, aki hivatalbol eskii alatt allonak szamitott, a vadlott jelenlétében
két meggyujtott gyertya és a birdi asztal fesziilete el6tt megeskettette a nem allandé biroi
tagokat.

Az eskii letétele utdn a hadbird felolvasta a vadlott minden el6z6 vallomasat, és
megkérdezte, hogy azt helybenhagyja-e, vagy van-e még valami mondanival6ja. A
kérdést a felelettel egyiitt jegyzokonyvbe vették.

Ezt kovetden a vadlottat kivezették a helyiségbdl, a hadbird a haditdrvényszéki tagok
elott felolvasta oktatd eldadasat és a vizsgalat soran felvett oda tartozé iratokat.

Az oktatd eldadas a vadlottra vonatkozo személyi, szarmazasi és szolgalati adatok
bevezetése utan a vizsgalatot sziikségessé tett koriilményeket ismertette. Ezt a tényleiras
egyszeri eldadasa kovette. Majd a blincselekmény tényallasanak és a vadlott blindssége,
vagy artatlansaga mellett sz616 bizonyitékok részletes eléadasa utan, ha biintetésnek volt
helye, a biintetésre vonatkozé torvénycikkeket, azutan a netan fennforgd stlyosbitod és
enyhité korilményeket ismertették; befejezésiil a hadbird hatarozott biintetési javaslata
kovetkezett.

21 yotum informativum, a tulajdonképpeni vadirat.

Czidky F.: 1924.158. o.
Kassay-Krantz: 1939. 223. o.
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Miutan a hadbir6 még megadta a birésag tagjainak az esetleg kivant
felvilagositasokat, a hadbiré és az elndk kivételével a birdsag tobbi tagja,
rendfokozatonként, visszavonult tandcskozasra. A dontés utan a legalsobb ranguaktol
kezdve kettesével ismét beléptek a targyaloterembe.'* A szavazis kdzhonvédtol felfelé
tortént, minden rendfokozat egy-egy szavazatot adott le.'” A szavazatokat a hadbir6
elétt egyenként mondtak jegyzOokonyvbe és aldirtak. Halalos itéletnél altalanos
szotobbség volt sziikséges. Mivel a szavazas altaldban nem volt egyhangu, azt az elvet
érvényesitették, hogy azon biintetés valasztando, amely a legszigoriibb és a legenyhébb
kozott all, és ha nem érvényesithetd az, ami a legtdbbnek tetszik, amellett kell donteni,
ami a legkevesebbnek nem tetszik.

A szavazatok Osszeszamlalasa utan a hadbiré az eldirasoknak megfelelden
megszerkesztette az itéletet, amit aztan a vizsgalati iratokkal egyiitt az idésebb hadnagy
és az ifjabb szazados a biintetési és kegyelmezési joggal felruhazott parancsnokhoz vitt.
A parancsnok az itéletet vagy jovahagyta, vagy a zaradékban megnevezett okbol
enyhitette, esetleg a biintetést elengedte, majd megpecsételte és alairta, s az itéletre
varakozé torvényszékhez kihirdetés végett visszakiildte.'” Az itélet stlyosbitasara a
parancsnoknak nem volt joga, ahhoz az itéletet végrehajtas elétt a feltorvényszék elé
kellett terjesztenie.'?’

Amennyiben az iigy olyan természetii volt, a vizsgalati anyagot a feltérvényszék elé
kellett terjeszteni. A feltorvényszék az itéletet vagy jovahagyta, vagy pedig
felterjesztette a legfelsdbb katonai torvényszékhez, amely jovahagyas utan visszakiildte
azt a feltérvényszéknek, az pedig a haditorvényszéknek.'*

Az itéletet torzs- és foOtiszteknél nyitott ajtoknal €s ablakokndl, a legénységi
allomanyuaknal pedig a szabadban hirdették ki akként, hogy miutdn az elndk a
torvényszéki iilnokok jelenlétében haromszor doboltatott, a hadbird az itéletet hangosan
felolvasta.

A rendes haditorvényszék halalos, vagy szabadsagvesztésre szolo itélete ellen
fellebbezésnek nem volt helye, csak akkor ha az itélet tisztségtl valdo megfosztasra,
vagy degradalasra szolt. A jogorvoslatra vonatkozd kérelmet az itélet kihirdetésétol
szamitott 30 nap alatt kellett bejelenteni.'?

(Az igazsagszolgaltatasi eljaras megrendezése azonban nem zajlott olyan egyszertien,
mint ahogy a szabalyzatok el6irtak. Gyakran okozott gondot, hogy a haditdrvényszék
megtartasahoz sziikséges iilnokoket nem lehetett Osszeszedni.*® A  debreceni
térparancsnok — Szentpaly Jozsef'’' — még 4aprilis 6-4n javasolta az igazsagiigyi
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Uo.
125 Czidky F.: 1924. 158. 0. A szavazaton a buntetés tétele értend6.
Kassay-Krantz: 1939. 223. o.

Kassay-Krantz: 1939. 221. o. A perek felterjesztésének sziikségességérol az ideiglenes fegyhatalmi
szabalyzat rendelkezik.

128 MOL H 84 2. doboz. 741. G. Egy sereg ilyen irat talalhatd még itt.
Kassay-Krantz: 1939. 223. o.
MOL H 84 1.doboz 1 942.G.

Szentpaly Jozsef honvéd Ornagy 1848. szeptember 22-t6l nemzetér Ornagy az erdélyi Kiikiillo
megyében. December végétdl Pest, 1849. januar 21-t61, honvéd 6rnagyként, Debrecen térparancsnoka. Junius
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osztalynak, hogy hozzanak létre allandod haditérvényszéket a Debrecenben levd beteg,
vagy rokkant tisztekb6l, mert az allandd csapatmozgasok miatt az iigyeket lehetetlen
rendesen intézni.'” Ez az 4llandé hadbirésag valdsziniileg nem alakult meg."* A hadi
helyzet sulyosbodasa pedig tovabb rontotta annak az esélyét, hogy a haditdrvényszékek
megrendezése zokkenndmentesen torténjen. A pesti térparancsnok, Szaz'** Srnagy
jelentésében beszamol arrél, hogy Polanyi Istvan'*® hadbiro felszolitotta &t
haditorvényszékhez sziikséges tagok Osszegyljtésére, de az, tisztek hidnyaban,
lehetetlen vallalkozasnak bizonyult.'*®

Az tgyintézés formai kovetelményei szintén hagytak kivanni valot maguk utan.
El6fordult, hogy az itélet felterjesztését a feltorvényszékhez a hadbird csak késve tette
meg, akkor is elmulasztva a kisérélevél mellékelését.””” Mészaros hadiigyminiszternek
rendeletben kellett utasitania a hadbirakat (1849. aprilis 30-an), hogy az tigyek irasos
anyagat rendesen készitsék el.'*®

Mentségeéiil szolgaljon a hadbirdknak, hogy az adminisztracié vonatkozasaban nem
mindig volt mihez tartani magukat. Az igazsagiigyi osztaly példaul februar 27-én 35
példanyt kiildetett el az alakulatokhoz a hadi tdrvénycikkekbdl,' de még jimius
kozepén is érkeztek a siirgetések: Hadik Gusztav az I. tartalék hadosztaly parancsnoka
példaul janius 15-én 100 példanyt kért, hogy az alakuld honvédzaszloaljak el6tt ki
lehessen hirdetni a hadi térvényeket.'*)

Az anyagi biintetd és fegyelmi jog a honvédhadseregben

A katona allasi és szolgalati kotelességeit és az azok megszegése esetén érvényesiild
szankciokat az 1849-ben kiadott szolgalati szabalyzat foglalta magaban, amely ,,A
magyar hadsereg szolgalati rendszabalyai és haditérvénycikkek” cimet viselte.

E szabdlyzat szerint fegyelmi fenyitési joggal birtak az altisztek, az alhadnagy, a
féhadnagy, a szdzados, az érnagy €s a magasabb parancsnokok.

A fenyitési jogkor az alabbiakra terjedt ki:

14-t61 ilndk a pesti Orszagos Rogtonitéld Torvényszéknél. Kétévi vizsgalati fogsag utan kegyelmet kap. Bona:
1983.307. o.

132 MOL H 84 1. doboz 1 255. szam alatt 1 030. G. Az osztaly ezt engedélyezte is.
Ugyanis a H 84 1942. majus 24- én kelt.

Szdz Mihdly honvéd Omagy 1812-ben sziiletett Pesten. 1848. oktober 12-t6l szazados a 34.
honvédzaszldaljnal. 1849. januar 31-t6l Ornagy, az 52. zaszldalj parancsnoka. Aprilis 4-én felmentik
beosztasabol, majus 9-t61 Pest varos térparancsnoka. Aradon 12 év varfogsagra itélik. Bona: 1983. 305. o.
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Polanyi Istvan honvéd szazados (1818-1897) 1848 decemberétdl hadbiré gyakornok, egyben irnok a
HM igazsagiigyi osztalyan. 1849. februar 12-t6] hely6rségi hadbird féhadnagy Debrecenben, junius 30-t6l
szazados ugyanott. Vilagosnal esik fogsagba. Bona: 1988. 480. o.

136 MOL H 84 7. doboz 2 771. G.

37 MOL H 84 7. doboz 1 526. G. Kovacs Odon hadbiré kapitany részesiilt emiatt fejmosasban. 1849.
majus 4.

138 Kézlony, 1849. aprilis 6. A rendelet marcius 30-4n kelt.
MOL H 84 6. doboz 476. G.

Uo. 4. doboz 2 338. G.
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Az altisztek az aldjuk rendelt kozhonvédeket megfeddéssel és kozfogsaggal
sujthattak. Ha az altiszt egy, a zaszloaljtol tavol levo kilonitménynek volt a
parancsnoka, vagy az ellenség el6tt allott, a fogsagfenyitést vasra veréssel is
sulyosbithatta.

Az alhadnagy, mint parancsnok, megfeddéssel és fogsagra vetéssel biintethette a neki
kozvetleniil alarendelt altiszteket és kozhonvédeket, ha pedig kikiildott osztag
parancsnoka volt, fegyelmi fenyitési jogkore azonos volt a szazadoséval.

A féhadnagy ugyanolyan jogkdorrel rendelkezett, mint az alhadnagy.

A szazados fegyelmi fenyitésének a szazadhoz tartozé tisztek, altisztek és
kozhonvédek egyarant ald voltak rendelve, am tiszteket csak megfeddéssel, és sulyos
esetekben hazi vagy porkoldbfogsaggal sujthatott. Ez utdbbirél azonban a
zaszloaljparancsnoknak koteles volt azonnal jelentést tenni.

Az O6rnagy fegyelmi fenyité hatalma alatt allott az egész zaszloalj. Fotiszteket
megfeddéssel és 14 napig terjedé hazi vagy porkolabfogsaggal sujthatott. Ormestert,
zaszlo6st, porkolabot és fodobost 14 napig terjedd porkolabfogsaggal biintethetett, melyet
vasra veréssel is stlyosbithatott. Altiszteket, drvezetoket és kdzhonvédeket 14 napig
terjedhetd kozfogsaggal biintethetett, mely minden masodik napon bojttel és vasra
veréssel volt stlyosbithato.

Fegyelmi fenyitési jogahoz tartozott még az altisztek fél év tartamaig terjedhetd
visszavetése alacsonyabb rendfokozatba (degradalas). Ez a fenyités azonban csak
ideiglenes hatalyu volt.

Az 6rnagyok felett azon magasabb parancsnokok gyakoroltdk a fegyelmi fenyitd
hatalmat, akiknek a kérdéses zaszloalj, vagy tobb zaszloalj ala volt rendelve. Ezek az
&rnagyokat hazi vagy porkolabfogsaggal stjthattak.'"!

A fenyitési nemek a kovetkezok voltak:
— megfeddés,
— fogsag, melynek harom alfaja kiilonbdztethetd meg:
— hézifogsag,
— porkolabfogsag és
—kozfogsag.
Az utobbi kettét bojttel és vasra veréssel is sulyosbithattak.
— Lefokozas, melynek két valtozata volt:
— ideiglenesen fél év tartamara a zaszlbaljparancsnok altal,
— végleges, a fegyelmi bizottmany altal kiszabva.
A birdilag kiszabhat6 biintetésnemek:

— halalbiintetés, amely kétféle modon volt végrehajthatd: golyod és kotél altal. A halal
ra itélt fotisztet tisztségétol is megfosztottak. Ha pedig az kotél altali halalra
sz6lt, abban az esetben a becsiiletvesztést (infamia) is kimondta az itélet.

— Fogsagbiintetés, melynek négy fajtaja volt kiszabhato:
— porkolabfogsag,

41 Crigky F.: 1924. 155-156. o.
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—kozfogsag,
— varfogsag,
— sancfogsag.'*
Becsiiletcsorbitd biintetésnemek:
— a vitézi, vagy polgari érdemjelek elvesztése és
— a tisztségtdl valdo megfosztas és lefokozas, mely utobbi biintetések becsiiletvesztés
sel, vagy annak kimonddasa nélkiil voltak érvényesitheték.'®

A magyar hadsereg hadiigyészi karanak felallitasa és képzése,
kinevezésének kérdése

Az 6nallé magyar hadiigyészképzés megteremtése

A magyar katonai igazsagszolgaltatds megszervezésénél azzal a problémaval is
szembe kellett nézni, hogy kevés volt azoknak a képzett katonai jogaszoknak szama,
akik magyar nyelven is beszéltek. Ezért kezdetben a csaszari-kiralyi hadseregbdl
helyeztek at hadiigyészeket. 1848 nyaran ez kielégitd6 megoldasnak latszott,
decemberben azonban — mint a hadiigyminisztérium esetében lattuk — stlyos
kévetkezményekkel jart.'*

A levéltari adatokban a katonai igazsagszolgaltatds személyi allomanyanak
megjelolésekor kiilonbozé elnevezésekkel talalkozunk: hadiigyvéd, hadiigyész,
fohadiigyész, fohadiigyvéd, foligyvéd. Ez persze korantsem jelenti azt, hogy a katonai
igazsagszolgaltatasban a bird, a vad és a védd funkcidja szét lett volna valasztva.'* A
hadiigyészi kar kiépitésének masodik Iépcsdjeként 1848 jiniusaban Mészaros
felszolitotta a nyugdijazott, vagy nyugalmazott, magyar nyelvet ért6 hadiigyész urakat,
hogy ha a magyar honvédségnél alkalmazast kivannak nyerni, jelentkezéseiket mielobb
nyljtsak be az ONHT-nak.'*® Két hét eltelte utdn maris annyi jelenkezd volt, hogy a
honvéd zaszloaljakhoz sziikséges 15 hadiigyészi allasra elegendd jelolt allt
rendelkezésre, sét tovabbi folyamodvanyokat az ONHT egyel6re nem is fogadott el.'*

A katonai igazgatas természetesen hosszabb tavra is tervezett, mivel id6kdzben a uj
honvéd zaszloaljak szervezése nem allt meg. A megoldast hadiigyészi tanfolyam
megszervezésében lattak. Az ezt célzo torekvések elsd 1épését az ONHT 1848. julius 7-
én tette meg.'*® A tanfolyam szervezésébe az osztrak fél elvileg nem szolhatott bele.'®

2 Uo. 156. 0.

Uo. 157. 0.

Y4 Czigky F.: 1924. 150. o.
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Uo. S6t! A vadat és a védelmet ugyanazon személy képviselte (1. még: Sarlos, Cziaky, Kassay-Krantz
munkait).

1496 Kézlony, 1848. jhnius 29.
197 Uo. 1848. jilius 16.
Urbdn A.: 1973.314. o.
F. Kiss: 334. o.
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Az ONHT julius 7-1 iilésén Kallay Ferenc tanacsos javasolta, hogy a hadiigyészi
allasra jelentkezO egyének a hadbirdi tisztségre Budan nyerjenek kiképzést, és csak az
ott bizonyitvannyal ellatott folyamodok Ilehessenek hadiigyészek a honvéd
zaszloaljaknal. A tanacs hatarozott a javaslatnak a hadiigyminisztriumba valo
atkiildésérsl.'

A tanacs elndkének, Baldacci ezredesnek a felhivasa nyoman a kovetkezoket
tudhattak meg az érintettek:

Tanfolyam nyilik hadiigyészek képzésére Budan, ahol a hadiigyészi alkalmazasért
folyamodok a hadi torvényekbdl és a hadi blinvadi eljarasbol mind elméleti, mind
gyakorlati vonatkozasban kiképzést nyernek, s az eldirt vizsga letétele utan a
honvédseregnél hadiigyészekként nyernek alkalmazast.

Azok, akik — hiteles iigyészi (ligyvédi) bizonyitvany birtokdban — ilyen allasért
folyamodnak az ONHT-hoz, szorgalmasan jarjanak a remélhetéleg mielébb beinduld
tanfolyamra és tanulmanyaikat mielobb fejezzék be.

Egyuttal felszolit minden mas gyakorlo (praktizaldo) magyar iigyvédet: a kelld
bizonyitvanyokkal ellatott folyamodvanyukat mieldbb nyujtsak be az ONHT-nak, hogy
a lehetd leghamarabb beiskolazhassak Oket. Némi biztatasként hozzateszi, hogy a
kérelmezdk kozott nincs személyvalogatas, kizardlag a tehetség és a jo ,,jellemjegyzék”
szAmit és a tanfolyam utan kiadott bizonyitvanyokat a tanics elé fogjak terjeszteni."”'

A tanfolyam elinditdsahoz természetesen oktatora is sziikség volt, ezért a

hadiigyminisztérium azzal a kéréssel fordult a budai féhadparancsnoksaghoz, hogy a
jeloltek oktatasara kiildjon egy magyar anyanyelvii hadiigyészt. Par nap mulva
megérkezett a féhadparancsnoksag valasza €s julius 21-én a hadiigyminiszter kdzolhette
az ONHT-val, hogy Racz Vilmos féhadnagy hadbir6t jelolte ki a tanfolyam oktatojava,
akit egyidejlileg az ONHT rendelkezése ala helyezett.'* A hadiigyminiszter err6l 1969.
szamu rendeletében intézkedett, egyszersmind felszolitotta a tanacsot, gondoskodjék a
tanitas helyérél, hatarozza meg a leckedrakat és intézkedjék az eléadd hadiigyész
elszallasolasardl is. Mindezek elintézésével a a fegyelmi osztalyt biztdk meg.'> Jhlius
22-re Pestre érkezett Racz féhadnagy és megtortént a megfeleld helység kijelolése is, 60
személyre szamitva. Kozzétették a julius 31-re kitlizott kezdésrél szolo értesitést is.'™*
A tanfolyam 1848. julius 31-én indult,'” a jelentkez6k szdma azonban olyan magas
volt, hogy a kijelolt helység kicsinek bizonyult a nagy szamu hallgatok6zonség
befogadasara. Az illetékes osztalyfonok (Kallay) a Kozlonyben tétette kozzé, hogy
tobben mar ne jelentkezzenek.'>

150 MOL H 90 1848. jalius 7. 125.

Kozlony, 1848. julius 10.

Urban A.: 1973. 316. o.

MOL H 90 1848.julius 29. 168.
Urban A.: 1973. 316. o.

F. Kiss: 334. o.

MOL H 90 1848. augusztus 1. 182.
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154
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A tanfolyam szeptember 16. koriil fejez6dott be."” A vizsgék szeptember 20-4n
vették kezdetiiket, miutan a hallgatokat felszolitottdk, hogy mindazok, akik a
hadtestiileteknél kivannak szolgalni, szeptember 20-an délelétt 9 érakor jelenjenek meg
az ONHT tan4cstermében.'®

Annak ellenére, hogy képzett hadbirdkra égetd sziikség volt, nem hagytak figyelmen
kiviil bizonyos kovetelményeket. Ahhoz, hogy valaki megfeleléen helyt tudjon allni,
megfeleld jellembeli sajatossagokkal kellett rendelkeznie. Az ONHT szeptember 25-i
tilésén példaul arrdl hatarozott, hogy az egyik hallgato, bizonyos Beallo Anasztaz, azért
nem bocsathatd vizsgara, mert éppen ezeknek a kovetelményeknek nem felel meg. A
tanacs megitélése szerint ugyanis a leendd hadiigyésznek higgadt kedélyiinek és
szenvedélyes indulatoktol mentesnek kell lennie.'*

A hadbirojeldltek vizsgaja fiktiv perek rendezésébdl, és levezetésébdl allt. A
jelolteknek harom eljarast kellett készitenilik, amelynek irasos anyaga egy oktatd
eléadasbol (votum informativum) — amely az eset leirdsat és a vadiratot foglalta
magaban —, a haditdrvényszéki jegyzOkonyvbdl — ez tartalmazta a tantivallomasokat is —
és az itéletbdl allt. Az egészet az oktatd, Racz féhadnagy véleményezte.'

A tanfolyamot lezar6 vizsgdk november 2-ig elhizédtak.'' Befejezésiik utdn Récz
jelentést irt az ONHT-nak, melyben beszamolt az eredményekrél. A jellteket harom
(,,kiting”, ,,j6 tehetséget tanusitott”, ,,nem elegendd tehetséget tanusitott™) kategoéridba
sorolta. A vizsgat tett 61 jelolt koziil minddssze nyolc szerepelt kitlinden, huszan
keriiltek a kozépsé kategdriaba, harmincharom jeldlt pedig nem felelt meg a
kovetelményeknek.'®> A féhadnagy nem alkotott til j6 véleményt azokrdl, akik nem
mentek at a vizsgan, felemlegette mérsékelt szorgalmukat, hanyagsagukat, bar azt is
beismerte, hogy az anyag elsajatitasdhoz elég kevés id6 allt rendelkezésre. Ami a
biralatot illeti, 6 csak annyira volt szigort, amennyire a hadbiréi allassal jard feleldsség
azt megkovetelte. Hozzatette még, hogy ha a végzett hadiigyészek szama nem elegendo,
rendeljenek ujabb hatarid6t, hogy azoknak, akik nem vizsgiztak, legyen még egy
lehetéségiik a bizonyitasra.'®

Némelyek kiemelkedé hozzaértése még 1848. szeptember kdzepe eldtt arra késztette
Récz féhadnagyot, hogy jelentse az ONHT-nak: négy hallgatdja készen all arra, hogy
probatételt tegyen. A tanacs szeptember 14-ét rendelte a vizsgatétel idGpontjaul, és
megjelenésre kikiildte Kiss Kéarolyt'* és Kallay Ferencet.'®®

15T F. Kiss: 334. 0. és Kézlony, 1848. szeptember 18.

Kozlény, 1848. szeptember 18.
MOL H 90 1848. szeptember 25. 164.
A H 84 8. doboz egésze a szeptember 20. és december 5. kozott lezajlott vizsgak anyagat tartalmazza.

158
159
160

161 A H 84 8. dobozaban fellelt 30 vizsgairat szerint a vizsgaidépontok a kdvetkezok voltak: szeptember

20.,24.,25.,26.,27.,28.,29., 30., oktober 1., 20., 24., 28., 30., 31., november 2., 12., és december 5.

162 Utobbiak kozott olyanok, mint Egri Sandor, Flat Agoston, Hanulik Lajos, akik a fliggelékben is

szerepelnek.

163 MOL H 84 8.doboz. Récz Vilmos féhadnagy hadbiré jelentése az ONHT-nak (tovabbi jelzet nélkiil). A
kért hataridot az ONHT — bar err6l nem talaltam adatot — minden bizonnyal megadta, mivel a vizsgairatok
kozott fellelhetd november 12-i és december 5-i keltezésti is.

' Kiss Karoly (1793-1866) nyugalmazott szazados, katonai szakir6, 1841-t61 az MTA rendes tagja. 1848
marciusaban a pesti nemzetOrség szervezésére kap megbizast. Aprilistol az ONHT politikai osztalyanak
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Meészaros hadiigyminiszternek nem volt tulsdgosan jo véleménye a rovid
tanfolyamon hadbirokka kiképzett iigyvédekrdl. Emlékirataiban megemliti, hogy ,,nem
lehetvén hamar katonai torvénybirakat képezni, a censuralt iigyvédekbol, kik katonakka
lettek — mint Moliére botcsinalta orvosa —, akik rovid procedurat szeretvén most az
azel6tt divatban volt hossziak helyett.”!%

Mindenesetre Racz alapos munkat végzett, amelyet az oktdber elején szdzadosi
eléléptetésére tett javaslat ékesen bizonyit.'®’

Id6kozben a hadsereg szervezésével a hadbirak iranti igény is jelentésen megndve-
kedett, amit a tanfolyamot elvégzett hadiigyészek nem tudtak kielégiteni. Ezért ujabb
modjat valasztottak a hadiigyészképzésnek. Mészaros 1848. oktober 14-én kozzétett
felhivasa értésre adja mindazok szdmara, akik hadbiroi gyakorlatra kivannak 1épni, hogy
nyujtsék be folyamodvanyaikat a hadiigyminisztériumhoz, és mivel csak 50 jelentkezot
vesznek fel, ezt mielébb tegyék meg. A jelentkezés feltételei: magyar és német
nyelvtudas, sikerrel végzett hazai jogi tanulméanyok, nétlen, jo egészségi allapot,
feddhetetlen erkdlesiség. Ellatasarol jovendd alkalmazasaig mindenkinek sajat maganak
kell gondoskodnia.'®® A palydzok koziil gyakorlatra felvettek névsora a Kozlény atjan
valt nyilvanossd, azzal a megjegyzéssel, hogy november 3-an illetve 4-én jelenjenek
meg eskiitételre a haditérvénykezési osztalyfonoknél Budan, a varban. A tanfolyam
megkezdését iddben tudomasul fogjak adni.'® A tanfolyam azonban a beallott haborus
viszonyok miatt nem indult el.'”® A gyakorlat igy az lett, hogy a gyakornokok a
hadiigyminisztérium igazsagiigyi osztalyan végeztek munkat, majd egy id6 utan vizsgara
jelentkeztek.'" Akadtak olyanok is, akik még az augusztus—szeptemberi tanfolyamot
végezték el, de az akkori vizsgakon megbuktak és csak késobb jelentkeztek
megmérettetésre.'”

Az alkalmazasba vett hadbirdk képzettsége sok kivanni valot hagyott maga utan, és
el6fordult, hogy vizsgat le nem tett egyéneket neveztek ki — ideiglenes jelleggel —
hadbiréva. Ez inditotta Mészarost arra, hogy 1849. aprilis 21-én rendeletben kotelezze
az ideiglenesen kinevezett hadbirdkat: majus utols6 napjaig mutassak be iskolai
bizonyitvanyaikat ¢s iigyvédi okleveliiket, €¢s — amennyiben addig arra nem kertilt sor —

vezetdje. Julius 10-t6l cimzetes nemzetdr 6rnagy, szeptember 22-t61 cimzetes alezredes, oktober 23-t61 honvéd
alezredes és az ONHT elnoke. Novembert6l a hadiigyminisztérium nemzet6ri osztalyanak vezetGje. 1849.
majus 12-t6l ezredes, a katonai nevelbintézetek fofeliigyeldje. Vilagosnal esik fogsagba, Aradon 10 évi
varfogsagra itélik. 1850 nyaran szabadul. Bona: 1983. 199. o.

165 MOL H 90 1848 szeptember 12. Az elérehozott vizsgakat az tette sziikségessé, hogy az Onkéntes

mozgd nemzetdrség vezérld drnagyai mellé siirgdsen sziikség volt egy-egy hadiigyész kinevezése.
1 £ Kiss: 335. o.

Urbdn A.: 1973.317. o.

168 kozlony, 1848. oktober 14.

199 U0.1848. oktéber 27.

170 Egészen pontosan nem talaltam adatot arra vonatkozoélag, hogy elindult volna — bar Czidky ezt irja,
megitélésem szerint tévesen hivatkozva a Kozlony oktober 14-i szamara (151. o.). Ez ugyanis csak hadbir6
gyakornokok felvételérdl szol, tanfolyamrol nem.

171

167

Kiilonosen februarban jelentkeztek sokan gyakorlatra. H 84 422. G. Az egész 1. doboz tele van
ilyesmivel.

172 p|.: Hanulik Lajos. MOL H 84 1. doboz 198. G.
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tegyenek vizsgat hadijogbol.' Erre a problémara a hadbirok kinevezésénél még
visszatériink.

Mindamellett az igazsagiligyi osztaly jonak latta Gjabb tanfolyam inditasat, melynek
kezd6 idépontjat 1849. julius 2-ra tette, a tanitas idejét pedig reggel 7-t61 9-ig terjedd
idében hatarozta meg.'”* Ez a tanfolyam valdsziniileg egyaltalan nem indult el, de ha
mégis, biztos, hogy nem Pesten.'”

A hadbirak kinevezése

Az ONHT 1848. junius 16-i iilésén Kallay Ferenc fegyelmi tanacsos javasolta, hogy
a megalakult tiz honvéd zaszloalj fegyligyeit egy hadiigyészre bizzak, aki mellé egy
frnok alkalmazasat is sziikségesnek latta.'” Négy nap milva ismét felmeriilt ez a
probléma, ekkor mar megbiztak Kallayt, irjon a hadiigyminisztériumnak, hogy az a
sziikséges rendelkezéseket megtehesse.'”” R4 vart az a feladat is, hogy a honvéd
zaszloaljaknal alkalmazando hadiigyészek utasitdsanak bovebb atvizsgalasat és netalan a
koriilményekre vonatkozo bovitését elvégezze.'™

Junius 21-én Baldacci elndk kérést intézett Mészaroshoz, eszk6zolje ki a miniszter a
katonai kozos fellebbviteli torvényszéknél (Allgemeine Militdr-Appellations Gericht),
hogy az ONHT legalabb tiz, magyar nyelvben jartas hadiigyészt megnyerjen; ez ligyben
jinius 26-4n tortént intézkedés.'” Junius 29-én a Kézlony uUtjan szdlitotta fel a
nyugdijazott, vagy nyugalmazott, magyar nyelvet ért6 hadiigyészeket, hogy ha szolgalni
kivannak a honvédseregnél, jelentkezéseiket mielébb nyujtsak be az ONHT-nak.'®
Julius 13-ig mar annyian jelentkeztek, hogy Baldacci kijelentette, a 15 hadiigyészi
allasra mar elegen vannak, és lefijta az akciot.'™!

A tanfolyamot végzett, vizsgazott és birdi eskiit tett gyakornokokat elvileg a
hadiigyminiszter nevezte ki hadbirdkka.'® A nemzet6rség és a honvédség iigyeinek
intézése azonban az ONHT-n keresztil Batthyany hataskorébe tartozott, igy a
hadbirdkat a miniszterelnok nevezte ki'® az ONHT ajanlasa alapjén.'s

Egyes nemzetdr alakulatoknal a hadbirdi tisztséget valasztas utjan toltotték be. Ez a
megoldas nem nyerhette el Baldacci ezredes tetszését, és amugy is lehetoséget adott

173 Kozlony, 1849. aprilis 24.

174 MOL H 84 4. doboz 2 522. G.
175 Az orszaggytlés ugyanis addigra mar hatarozott a kormanyzati szervek Szegedre koltozésérdl.
MOL H 90 1848. janius 16. 41.

Uo. 1848. junius 20. 46.

Uo. 1848. junius 20. 54.

Urban A.: 1973. 316. o.

180 gsziony, 1848. janius 29.

181 Uo. 1848. jilius 16.

182 Czigky F.: 1924. 151. o.

'8 F Kiss: 335. 0.

MOL Hadiigyminisztérium. Altalanos iratok (H 75) 9 642. Az iktatokonyv alapjan a H 75-6s iratok
koziil ugyanis hianyzott.
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177
178
179

184
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mindenféle visszaélésre, akarcsak a tisztek valasztasa. Elrendelte tehat, hogy mivel a
nemzetOrség szolgalati és fegyelmi rendszabalyai szerint a hadiigyészi hivatalokra
torténd valasztas ¢s hadiigyészek ily modon torténd alkalmazasa feleslegessé valt; ahol
efféle valasztasok mégis torténtek, azokat maguktdl megszinteknek kell tekinteni, mivel
a helyben maradt nemzet6rségnek a kinyomatott szabalyok szellemében semmi sziiksége
nincs hadiigyészi hivatalra, a mozgositott nemzetorség pedig a katonai toérvénykezés
hatalya alatt all és fegyiigyeit tanult hadiigyészek kezelik, akiknek képzését mar
megoldottk.'

Az 1848. szeptember 22-én nyilvanossagra hozott kinevezéseket Batthyany rendelte
el, am azzal a megjegyzéssel, hogy azok a nador utdlagos jovahagydsa reményében
torténtek.'® Az oktober 9-i kinevezéseket a miniszterelndk tavollétében Mészaros
hadiigyminiszter intézte, az ONHT ajanldsa nyoman.""” A miniszterelnok lemondasat
kovetd idészakban pedig a hivataldban maradt hadiigyminiszter kezébe keriilt az ONHT
ajanlasainak jovahagyasa.'™

A hadiigyminisztérium atszervezése utan is a hadligyminiszter joga volt a hadbirok
kinevezése, csak az ajanlasi jog szallt 4t a minisztérium igazsagiigyi osztalyara.'™ 1849,
juniusaban még az is megesett, hogy a hadiigyminiszter tavollétében (Gorgei esetében ez
elég gyakori volt) az 4llamtitkar, Szabd Imre ezredes hagyta jova a kinevezéseket.'”® Az
ajanlasok azonban nem mindig érkeztek szabalyos uton, amire még Halzl 1848.
december 27-én felhivta a miniszter figyelmét és egyben intézkedést siirgetett
megakadalyozasukra.'*!

Ajanlasi joguk volt még a katonai parancsnoksagoknak és a polgari hatésagoknak is.
A formai kovetelmények teljesitése azonban gyakran hagyott kivanni valot maga utan.
M¢szaros mar 1848 decemberében kénytelen volt nyomatékosan kozolni a katonai és
polgari hatosagokkal, hogy e a hivatalra csak olyan egyén nevezheté ki, aki mind
elméleti, mind gyakorlati téren megfeleld jogi jartassaggal rendelkezik,
kovetkezésképpen azokat a felterjesztéseket, amelyek nem felelnek meg a formai
kovetelményeknek, nem veszik figyelembe.192

A katonai hatosagok persze sokat megengedtek maguknak. Gyakran megesett, hogy
sajat maguk neveztek ki hadbirakat, rdadasul olyanokat, akik a hadi tdrvényekbdl nem
tettek eleget a vizsgakovetelményeknek. Ezért 1849 aprilisaban Mészaros nyomatékosan
felszolitotta a dandarok, hadosztalyok és hadtestek parancsnokait, hogy csak olyan
egyéneket alkalmazzanak, akiknek erkdlcse feddhetetlen, masrészt a hadi jogtanbol
szigoru vizsgat tettek. Ha sziikségesnek latjak hadbird miikodtetését, felterjesztéseiket a
hadiigyminisztériumhoz intézz¢ék, akik pedig ideiglenesen keriiltek kinevezésre, majus

185 Kézlony, 1848. jalius 30.

186 Uo. 1848. szeptember 22.

Uo. 1848. oktober 10.

Uo. 1848. oktober 28.

MOL H 84 6. doboz. 2610.G. Ez egy kiragadott példa az ajanlasok koziil.
Kozlony, 1849. junius 28. és junius 30.

MOL H 84 2. doboz 216. szam alatt 21.G. 1848.

192 Kézi6ny, 1848. december 12.
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190
191
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utolsé napjaig iskolai bizonyitvanyaik és tligyvédi okleveleik bemutatisa mellett
hadijogbdl tegyenek vizsgat. Amennyiben ezt elmulasztjak, kinevezésiik nem fog
megtdrténni.'”® Az is eléfordult, hogy a hadiigyminiszter kért ajanlast az igazsagiigyi
osztalytol hadbiréi kinevezésre egy csapategység szdmdra (hogy azutan jovahagyija).'*

A kezd6 hadiigyészeket eleinte csak hadnagyi ranggal nevezték ki. Ez nem deritette
talsdgosan jo kedvre az Tjsiiteti hadbird6 urakat, mert a sorezredek hadbirai
leggyakrabban szazadosi rangban szolgaltak. A III. hadmegye pécsi féparancsnoksaga
1848. december 7-én a minisztériumhoz intézett feliratdban honvéd hadbirdk kérését
tolmacsolta, nevezetesen hogy a szolgalatukhoz sziikséges tekintély biztositasa végett
legalabb féhadnagyi rangot kapjanak. A minisztérium, félreértve a szandékot, azt
valaszolta, hogy név nélkiili ajanlatra ismeretleniil senkit nem lehet magasabb rangra
emelni. Amennyiben el6léptetésre javasolnak valakit, az ajanlas név szerint, az adatok
pontos feltiintetésével torténjék. A hadmegye fOparancsnoksaga erre pontositotta a
kivansagban foglaltakat, miszerint nem egyes hadbirak szamara kéri a féhadnagyi rang
megadasat, hanem az egész hadsereg hadbirai szamdara, annal is inkabb, mivel a
sorezredekben leginkabb szazadosi rangot viselnek. A kérést a hadligyminisztérium a
kovetkezé indokkal utasitotta el: Egyrészt a sorezredek hadbirai mar hosszabb ideje
szolgalnak, masrészt sok kezdd hadbiré munkajarol elégedetlen hangokat hallanak, igy
az altalanos eldléptetés komolytalan lenne. Kiilonben is, a hadiigyminiszter ur —a
hadmegyei féparancsnoksaggal ellentétben—jobban tudja, hogy kiket kell eldléptetni.
Viszont az egyénenkénti ajanlasokat figyelembe veszi, ha megfelelnek a formai
kovetelményeknek."  1849-ben viszont mar torténtek kinevezések fO6hadnagyi
ranggal.'*®

A hadbirdk kinevézésérdl értesitést kapott a kinevezett hadbird, a hadmegye
foparancsnoksaga, a csapategység parancsnoksaga, a hadiigyminisztérium katonai
osztalya, és a katonai feltorvényszék.'”’

Az igazsagszolgaltatasi szervek pecséthasznalata

Hibat kovetnénk el, ha a pecséthasznalat elterjedésérol és alkalmazasarol
altalanossagot feltételeznénk a targyalt intézmények vonatkozasaban. Az jonnan alakult
szervek ugyanis — érthetd okokbol — nem a pecsétek beszerzését tekintették elsérendii
feladatuknak Néhany hitelesité eszk6z azonban hagyott az utokor szamara maradando
nyomot.

A hadligyminisztérium igazsagligyi osztalya 1848 végétél a hadiigyminisztérium
pecsétjével hitelesitette kiadvanyait.'*®

193 Uo. 1849. aprilis 24.

MOL H 84 1. doboz 782.G. 1849. marcius 22. Meirhoffer erre Remellay Gusztavot javasolta.
MOL H 84 7. doboz 1 278. G. Az egész levelezés e szam alatt talalhato.

Kozlony, 1849. majus 4., janius 30.

Példaul: MOL H 84 4. doboz 2 610. G.

Uo. 982. G.
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Sajat pecséttel rendelkezett a feltdrvényszék — 1849. aprilis 6-t6l biztosan —,
amelynek lenyomata az orszag cimerét 4abrazolta, korirata pedig: ,,MAGYAR
KATONAI FELTORVENYSZEK” volt.'” Egy 1849. majus 7-i iraton mar korona
nélkiili cimerrel vésett pecsét lathat6.*

A hely6rségi hadbirésagok koziil a debreceni az, amelynek pecséthasznalata ismert,
és elég gyakori. A pecsét koronas cimert abrazol, folotte mérleggel, korirata pedig:
,,DEBRECENI HELYORSEGI HADBIROSAG” >

Sajat hivatalos pecsétje volt a budai helydrségi hadbironak. Ennek egy 1849. jinius
14-1 lenyomata korona nélkiili cimert abrazol ,,BUDAI HELYORSEGI HADBIRO
PECSETJE” kérirattal 2

Az egyes alakulatok hadbirdsdgainak nem volt sajat pecsétjiik, hanem vagy a

parancsnoksag pecsétjét hasznaltak,”™ vagy a hadbiré a sajit pecsétjével litta el az
iratot.”**

199 Uo.1. doboz 1 026. G.

Uo. 2. doboz 1 571. G.

Uo. 1 422. G. Aprilis 30.

Uo. 4. doboz 2 288. G. K6rosi Sandor szdzados hadbird az igazsagiigyi osztaly fénokének.

PL: a 2. huszérezred hadbirdésdga H 84 2. doboz 636. G.

MOL H 84 4. doboz 1 243. G. a 12. hadosztaly hadbirdésdga.Valdszintileg a hadbird gytirtispecsétje.

200
201
202
203
204
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FUGGELEK

Az 1849. marcius 1-én
., Eljardsi rendszabalyok”
cimmel kiadott hadiigyminiszteri rendelet’™

Miutan a honvédzaszloaljak és huszarezredek a rendes gyalog- és huszarezredekkel
ugyanolyan jogi szabalyozas ala véve egy magyar hadsereggé olvadtak, ennélfogva
megszlinik az ONHT altal a mult (1848.) évben a honvédhadseregre nézve kiadott hadi
blinvadi perekben torténd eljarasi rendszabalyok 15. paragrafusa altal megallapitott azon
kiilonbség, mely szerint a honvédek az Ormestertdl lefelé csupan katonai
blincselekmények elkdvetése esetén keriilnek katonai torvényszékek hatalya ala.

A minisztérium meghagyasabél ONHT altal a mult (1848.) év november 29-rdl
8992./288. sz. alatt kiadott a hadseregre vonatkoz6 eljarast illetdleg iranyt ado
szabalyzatot, — mely a némi modositasokkal mult (1848.) évi december 2-r6l 9055./963.
sz. alatt kelt rendelet kapcsan kelt, és amelyet a féhadikormanyok tettek kozzé —,
ezennel ismét kdzzéteszik.

A hadsereg fegyligyeit a gyakorlatban 1évd torvénycikkek alapjan a kovetkezd
eljarasi szabalyok szerint kell kezelni:

1. Mivel a jelen haborGs viszonyok miatt a hadsereg fegyelmének fenntartdsa minden
tekintetben szigoru eljarasi modot és pontossagot igényel, ezért a mult (1848.) évben
kiadott, a honvédségre vonatkozé blinvadi perekbeni eljarasi szabalyok 15.
paragrafusaban azon kitétel, hogy a honvédseregben szolgalatot teljesitd katonasagot
Ormestertdl lefelé csak katonai blincselekmények elkovetése esetén helyezik katonai
torvényszék ald, teljesen megsziinik, ezentil kivétel nélkill minden, a magyar
hadseregben szolgald egyén, mig a béke helyre nem all és az orszaggyiilés masképpen
nem rendelkezik, akar katonai, akar koz- vagy polgari biincselekményekért a
feltorvényszek szigoru ellenérzése mellett a katonai torvényszékek itélkezése ala esik.

2. Ormestertdl lefelé barmely, magyar hadseregben szolgald katona ellen lefolyt
olyan blinvizsgalati per, amelyben a mult év oktober 6-an kiadott fegyhatalmi szabalyok
14. paragrafusa szerint a 6tévi fogsagot tilhalad6é vagy halalbiintetést mondanak ki, az
itéletet a vizsgalat alapjat tevé iromanyokkal egylitt az itélet kihirdetése -elott
feliillvizsgalas és helybenhagyas végett a katonai feltorvényszéknek kell bekiildeni.
Tovabba:

A rogtonitéld haditorvényszéki eljaras utjan lefolytatott pereket pedig a vizsgalat
alapjat képez6 iratokkal egyiitt feliilvizsgalat végett csak az itélet végrehajtasa utan kell
felterjeszteni a feltorvényszéknek.

3. A hazaarulds, pénzhamisitas, kozhiteli papirok meghamisitasa és parviadal
kategoridba es6 biincselekmények nyoman inditott, katonai birésag eldtt lefolyt,
valamint azok a perek, amelyeknél bar az itélet haldlbiintetést szab ki, de

205 MOL H 84 4. doboz. 541. G. Czidky — véleményem szerint — erre hivatkozik, amikor az ideiglenes
fegyhatalmi szabalyzatot targyalja (140—142. 0.). A rendeletet tartalmi atirdsban ismertetem.

— 110 —



megkegyelmezési okok meriilnek fel, szintén kivétel nélkiil, valamint a legstulyosabb
blincselekmény-kisérleteket targyazo perek is, melyekre egyébként a hadi torvények
nyilvan halalos itéletet szabnak ki, az itéleteket kihirdetés elétt a feltdrvényszékhez kell
felterjeszteni.

4. A torzstisztek és szazadostol lefelé az Osszes fotisztek felett a tdbori hadosztalyok
€s a hadmegyei fOparancsnoksagok gyakoroljak a torvényes vizsgalatot és a
haditorvényszékek megrendezési jogat, azonban az ezek ellen lefolytatott perek a
vizsgalat alapjaul szolgalo iratokkal és az itélettel egyiitt az itélet kihirdetése el6tt
hasonloképpen feliilvizsgalat €s megersités végett a feltorvényszékhez kell
felterjeszteni.

5. Az 0nallé parancsnoksaggal felruhdzott torzstisztekre nézve pedig a tabori
foparancsnokok a fovezérségnek teendd elSleges bejelentés utan a tudomasukra jutott
blincselekményeket a feltorvényszéknek kotelesek részletesen feljelenteni, ahonnan
azutan a bincselekmény mindségétdl fiiggden rendelendd el a tovabbi tdrvényes
vizsgalat és a haditdrvényszék megtartasa; az ilyen lefolytatott biintetéper azutan
felillvizsgalat és az itélet megerdsitése végett az itélet kihirdetése el6tt a
feltorvényszékhez kotelesek felterjeszteni.

6. A katonai feltérvényszék és a legfelsobb katonai torvényszék mindennemi
végzéseit és rendelkezéseit — kivéve a kegyelmezési rendelkezéseket — a nevezett
felsébb torvényszékek elnokei irjak ala és adjak ki, ezért azoknak mind a katonai mind a
polgari hatésagok kotelesek érvényt szerezni.

7. Minden olyan utasitas és rendszabaly kiadasa, amely a fel- és legfelsobb katonai
torvényszék hataskorébe tartozik és a hadseregre nézve gyakorlatban 1évo torvényes
eljarasokra vonatkozik, a hadbirosagok munkéja soran fennforgd kétes esetekben a
nevezett torvényszékektol kell felvilagositast kérni.

Debrecen, 1849. marcius 1. Mészaros
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Kinevezett hadbirdk jegyzéke 1848. december 5-ig”"

1. honvéd zaszloalj Matyasy Jozsef 1848. oktober 9.
2. honvéd zaszloalj Fehér Jozsef 1848. oktdber 9.
3. honvéd zaszloalj Fehér Jozsef 1848. oktdber 9.
4. honvéd zaszloalj - -

5. honvéd zaszldalj - -

6. honvéd zaszloalj Mészaros Ferenc 1848. oktober 9.
7. honvéd zaszldalj Matyasy Jozsef 1848. oktober 9.
8. honvéd zaszloalj Mészaros Ferenc 1848. oktdber 9.
9. honvéd zaszloalj Pajor Istvan 1848. oktober 9.
10. honvéd zaszloalj Pajor Istvan 1848. oktodber 9.
11. honvéd zaszloalj Székely Dénes 1848. oktober 9.
12. honvéd zaszloalj Székely Dénes 1848. oktdber 9.
13. honvéd zaszloalj - -

14. honvéd zaszloalj Matyasy Jozsef 1848. oktober 31,27
15. honvéd zaszloalj Percz Antal 1848. oktober 9.
16. honvéd zaszloalj Percz Antal 1848. oktober 9.
17. honvéd zaszloalj - -

18. honvéd zaszloalj - -

19. honvéd zaszloalj Niszalovszky Andras 1848. oktober 16.
20. honvéd zaszloalj Niszalovszky Andras 1848. oktober 16.
21. honvéd zaszloalj Csatary Mihal 1848. oktober. 9.
22. honvéd zaszloalj Than Sandor 1848. oktober 9.
23. honvéd zaszloalj Kovats Odén 1848. oktober 9.
24. honvéd zaszloalj Saller Istvan 1848. oktdber 9.
25. honvéd zaszloalj Saller Istvan 1848. oktober 9.
26. honvéd zaszloalj Than Sandor 1848. oktober 9.
27. honvéd zaszloalj Rudi Endre®® 1848. oktober 9.
28. honvéd zaszloalj Csatary Mihaly 1848. oktdber 9.
29. honvéd zaszloalj Biber Ferdinand 1848. oktober 9.
30. honvéd zaszloalj Biber Ferdinand 1848. oktober 9.
31. honvéd zaszloalj Ferenczi Elek 1848. oktober 9.

206 MOL H 84 4. doboz 254. G. Kimutatas a kinevezett hadbirokrél. Kiegészitéseket 1. az alabbi

jegyzetekben. A kinevezésekre vonatkozo kiegészitések nem teljesek.

207 Kozlony, 1848. nov. 2. Az iraton ,,Az 1848./145. Ko6zlony szerint” megjel6lés szerepel. Matyasi ugy lett
az alakukat hadbirdja, hogy a 14. zaszloaljat igazsagszolgaltatasilag hozzarendelték a 7. zaszloaljhoz.

208 Az 1848. nov. 2-i Kozlényben — amely szerint a kinevezés okt. 31-én kelt — ,,Radi” szerepel. Bona:

1988. 495. o. szerint Rady Imre, és okt. 27-én nevezték ki a 27. zaszloaljhoz. A H 84 1. doboz 690. G. jelzetii
iraton — 1849. marc. 14. — Radi Imre név szerepel.
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32. honvéd zaszloalj Ferenczi Elek 1848. oktober 9.

33. honvéd zaszloalj Guti Elek 1848. oktdber 16.
34. honvéd zaszloalj Guti Elek 1848. oktober 16.
35. honvéd zészloalj Markovits Ede 1848. szeptember 20.
36. honvéd zaszloalj Dessewtfy Gyula 1848. oktodber 16.

37. honvéd zaszloalj Kovats Odon 1848. oktdber 16.

38. honvéd zaszléalj  Pajor Istvan 1848. oktober 31.2%
39. honvéd zaszléalj  Kovats Odon'® 1848. oktober 9.

40. honvéd zaszloalj Percz Antal 1848. oktober 31.2!"
41. honvéd zaszloalj Mészaros Andras®'? 1848. oktober 9.

Niszalovszky Andras®" 1848. oktdber16.
Niszalovszky Antal*'* 1848. december 5.

42. honvéd zaszloalj

43. honvéd zaszloalj

44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.

honvéd zaszléalj
honvéd zaszléalj
honvéd zaszloalj
honvéd zaszloalj
honvéd zaszléalj
honvéd zaszléalj
honvéd zaszloalj
honvéd zaszloalj
honvéd zaszléalj
honvéd zaszloalj
honvéd zaszloalj
honvéd zaszloalj

honvéd zaszléalj

Schiitz Tivadar
Schiitz Tivadar
Gruden Ern6
Gruden Erné
Gruden Ern6
Flat Agoston
Radvanyi Istvan
Radvanyi Istvan

Niszalovszky Antal*'"®

Halasz Adolf

1848. december 1.
1848. december 1.
1848 oktober

1848 oktober

1848 oktober

1848. december 5.
1848. december 1.
1848. december 1.
1848. december 5.
1848. december 5.

209 Kozlony, 1848. nov. 2. Az iraton ,,Az 1848./145. K6zIony szerint” megjelolést talalunk.

210 A7 1848. nov. 2-i Kozlony szerint ,, Kovacsy”. ,,Kovacs” név szerepel tovabba a H 84 1 526. G. jelzetii

iraton is. Ugy latszik, az igazsagiigyi osztily 6nallésitotta magat a névirasméd terén. Bona: 338. o. szerint
Kovacsy.

2 Koziony, 1848. nov. 2.

212 A7 1848. nov. 2-i KdzIony tantsaga szerint Antal.

213 Az 1848. nov. 2-i Kozlony ,Nizsalovszky” néven mutatja be.

Bona: 1988. 442. o.: Nizsalovszky Antal 1848. okt. 16-t6] hadbiré hadnagy volt a 19., a 20. majd a 42.
honvéd zészloaljnal. Ha megnézziik a fenti kimutatést, lathatjuk, hogy erre a posztra ugyanekkor Niszalovszky
Andras lett kinevezve. Kézenfekv$ magyarazatnak latszana, ha a két személyt — esetleges elirast feltételezve —
egynek vélnénk, viszont ezzel az elmélettel 5 honvédzaszldalj hadbirdi allasat zditanank a nevezett ur
nyakaba. Ez azért kevéssé valdszini, mivel egy hadbirdt — eddigi tapasztalataim szerint — legfeljebb harom
alakulathoz neveztek ki. Bona Gabor személyes kozlése szerint Nizsalovszky Andras ,,Andor” keresztnévvel is
szerepelt, és a 42. zaszldaljhoz kinevezett személy Nizsalovszky Antal, mig a 19. és a 20. zaszldaljhoz
kinevezett hadbiré Nizsalovszky Andor/Andras, tehat két kiillonb6zé személyrdl van szo.

215

214

Az 1848. dec. 7-1 Kozlony szerint Matalovszky Antalt nevezték ki a 43. és az 55. zaszl6alj hadbirdjava.
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A kinevezett helyérségi hadbirak 1849. februar 4-ig

Szeged Benda Pal
Debrecen Jéaszai Gabor
Nagyvarad Toéth Elek
Debrecen Egri Sandor

1848. oktdber 16.

szamfeletti

KozIony (1848.) 160. sz.

1849. januar 13.

Tovabba

A dunaninneni dnkéntes mozgd nemzetorséghez
A dunantuli 6nkéntes mozgd nemzetdrséghez

A tiszaninneni 6nkéntes mozgd nemzetdrséghez
A tiszantali onkéntes mozgd nemzetérséghez

A 34. (Porosz herceg) gyalogezredhez

A 39. (Dom Miguel) gyalogezredhez

A honvéd tiizérséghez

A 16. (1. olah) hatardrezredhez

A 14. (Lehel) huszarezredhez

Szamfeletti hadbirénak beosztva Pécsett

A Bocskay-csapathoz

A 2. (Sandor) gyalogezredhez

A 2. (Ferdinand d'Este) huszarezredhez

Az 1. (Csészar) huszarezredhez

A 2. (Hannover) huszarezredhez

A fels6-erdélyi hadsereghez szamfelettinek

A 16. (Karolyi) huszarezredhez szamfelettinek
A torokszentmiklosi taborba szamfelettinek

A felso-tiszai taborba szamfeletti mingségben
A 6. (Wiirttemberg) huszarezredhez

Ensel Kalman
Ratsai Sandor,
Remellay Gusztav
Dobsa Janos
Csaplovits Lajos
Sarkany Jozsef
Vitk6 Jozsef

Theodorovits Szvetozar

Makay Imre

Dell Adam

Maly Janos
Hrabovszky Janos
Herberth Antal
Farkas Jen6
Schreiner Gyula
Jarnoki Endre
Josa Ferenc
Krascsenits Ferenc
Keresztes Istvan
Kakujay Mihaly
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1848. szeptember 20.
1848. szeptember 20.
1848. szeptember 20.
1848. oktdber 9.
1848. oktdber 27.
1848. december 6.
1848. oktdber 9.
1848. oktdber 20.
1848. oktdber 27.
1848. november 15.
1848. november 16.
1848. december 1.
1848. december 1.
1848. december 5.
1849. januar 18.
1848. december 23.
1849. januar 1.

1849. januar 14.
1849. januar 18.
1848.(!) februar 4.



Gdbor Ory

THE ORGANIZATION AND FUNCTIONING OF MILITARY JUSTICE IN 1848-1849

Summary

In 1848 a self-dependent Hungarian government — and independent Ministry of War — was
formed. Since the military administration became self-contained, it was inevitable to organize the
system of self-reliant military justice, too. The study surveys the organs of the military admi-
nistration together with its sections of military justice; deals with the consolidation and reor-
ganization of the apparatus of military justice at the beginning of 1849 — and treats the new
military penal code, elaborated on the basis of Austrian archetype. The second part of the study
deals with the formation of the body of judge-advocates. The Appendix contains the decree on the
order of procedure of military justice and gives an approximate list of the judge-advocates of the
Hungarian Honvéd Army of 1848-1849.

Gdabor Ory

L’ORGANISME ET LE FONCTIONNEMENT DE LA
JURIDICTION MILITAIRE HONGROISE EN 1848-1849

Résumé

En 1848, le gouvernement hongrois , le ministere de la défense indépendants se sont formés.
La direction militaire est devenue également indépendante, et cela a rendu nécessaire
I’organisation du systéme de juridiction militaire indépendante hongroise. L’essai s’occupe des
organes de la direction militaire, et de leurs sections responsables de la juridiction militaire, il
présente I'unification des organes de la juridiction, sa réforme au début de 1849, et le nouveau
droit pénal et I’ordre d’action militaires, formés selon le mod¢le autrichien. La deuxiéme partie
traite la formation de I’ordre des juges militaires. Le décret sur I’ordre d’action de la juridiction
militaire et la liste partielle des juges militaires hongrois sont présentés dans 1’appendice.
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Gdbor Ory

DAS SYSTEM UND DIE FUNKTION DER UNGARISCHEN MILITARJUSTIZ IN 1848-1849

Resiimee

1848 entstand in Ungarn eine selbststindige Regierung und ein unabhingiges
Kriegsministerium. Da auch die militdrische Verwaltung unabhéngig wurde, mufite man eine
selbststindiges ungarisches Militérjustizsystem aufbauen. Die Abhandlung gibt einen Uberblick
iber die Organe der Militirverwaltung und deren mit der Militdrjustiz ,beschiftigten”
Abteilungen; stellt die Vereinheitlichung und Reorganisation der Organe der Justiz, das — nach
osterreichischem Vorbild aufgebaute — neue militérische Strafrecht und die Verfahrensordnung
vor. Der zweite groBe Teil der Abhandlung beschiftigt sich mit der Aufstellung des Auditoren-
Korpses. Im Anhang wird die Verordnung iiber die militdgerichtlichen Verfahrens-MaBregeln
vorgestellt. Hier finden wir auch das — partielle — Namensregister der ungarischen Auditoren.

Tabop Opu

OPTAHU3ALIMA U ®YHKIIMOHUPOBAHUNE BEHI'EPCKOI'O
BOEHHOI'O CYJOITPOU3BO/ICTBA B 18481849 I'T.

Pesiome

B 1848 rony chopmupoBanock He3aBHCHMOE IPAaBUTENECTBO BEHrpuu M caMOCTOSTEIbHOE
BOGHHOE MHHHUCTEPCTBO. Tak Kak BOEHHAs IOCTHIMSA CTaja TaKKe HE3aBHCHMOH, HEOOXOANMO
ObLJIO OPraHU30BATh CaMOCTOSTENILHOE BEHI€PCKOE BOCHHOE CYIONPOU3BOJACTBO. B craThe maercs
XapaKTEepUCTUKAa OPraHOB BOEGHHOT'O CyJOIPOM3BOACTBA, aBTOP IOKa3bIBaeT pabOTy OTHEICHHIA,
3aHMMABIINXCS. BOGHHBIM CyJIONPOU3BOICTBOM, ITOKAa3bIBACT CTAHOBJICHHE EIMHCTBA OPTraHOB
BOCHHOTO CyJIONPOU3BOJCTBA U MX PeopraHu3anuio B Havyane 1849 roma, xapakTepusyer mporec-
CyanbHBIH MOPAZOK M HOBOE BOCHHOE YIOJIOBHOE IIpaBo. BTopas 9acTh CTaThH MOCBSILIEHA
(OPMHPOBAHUIO COCTaBa BOCHHBIX IOPHUCTOB M WICHOB BOEHHOrO TpuOyHana. B mpuioxenuu
MIPE/ICTABICHO IIOCTAHOBJIECHHE O Mepax IO CO3JaHUIO BOCHHBIX TPUOYHAIOB M HPUBOAUTCS
JIeTaJIbHBINA NIepeYeHb BEHI€PCKUX BOCHHBIX CyAEH.
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EGYED AKOS

CSIKSZEK ,,PACIFIKALASA”
AZ AGYAGFALVI SZEKELY NEMZETI GYULES UTAN

Dorsner ezredes szerepe

Az 1848-1849-es forradalom ¢és szabadsagharc torténetével foglalkozo szakirodalom
az agyagfalvi székely nagygytilést kdzvetleniil kdvetd székelyfoldi események kozt csak
Haromszék onvédelmi harcaval foglalkozik behatobban. Maros- ¢és Udvarhelyszékrol
altalaban azt szokas elmondani, hogy ellenséges csapatok szalltak meg, Csik-, Gyergyo-
és Kaszonszékrdl a ,,pacifikalas”-t emlitik meg a szerzOk.' Emiatt az 1848 oktdbere és
1849 januarja kozti idészak székelyfoldi torténeti képe homalyos és hidnyos. A homaly
oszlatasa érdekében szamos kérdés var még feltarasra, koztiik nem utolsoésorban az, ami
Csikban tortént, vagyis a szék pacifikalasanak, semlegesitésének torténete. Ezzel
kapcsolatos kérdés az is, hogy miért nem sikeriilt 6sszehangolni Csik és Héaromszék
onvédelmi harcat, holott helyzetiikben t5bb volt a hasonlésag, mint a kiilsnbség. frasunk
e kérdéseket koveti nyomon.

Valoban, Csik és Haromszék Osszefogasanak elvi lehetdsége helyzetiik nagyfoka
hasonlosagabol kovetkezhetett.

Mibdl allt ez a hasonldsag?

Roviden szbélva abbol, hogy 1764-ben mindkét emlitett székely székben hatarér
katonai rendszert vezetett be a Habsburg-hatalom, s teriiletiikon harom hatardrezredet
szerveztek. Mint ismeretes, az elsé gyalogezred Csik- Gyergyo- és Kaszonszékben, a
masodik Haromszékben és Bardoc fiuszékben alakult meg. A gyalogezredek mellett
ugyancsak a két székben hoztdk létre a székely huszarezredet, amelyhez egy
aranyosszéki (nagyrészt romanokbol allo) kisebb huszaregység is tartozott. Bar a
székely hatardri rendszer egész torténetét végigkisérte a ,,madéfalvi veszedelemnek”
nevezett tragikus esemény emléke, a ,,Granzsystem” meggyokeresedett, ami Csikszék és
Haromszék tarsadalmi struktardjanak és kozigazgatasi rendszerének atalakuldsahoz
vezetett. A hatardri réteg, amely a korabbi gyalogrend és 16f6rend leszarmazottaibol
allt,” katonai igazgatds, azaz a Nagyszebenben székel6 General Commando
parancsnoksaga ala keriilt, mig a nemesség, a jobbagysag és a zsellérség, valamint az
értelmiség tovabbra is az illet székek polgari kozigazgatasa alatt maradt. Ez a kettds
kozigazgatas allando belso fesziiltségek, surlodasok forrasa volt.

A hatardri rendszer megszervezésével a Székelyfoldet tulajdonképpen két dvezetre
osztotta a hatalom: a mar emlitett katonasitott, illetve a Maros- és Udvarhelyszékbdl all6

U Endes Mikios: Csik-, Gyergyo- ¢s Kaszonszékek (Csik megye) foldjének €s népének torténete 1918-ig.
Budapest 1938. 270-290. o.; Orban Balazs: A Székelyfold leirasa, II. k. Pest, 1869. 156-158. o.; Bézodi
Gyorgy: A székely tarsadalom 1848-ban. Hitel, IX./1944/.5.5z., 251-272. o.; Egyed Akos: Haromszék, 1848—
49. Bukarest, 1978. 149-151. o.

2 Szadeczky Lajos: A székely hatardrség szervezése 1762—64-ben. Budapest, 1908.; Latom az életem nem
igen gyonyorii. A madéfalvi veszedelem tantkihallgatasi jegyzOkonyve, 1764. Kozzéteszi Imreh Istvan.
Bukarest, 1994.
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nem katonasitott Ovezetre. Az 1848 &szi tragikus események nem kis részben ennek a
megosztottsagnak a kdvetkezményei voltak. Utobbi résznek nem volt katonailag képzett
hadereje, ezért az Agyagfalvan szervezett katonai tabor szétoszlasa utan Marosszék és
Udvarhelyszék védelem nélkiil maradt, s emiatt az ellenség napok alatt elfoglalta
teriiletiiket.’

Csikszéknek és Haromszéknek viszont olyan jelentOs, képzett székely hatarérsége
volt — és ez ismét a helyzetiik hasonlosagara mutat —, amely elvileg a siker reményében
szallhatott szembe a betolakodd hadakkal. A valdésagban azonban csak Haromszéknek
sikeriilt megszerveznie a fegyveres Onvédelmet, amelyet az 1848-as székelyfoldi
események legkiemelkeddbb fejezeteként tartja szamon a magyar torténetiras.

Mi tortént Csikban?

Amint mar emlitettiik, Csikszékrol a torténetkutatok altalaban roviden emlékeznek
meg, koriilbeliil igy: Dorsner ezredesnek, a csiki gyalogezred féparancsnokéanak sikertilt
a széket ,,pacifikalni”. Endes Miklos Csik-, Gyergyo- és Kaszonszékek (Csik megye)
foldjének és népének torténete 1918-ig cimi konyvében olvashatjuk: ,,A csiki
székelyeket az agyagfalvi gytilésen jelenvolt ezredesiik, Dorsner ravette, hogy magukat
vessék ald a szebeni fOhadparancsnoksdgnak azzal a feltétellel, hogy a teriiletiikre
csaszari katonasag, roman vagy szasz felkel6 csapat semmi szin alatt be nem teheti a
14bat”.> Ezzel kapcsolatban itt csak annyit kell megjegyezniink, hogy a be nem hatolast
nem Dorsner ezredes szabta a semlegesség elfogadasanak feltételéiil, hanem a csiki
ellendllok.® E sorok irdja Haromszék 184849 cimfi 1978-ban kiadott konyvének
Kisérletek Csikszek felkeltésére” cimii fejezetében arra a kovetkeztetésre jutott, hogy e
kérdés részleteinek tisztdzasa kiilon tanulmanyt igényel.” Mivel a kérdés azota is
foglalkoztatja, ebben a tanulmanyban tér vissza igéretére: arra vallalkozik, hogy Gjabban
feltart forrasokat szolaltasson meg, s altaluk egy 1épéssel elobbre vigye a kutatast. A
kérdés Onmagéiban is igen fontos, s a forrasok arr6l vallanak, hogy Csikszék
pacifikaldsanak” érdekes, fordulatos torténete van. Dorsner ezredesnek, a csiki
gyalogezred parancsnokdnak nem kevesebb, mint egy hoénapra volt sziiksége ahhoz,
hogy a ,,pacifikalast” befejezettnek tudhassa. Ugyanis olyan belsé ellenerék 1éptek fel,
amelyek Haromszékkel egyiittmiikodve szerették volna az onvédelmet megszervezni.
Ezeket az erdket kellett legytirnie Dorsnernek ¢és Heydte csaszari kapitdnynak,
Udvarhelyszék hodoltatdjanak és hirhedt katonai parancsnokéanak.

Az események fonalat egy ismert, de nem eléggé tudatosult mozzanat
felelevenitésével inditjuk el. Azzal, amit Székely Gergely haromszéki birtokos, az 1848-
as események résztvevoje emlékjegyzetében irt, nevezetesen, hogy a marosvasarhelyi
vesztes csatabol menekiilében, 1848. november 7-én, egy gyergyoi havasi kocsmaban
megalltak pihenni, s ekdzben sziiletett meg az elhatarozas, hogy kérni fogjak Balasi
Jozsef csiki fokiralybirot és Mikdé Mihaly csikszéki kormanybiztost, gyergyoi

A helyi nemzetdrségek mindkét székben megkisérelték az ellenallast, s az elsé tamadasok elharitasaban
némi sikert értek el.

4 Erdély torténete, I11. k. (Szerk.: Kopeczi Béla és Szasz Zoltan) Budapest, 1986. 1 405. o.
5 Endes Mikiés: i. m. 277-278. o.

® Orban Baldzs: i. m. 11 k., 157. o.

7 Egyed Akos: i. m. 149. 0.
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kiralybirot, hogy ,,0nvédelmiink érdekében” masnapra Csikszeredaba hivjanak Ossze
értekezletet. Az értekezletet november 8-an valoban megtartottak, amely lelkesedéssel
elfogadta azt a tobbek nevében elbterjesztett javaslatot, hogy Csikszék és Haromszék
egyiitt szervezze meg az dnvédelmet. Az értekezleten szamos csiki és haromszeki tiszt és
polgari személy vett részt. Ott volt Dorsner ezredes is, a csiki hatarérezred
foparancsnoka. Az emlitett forras szerint Dorsner ezredes is ,lelkesedést” mutatott, s
kijelentette: 10 000 harcost fog kiallitani, s azokat az ezred raktarabol felszerelteti. Ezzel
kezd6dott Dorsner alnokoskodasa, amit viszont a jelenlévék nem észleltek,
ellenkezdleg: kijelentésében teljességgel megbiztak. Az ezredes fenti nyilatkozata utan
ugyanis az egyik kozismert jelenlévé: Nagy Lajos, a feloszlott székely tabor gazdasagi
biztosanak ifj. grof Bethlen Janosnak a titkara, atadta Dorsner ezredesnek a felkelési
alapbol megmaradt 36 000 eziist forintbol allo jelentds Osszeget, a felallitandd haderd
szervezése céljabol.t

Az eddig elmondottakbdl két kovetkeztetés vonhatd le: 1. 1848. november 8-an a
csiki és haromszéki székelyek csikszeredai értekezletén elhataroztak a két szék kozos
onvédelmének megszervezését és 2. az oOnvédelem szervezését — a jelenlevok
beleegyezésével — Dorsner vette a kezébe.

Milyen 6nvédelem?

Az onvédelmet az értekezlet résztvevdi — és ezt a fejleményekbdl tudjuk —
kéttéleképpen értelmezték. Azok a székely tisztek és polgari személyek, akik a gytilést
kezdeményezték, az agyagfalvi hatarozatok szellemében a magyar forradalom ¢€s (a mar
elkezdddott) szabadsagharc oldalan képzelték el Csikszék és Haromszék foldjének
védelmét, mig Dorsner ezredes és tarsai’ az ellenkezé oldalon 4llva gondoltak a
védekezésre. Dorsner fOparancsnok tetteit végig a General Commando foparancsnoka
Anton Puchner tabornok 1848. oktéber 18-an kiadott proklamacidja iranyitotta, amely
teljes és feltétel nélkiili megadasra szolitotta fel a magyar forradalom képviseldit és
hiveit, igy természetesen Csikszéket is, amely — a tobbi székely székekkel egyiitt — mar a
tavasz folyaman csatlakozott a magyar forradalomhoz, s az unié megszavazasatol a
magyar kormény fennhatésaga alatt 4llt.'® Csakhogy ezt az alapallasat Dorsnernek
lepleznie kellett, mert november elején semmiféle katonai er6vel nem rendelkezett: a
csiki gyalogezred, amelyet 0 vezényelt, s amelynek Széaszrégen bevételekor szabad
rablast engedélyezett, éppen ennek kovetkeztében szétszéledt. Id6be telt annak
Ujjaalakitisa.'!

Addig pedig kénytelen-kelletlen, de egyiitt kellett mikodnie a polgari
kozigazgatassal, amelynek ¢élén Balasi Jozsef székely fokiralybiro allt. Balasi
fokiralybir6 nem tartozott a magyar forradalom feltétlen hivei koréhez. Vallomasa
szerint Ugy politizalt, hogy a magyar forradalom ellenfeleit se haragitsa meg, mert nem

8 Székely Gergely: Haromszék varmegye gazdasagi viszonyai. Magyar Orvosok és Természetjarok XVIII.
vandorgytilésének kiadvanyai. Budapest, 1875. 25-26. o.

°F eltételezhetd, hogy Dorsner hivei koziil is részt vettek néhanyan az értekezleten.
10 Egyed Akos: Kossuth és a székelyek 1848-ban. Szdzadok, 128 évf. (1944), 5. 838-839. o.
" Jakab Elek: Szabadsagharcunk torténetéhez. Visszaemlékezések 1848—49-re. Budapest, 1880. 406. o.
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tudhatta kinek az oldaldn lesz a gyézelem.'” De annak mégis ellenallt — legaldbbis egy
ideig -, hogy Dorsner teljesen atvegye a szék igazgatasat. Kettdjilk huzavonaja azonban
az ezredesnek kedvezett.

De kovessiik az eseményeket!

November 9-én, tehat a csikszeredai értekezlet masnapjan, Dorsner a Csikba vezetd
utak elsancolasat inditvanyozta, s arra hivta fel Balasi fokiralybirdt, hogy egyiitt jeloljék
ki a helyszineket, s rendeljék ki a munkasokat az utak elzarasdhoz."”> Az lizenetet Klubler
hadnagy adta at a kiralybironak, aki — nyilvanvaldéan foparancsnoka megbizasabol — azt
is megkérdezte, hogy ,milyen ellenséget” nem lehet beengedni? , Middn a felség
katondit latjuk ennek nem kell ellenszegiilni”*~ hangzott a felelet. Ezt — amint az
iizenetvaltasbol kideriil — Dorsner ezredes sz6 szerint értette.'

Az emlitett megegyezéssel kapcsolatban azonban felvetédik két wjabb kérdés,
amelyek szorosan kétédnek a ,,pacifikacio” torténetéhez.

L3

Az els6 kérdés: ha a ,felség katondina
elsancolni a bejard utakat?

nem kell ellenszegiilni, miért kellett

A masodik kérdés: miért nem engedte be Dorsner Heydte csaszari szdzados csapatait,
amelyek a szomszédos Udvarhelyszéket megszallva tartottdk, s barmely pillanatban
orommel léptek volna be Csikba is? Ezt egyébként a fOparancsnokuk tobbszor
tudomésara is hozta Balasi fékiralybironak.'s

Az els6 kérdésre azt valaszolhatjuk, hogy Dorsner semmiféle fegyveres katonasagot
nem akart Csikba beengedni (kivéve természetesen a hazatérd csiki ezred tagjait), mert —
és ezzel a masodik kérdésre is feleletet kapunk — megalazo lett volna szdmara, hogy ott,
ahol korabban foparancsnokként majdhogy teljhatalmua ar volt, nalanal rangban kisebb
tiszt ,,hodoltasson” az oktdber 3-i csdszari nyilatkozat, valamint Puchner tdbornok
parancsa szerint. A ,maga” ezrede teriiletén, maga akart ,rendet” teremteni. Sajat
politikajat feltételezhetéen az is motivalta, hogy nem szerette volna Csikszéket és
hataréri népét (amelyben szamos hive volt) kiszolgaltatni Heydte martaloc csapatai
kegyetlenkedéseinek.

Dorsner ezredes tehat a maga utjan haladt, bar végso célja a mar emlitett semlegesités
volt. Az onvédelmi partot azonban még nem sikeriilt legydznie, Balési fokiralybird
pedig mindenképpen szerette volna megosztani a feleldsséget a szék mas polgari
vezetdivel is. Ezért november 11-re 6sszehivta Csikszék ,,Védelmi Bizottmanyat,” amely
valészintileg a korabbi Honvédelmi Bizottmany tagjaibdl allt.

A Védelmi Bizottmanynak az volt a feladata, hogy valaszt adjon Puchner
generalisnak az oktober 18-i proklamacidban kifejtettekrdl, vagyis arrél, hogy hajlando-

12 Miké Mihaly kormanybiztos, gyergyoi kiralybird szerint Balasi Jozsef azt vallotta, hogy ,.hivatalos
intézkedéseket ugy szeretné tenni, hogy az ellenség nagyon ne bosszankodjék, miszerint, ha vesztiink,
kedvezésre szamithassunk.” Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban — MOL) F. 245. Teljhatalmt Orszagos
biztosok iratai. 3. csomd. Miké Mihaly Csanyhoz, 1849. marcius 24.

13 MOL F. 245. 3. cs. Csiksomlyé, 1848. november 9.

' Kiemelés az eredetiben.

5 A fokiralybiro szerint ,,ebben Dorsner(!) ezredes is megegyezett” /Uo. Jegyzék 558/1848./
1 o. Heydte szazados november 19-i atirata: december 2. atirata. Jegyzék 558/1848.
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e a sz€k feltétel nélkiil meghodolni a General Commandénak, ami a katonai diktatura
elfogadasat jelentette volna. A bizottmanyi tagok két partra oszlottak: a kisebbség
hajland¢ lett volna egyezkedd feliratot intézni Puchnerhez, de a tobbség elnapoltatta az
igyet mindaddig, amig eld6l, hogy Haromszék mit hatdroz az Onvédelemmel
kapcsolatban a november 14-re dsszehivott népgytilésen.'” A november 11-i iilésrél Csik
Védelmi Bizottmanya futar altal kiildott értesitést a haromszéki 6nvédelemben vezetd
szerepet vive Kézdivasarhely tanacsanak, amelyben tudatta, hogy a szomszédos
Udvarhelyszéket idegen katonai eré' dulja, sarcolja, s mar Székelyudvarhelyt is
elfoglalta. ,,Eletiinkot s vagyonunkat fenyegeté veszély éppen a sarkunkban van, az
ilyen vészteljes koriilmények kozt az egységre, az egyetértésre legnagyobb sziikség van”
— fejtegette az atirat — ,masfeldl ovakodnunk kell attdl, nehogy valami olyast
végezziink, mi nemzetiségiinket veszélybe dont[i].” ,,Atyafisagos bizalommal” kérték
Kézdivasarhely tanacsat, kozolje véleményét futar altal, hogy a ,rablocsoport
eltavolitasara milyen fellépést tartanak sziikségesnek”. Valaszukat a csikiak november
14-én szerették volna megvitatni."

A fentiekbdl kitlinik, hogy a november 11-én Dorsner jelenléte nélkiil (!) tilésez6
Védelmi Bizottmany 0jbol sziikségesnek tartotta Csik és Haromszék egyiittmiikodését az
onvédelem érdekében. Ovatosan ugyan, de Csikszék ,,hajlott” az onvédelemre.

Minderrdl Balasi fokiralybirdé még aznap, vagyis november 11-én sietett értesiteni
Dorsner ezredest, de a Védelmi Bizottmany tudta, tehat beleegyezése nélkiil felajanlotta
az ezredesnek: egymaga dontse el, hogy kiildjenek-e egyezked$ taviratot Puchner
tdbornoknak, vagy sem.”® Balasi fékiralybiré csusztatdsa ellenére Puchner azonnal
atlatta, hogy a Védelmi Bizottmany sszetétele nem felel meg az ¢ szandékanak, hiszen
egyezkedik Haromszékkel, amit 6 mindenképpen megakadalyozandonak tartott. Ezért
felszolitotta a fokiralybirot: ,,még néhany kozbizalmi embert nevezzen ki, akik a
honvédelmi tanacskozasokon jelen legyenek.” Ennek értelmében hivta be Balasi a
Bizottmanyba Ferencz Jozsefet Menasagrol, valamint a szentimrei Kolumban Ferencet —
valoszini mindketten ,,pacifikalt” személyek voltak, valamint Kolt kaplart. Ezzel a
Dorsner-part bizonyosan megerdsodott. De Balasi fokiralybiron ismét erét vett a félsz:
mi lesz, ha nem az osztrak haderd, hanem a magyar szabadsagharc kerekedik feliil? S a
fentiek utan egy nappal atiratot kiildétt az dnvédelem egyik f6 alakjahoz, Tamas Andras
nyugalmazott 6rnagyhoz: ,,Tamas Ornagy november 16-an tanacskozasba megjelenni
felszolittatik.”*'

Ez utobbi nagyon fontos adat, mert Tamas Andrds korabban a csiki nemzetorség
szervezdje volt; Bem a késobbiekben Csikszék egyik katonai parancsnokéva nevezte ki,
egy év multan pedig, 1849. oktober 18-an, Heydte a Kolozsvar és Szamosfalva kozti rét
mentén bitofan végeztette ki az ugyancsak csiki Sandor Laszlé nemzetér szazadossal

7 MOL F. 245. 3. cs. Balasi Jozsef fokiralybir6 Dorsner ezredeshez. Somlyo, 1848. november 11.
18 ,»Rablo csapat”.

19 Balasi f8kiralybiré Kézdivasarhely Tandcséhoz. Somlyo, 1848. december 11. (Kézdivasarhely Levéltara
a sepsiszentgyorgyi Allami Levéltarban. 1848—1849-i iratok. Jelzet nélkiil).

20 Mint szitkségesnek véli, agy intézkedjék” MOL F. 245. 3. cs. Jegyzék.
21
Uo.
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egyiitt.”? Ezek alapjan nem nehéz arra kovetkeztetniink, hogy Tamis Andris a csiki
ellenallas egyik szervezdje volt, akarcsak Sandor Lasz16.

Tobb mint feltételezés, hogy Tamas Andras bevonasa a Védelmi Bizottmanyba jol
jott Dorsnernek is, mert a kiviilallo szervezkedést nehezebben lehetett ellendrizni. Erre
vallé adat az is, hogy a Gyergyodalfaluban laké Mikoé Mihaly, a magyar kormany
korméanybiztosa is meghivot kapott a tanacskozasokban valo részvételre. Ennek viszont
ellentmondani latszik Balasi Jozsefnek az a kés6bb Csany Laszld orszagos
kormanybiztoshoz kiild6tt 6nmentd atirata, mely szerint azért hivta Mikdé Mihalyt és
masokat, hogy a polgéri kozigazgatast fenntarthassa.”> Csakhogy Miké mér nem bizott a
fokiralybiroban és a tanacskozasoktdl tavol maradt. A hattérb6l azonban minden
bizonnyal az 6nvédelem egyik mozgatoja volt (ezért erdsitette meg a magyar kormany
Erdély felszabaditasa utan is a kormanybiztosi megbizatasat). Bar ez a kérdés tovabbi
tanulmanyozast igényel, annyi bizonyos, hogy a Védelmi Bizottmany november
kozepén még hatalmat képviselt a székben, ezért Dorsner belillrdl is igyekezett azt
bomlasztani, semlegesiteni.

Csiksz€ék halogato allaspontja idegesitette Puchner csaszari fovezért, mert november
koézepén még mindig nem kapta kézhez a vart nyilatkozatot, amelyben a szék magat
,haditorvény” ala adja, s hajlandé a Féhadiparancsnok kormanyzasat elismerni. Ezért
utasitotta Heydtét, hogy erélyesen szoélitsa fel Csikszéket a hodold eskii azonnali
letételére. Heydte 48 orai haladékot adott a meghddolasra.®* Ezt a fajta iratot a
diplomacia ultimatumnak nevezi. Csik torténelmének dramai napjait élte: valasztania
kellett a fegyveres onvédelem és a szolgai alavettetés kozt. A valasztas nem volt konny,
mert Heydte azt ajanlotta Puchnernek, hogy a szebeni csaszari er6k induljanak
Haromszék ellen, maga pedig egyidejlileg Csikszék ellen tdmadna, hogy az eskii letételét
kikényszeritsék. Ilyen koriilmények kozt hivta 6ssze Balasi fokiralybiré november 21-re
a sz€k helységeinek képviseldit, tehat az addigiaknal szélesebb forumot, népgyilést,
mert ,,a kivant nyilatkozat csakis a nép megbizottjai kdzos akaratjabol keletkezhetik.”*

Valdban, november 21-én Osszeiiltek Csik-, Gyergyd és Kaszonszék képvisel6i €s
nyilatkozatot fogadtak el arrol, hogy — akarcsak Haromszék — Csik is hajlando
megegyezésre a kovetkezd feltételekkel: a szék hatarai kozé ellenséget be nem fogad,
fegyvereit le nem rakja, s nem ad segitséget ,barmely ellen(fél) megtdmadasara.””
Feltételezni is nehéz, hogy Dorsner ne adta volna beleegyezését az emlitett nyilatkozatot
elkiildésébe, hiszen abban pacifikacios politikdjanak érlelédését lathatta. Kézdivasarhely
vezetdsége Haromszék nevében valdban ugy értelmezte — kissé elsietve — a szamara is

22 6. Bona Gabor: Kossuth Lajos kapitanyai. Budapest, 1988. 701. o.

2 MOL F. 245. 3. cs. Balasi Jézsef Cséany Laszlohoz. Készonimpér, 1849. marcius 26.
% Uo.

Uo.

26 Kézdivasarhely varos levéltara a sepsiszentgyorgyi Allami Levéltarban, 9 030/848.

25
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eljuttatott nyilatkozatot, mint egyféle meghddolast Puchner tabornok el6tt.”” Puchner
tabornok azonban nem feltételeket allitd targyaldsi készséget vart, hanem a katonai
uralom elfogadasat biztositd nyilatkozatot: ennek érdekében ujabb figyelmeztetést
juttatott Csikszékhez, pontosabban Heydte altal elkiildte Balasi fokiralybirohoz (és nem
Dorsnerhez!) azt a teljes és feltétlen hodolast koveteld jegyzéket, amelyet megelézdleg
Haromszékhez intézett. Heydte kisérd levele magyarazatot flizott Puchner szokatlan
eljarasahoz. Eszerint: ,,a honi felséges hadi fovezérség sem a székkel, sem a hatarnoki
katonasaggal és parancsnokaival (sic!) teljességgel semminemii értekezésbe és
levelezésbe nem bocsatkozhatik és nem is ereszkedend, miel6tt a csiki népségnek és
elljaroinak altalanyos feltétlen alavetése meg nem tortént.® Az sem véletlen, hogy a
Haromszékre betort Heydte, ezt nyomatékositando, a felsérakosi taborban keltezte
Csikszékhez kiildott atiratat.

Az atiratban Heydte egyiitt elemezte Haromszék és Csikszék belsd helyzetét, amely
szerinte annyiban egyezett, hogy ,mindkettében a torvényes térr6l eltérve radical
revolutioi irany vétetett.” De — irta Heydte — ,,Csik mégis kedvezobb helyzetben van,
mert alavetési nyilatkozataban a torvényes TUtra visszatérni szandékszik, amit
hatarozottabban kifejezett, mint Haromszék. Amellett Csikban a »nemesi part«
befolyasa kisebb s jobb a »katonai érzék«” is. S fontos, hogy ,,Csikban a hatarori tisztek
és a polgari hatosag a Commandérozo General O Excellencigjanak f. é. oktober 18-an
kolt Proclamatidja értelmében tettlegesen és 6szintén mitkddendnek. Ez reményt nyujt a
teljes megegyezésre.” Ezért kérte a fokiralybirot, hogy a széki ,,polgari és katonai”
hatésag megbizottai jelenjenek meg az Oladhfaluban december 2-an tartando
értekezleten, ahol a megegyezésrél szo lesz. A fenticket — utasitotta Heydte a
fokiralybirot — ne feledje el hivatalosan kozolni a csiki ezred kormanyaval. A népet
pedig fel kell vilagositani, nehogy a felhivast cselfogasként fogja fel. Ismét 48 orat
szabott Heydte Csikszéknek a valaszadésra és kozolte: a dontés szerint fog cselekedni.”

A fentiekbdl kitlinik Puchner fOparancsnok és megbizottja szandéka, hogy hol
hizelkedéssel, hol fenyegetéssel nyomast gyakoroljanak Csikszékre: mindenképpen meg
kivantak akadalyozni Csikszék és Haromszék onvédelmi harcanak Osszehangolasat.
Vilagossa valt az is, hogy Dorsner nem allt kozvetlen kapcsolatban Heydtével, s a
Puchner tabornokkal vald viszonya sem lehetett teljesen zavartalan. Erre vallo adat,
hogy Balasi fokiralybir6 Heydtéhez cimzett két levelét ,hiheté Dorsner ezredes
rendelete kovetkeztében” a csiki posta nem kozvetitette!*

A széki bizottmany 29-én targyalta meg Heydte atiratat, de a mar megtett
nyilatkozatnal nem akart tovabb lépni a teljes feladds fel¢. Ellenkezbleg, a vitiban az
onvédelem hivei kerekednek felill, s ismételten kérték Haromszék fokiralybirojat, futar
altal értesitse Csikot, mit hatarozott a november 28-i (4jabb) gyiilésén HaromszEék ,,.a
kozos iigyrol”. A valaszt a december elsején tartand6 bizottmanyi gytlés elé fogja
terjeszteni Balasi fokiralybir6.! Mint ismeretes, Haromszék 28-i4n a fegyveres

7 Uo.
2 MOL F. 245. 3. cs. Jegyzék.
2 MOL F. 245. 3. cs. Heydte levele, Balasi fokiralybirohoz. Fels6-Rakos, 1848. november 27.
30
Uo.

31 Uo.
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onvédelem mellett dontott. * Es ez dontd hatassal volt Csikszékre: a december elsejei,
Csiksomlyon tartott népgyiilés elhatarozta az oOnvédelem vallalasat. A csikszéki
képviseld bizottsag 41. szamu, Kézdivasarhelyhez cimzett atiratabdl jol rekonstrualhato
az esemény. Mivel alapdokumentumrdl van sz6, részletesen ismertetjiik.**

Az atirat visszatért a november 21-i hatarozatra, amely bizonyos feltételek mellett
Csik feltételeit elutasitotta, a szék sem fogadta el a katonai uralmat, mert a kilatasba
helyezett ,feltétlen feladas alkotmanyos szabadsagunk és nemzetiségiink végképpeni
elenyésztével, minden elére remélheté haszon nélkil ilyetén cselekvényeinkre a
gyavasag legszégyenitobb bélyegét iitné”. Csik, értesiilvén Haromszék elhatarozasarol,
maga sem tehetett egyebet, mint ,,atyankfiai intézkedéseivel mindenekben kezet fogni.”
Az egylittmiikodésrdl folytatando targyalasokra Gabor Janost €s Balasi Ferencet jelolték
ki. Segitséget igértek Haromszéknek, de maguk is igényt formaltak a segitségre.
(Puskaporra és toltényre!). Kérték, intézkedjenek, hogy lovasposta allandositasaval a két
szek kozott folyamatos legyen az Osszekottetés. A levél végsd sorai is figyelemre
méltdak: ,,Eber figyelem, szoros Osszetartas, szigorti engedelmesség és példas jozansag
legyen tényeink vezérosztone, s talan (!) az ég Ura meg jutalmazandja torekvéseinket.”
A levelet Balasi Jozsef fokiralybiro és Balasi Ferenc irta ala.

Csikszék tehat hajlandd volt kdvetni Haromszéket; gyGzedelmeskedett a székely
szolidaritas, amelyet egyébként annyit hangstlyozott a csikiak levele.

Hogy Csikszék komolyan gondolta a Haromszékkel vald egyiittmiikodést az
onvédelem érdekében, ahhoz semmi kétség sem fér, hiszen Heydte szdzadosnak is
kertelés nélkiil megirtak: mivel a csiki négy feltétel koziil a General Commando egyet
sem fogadott el, ,az ebbdl kdvetkezett kedvtelenség [az Oldhfaluba menesztendd]
biztosok kinevezését hattérbe szoritd ¢és szotobbséggel biztosok nem kiildése
hatdroztatott.””** Balasi fokiralybir6 a fentiekhez még hozzafiizte: 6 ugyan a viszonyok
békés kiegyenlitése érdekében szeretett volna Heydte szdzadossal egyezkedni, de azt
megtenni ,,ezuttal nem lehetett”. S végiil Csikszék onvédelmi harcidnak elhatarozasat
Balasi fokiralybiré Dorsner ezredesnek is vilagosan tudomdasara hozta.*

Vannak olyan adataink is, amelyek mar konkrét intézkedésekrdl szolnak. Mikod
Mihaly egyik levelében az all, hogy a december elsején tartott népgyiilés hatarozata
nyoman Ot a fokiralybir6 december masodikan felszolitotta, hogy vegyen részt a
,védkormany”, vagyis a védelmi kormany iilésén.*® A Kozlonyben, a magyar korméany
hivatalos lapjaban 1849. februar 9-én Doézsa Daniel rovid kozleményt jelentetett meg,
amelyben azt irta: ,,A csiki nép Haromszéknek segédkezet nyujtani vagyott;
népgytiléseken a taborba szallast meg is hatarozta, Beczmant valasztvan févezériil.”

32 Boyed Akos: Héromszék... i. m. 123-132. o.

3 MOLF. 245.3.¢cs. A Kézdivasarhelyi tanacsnak, Csiksomlyd, 1848. december 1.
3* MOL F. 245. 3. cs. Jegyzék

35 Uo.

*$ MOL F. 245. 3. cs. Miké Mihdly Balési Jozsefhez, 1848. december 14.
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Csik tehat 1848. december elsején elhatarozta, hogy Osszefog Haromszékkel s az
onvédelem érdekében kisebb eldkésziileteket is tett. Csakhogy nyomban utdna valami
olyan fordulat tortént, ami az dnvédelem gyakorlati megkezdését megbénitotta.

El6szor is: a Kézdivasarhelyhez intézett atirat, amelyben Haromszéket az dnvédelmi
hatarozatrol értesitették s dsszefogast ajanlottak, december 4-én még nem érkezett meg
rendeltetési helyére. S6t, Kézdivasarhely vezetdi egy — Kovacs Daniel fébiro, Toth
Samu szdzados és masok altal — Csikszék népeihez 4-én keltezett felhivasban mar arra
kérték csiki ,,véreiket”, ne engedjék magukat félrevezetni, mert az a hir jarta, hogy Csik
fel6l is megtamadjak Haromszéket. ,Hat ti ragadnatok-e fegyvert elleniink, kikkel
ugyszolva egy kenyeret esztek? Vagy adnatok-e utat a minket legyilkolni célzd
ellenségnek?”?’

Mi tortént, mi okozta a hirtelen bekovetkezett fordulatot?

Roviden az, hogy Dorsner ezredes mar a hatarozat elfogadasakor akcidba 1épett:
akkorra gyakorlatilag mar a kezébe vette a szék irdnyitasat, s mind a polgari
kozigazgatast, mind a Védelmi Bizottmanyt elszigetelte, miikddésiiket megbénitotta.
Teljes katonai kormanyzatot vezetett be, Onhatalmulag intézkedett. Kiilonb6zd
modszerekkel sikeriilt a hatarérezred néhany szdzadat ismét fegyverbe kényszeritenie, s
szigora katonai fegyelem ald vetnie. Orban Balazs nagy miivének ,Csik a
forradalomban” cimti fejezetében roviden, de pontosan megirta, hogy Dorsner ,,a polgari
hivatalnokok ellen felbujtogatott katonasag egy részét Csikszeredaba Osszevonvan, a
hatalmat kezébe ragadta, s midén egyfeldl Heydtével egyezkedett, hogy Csikba idegen
katonasag ne 1épjen, masfeldl Készonujfaluba figyeld csapatot allitott fel az 6nvédelem
dicsé harcét kiizdé haromszékiek ellen.” ** Dorsner mér korabban is letartéztatott olyan
egyéneket, vagy katondkat, akik Haromszékre szerettek volna menni. December elsején
24 elfogott honvéd kiszabaditasarol targyalt Kézdivasarhely vezetdsége, s aznap
jelentette Székely Sandor Csikbol érkezett katona: ,,Dorsner minden egyéneket, kik
Haromszék segitségére jovetelét ajanljak, vagy arrdl beszélnek, befogja”, s mar 14
egyént tart fogva.*

1848 december elsd napjaiban megtortént a ,,pacifikalas”: Dorsner 10-i jelentése mar
az 1j helyzetet rogzitette. A fokiralybirohoz intézett utasitdsa ellentmondast nem tlrd
hangon jelentette ki: ,,minden ezen ezred kebelében levé kozonségek ide bé adott, és
mar fel is terjesztett nyilatkozataik szerént magokat fenséges erdélyi General Commando
autoritasanak (!) feltétlen aldja vetették, ¢és kovetkezdleg minden onnan jovo
rendeléseket elodeik példajara engedelmesen elfogadni és teljesiteni is fogadak.” Tehat
— olvashat6 az atiratban — Puchner generalis oktober 18-i Proclamatidja Csikban életbe
Iépett. Egyben azt is kijelentette, hogy a ,,bljtogatok és a kozrendet és csendet haboritok
ellen” katonai torvénykezést vezetett be. *° A csiki ellenallisnak annyit mindenesetre
sikeriilt elérnie a pacifikalas feltételeként, hogy a szék teriiletére ellenséges katona nem
1éphetett be. Es ez nem volt jelentéktelen eredmény.

37 Uo. 2. cs. Kézdivasarhely Csikszék népeihez, 1848. december 4.
¥ Orban Baldzs: i. m. 11. k. 157. 0.

39 Kézdivasarhely levéltara a sepsiszentgydrgyi Allami Levéltarban. Kézdivasarhely jegyz6konyvei. 1848.
december 1.

40 MOL F. 245. 3. cs. Dorsner Balasi Jozsethez, 1848. december 10.
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Része volt-e a Dorsner-féle december elsejei ,,puccs” sikerében Balasi fokiralybiro
kétkulacsos politikajanak? Es felmeriil az a kérdés is, hogy egyaltalan elkiildte-e a
fokiralybir6 Haromszékhez azt a kialtvanyt, amelyben Csik az dnvédelmet elhatarozta?

Nem all szandékunkban minden aron aruldkat keresni, de ez esetben maga Balasi tett
olyan nyilatkozatot, amely ellene szol.

Dorsnernek az 6nvédelmi hatarozattal kapcsolatban azt irta: ,,Ambar e ho elsé napjan
tartott bizottmanyi gyilésben a helységek képviseldi nagyobb részének akaratjabdl a
védelmi allas kimondatott, elére lathatd volt, hogy ez csakis a katonatiszt urak
segedelmével kivihetd, mert ha a nép célszerii elrendezetét és vezetését ahhoz értd
tapasztalt katonai tiszt urak nem vallaljak, a polgarok kozott olyan ki azt teljesithetné —
nem talaltatik.” Es itt kdvetkezik a kritikus beismeré mondat: e szerént célszeriibb volt
a fiiggés megerdsitése,”*! vagyis a General Commandétol valo fiiggés jboli elfogadasa.
A fiiggés megerdsités” abban is kifejezésre jutott, hogy 17 csiki falu elkiildte koveteit
Olahfaluba Heydtéhez.*

Haromszék nehéz helyzetbe keriilt, mert elmaradt a Csiktol remélt segitség. A
,.pacifikaci6” elfogadasanak hirére népfelkelés kirobbantasara tettek kisérletet: ,,fegy-
veres demonstratioval” probalkoztak amelyhez a biztatds Csikbol érkezett: ,Némely
Csikbdl jott egyének ugyan erdsitik, hogy csak Dorsner ezredes vesztegette meg a
népet,” ,,egy kis fegyveres demonstracio elég lenne a népet visszahozni az iigy mellé” és
,-Dorsnert megbuktatni”.”* Nagy Sdndor Haromszék énvédelmi harcarél irt munkajaban
tért ki a kérdésre: Haromszék valasztmanya december 11-i hatarozata szerint ,,a Dorsner
armanyos hitegetése altal semleges helyre allitott, s katonai kordonnal elzart” Csikba egy
120 gyalogosbol és 18 székely huszarbol allo, egy 3 fontos agyuval ellatott toborzo
testvéresapat” indult.* A csapat kikiildését megerdsiti a Haromszék onvédelmében
kitlint Matskasi Antal vallomasa, amelybdl az is kideriil, hogy ennek a kis hdromszéki
kiilonitménynek a benyomulasat a két szék hatdran harom szdzad csiki katona
megakadalyozta.*®

Lassuk roviden, milyen okai voltak az Osszefogas elmaraddsanak, a székely
szolidaritas megbicsaklasanak. Miért nem sikeriilt Csikszéknek az, amit Haromszék
sikeresen megvaldsitott?

Ha Csikszék és Haromszék parhuzamos torténetébdl indulunk ki, kozelebb jutunk a
kérdésekre adando valaszokhoz. Haromszék helyzete 1ényegesen kedvezdbb volt az
agyagfalvi Székely Nemzeti Gyilés, illetdleg a marosvasarhelyi vesztes csata utan, mint
Csikszéké. Ugyanis, miel6tt az elobbi szék vezetéi az agyagfalvi nemzeti gyilésbe
elindultak volna, kineveztek egy ideiglenes széki tisztséget, amely kapcsolatot tartott az
Agyagfalvan tartozkodokkal, és a kapott értesiiléseknek megfelel intézkedéseket
hozott: mar oktober 19-én felszolitotta a helységek nemzetéreit, gyiiljenek Ossze a

I Uo. Jegyzék.

42 Kézdivasarhely levéltara a sepsiszentgyorgyi Allami Levéltarban. Kézdivasarhely jegyzokonyvei. 1848.
december 5.

B Az Erdélyi Muzeum Egyesiilet Levéltara a kolozsvari Allami Levéltirban. Béldi Gergely naploja. Az
1848-as torzsanyag.

* Nagy Sandor: Haromszék onvédelmi harca 1848-49. Kolozsvér, 1896.
45 Allami Levéltar, Kolozsvar. Ereklyemiuzeum. M. doboz.
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kijelolt helyeken. Kovetkezésképpen, amikor a szék vezetdi visszaérkeztek
Agyagfalvarél, mar alakuléban volt az dnvédelem szervezete, amelyet Berde Mozes,
Haromszék kormanybiztosa kovetkezetesen tovabb épitett. Csikot viszont a
visszaérkezOk késziiletlentil talaltdk, s — amint lattuk — a védelem katonai tigyeinek
intézése mar kezdetben atcstiszott Dorsner ezredes kezébe. Mikd Mihaly kormanybiztos
nem tudott gy cselekedni, mint Berde Mozes Haromszéken.

Es ezzel ratérhetiink a hatarOrségi tisztikar szerepére. Mig Haromszéken — igaz, a
forradalmarok nem kis nyomasara — a fobb katonatisztek a katonai alakulatok élére
alltak, Csikban Dorsner és Beczman csak formailag vallalta az oOnvédelmet; a
gyakorlatban  Puchnert szolgaltdk, bar masképpen, mint Heydte kapitany
Udvarhelyszéken. A fegyveres alakulatoknal maradva: a Kossuth-huszarsag (a Matyas-
huszarok), valamint szamos csiki és gyergyoi huszar és a XII. honvéd zaszloalj
megmaradt része Haromszékre vonult vissza és segitették az onvédelem hadierejének
kiépitését, majd a fegyveres onvédelmet. Csikban a tisztikar nagyobb mértékben allt
idegenekbdl, mint Haromszéken, s az is tény, hogy a katolikus Csikban inkabb elterjedt
a habsburgianus szellem, mint a nagyrészt protestans Haromszéken.

Nem kevésbé jelentds szempont volt tovabba, hogy Haromszéken a széki vezetés és a
nagy Honvédelmi Bizottmany mellett tevékenyen mikodott a legelszantabb
forradalmarokat (Gabor Aront, Gal Danielt, Bir6 Sandort és masokat) tomoritd n.
Kiskomité, amely nem tiirt megalkuvast, Csikban viszont hianyzott egy ilyen szervezet,
mert Dorsnerék csirajaban fojtottak el az efféle kezdeményezéseket.

Végezetil: ha a székely szolidaritas 1848 6szi zavarainak tavoli okat vizsgaljuk,
ismételten utalnunk kell arra, hogy 1764-ben a hatardri rend felallitasaval a Habsburg
Monarchia altal a Székelyfold szétzilalasara elinditott folyamat 1848 6szén meghozta
gylimolcsét a Monarchia szdmara: az eltérd helyzetli székely székek lakoéit annyira
elfoglaltak a sajat helyzetiikbdl adodo problémak, hogy a legkritikusabb pillanatban nem
tudtak egymasnak megfeleld tamogatast nyujtani. A megosztottsagnak, a szolidaritas e
zavaranak Bem tabornok rovidesen bekovetkezett hadjarata vetett véget. Ettdl kezdve a
székelység egyontetlien sietett csatlakozni az erdélyi hadjarathoz, amelynek sikere
érdekében hatalmas emberi és anyagi aldozatot hozott.
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Akos Egyed

THE ,,PACIFICATION” OF CSIKSZEK (CSIK COUNTY) AFTER THE NATIONAL
ASSEMBLY OF THE SZEKLERS AT AGYAGFALVA

The Role of Colonel Dorsner

Summary

The Agyagfalva National Assembly of the Széklers (Hungarians of Eastern Transylvania) of
16-18 October 1848 ended at a resolution to keep to the Hungarian revolution. However the
newly organized Székler military units were defeated by the combined forces of the Hapsburg
administration and the Roumanian revolters; Marosszék and Udvarhelyszék counties got under
occupation. The revolutionaries of Csikszék and Héaromszék counties decided to organize their
self-defence, but Colonel Dorsner, commander of the Csikszék border regiment assumed the
authority in the county, so Haromszék had to fight out alone. However in February 1849 all the
Székler counties joined to General Bem’s campaign of liberation.

Akos Egyed

LA ,,PACIFICATION” DU DISTRICT CSIKSZEK
APRES LA REUNION NATIONALE SICULE (SZEKELY) D’AGYAGFALVA

Le role du colonel Dorsner

Résumé

La réunion d’Agyagfalva, au cours de laquelle les Hongrois-Sicules de Transylvanie ont
décidé de soutenir la révolution hongroise, a eu lieu du 16 au 18 octobre 1848. Mais les forces
unies du pouvoir Habsbourg et des insurgés roumains ont mis en déroute les formations militaires
sicules rapidement organisées, en occupant les districts Marosszék et Udvarhelyszék. Les
révolutionnaires des districts Csikszék et Haromszék ont décidé d’organiser leur autodéfense.
Cependant, le colonel Dorsner, le commandant en chef du régiment garde-frontiére de Csikszék a
pris le pouvoir, ainsi le district Hiromszék menait seul sa lutte d’autodéfense . Mais en février de
1849 les peuples de tous les districts sicules , y compris le district Csikszék, se sont joints a la
campagne libératrice du général Bem.
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Akos Egyed

DIE ,,PAZIFIKAZION” VON CSIKSZEK NACH DER SIEBENBURGISCHEN
NATIONALVERSAMMLUNG IN AGYAGFALVA

Die Rolle des Oberst Dorsner

Resiimee

Bei der Versammlung von Agyagfalva vom 16-18. Oktober 1848 entschieden sich die
siebenbiirgischen szeklerischen Ungarn, dal die szeklerischen Gebiete fiir die ungarische
Revolution eintreten werden. Aber die vereinigte habsburgischen Macht und die ruménischen
Aufstindischen zerschlugen die schnell organisierten szeklerischen Truppen und besetzten
Marosszék und Udvarhelyszék. Die Revolutionére von Csikszék und Haromszék entschieden sich,
ihre Selbstverteidigung zu organisieren. In Csik aber rif3 Oberst Dornser, der Oberkommandant
des Grenzwacheregiments von Csikszék, die Macht an sich. So mufBite Héaromszék seinen
Selbstverteidigungskampf allein austragen. Im Februar 1849 aber schlossen sich alle szeklerischen
Gebiete, auch Csikszék, General Bems Befreiungsfeldzug an.

Axow I0vbeo

LIALIAOUKALIMA” KOMUTATA YMKCEK ITOCJIE CEKEMCKOIO
HALIMOHAJIBHOI'O COBPAHU B CEJIE AIBAT ®AJIBA

Pounb nonkosuuka Jlopcuepa

Pestome

16-18 oktsa0pst 1848 roma cekeiickue BEHrphl TpaHCHIBBAHMM HA COOpaHHH B ceJe
AnparganBa NPUHAIM PELIEHHE O MOJJCP)KAHUM CeKeillaMu BeHrepckod peBosonuu. OpHaKo
o0beIMHEHHbIe CHIIBl ['abcOyproB M PYMBIHCKHX ITOBCTAaHIIEB PasTPOMMIIM HACHEX OPraHu30-
BaHHBIC BOCHHBIC (DOPMHUPOBAHUS CEKEHIEB, OKKYyIHPOBAaIM KOMHTaTel Mapom u YaBapxei.
PeBomronimonepsl Unkceka n XapoMceka IpUHSIIH pemeHne chopMupoBaTh caMmoobopony. Oqna-
Ko B UnKceke MoaKoBHUK JlopcHep, KOMaHIMP MECTHOTO MOTPAaHUYHOTO MOJIKA 3aXBaTUII BIACTh B
CBOM PYKH, M TaKUM 00pa3oM XapoMceK JIOJDKEeH ObLI OJIMH BECTH COOCTBEHHYIO caMooOopoHy. B
¢deBpae 1849 roma omHAKO BCe HACEICHUE KOMHUTATOB TpaHCWIILBAaHHHU, B TOM 4YuClie H YHUKCEK,
MIPUCOEANHIINCH K 0CBOOOaUTENEHON O0ph0e, Bo3riaBisieMoil renepainom bem.
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RABAR FERENC

AZ ESZEKI VAR FELADASA 1849-BEN

1848 oktoberében a magyar korméany és a Drava-vidék kormanybiztosainak
hatarozott fellépése nyoman az eszéki var magyar kézre keriilt.' Alig négy hénappal
késobb a 4500 f6s Orség atadta az osztrak csapatoknak a harom hoénapi élelemmel, tobb
szaz agyuval, 2500 mazsa l6szerrel ellatott er6dot. Kossuth téves helyzetértékelése, a
parancsnoki kar aruldsa, a Szlavonidban és Dunantilon kibontakoz6 osztrak
hadmtiveletek egyiittesen vezettek a var feladasahoz.

Az eszeki var 1848 decemberében

1848. december 2-an ko6z0s nyilatkozat tudatta a birodalom népeivel, hogy V.
Ferdinand lemondott a trénrol 1. Ferenc Jozsef javara, akit mar nem koteleztek az aprilis
torvények ¢és a magyar alkotményra tett eskii. Tronralépése alkalmaval kiilon
kialtvannyal fordult ,, Magyarorszag joérzésii” lakosaihoz, s igéretet tett arra, hogy ,,a
partiiték zsarnoki nyomdsa al6l a fegyver erejével” szabaditja fel 6ket.”

A hadiesemények az eszéki varbrség jelentds meggyengitését vontak maguk utan.
Kossuth december 14-én a vardrség legnagyobb létszamu regularis erejét, a 16. Zanini-
gyalogezred nyolc szazadat, siirgetd paranccsal Pestre rendelte, hangstlyozva ezen
egységek megbizhatatlansagat. 1848 oktoberében az ezred tisztikara megtagadta az
engedelmességet, Batthyany Kazmér kormanybiztos eltavolitotta 6ket a varbol. Kossuth
még nem tudhatta, hogy az ezred tjjaszervezett tisztikaranak tobbsége tovabbra sem
hajlandé a magyar ligyet szolgalni. Batthyany Kazmér kormanybiztos jelentéseibol
azonban értesiilhetett arrol, hogy a legénység lelkesen tamogatja a magyar korméanyt. igy
rendelkezése hatterében az a torekvése allt, hogy ily moédon az Eszak-Magyarorszagra
betort grof Franz Schlik tabornok ellen gyiilekez6 wjonccsapatokat regularis erdvel
egészitse ki.

A varlrség gerincét ado csapatokat potolni kellett: Kossuth vélasztasa az Eszéktol

1 Az eszéki var magyar kézre keriilését egy korabbi tanulmany ismerteti. Ifj. Rabar Ferenc: Az eszéki var
1848 6szén. Hadtorténelmi Kozlemények (a tovabbiakban: HK) 1995. 3.sz.. 45-75. o.

% Kozos nyilatkozat: Gyiijteménye a Magyarorszag szamara kibocsatott Legfelsébb Manifestumok és
Szo6zatoknak, valamint a cs. kir. hadsereg fOparancsnokai altal Magyarorszagban kiadott Hirdetményeknek (a
tovabbiakban: Gyijtemény). Els6 fiizet, Buda, 1849. 23-25. o. Koézli: Horvath Mihaly: Magyarorszag
fuggetlenségi harczanak torténete 1848 és 1849-ben. Budapest, €. n. Masodik kiadas II. k., 139-142. o.; Ferenc
Jozsef kidltvanya: Gytjtemény 25-27. o. Kozli: Pap Dénes: Okmanytar Magyarorszag fliggetlenségi harczanak
torténetéhez 1848-49. Pest, MDCCCLXVIIL 1II. k., 241-242. o. (a tovabbiakban: Pap: Okmanytar)

3 Zanini-szazadok Pestre rendelése: Hadiigyminisztérium taborkari osztalya Kossuthnak, 1848. december
14. Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: OL) H 2. Orszagos Honvédelmi Bizottméany (a tovabbiakban: OHB)
5515.; Kossuth Batthyanynak, 1848. december 14. Ko6zli: Barta Istvan (szerk.): Kossuth Lajos 0sszes munkai
(a tovabbiakban: KLOM) Budapest, 1952. XII1. k., 742. o.; A Zanini-gyalogezred tisztikararol és legénységrol:
Rabar: i. m 71-72. o.; Uibergabe der Festung Esseg an die k. k. Truppen am 13-ten und 14-ten Februar 1849.
Nach authentischen Quellen bearbeitet. Fiinfkirchen, 1851. (a tovabbiakban: Uibergabe) 9. o. Batthyany
december 15-én egyenesen azt irja Kossuthnak, hogy ,.kevésbé keriilne” a legénységgel tisztjeit ,,agyoniittetni”.
OL H 2. OHB 5858.
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nem messze allomadsozd 41. honvéd zaszldaljra esett. A Tolna megyei Onkéntesek
tobbsége mar oktober folyaman jelezte, hogy at kivan lépni a honvédseregbe. Kossuth
ezért utasitotta parancsnokukat, Perczel Sandor d&rnagyot, hogy 470 személy
kivalasztasaval alakitson Uj honvéd zaszldaljat. A felterjesztett tisztek elGléptetésével
gondoskodott a csapatok vezetésérol. A zaszloalj kiegészitését Tolna megye biztositotta.
December kozepéig a 41-es szamu zaszldaljnak sem a felruhdzasa, sem a felfegyverzése
nem fejez6dott be, hidba siirgette Csanady Pal ezredes, a pécsi, III. hadmegye
foparancsnoka. Perczel Mor murakdzi hadjaratanak befejezodése utan Tolna megyében
semmilyen fontos rendeltetése nem volt a zaszldaljnak. Csanady Pécs védelmének
erdsitésére akarta felhasznalni, az OHB azonban nem engedélyezte. Ez a fegyvertelen,
gyakorlatlan és minden alapvet6 felszerelést nélkiilozé zaszloalj kapta a parancsot, hogy
a regularis Zanini-gyalogsag helyét elfoglalja Eszéken. Batthyany Kazmér mar
december 16-an megtette a sziikséges intézkedéseket a 16. gyalogezred elinditasa
érdekében, egyben értesitette Kossuthot, hogy amint a 41. zaszloalj megérkezik Eszékre,
a regularis csapatok Pestre vonulnak.* Kossuth, akit siirgetett az id6, Ggy rendelkezett,
hogy a zaszléalj Szekszardrol Tolnara vonuljon, onnan gbzhajoé szallitsa 6ket Apatinig,
azt kovetden szekereken a lehetd legnagyobb gyorsasaggal Eszékre érhetnek.

A zaszloalj azonban egy hét késedelemmel ért a Drava-parti erédbe. Batthyany — aki
megfeleld helyismerettel rendelkezett — Batinahoz (Kiskdszeg) kiildte a szallitasra szant
szekereket, mivel a kiterjedt mocsarvilag az eredetileg célallomasnak megjeldlt
Apatinnal lehetetlenné tette a var megkozelitését. Az OHB téves utasitdsa tobb nap
veszteséget eredményezett. A gbzhajo Apatinig ment, majd onnan visszatért Batindhoz,
igy a zaszloalj csak december 21-én vonulhatott be a varba.” A megérkezett csapatok
lehangold képet mutattak, a kormanybiztos nem tudta leplezni csalodottsagat. December
24-én keserien irta Kossuthnak: ,,..ha még egy ilyen zdszloalj kiildetik, ugy a var
tarthatasarol jot allani nem lehet”. Kossuth igéretet tett arra, hogy a zaszldalj ruhazatat
hamarosan kiildik, de felfegyverzést az OHB nem vallalta magara: az eszéki
térparancsnoksag jelentésére hivatkozott, amely olyan kimutatast k6zolt, hogy a varban
még sok a felesleges fegyver. Batthyany valaszaban vildgossa tette, hogy Eszéken mar
nincs fegyvertartalék. Igaz, hogy a horvat ban tartalék hadtestének fogsagba esésekor
500—600 puskahoz jutott a zaszldalj, és abban is reménykedett, hogy az , elhalt”
katonak fegyvereivel valamennyire potolni tudja a hianyt (100 puskara szamitott), de
még igy is hidnyzott tovabbi 500-600 fegyver, melyek pdtlasira az OHB siirgds

YA zaszloalj szervezése: Perczel Sandor Kossuthnak, OL H 92. Orszdgos Nemzetdrségi Haditanécs,
kozosen kezelt altalanos iratok (a tovabbiakban: ONGHt), 7370.; Kossuth Perczelnek és az OHB-nak, 1848.
november 2. KLOM XIIL. k., 333-334. o. A tisztek névsora: uo.; Csanady a ziszloaljrol: - - az OHB-nak, 1848.
november 23. OL H 2. OHB 3815.; Kossuth valasza a Hadiigyminisztériumnak, 1848. december 3. KLOM
XIII. k. 632. o.; Csanady Kossuthnak, 1848. december 9. OL H 2. OHB 5318.; Batthyany intézkedése: - -
Kossuthnak, 1848. december 16. OL H 2. OHB 5990. V.6. Véros Mdrton: Pécs—Baranya részvétele az 1848—
49. évi szabadsagharcban. Pécs, é. n. 31. o.; Uibergabe 9. 0.; Dr. Horvdth Arpdd: Tolna megyei szabadsaghar-
cosok nyoméaban. In: Tanulmanyok Tolna megye torténetébol, 1. Szekszard, 1968. 128—130. o.

3 Kossuth Batthyanynak, 1848. december 14. KLOM XIII. k. 741. o.; Batthyany Kossuthnak és az OHB-
nak, 1848.december 20., 21. OL H 2. OHB 6360., 6713.
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intézkedését kérte.’

Batthyany még december 21-én Utnak inditotta a Zanini-gyalogsagot. Batinat a
csapatok 23-an érték el, de az igért gézhajok nem vartak az egységeket. A koran
bekdszontott télben a GoOzhajozasi Tarsasag attol tartott, hogy a hajok a gyorsan
kialakulo jégtablak foglyaiva valhatnak. Batthyany gy rendelkezett, hogy a Zanini-
szazadok a Duna jobb partjan huzddo postataton haladéktalanul vonuljanak tovabb Pest
felé. Ugyanakkor az OHB-t arra kérte, kiildje a gézhajokat Paksig, vagy Foldvarig, hogy
a szazadok az Uitnak legalabb egy részét gyorsabban megtehessék.

Kossuthot érzékenyen érintette a Zanini-egységek késedelmeskedése. Az osztrak
fohadak kozeledése Pesthez ugyanis Uj helyzetet teremtett, ezért Répassy Mihaly
tabornok vezetése alatt 12 000 fOs tartalékhadtest felallitasat tervezte, melyet a remélt
,,dontd csatanadl” akart felhasznalni; Kiss Ernd és grof Eszterhazy Sandor tabornok déli
hadseregének bizonyos csapatai mellett a Zanini-szazadokra is szamitott.”

Az esz€ki var regularis erejét immar csak a 60. Wasa és a 2. Sandor gyalogezred két-
két szazada alkotta. Batthyanynak sikeriilt megakadalyoznia, hogy ezeket is kivonjak a
fennhatdsadga alol. Kossuth mar december 14-én jelezte, hogy amint egy honvéd
zaszloalj a rendelkezésére all, a maradék regularis erdt is Pestre rendeli, amelyhez —
Batthydny nem kis ijedelmére — tiz napot elegenddnek tartott. A kormanybiztos
december 20-4n és 24-én hatarozottan kijelentette, a ,, var biztositasanak kockdztatisa
nélkiil” a tovabbi eréelvonas nem lehetséges. Ervelésében nem csupan a csapatok
gyenge allapotara hivatkozott, hanem a var nagy kiterjedésére is. Kossuthra hatott a fenti
érvelés, és kijelentette, hogy ,,pro momento” megelégszik a Zanini-ezred segitségével.®

A varban allomasozo honvéd zaszloaljak koziil a 36. volt legjobban felszerelt.
Ruhazatarol OHB az eszéki raktarakbol gondoskodott, a fegyvereket Pécsrol
biztositottak. Az 51. honvéd zaszloalj december elején kedvezdtlenebb képet mutatott.
Létszama nem volt teljes, felruhazasa folyt, csakokkal egyaltalan nem rendelkezett, a
zaszloalj tisztjei még nemzetér egyenruhat hordtak. Baranya megye és Pécs varosa a
kivetett Gjonclétszamot még nem teljesitette, az 1000 f6s hatralekbol december 11-én
csupan 240 Ujoncot inditottak utnak Eszékre. A sziikséges létszamot csak a honap
kozepére sikeriilt elérni.’A var parancsnoka, Friedrich Eder vezérérnagy december 27-i
kimutatasa szerint a csapatok megoszlasa a kovetkezd volt:

2 szazad Sandor-gyalogsag 215 f6

6 Batthyany a zéaszloaljrol: - - Kossuthnak, 1848. december 24. OL H 2. OHB 6671.; Felfegyverzes:
Kossuth Batthyanynak, 1848. december 14. KLOM XIII. k., 742. o.; Batthyany Kossuthnak, 1848. december
16. OL H 2. OHB 5990.

7 Zanini-gyalogsag Pestre vonulasa: Batthyany az OHB-nak és Kossuthnak, 1848. december 21., 24. OL H
2. OHB 6713., 6671.; Felhasznalasukrol: Kossuth Mészarosnak, 1848. december 24. KLOM XIII. k., 872. o.

8 Kossuth Batthyanynak, 1848. december 14. KLOM XIII. k., 742. o.; Batthyany Kossuthnak, 1848.
december 20., december 24. OL H 2. OHB 6360., 6671.; Kossuth Batthyanynak, 1848. december 24. KLOM
XIIL k., 876. o.

? 36. honvéd zészl6alj: Csanady Kossuthnak, 1848. december 9. OL H 75. Hadiigyminisztérium. Altalanos
iratok. (a tovabbiakban: HM) 11347.; 51. zaszldalj: Csanady a Hadligyminisztériumnak, 1848. december 5., uo.
10873.; Baranyai—pécsi ujoncozas: OL H 75. HM 11080., 11191., 11270.; Ujoncok Eszékre iranyitasa:
Csanady Kossuthnak, 1848. december 9. OL H 75. HM 11347.
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2 szazad Wasa-gyalogsag 220 f6
6 szazad a 36. honvéd zaszl6aljbol 111316
6 szazad a 41. honvéd zaszloaljbol 1010 {6
6 szazad az 51. honvéd zaszloaljbol 1 100 £6

2. Hunyadi szabadcsapat 400 f6

1 szakasz Tolnai onkéntes lovassag 152 £6 (125 16)
Honvéd tiizérség 92 £6 (70 16)
Osszesen: 4302 fo

A csapatok létszama elég jelent6snek tlinik, bar a var védelméhez sziikséges erét — az
eléirasok szerinti 6000 6t —, nem érte el. Ilyen létszamu képzett katonasaggal mind
Batthyany, mind Eder megitélése szerint sikerrel harithattak volna el egy Szlavonia fel6l
induld tamadast. A katondk nagy tobbsége azonban képzetlen ujoncbol allt, igy
Batthyany feltétleniil sziikségesnek tartotta, hogy még legaldbb egy zaszldaljat
kiildjenek Eszékre, mert ,,...az a zaszloalj ott a nagy csatatéren a Hazdat meg nem
mentheti — itja — itt pedig donté tényezé". A varparancsnok pedig arra hivta fel a
figyelmet, hogy a jelentett 1étszamot sem lehet allandonak tekinteni, mert a betegségek,
foként a kolera sok aldozatot szed. Két gyalogos zaszldaljat és egy szazad lovassagot
tartott sziikségesnek ahhoz, hogy a varbeli szolgalatot megfeleléen ellassak.

Megfelelé és megbizhatd tisztikarral a var még mindig nem rendelkezett. Csanady
mar december elején felhivta Kossuth figyelmét a varérség helyzetének
bizonytalansagara és a rendezés sziikségességére. Batthyany december 15-én a var
kimondottan valsagos helyzetérdl irt. Hangsulyozta, hogy nem nagyitja a veszélyeket, de
gyors beavatkozasra van sziikség. ,, ltt segiteni kell, szornyii sok rossz elem létezik itt”, s
bar kozvetlen bizonyitékokkal nem rendelkezett, kozvetett jelekbdl a tisztikar egy
részénél még az Osszeeskiivés gyanujat sem zarta ki. ,, Mind a mellett sok baj van, s van

. g . ., o . . 11
okom sejditeni, hogy valamit féznek ellentink ... —» intra muros et extra«”.

A tisztikarban kibontakozd wjabb valsdghullim meggy6zhette Kossuthot, hogy a
korménybiztos reélisan itélte meg az eszéki helyzetet. Ferenc Jozsef tronra keriilése utan

10 Eder ¢életrajzi adatai: Bona Gabor: Tabornokok és torzstisztek a szabadsagharcban 1848—49. Budapest,
1983. (a tovabbiakban: Bona: Tabornokok) 139-140. o. Decemberi 1étszamkimutatasok: Kossuth december 11-
én kért létszamkimutatast. - - Nadosynak, KLOM XIII. k., 708. o. Idézi: Acs Tibor: Gondolatok az 1848-49.
évi magyar hadiigyrél és haborurol HK 1988. 2. sz., 347. o.; A kimutatas: KLOM XIIL k. 708-709. o.;
Batthyany csak a csapatokat sorolja fel: - - Kossuthnak, 1848. december 20. OL H 2. OHB 6360. Kozli: Fiizes
Miklos: Batthyany Kézmér. Budapest, 1990. 119. o. (a tovabbiakban: Fiizes: Batthyany); Tiszti kimutatds:
Bona: Tabornokok 43. o.; Eszéki varparancsnoksag létszamkimutatasa: Eder Batthyanynak, 1848. december
21. OL H 2. OHB 4745., 1848. december 27. OL H 75. HM 12932.; Batthyany december 31-én tovabbitotta
Kossuthnak a varparancsnokétol bizonyos mértékig eltéré kimutatast: OL H 2. OHB 1849. 117.; Nem csak a
csapatok 1étszamat kozli, hanem elhelyezkedésiiket is ismerteti: Baranyai—eszéki események. Magyar
Tudomanyos Akadémia (a tovibbiakban: MTA) Kézirattar. Torténelem. 2. r. 357/2.; Ujabb csapatok kérése:
Batthyany Kossuthnak, 1848. december 20. OL H 2. OHB 6360.; A varparancsnoksag a
Hadiigyminisztériumnak.1848.december 27. OL H 75. HM 12932.

11. Csanady Kossuthnak, 1848. december 9. OL H 2. OHB 5318.; Batthyany Kossuthnak, 1848. december
15., uo. 5858. Idézi: Fiizes: Batthyany 118. o.; Tegzes Ferenc: Baranya—pécsi kronologia 1848/49. In: Baranyai
helytorténetiras 1973. A Baranya Megyei Levéltar évkonyve. (Szerk.: Szita LaszIo) Pécs, 1973. 421. o.; Thim
Jozsef: A magyarorszagi 1848—49-iki szerb folkelés torténete. Budapest, 1940. 1. k. 311. o.
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az orszaggyulés az 1j uralkodot torvénytelennek kialtotta ki. Kossuth Lajos ebben a
megvaltozott helyzetben a korabban bevezetett tiszti eskiit és nyilatkozatot
alkalmatlannak talalta. Az altala megfogalmazott {j katonai eskiiforma és tiszti
nyilatkozat megtagadta a monarchikus elvet, egyik szovegben sem szerepel a kiraly
iranti hiség, de még maga a kiraly, illetve a kiralysag, mint allamforma sem. A két
formula a népfelség elvére helyezkedik. A szdvegek tisztaztak a tisztek kotelezettségét
az OHB-val szemben, és az ellenséggel szembeni harc kotelességét. Az OHB a
hadiigyminisztérium utjan felszolitotta az egyes csapategységek tisztikarat, hogy az
eskiit tegyék le, és a nyilatkozatokat terjesszék fel. Nyiltan csak a nagyszebeni
fohadparancsnoksag tagadta meg az engedelmességet, de egyes hadseregrészeknél
kisebb-nagyobb valsagot eredményezett a felszolitas.'”

Batthyany december 15-én nyujtotta at a varparancsnoksagnak az OHB-t6l érkezett
eskii- és nyilatkozatmintat, s felszolitotta Edert, hogy a megadott formak alapjan — a szd
szerinti szoveghez ragaszkodva — minden f6tiszt, altiszt és allami tisztviseld tegye meg
nyilatkozatat. A varparancsnok tovabbitotta a parancsot, és a december 17-1 12 orat
jelolte meg végsd hataridonek. Az utasitas ellenére a varparancsnoksag csak tobb nap
elteltével, december 22-én készitette el a magyar hadiigyminisztérium szdmara az OHB
mellett nyilatkozo, illetve a nyilatkozatot megtagadd aktiv és nyugallomanyu tisztek és a
kiszolgald egységek vezetdi névsorat. Ehhez tablazatba foglalt kimutatast is mellékelt.
74 személy koziil 29-en tagadtak meg — a korabeli kifejezéssel élve — a reversalis
beterjesztését, és kérték szolgalatbol vald elbocsatasukat, illetve egyes esetekben az
osztrak 6rokos tartomanyok valamelyikébe valo tavozasukat.'

Tobbségiik csaszari hadseregben szolgalt tiszt volt, igy a képzett katonai vezetok
szama a varban egészen minimalisra csokkent. A 2., Sandor gyalogezrednél azonban a
hat f6s vezetésbdl csak ketten tagadtadk meg a nyilatkozatot, akik rang szerint csupan
alhadnagyok voltak. Az 52., Ferencz Karoly és az 53., Lipot herceg gyalogezred mind a
két tisztje lemondott. A 60., Wasa gyalogezred szazadainak parancsnoksagat ellaté bard
Gustav Spielmann szazados levaltasarol az OHB mar korabban hatarozott. Ot
Batthyany, jellemzésében, az elégedetlenkedd ¢€s intrikald tisztek kozé sorolta.
Megitélése szerint ezt a magatartast az valtotta ki, hogy a szdzados remélt el6léptetése
elmaradt. Az OHB Spielmannt Pestre rendelte, mire az betegnek jelentette magat, s kérte
a szolgalatbdl vald elbocsatasat. Az OHB felszolitotta a Hadiigyminisztériumot, hogy a

12 Orszaggytilési hatdrozat: Kozli: Pap: Okmanytar IL k. 261-263. o.; A tronvaltozas hatdsa: Joseph
Alexander Hefert: Die Thronbesteigung des Kaiser Franz Joseph. Prag, 1872. 456-460. o.; A novemberi eskii:
KLOM XIII k. 326. 0.; A decemberi eskii és nyilatkozat: Kossuth a Hadiigyminisztériumnak, KLOM XIII. k.
698. 0.; Kozlony, 1848. december 10. 183. sz. 865. o. Kozli: Pap: Okmanytar II. k. 264. o.; Gelich Rikhard:
Magyarorszag fliggetlenségi harcza 1848—49-ben. E. n. II. k. 47-48. 0.; Az eskii és a nyilatkozat elemzése: Acs:
i m. 350. o., hatasa: Ember Gyozé: Kossuth a Honvédelmi Bizottméany élén. In: Emlékkonyv Kossuth Lajos
sziiletésének 150 évforduldjara. Budapest, 1952. 1. k. 240. o.

13 Eder felszolitasa: Batthyany Kossuthnak, 1848. december 15. OL H 2. OHB 5858.; Eder utasitasa: 1848.
december 15. OL H 75. HM 12567.; Kossuth Eder késlekedésérdl Batthyanynak, 1848. december 22. KLOM
XIII. k. 855. o.; Osszesitd kimutatas a nyilatkozatokrol: Eszéki varparancsnoksag a Hadiigyminisztériumnak,
1848.december 22. OL H 2. OHB 6671. A kimutatds nem teljes, mert a 36. zaszloalj december 22-i
nyilatkozatait még be tudtak dolgozni, de a Tolnai-lovascsapat, az 50., 51. és 41. zaszloalj nagy része december
28-an, néhany 41. zaszloaljbeli tiszt december 29-én adta le reversalisat, de ezek koziil senki sem tagadta meg a
kormany iranti hiiséget.; OHB melletti nyilatkozatok: OL H 2. OHB 1849. 117.; Az ,.ellennyilatkozatokat™ is
tartalmazza: OL H 2. Kossuth Polizei Akten (a tovabbiakban: KPA) 355.
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tisztet a hadseregbdl tavolitsa el, eldtte azonban eskessék meg, hogy Magyarorszag ellen
soha nem fog harcolni, az eszéki varbol pedig azonnal tavozzon arra a helyre, amit a
Hadiigyminisztérium két honapi tartdzkodasi helyéill kijelol. Batthyany hatarozott
fellépése eredményeként a szazados mar december 24-e elétt elhagyta a varat.
Spielmann példajat harom tiszttarsa kovette, igy ezek az alegységek teljesen vezetés
nélkiil maradtak.'

Az oktoberben Eszékrdl kiutasitott, Zanini gyalogezredhez tartozd tisztek tdvozasa
utan az 01j parancsnok, Pongracz Janos alezredes, december elejére az ezred 0j vezetését
nem tudta megnyugtatdan kialakitani. Magasabb rangl tisztek hianyaban alhadnagyok
¢és 6rmesterek eldléptetésére is javaslatokat tett. A Hadligyminisztérium bizalma azonban
az ) ezredparancsnokban is megrendiilt, december 13-an utasitotta a
véarparancsnoksagot, hogy Pongracz azonnal induljon Pestre. O azonban betegnek
jelentette magat, s orvosi bizonylattal is igazolta, hogy nem tud Pestre utazni. December
11-én a pétervaradi féhadparancsnoksagtdl nyugdijazasat kérte, szolgalatra valo
alkalmatlansagat bizonyito eljarast is meginditotta és az ezredparancsnoksagot atadta a
rangidés Lampl szadzadosnak. Az OHB elfogadta kérelmét és 1200 eziistforinttal
nyugdijazta. Ugyanakkor Kossuth tovabbra is kdvetelte, hogy a labadozo tiszt mieldbb
hagyja el az eszéki varat; Batthyany utasitasara ez december 25-én meg is tortént.

Az OHB altal kovetelt nyilatkozatok hatasara a Zanini-tisztek tobbsége lemondott,
mindéssze Luigi Venturini szazados és 6t alhadnagy biztositotta a magyar vezetést
hiiségérdl. Venturini vette at — akarcsak oktoberben — a csapatok parancsnoksagat, és az
0 vezetésével indultak el a szazadok 10j allomashelyiikre. Most sem maradt mas
valasztas, mint hogy az alhadnagyok alloméanyabdl alakitsanak ki ideiglenes vezetést.
Batthyany Kazmér javasolta, hogy Venturinit léptessék el6 Ornaggya, amire a
hadiigyminisztérium megtette a sziikséges 1épéseket. A tobbi tiszt kinevezését, a tisztikar
atszervezését elhalasztottak akkorra, amikor majd az ezred Pestre érkezik."

A nyugallomanyt, de még szolgalatot teljesitd tiszteknél igen magas a nyilatkozatot
adok szama, minddssze ketten tagadtdk meg az engedelmességet. Az Erdditési
Igazgatosag teljes allomdnya szintén leadta reversalisat. A tiizérség vezetésébol ketten

14 Spielmann mellézésérdl: Batthyany Kossuthnak, 1848. november 14. OL H 2. OHB 3189.; Jellemzése:
u6 Kossuthnak, 1848. december 15. OL H 2. OHB 5858.; Spielmann kérelme a Hadligyminisztériumnak: OL H
75. HM 12206., eltavolitaisa: OHB a Hadiigyminisztériumnak, 1848. december 26. OL H 2. OHB 6419.;
Eltavozasa: Batthyany Kossuthnak, 1848. december 24., uo. 6671.; Eletrajzi adatai: Bona: Kossuth Lajos
kapitanyai . Budapest, 1988. (a tovabbiakban: Bona: Kossuth kapitanyai) 732—733. o.

15 A Zanini-tisztikar szervezése: Batthyany az Orszagos Nemzetdrségi Haditanacsnak, 1848. november 28.,
az Orszagos Nemzet6rségi Haditanacs a Zanini gyalogezred parancsnoksaganak, 1848. december 3. OL H 92.
ONOHt 9236.; Hadiigyminisztérium az OHB-nak, 1848. december 6. OL 75. HM 10995.; Pongraczrol:
Batthyany Kossuthnak, 1848. december 15. OL H 2. OHB 5858.; Pestre rendelése: eszéki varparancsnoksag a
Hadiigyminisztériumnak, 1848. december 18. OL H 75 HM 12206., OL H 2. KPA 355.; Parancsnoksag
atadasa: u6. a Hadlgyminisztériumnak, OL H 75. HM 12567.; Nyugdijazdsa: az OHB a
Hadiigyminisztériumnak,OL H 2. OHB 6419.; Hadiligyminisztérium a katonai és polgari gazdaszati osztalynak,
1848. december 20. OL H 75. HM 12742.; Tavozasa: Batthyany Kossuthnak, 1848. december 24. OL H 2.
OHB. 6671.; Eletrajzi adatok: Bona: Tabornokok 367-368. o.; A tisztikarrol: Pongricz a
Hadiigyminisztériumnak, 1848. december 21. OL H 75. HM 12567.; Kimutatas a nyilatkozatokrol: Venturini a
Hadiigyminisztériumnak, 1848. december 17., uo. Venturinirdl: Batthyany a Hadiigyminisztériumnak, 1848.
december 27. OL H75. HM 12959.; Eletrajzi adatok: Bona. Tabomokok 329. o.; Kossuth Batthyanynak, 1848.
december 24. KLOM XII1. k. 876. o.
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tagadtak meg az engedelmességet. Az ellatd hivatal mind a harom tagja megtagadta a
szolgalatot. Az 53. gyalogezred Katonai Neveldintézete is vezetés nélkiil maradt, mivel
Franz Schlogel a nyilatkozat leaddsa utan elbocsatasat kérte a honvédseregb6l, mas
ezredben viszont nem volt hasonlé képzettségii tiszt'®

Az eszéki Orség bizonytalan helyzete miatt kiilondsen fontos volt, hogy a hadbiztosi
intézmény megbizhatd kezekben legyen. Batthyany december 15-én kérte Kossuthot,
hogy kiildjon 0j hadbiztost Eszékre. Kossuth december 23-an intézkedett, masnap a
Hadiigyminisztérium értesitette az eszéki parancsnoksagot, hogy Pokorny Gydrgy
helyébe Paulovich Miklost nevezték ki. A volt hadbiztos azonban leadta nyilatkozatat és
fellebbezett a dontés ellen. Kossuth azt javasolta, nevezzék ki mashova, vagy
nyugdijazzak."”

Batthyany a nyilatkozatot megtagadok nagy részét rogton elbocsatotta. A
sorgyalogsagi tisztek utlevelet kaptak Grazig és Pécsen keresztiil az osztrak 06rokos
tartomanyokba tavozhattak. A tobbiek felfiiggesztése is megkezdddott ,,... de 24 ora
nem tér meg mindent, tObb idébe keriil egy régi dards fészek megtisztitasa”. A
kiilonleges szaktudassal rendelkez6 személyeket (orvos, hadbiztos, a Katonai
NevelGintézet parancsnoka stb.) nem lehetett barkivel helyettesiteni, ezért a
korméanybiztos a varban tartotta 6ket, s kérte az OHB-t, hogy intézkedjen cserélésiikrél'

A lekoszont tisztek potlasara parhuzamos és ellentmondd intézkedések sziilettek.
Kossuth mar december 22-én felszélitotta a Hadligyminisztériumot, hogy a Wasa- és
Zanini-ezredek megiiriilt helyeire ,,a haza igényeinek megfeleld” tiszteket nevezzen ki.
Ugyanezen a napon Batthyany Kazmér — élve az OHB-t6l nyert kinevezési és
eléléptetési jogaval — Petar Ergotti¢, volt brodi hatarér féhadnagyot szdzadosként,
Jankovics Ignac volt hadnagyot fohadnagyként kivanta alkalmazni a Wasa-szazadok
¢lén. A Hadiigyminisztérium december 23-an értesitette a kormanybiztost, hogy a
bansagi és bacsi seregeknél utasitotta grof Eszterhazy Sandor és Kiss Ernd tabornokot,
hogy eldléptetés, illetve kinevezés itjan toltsék be az tires eszEki tiszti helyeket. Kossuth
december 24-én felszdlitotta Batthyany Kazmért, hogy a Wasa-szdzadokhoz kinevezésre
alkalmas személyeket terjessze fel, december 27-én viszont mar Gorgeitdl kérte a
seregében szolgdld Wasa-tisztek névjegyzékét az intézkedések meghozatala
érdekében.”

16 Eszéki varparancsnoksag a Hadiigyminisztériumnak, 1848. december 22. OL H 2. OHB 6671.

17 Batthyany kérelme: - - Kossuthnak, 1848. december 15. OL H 2. OHB 5858.; Kossuth intézkedése: - -
Nadosynak, 1848. december 23. KLOM XIILI. k. 862. o.; Paulovich kinevezése: Hadiigyminisztérium az eszéki
véarparancsnoksagnak, a Hadiigyminisztérium katonai osztalya a gazdaszati osztalynak, 1848. december 24. OL
H 75. HM 12542.; Pokorny nyilatkozata: uo.; Pokorny a Hadiigyminisztériumnak, 1848. december 17. OL H
75. HM 12206.; Utasitas arrol, hogy tavozzon Eszékr6l: OHB a Hadiigyminisztériumnak, 1848. december 26.
OL H 2. OHB 6419., OL H 75. HM 12742. Pokorny januar 4-én indult el Eszékrdl, de 7-én Mohacsnal
visszafordult, mert a csaszariak megszalltak Pestet.; Pétervarad parancsnoka, Zahn a Hadiigyminisztériumnak,
1849. januar 15. OL H 75. HM 1100.; Batthyany Kossuthnak, 1849. januar 14. OL H 2. 652.

'8 Batthyany a Hadiigyminisztériumnak, 1848. december 28. OL H 75. HM 12931.; Az eskiimegtagadés:
Eder a Hadiigyminisztériumnak, 1848. december 28. OL H 75. HM 12932.

19 Az eszéki varparancsnoksag a Hadiigyminisztériumnak, 1848. december 22. OL H 2. OHB 6671.;
Batthyany a Hadligyminisztériumnak, 1848. december 27. OL H 75. HM 12959.; Ergotti¢ életrajzi adatai:
Bona: Kossuth kapitanyai 193-194. o.; A déli hadsereghez kiild6tt parancs: a Hadligyminisztérium
Batthyanynak, 1848. december 23. OL H 75 HM 12342.; Kossuth felszolitasa: - - Batthyanynak, 1848.
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December 26-an ¢és 27-én az ellenséges elemektdl megtisztitott vardrség a
szovegminta alapjan letette a htiségeskiit. A volt csaszari tiizérek koziil 58-an ugyan
megtagadtak az eskiitételt, de egyben azt is kijelentették, hogy tovabb akarnak szolgalni.
Batthyany Kazmér letartoztatta dket, de tanacstalan is volt, mivel képzett tiizérrel alig
rendelkezett a var. Végiil mégis elfogadta szolgalatukat, a honvéd tiizérséghez osztottak
be 6ket.”

Az Eszéken kibontakozo valsag meggybzte az OHB-t arrol, hogy a kormanybiztos
minden erdfeszitése ellenére egyediil képtelen a helyzet gydkeres megvaltoztatasara. A
véarparancsnok, Eder, Batthyany teljes bizalmat élvezte. Arulast nem feltételezett réla,
megitélése szerint inkabb becsiiletesen lekdszonne, mint hogy feladja a varat. Batthyany
szilard tamasza volt Welsz Janos 6rnagy, és a gyanutsan viselkedo tiszteket rendszeresen
feljelent6 Racz Sandor 6rnagy, de egyik sem rendelkezett komoly dontési hataskorrel.
Ezért hatarozott gy az OHB, hogy a megiiriilt dandarparancsnoki helyre megbizhato
torzstisztet neveznek ki. Az OHB valasztasa Foldvary Lajos alezredesre, a 6. hadmegye
parancsnokara esett. A torzstiszt megfeleld katonai és vezetési tapasztalatokkal
rendelkezett. 1848 juliusaban 6nkéntes zaszldaljat alakitott Pesten, amellyel augusztus és
szeptember folyaman a Délvidéken a szerbek ellen harcolt. Ugyanakkor kiemelkedd
szervezési képességeit a honvédseregben befutott gyors karrierjével bizonyitotta: 1848
marciusaban és aprilisaban a fOvarosi nemzetérség szervezdje, Batthyany Lajos
felkérése a NemzetOrségi Haditanacs gyalogsagi osztalyanak féndke. Jelentés szerepet
jatszott az elsé tiz honvédzaszloalj szervezésében is. Szeptember végétdl a kassai, majd
a debreceni hadmegye parancsnoki tisztét toltotte be.

Foldvary Lajos alezredest december 26-an ezredessé léptették eld és kinevezték
Eszék dandarparancsnokava. Foldvary Nagyvaradon azt az utasitast kapta, hogy a
hadmegye parancsnoksagat adja at Cserey Ignac alezredesnek és felszolitottak, tisztitsa
meg Eszéket az Osszes ellenséges elemtdl és biztositsa a nemzet szamara. Cserey 4 nap
mulva érkezett Nagyvaradra hadmegyéjének székhelyérdl, Kolozsvarrol, igy Foldvary
csak januar 4-én indult el Gj allomashelyére, ahova Szeged érintésével januar 11-én
érkezett meg és még aznap atvette a dandarparancsnoksagot.”!

december 24. OL H 2. OHB 6360., KLOM XIII. k. 876. o.; Kossuth Gorgeinek, 1848. december 27. KLOM
XIII k. 903. o.

20 Batthyany a Hadligyminisztériumnak, 1848. december 28. OL H 75. HM 12931.; Az eskiimegtagadas:
Eder a Hadligyminisztériumnak, 1848. december 28. OL H 75. HM 12932.

2 Ederrdl: Batthyany Kossuthnak, 1848. december 15. OL H 2. OHB 5858. Bizonyos fenntartasok voltak
Ederrel szemben: Mészaros Ederrdl, Kozlony, 1849. februar 28. 40. sz. 138. o. Kozli: Pap Dénes: A parlament
Debrecenben. 1849. Lipcse, 1870. 1. k. 128. o. (a tovabbiakban: Pap: A parlament Debrecenben); Welsz
(Sziklai) életrajzi adatai: Bona: Tabornokok 310. o.; Réacz életrajzi adatai: uo. 280. o.; Racz feljelentései:
Madarasz Laszlo felszolalasa a parlamentben: Koziony, 1849. februar 28. 40. sz. 138. o. Kozli: Pap: A
parlament Debrecenben. 1. k. 132. o.; Foldvary eldléptetése: az OHB Mészarosnak, 1848. december 26. OL H
75. HM 12612.; Megbizatasa: a Hadiigyminisztérium Foldvarynak, Csereynek, Batthyanynak, 1848. december
26., vo. HM 12722.; Szilagyi Sandor: A magyar forradalom férfiai 1848/49-b6l. Pest, 1850. 146. o.; Fiizes
Miklés: Baranya és Ver6ce megye, Pécs és Eszék 1848/49-ben. In.: Horvatorszagi Magyarok Szovetsége
Evkonyve, 10. Eszék, 1988. 189. o.( a tovébbiakban: Fiizes: Baranya és Veréce ) A kiszivargott hirek és
feltételezések szerint mar a kortarsak is tudni vélték azt, amit a feldolgozasok is atvettek, hogy Foldvary
feladata volt a varparancsnok ellendrzése is. Batthyany err6l nem tesz emlitést. Az OHB a torzstiszteket
stirget6 kovetelésére helyezte Foldvaryt Eszékre, 6 csupan az Orség ,,rendbehozatalat” varta téle. Az eszéki var
feladasat vizsgalo bizottsag (Vegyes Bizottmany) elndke, Perényi Zsigmond is tisztdzni akarta ezt a feltevést.
1849. jinius 2- an az akkori hadiigyminiszterhez, Gorgei Arturhoz fordult, s kérte, kozolje vele, hogy Foldvary
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December folyaman a var kiilsé helyzetében is jelentds valtozas kovetkezett be. A
Verdce megyei bizottmany december 15-i Diakovaron megtartott iilése Batthyany
tevékenységét torvénytelenné nyilvanitotta. A magyar vardrség fennhatdsaga csupan
Eszékre és kozvetlen kornyékére terjedt ki. Batthyany erélyes intézkedésekkel
igyekezett a varos ellenséges érziileti horvat lakossagat is engedelmességre
kényszeriteni. A varosi vezetdség hataskorét jelentdsen korlatozta, hogy csak birosagi és
gazdalkodasi iigyekben donthetett. Gytilést is csak abban az esetben tarthattak, ha eldre
bejelentették targyat, idejét €s azon részt vett Batthyany megbizottja is. Batthyany
rendkiviili hatalommal rendelkezd bizottmanyt hozott létre, az Eszéki Védelmi
Bizottsagot, melynek tagjai k6z¢ nem csak a kozigazgatds vezetdi tartoztak, hanem a
megbizhato és nagy befolyassal bir6é gazdag eszéki polgarok is. A polgari lakossagtol is
megkdvetelte az eskii letételét, még a letartoztatdsoktol sem riadt vissza. Az eszéki
horvat polgarok koziil tobben elhagytdk a varost, ellenallasuk szétesett, szervezetlenné
valt.?

Kisérletet tett arra is, hogy a kedvezdtlen szlavoniai katonai helyzeten valtoztasson.
A varérség jelentds er6t képviselt, amit csak nagyobb létszamu ostromsereg tudott
sikerrel megadasra kényszeriteni. Kisebb csapategységek azonban alkalmasak voltak
arra, hogy félkorben megszallva az Eszéket kdrnyezo falvakat laza gyiir(it vonjanak a
var koré. Az Eszékrol kivezetd utakon minden iranyban alldsokat épitett ki a
hatarérvidéki katonasag — Brod felé Vukanal, Diakovar iranyaban tobb helységnél,
Vinkovcze felé Babotanal, Ténye iranyaban Terpinjénél és Veranal. A novemberi
csatarozasok utan a horvat felkelok és hatarérok Vukanal vartak az Gjabb tamadast,
mivel azonban ez nem kovetkezett be, Kuzman Todorovi¢ tabornok feladta ottani
allasait és az Esz¢éktdl két oranyira elhelyezkedd Csepint szallta meg mintegy 2000
fovel. Batthyany Kazmér értesiilt arrél, hogy Csepinben nagyobb erét vontak dssze, a
falut koriilsancoltak és fohadiszallasnak akarjak berendezni. December 19-én az eszéki
varOrség ,,felderité hadjaratot” inditott, melynek bevallott célja az ellenség erejének
kipuhatolasa volt, illetve amennyiben ez lehetséges, erdinek visszaszoritasa. A magyar

milyen utasitast kapott. Gorgei 01j informaciéval nem tudott szolgalni, de nem zarta ki azt a lehetdséget sem,
hogy igaz a szobeszéd: ,,...kiadatni szokott titkos utasitasok a fokormanyi hivatal titkaihoz tartozvan, ilyenekrdl
a Hadligyminisztérium... legjobb akarata mellett sem szolgalhat”.; Batthyany Perényinek, 1849. majus 29. OL
H 72. Igazsagiigyminisztérium (a tovabbiakban: IM ) Alladalmi iigyészi osztaly (a tovabbiakban: A. ii. 0.) 8.
katfo, 6. tétel; Gorgei Perényinek. wo. 5. kutf6, 2818., OL H 75. HM 18004.; Parancsnoksag atvétele:
Hadtorténelmi Levéltar (a tovabbiakban: HL) Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc iratai. 10/1.;
Palyafutasa: Részletesen leirja a Vegyes Bizottmanynak. Altalanos valloméany (a tovabbiakban: Altalanos
vallomas) OL H 72. IM A. ii. 0. 8. kutfé, 7. tétel; Eletrajzi adatai: Bona: Tabornokok 150. o.

2 Megyegylilésrdl és az ellenintézkedésekrdl: Fiizes: Batthyany 120. o.; A Kozponti Védelmi Bizottsag
névsora: Nikola Kosanovi¢: Osijek revolucionarnih godina 1848/49. In: Osijecki Zbornik. Broj XVI. Osijek,
1977. 157. o.; A magyarokhoz hii tisztviseloket és polgarokat a januar 29-i megyei bizottmanyi iilés heves vita
utan vagyonelkobzassal biintette. Ferdo Sisi¢: Zupani Viroviti¢ka u proslosti Osijeku MDCCCXCVI 108. o.;
Batthyany fellépése a horvatok ellen: Josip Bosendorfer: Crtice iz slavonske Povijesti s osobitim obzirom na
Prodost Zupanija: Krizevatke, Viroviticke, PoZeske, Cisdravske, Baranjiske, Vikovske i srijemske. Osijek,
1910. 404. o.; Rat hrvata s Magjarina godine 1848—49. Zagreb, 1902. 130. o. (a tovabbiakban: Rat Hrvata)
Dusan Berics: Szlavonszka vojna granyica u revoljucii 1848-49. Zagreb-Szarajeva, 1984. 210. o.

2 Az Eszék korilli gyirii kialakitdsa: Eder Batthyanynak, 1848. december 21. OL H 2. OHB 4745.;
Uibergabe 8. o.; Sziits Emil: Baranya megye 1848—49-ben. In: Baranyai helytorténetiras Pécs, 1973. 38. o.;
Sisi¢: i. m. 106.; A csapatok elhelyezkedése: Jugoszlavianak atadott vegyes iratok OL Filmtar 5280. d. Pro
domo 2.; Csepin megszallasa: Kosanovic¢: i. m. 157. o.
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csapatok két seregrésszel atkarold miiveletbe fogtak, de az ellenség mar szamitott
Batthyanyi csapatainak kozeledésére. Turina kapitany, a pétervaradi hatar6rok és a
Tényére kikiildott 700 f6s egységének parancsnoka mar el6z6 nap jelentést tett harom
magyar tiszt altal végzett felderitésrol.

Racz Sandor 6rnagy december 19-én hajnali 3-kor indult el Ténye felé csapataival, a
36. honvéd zaszloaljjal, egy szazad Hunyadi-gyalogossal, egy szazad 51. zaszldaljbeli
honvéddel, 4 agyuval és 50 tolnai lovassal. A helységbdl az ellenséges csapatok még
el6z6 este 11 orakor visszavonultak Babota irdnyaba, a magyar csapatok csupan az
el6orsot ejtették foglyul, egy Ormestert és 14 pétervaradi hatarért. Racz Derzsemican
értesiilt arrol, hogy jelentés 1étszamu ellenség tartja megszallva Csepint, s
harckésziiltségben varja az eszéki csapatokat. Az 6rnagy az eredeti tervnek megfelelden,
és remélve, hogy még igy is meglepetést okozhat, az erdéket megkeriilve, hatulrél
kozelitette meg Csepint. Az ellenség az erdét 50 1épésnyi szélességben kiirtotta, az
utakon keresztiil f6ldbdl és fabol erds sancot emelt. Az igy kialakitott védelmi allasbol
erds tliz fogadta a Hunyadi-szazadbol és a 36. honvéd zaszldalj masodik szazadabol allo
magyar eloorsét. A magyarok rohamra indultak, Racz maga is eldl kiizdott Vasarhelyi
Istvan szazadossal egyiitt. A Hunyadi-csapat vezérét egy golyd a szeme alatt talalta el,
azonnal meghalt. Az ellenséget 1épésrdl 1épésre szoritottak vissza, igy mintegy fél ora
alatt értek el a faluig. Ott azonban még erésebb ellenallasba iitkoztek. 2000 hatardr
kettds védelmi vonalat épitett ki, egy 12 fontos, két 6 fontos és harom 3 fontos agytval
is rendelkeztek. A falu eldtt huzddo, koébol épilt ,, varforma” sancot a magyar
csapatoknak sikeriilt elfoglalniuk, de a cukorgyar megerdsitett, két-harom emeletes
éplileteibdl és annak vonalaban elhelyezkedd hazakbol gyilkos puskatiiz zadult rajuk.
Réacz Séandor visszavonta a csapatait és a tiizéreknek parancsot adott az épiiletek
lerombolasara.

Kozben a falut szembdl is megkozelitették a magyar csapatok. Welsz Janos 6rnagy
délel6tt 11-kor két szazad 51. zaszloaljbeli honvéddel, 80 pécsi onkéntessel, két szazad
Sandor-gyalogsaggal és fél liteggel egyenes vonalban haladt Csepin felé. Egy orai
menetelés utan mar hallottdk az erés agyudorgést, ezért gyorsitott menetben tették meg
az ut hatra 1évo részét. Errdl az oldalrdl is megkezdddott a falu 16vetése. A két szazad
Sandor-gyalogsagot a falu bal oldalan huz6do erdd felé iranyitotta, hogy igy csdkkentse
a Racz egységeire nehezedd nyomast. A hatarérkatonak a jobb oldali erd6t szalltak meg.
Welsz a 80 f6s pécsi onkéntes egységet és az 51. zaszloalj egyik szazadat kiildte a teriilet
megtisztitasara, a zaszloalj masik szazadat pedig tartalékként vonultatta fel. Az erd6bol
sikeresen kiszoritottak az ellenséget, de a rohamozo magyarokat a kettds sanc és
megerdsitett hazak védelmében, egy agyt tamogatasaval, erds puskatiiz fogadta. A
tamadas elakadt. A hatarérkatonak elérenyomultak a sancokbol, a honvédeket tisztjeik
sem tudtak feltartoztatni, visszamenekiiltek az erdébe. Ezutan Welsznek mar minden
erfeszitése arra iranyult, hogy megakadalyozza az ellenség térnyerését az erddben, a
sancok megrohanasara mar nem is gondolhatott. Helyzete azért is nehezebb volt, mert az
agyuiiteg parancsnokanak szaktudasa cs6dot mondott, a célpontokat még eltalalni is alig
volt képes. Racz Sandor iitege, hidegvérii parancsnokaval, grof Schmidegg Karoly
szazadossal az élen, megallta a helyét, de komoly kart nem tudott okozni az ellenség
allasaiban. Ot 6rai agyuparbaj utan Racz még sdtétedés eldtt elrendelte a visszavonulast.
Az orsziguton csatlakoztak hozzd Welsz csapatai is. Utkozben talalkoztak a
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segitségiikre sietd két szazad Zanini-gyalogsaggal, akik azonban mar késén érkeztek. A
hatarérok viszont megelégedtek ezzel a sikerrel, nem vették iildozébe a magyar
csapatokat.

A legnagyobb szabasu iitkdzet, amelyben az eszéki csapatok részt vettek, szomora
mérleggel zarult. A veszteségek nem voltak jelentdsek, 12-en elestek, 11-en
megsebesiiltek, Racz seregrészébol 16-an eltiintek, az ellenségnél 10-en estek el, 31-en
megsebesiiltek, 29-en eltlintek. A magyar csapatok felkésziiltségének stlyos
hianyossagait azonban jol tiikrozte ez a harc. A tlizérség csaknem mindsithetetlen
szereplése valosagos traumat okozott a tisztikarban. A tiizkeresztségbe keriilt 51. honvéd
zaszloalj gyavan viselkedett, de a 36. zaszldalj sem allta meg a helyét. ,, Csolnoky
szazados és Poszady féhadnagyon kiviil — irta szomortian Racz — az egész zdszloalj a
maga kotelességét nem tette meg, mert még ott is, hol személyesen miikodtem, semmire
sem mehettiink.” Napiparancsaban egyediil a masodik szazadot emelte ki, hangsulyozva,
hogy ha minden szazad ugy allt volna helyt, gyézelemmel végzddott volna a csata.
Batthyany a legénység viselkedéséért a tiszteket okolta, , kik hadtudomanyi
Jjaratlansagokat személyes batorsaggal, vitézséggel egyaltalan ki nem potoltak”. Azzal a
kéréssel fordult az OHB-hoz, hogy a 36., 41. és 51. zaszloaljhoz tapasztalt hadi tiszteket
osszanak be, az eszékiek koziil pedig néhanyat at lehetne olyan zaszloaljakba sorolni,
hol t6bb ,, tanult, tapasztalt, harcban edzett” tiszt szolgal. A csataban vald részvételiiket
oly szégyenletesnek tartotta, hogy radikalis 1épésre szanta el magat. A tisztikart azzal
fenyegette meg, hogy ha javulast nem tapasztal, a teljes kar hivatalos kicserélését fogja

kérni.*

2 A csatérol: Batthyany az OHB-nak, 1848. december 22. OL H 2. OHB 6622. Kozli: Kozlony, 1848.
december 27. 199. sz. 938-939. o.; Honvéd, 1849. januar 3. 6. sz. 23-24. o. Racz, Welsz Batthyanynak, 1848.
december 21. OL H 2. OHB 6622.; Racz a Hadiigyminisztériumnak, 1848. december 23. uo. 6921.; Csolnoky
Imre életrajzi adatai: Bona: Kossuth kapitanyai 143. o.; Welsz Csanadynak, 1848. december 25. OL H 2. KPA
562., 1849. januar 7.; Wasa gyalogezred 3. osztalyanak jelentése: HL Az 1848-49. évi forradalom és
szabadsagharc iratai. 6/71.; Dessewffy Gyula Mor: Naplo 1849-i évtdl. Bevezetés. Orszadgos Széchenyi
Konyvtar (a tovabbiakban: OSZK) Kézirattar. Quart. Hung. 4111. IV.; Varady Ferencz: Baranya multja és
jelene. Pécs, 1898. 1I. k. 690. o.; Szeremlei Samu: Magyarorszag kronikdja az 1848. és 1849. évi forradalom
idejér6l. Budapest, 1867. 1. k. 322. o.; Vords Madrton: Pécs—Baranya részvétele az 1848—49. évi
szabadsagharcban. Pécs, €. n. 31. 0.; Kéry Gyula: A magyar szabadsagharcz torténete napi kronikédkban (1848).
Budapest, 1899. 707. o.; Fiizes: Batthyany 121. o.; Bésendorfer: i. m. 403. o.; Kosanovic: i. m. 157. o.; Sisic: i.
m. 107. o.; Uibergabe, 10. o.; Sulyos magyar veszteségként értékeli: Urban Aladar: Batthyany Kazmér
1848/49-ben és az emigracioban. In: Batthyany Kézmér emlékére. Siklos, 1987. 25. o.; Ellenség
veszteséglistaja: 1848. december 19 .HL Abszolutizmuskori iratok. II. 1848—49. 13. Corps. Acten des General-
Commando Agram. Detailacten der Drau-Arme unter FML Dahlen (a tovabbiakban: Acten des General-
Commando Agram); Rosenzweiget a csatdban valo részvételéért kitiintették, uo.; Tisztekrdl és lecserélésiikrol:
Batthyany Perényinek, 1849. majus 29. OL H 72. IM. A. ii. o. 8. kitfo, 6. tétel; A tiizérségrol: Foldvary
egészen elképesztd adatokat k6zol, 600 16vésbdl egy hazat sem tudtak felgyujtani, az ellenség harom agytjabol
egyet sem semmisitettek meg, uo. 8. kutfo, 8. tétel; Schmidegg ¢€letrajzi adatai: Bona: Kossuth kapitanyai 531.
o.
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Batthyany Kéazmért a torténtek meggyodzték arrdl, hogy a vardrség vezetésének €s
személyi allomanyanak felkésziiltsége, lelkiilete egyaltalan nem alkalmas barmilyen
harci szerepvallalasra, és ezzel az erével arra sem képes, hogy az Eszék koriil kialakulo
gyurit széttorje. Ugyanakkor a hatarérok sem képviseltek olyan erdt, hogy 6nmagukban
a var ostromat megkockaztathattak volna. Strosmayernek, Diakovar akkori piispokének
értékelése szerint is a szlavoniai fronton eréegyensuly alakult ki.> A Magyarorszag
ellen tobb oldalrdl kibontakozo osztrak tamadassal azonban Eszék végveszélybe keriilt.

Az eszéki var elszigetelodése (1849 janudr)

1848. december 14-16-an az osztrak féhadak tdmadasa a feldunai hadsereget allasai
feladasara és visszavonulasra kényszeritette. Kossuth a 14-i, nadasi csatavesztés hirére a
mar novemberben kialakitott tervnek megfeleléen minden er6t Windisch-Gritz ellen
akart egyesiteni. A szerbek ellen harcolo déli taborbol 15 000 emberre, a Dunanttlrol
Perczel, illetve az eszéki varérség csapataira szamitott.”® A Perczel tabornok
parancsnoksaga ald rendelt Szekulits Istvan ezredes harom fegyvertelen zaszloaljat az
eszéki raktarakbol akarta felfegyverezni. A térparancsnoksag jelentése alapjan ugy tudta,
hogy a 41. zaszloalj ellatasa utan Batthyany még 2 133, jobb esetben 3 333 folosleges
fegyverrel rendelkezik. A kormanybiztos december 20-an jelentette, hogy , a régi
biirokratikus rendszerii szamadas” tévedésbe ejtette az OHB-t, mert a listara olyan
fegyvereket is felvettek, amelyeket mar kiosztottak, igy tartalékkal nem rendelkezik, sot
hianya is van.”’

Kossuth december 16-an utasitotta Perczelt, hogy Sopronon, vagy Gyéron at
csatlakozzon Gorgei hadseregéhez, vagy pedig vonuljon Pestre. A tabornok Lendvarol
Kormend iranyaba menetelt hadaival; az ellentmond6 parancsok és a valtozé hadi
helyzet miatt kacskaring6s iton haladt a févaros felé.

Kossuth rendelkezése a dél-dunantali megyék felaldozasat jelentette. 1848
oktoberében Perczel megtisztitotta a Murakozt az ellenséges csapatoktol, sikertelen
fegyversziineti targyalasok utdn a stajer hatarvarosba, Friedauba is betort. 8 000 fos
hadereje mind Horvatorszag, mind Ausztria fel¢ biztositotta a magyar teriileteket. A
hadtest elvonulasaval a grof Laval Nugent taborszernagy altal vezetett osztrak csapatok
szamara megnyilt az Ut a dunantuli megyék felé. Ezek a teriiletek gyakorlatilag védelem
nélkiil maradtak.*®

5 Fiizes: Batthyany 122. o.; Vords: i. m. 31. o.; Szits Emil: i. m. 31. o.; Strossmayert idézi. Berics. i. m. 210. o.

25 Hermann Robert: Csany Laszlo, mint a feldunai hadtest kormanybiztosa (1848. szeptember 29 — 1849.
januar 18.) In: Kossuth kormanybiztosa, Csany Laszl6 1790-1849. Zalai Gytijtemény, 30.sz. Zalaegerszeg, 1990.

27 Kossuth Gorgeinek, Perczelnek, Batthydnynak, 1848. december 16., 21., 26. KLOM XIIL. k. 770., 833.,
775-776. o.; Batthyany valasza: - - Kossuthnak, 1848. december 20. OL H 2. OHB 6360.; Kimutatas az
Eszékrol elszallitott fegyverekrdl 1848 marciustol 1848 november végéig, uo. 4745.; Kossuth kénytelen volt
beletérodni, hogy a Szekulits-dandar fegyverteleniil vonul Pestre. Kossuth Batthyanynak, Perczelnek, 1848.
december 24. KLOM XIII. k. 876., 869. o.

28 Perczel Pestre rendelése: Kossuth Gorgeinek, 1848. december 16. KLOM XIII. k. 770-771. o. Kozli:
Steier Lajos: Gorgey és Kossuth. Ismeretlen adalékok az 1848—49-iki szabadsagharc torténetéhez. Budapest, é.
n. L. k. 218-219. o.; Perczel Pestre vonuldsat részletesen ismerteti Hermann Robert: A 47. honvédzaszloalj
torténete. In: A szabadsagharc zalai honvédei. 1848-49. Zalai gyiijtemény, Zalaegerszeg, 33. sz. 1992. 139—
140. o.; Ud.: Perczel Mor elsd honmentd hadjarata. Zala megye, 1848 oktober 17— december 24. Zalai
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Sem Kossuth, sem Batthyany Kézmér nem tudhatta, hogy Osszehangolt osztrak
tamadas indul. Az osztrak hadmiiveleti terv részét képezte, hogy Nugent 6 000 fos
haderejével megszallja a Duna és Drava kozotti megyéket, ezzel parhuzamosan baro
Johann Schneckel von Trebersburg vezérdrnagy a hatarérvidéki csapatokkal Eszék ellen
vonul %

Kossuth nem ismerte fel a Perczel-hadtest felrendelésének valds kovetkezményeit.
Bar maga is tudta, hogy a nemzetdrség nem alkalmas komolyabb tamadas
visszaverésére, december 16-an népfolkelést rendelt el , ,, gvalogos és lovas mozgo
nemzetérségek” alakitasara hivta fel a dunantili megyéket. Az OHB 18-4n az orszag
torvényhatésagaihoz hasonld szellemben felhivast intézett.’® A dél-dunantali térség
egyetlen szamottevo hadereje, az eszéki varérség nagy részét is Windisch-Grétz ellen
akarta csoportositani.

1848. december 16-an Kossuth felszolitotta Batthyanyt, hogy Eszéken csak a
leghiiségesebb csapatokat hagyja, a tobbiekkel induljon Pécs felé, tartdztassa fel a
Dravan talrol betord ellenséget, s vonuljon a fovaros felé. A kormanybiztos Eszék kiilsé
és bels6 helyzetét nem tartotta megnyugtatonak, és nem merte a varat elhagyni, illetve
annak Orségét gyengiteni. 22-én a kormanybiztos aggodalmara Kossuth még csak arra
szélitotta fel, hogy Eszékrdl valo kiindulasa eldtt a varat ,,minden bizonytalan elemtél”
tisztitsa meg, de 24-én mar csak arra kérte, hogy Perczel tavozasa utan ,, kisérje
figyelemmel” a dél-dunantuli eseményeket.’!

Nugent taborszernagy osztrak csapatai, a Perczel-hadtestet kovetve, 25-én bevonultak
Zalalovore és Kormendre. Amikor azonban bizonyossa valt, hogy a Pest felé vonulo
magyar sereget nem ¢érhetik utdl, mert az mar Péapat is elhagyta, Zala megye
meghoditasara indultak. 29-én baré Johann Wilhelm Burits von Pournay tabornok
csapataival Bagodig nyomult eldére, december 31-én délelétt pedig az el6orsdk
Zalaegerszeget is megszalltdk. A nemzetorok és népfolkelok minden ellenallas nélkiil
visszavonultak Kaposvarra.*”

Az osztrak tamadas céljardl és valosagos erejérdl ekkor még sem a megyék vezetése,

0. 0.; UGd.: Perczel Mor els§ honmentd hadjarata. Zala megye, 1848 oktober 17— december 24. Zalai
gyljtemény, 36/11. sz. Zalaegerszeg, 1995. 51-60. o.; Perczel hadmiiveleteire Novdik Mihdly: Zalavarmegye az
1848-49. évi szabadsagharcban. Zalaegerszeg, 1906. 122-146. o.; Hermann: A 47. honvédzaszloalj 135-139.
0.; Ud: Perczel honmentd hadjatrata 21-40. o.; Ferdindnd Hauptmann: Militdrisch - politische Plane und
MaBnahmen an der steirischen - kroatisch - ungarischen Grenze im Herbste 1848. In: Publikationen aus dem
Archiv der Universitdt Graz. Band 4. 92-93. o.

2 Gelich: i. m. 1. k. 474-475. o.

30 A népfelkelésrdl: Kossuth Baranydnak, 1848. december 16. KLOM XIII. k. 767-768. o.; Tegzes: i. m.
421. o.; az OHB felszolitasa: 1848. december 18. Kozli: Pap: Okmanytar II. k. 274-276. o.; Kézlony 1848.
december 19. 192. sz. 903. o.; Gelich: i. m. II. k. 55-57. o.

31 Batthyény felrendelése: Kossuth Gorgeinek, 1848. december 16. KLOM XIIL k. 771. o.; Csdny Laszl6 a
tervrél: Hermann Rébert: Csany Laszlo 189. o.; Kossuth Batthyanynak, 1848. december 22. KLOM XIIL k.
855. 0. Idézi: Fiizes: Batthyany 119. o.; Kossuth Batthyanynak, 1848. december 24. KLOM XIII. k. 876. o.;
Batthyany Kossuthnak, 1848. december 20., 24. OL H 2. OHB 6360., 6671. 1dézi: Fiizes: Batthyany 19. o.

32 Burits jelentése Zalaegerszeg megszallasarol: - - Nugentnek, Kriegsarchiv, Wien (a tovabbiakban: KA)
Alte Feldakten 1848-49. (a tovabbiakban: AFA) Nugent Corps 1849. 1/1/b. Intézkedéseir6l: uvo. 1/2., 1/9.;
Batthyany Kossuthnak, 1849. januar 13. OL H 2. OHB 652.; Novdk: i. m. 167-168. o.; Sziits: i. m. 39. o.;
Vajda Laszlo—Vajda Laszloné: Zala megye az 1848-49-es polgari forradalom ¢€s szabadsagharc idején. In:
1848-49. Zalai eseménytorténete, Zalai Tiikor, 174. 1. k. 34. o.
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sem az eszéki parancsnoksag nem tudott valdsagos képet alkotni, de Batthyany a
varérség allapotara hivatkozva mindenképpen ugy itélte meg, ha segitség nem érkezik,
Eszék a nemzet szamara elveszett. A magyar kormany azonban maga is valsagos
helyzetben volt, hiszen Windisch-Gritz hadai megkdzelitették a fovarost. Az OHB tagjai
és a Pesten tartdzkod6 tabornokok és vezérkari tisztek a december 30-i haditanacson
még azt a hatarozatot hoztak, hogy a magyar sereg visszavonulasa a fovaroson keresztiil
akkor is kockéazatos, ha a magyarok szamara egy vesztes csata nem Pest kozvetlen
kozelében torténik. Felszolitottak Gorgeit, hogy ott, ahol van, iitk6zzék meg az
ellenséggel, vereség esetén seregének zomével — a jobbszarny nélkiil, de Perczel
csapataival egyiitt — a Duna jobb partjan vonuljon Eszék felé, s amikor a fagyok
lehetéve teszik, keljen at a Dunan, az ellenségtdl tisztitsa meg a Délvidéket és a tovabbi
hadmiiveleteket hangolja 0ssze Bem tabornokkal. Abban az esetben, ha nem tudna
atkelni a Dunan, vonuljon Eszék ala, terjessze ki hadi mikodését Szlavoniara és
Horvatorszagra, esetleg Pétervaradot hasznalva hadi bazisul. Az este folyaman azonban
megérkezett Perczel tdbornok mori vereségének hire, igy a déli irdnyl visszavonulas
nagyon kockazatossa valt, hiszen az osztrak csapatok akadaly nélkiil megszallhattak a
Székesfehérvarnal osszefutd utakat. A haditanacs elvetette a tervetés a keleti iranyu
visszavonulas mellett dontott.™

Kossuth csak most, a févaros elvesztése utan dobbent ra Eszék valodi jelentdségére.
A katonai erdviszonyokat figyelmen kiviil hagyva, optimistan irta: , Nem csak azért
fontos, mert Szlavonia visszafoglalasanak a kulcsa, de azért is, mert tul a Duna rovid
idon fontos hadi munkdlatok szinhelye leendvén, az ottan miikédendd haderdnek
tamaszpontja Eszék leend”. Ezzel a tavoli tervvel szemben a dunantili megyék
védelmében is fontos szerepet szant a varnak és 6rségének. Felszolitotta Batthyanyt, és a
dunantli felkel6 csapatok parancsnokait, Nemegyei Bodogot, Csertan Sandort és grof
Festetics Miklost, hogy ,, hadi operatioikat” hangoljak 6ssze, melynek tamaszpontjaul az
eszéki var szolgaljon. Azt javasolta a kormanybiztosnak, hogy a Drava két partjan
hajtson végre kitoréseket a dunantuli haderé megsegitésére.™

Batthyany — minden joindulata ellenére — sem hadianyaggal, sem katonai
miiveletekkel nem tudta a megyék védelmét tamogatni. A magyar hadiigyminisztérium
december 14-i felszolitasara a honap végére késziiltek el az elsd szakszeri, tételes
kimutatasok. Batthyany december 25-én kapta kézhez Neubauer Jozsef Grnagy listajat
arrol, hogy a varnak szabalyszer(i ostrom esetén milyen tizerdvel kell rendelkeznie. 331
kiilonboz6 kaliberl agyut, tarackot, mozsarat sorolt fel. Ennél kevesebb volt a varban,

33 Batthyany Eszékrol: Tegzes: i. m. 422. o.; Urbdn: i. m. 26. o.; A haditanacsrdl Barta Istvan: Az 1849.
januar 2-i haditanacs és a fovaros kiiiritése. In: HK 1955. 2. sz. 71. o.; Utasitas Gorgeinek, 1848. december 30.
KLOM XIIL k. 923-924. o. Kozli: Steier: i. m. 1. k. 278-280. o.; Hermann Rébert: Gorgei Artur vaci
nyilatkozata HK 1988. 2. sz. 249. o. 6. labjegyzet.; A terv elvetése: Steier: i. m. L. k. 280. o.

34 Eszék jelent6ségérdl: Kossuth Batthyanynak, 1848. januar 9. KLOM XIV. k. 74. o. 1dézi: Sziits: i. m. 39.
0.; Voros: 1. m. 32. o.; Kossuth Batthyanynak, 1848. januar 9. Eredeti fogalmazvany, amit nem kiildtek el. OL
H 2. OHB 153. 1dézi: Fiizes: Batthyany 122. o.; Kossuth Nemegyeinek, Csertannak, Festeticsnek, 1849. januar
9. KLOM XIV. k. 81. o.; Fiizes: Baranya és Verdce 188. 0.; A dunantali megyék és Eszék egymésra voltak
utalva. A szabadcsapatok és népfolkel6k — csekély siker reményében — csak eszéki tamogatassal allhattak ellen
a tamado osztrak csapatoknak, ugyanakkor Eszék teljes elszigeteléséhez és koriilzarasahoz ezeket a megyéket
is meg kellett hoditani, mert a Drava tulpartjara atnyalé erdd onnan allandé utanpoétlast kaphatott. Visitations
Relation. Uber die Festung Esseg in Slavonien. OL Filmtar W 790.
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de szamuk megkdzelitette azt. Lészerben azonban az eldirt mennyiséghez képest nagy
hiany mutatkozott. A kivanatos 6 000 mazsa helyett, amely masfél honapra lett volna
elegend6, minddssze 2 000-2 500 mazsaval rendelkezett a var, vagyis durvan 3 heti
mennyiséggel.35 Batthyany — aki az OHB 16szerszallitasi felhivasait minden ellenvetés
nélkiil teljesitette — csak ekkor dobbent ra, hogy milyen nagy hiannyal kell szdmolnia, és
a dél-dunantali megyék is csak téle remélhettek segitséget. Most azonban mar nagyon
ovatosan jart el. Kossuth parancsara a Pécsen talalhato dgytkat december 24-ig a varba
szallittatta. LOszertamogatast valojaban nem nyujtott, mert 2-3 mazsa még képletes
segitségnek is alig volt tekinthetd. Kudarcba fulladt az a kisérlet is, hogy a teriiletet
folyamatos 10szerutanpétlassal lassak el. Az OHB még november 21-én felszolitotta
Batthyanyt, hogy kezdjen targyalasokat a Madardsz Ambrus igazgatasa alatt allé pécsi
vasgyarral 10szergyartasi tevékenység beinditasarol. A kormanybiztos — mivel a varat
nem latta tandcsosnak elhagyni — Majthényi Jozsef elsé alispant bizta meg ezzel a
feladattal. A gyar ugyan alkalmas volt 16szergyartasra, de nem rendelkezett nyersvassal,
a megfeleld gépekkel és az ehhez a technologidhoz érté személyzettel. A nyersanyag
beszerzésére, a gépek atalakitasara, a munkasok betanitasara legalabb 6 hetet kellett
szanni. Madarasz vallalta a profilvaltast, hosszas targyalasok utan szerzédést kotott a
magyar kormannyal, de az osztrak csapatok gyors elérenyomulasa miatt a terv nem
valosulhatott meg36

A csepini csata tanulsagai alapjan Batthyany sem ijonccsapatait, sem tisztikarat nem
tartotta alkalmasnak arra, hogy aktivan bekapcsoldodjon a Dunantil védelmébe. Az 51.
zaszloalj parancsnoka, Welsz 6rnagy csizos fajdalmai miatt atadta a parancsnoksagot
Mittepacher Agoston szézadosnak, s gézfiirdés kezelésre Szegedre utazott.”” A 41.
zaszloalj is vezetd nélkiil maradt. Vouvermans Ferenc &rnagyot a tisztikarbol,
legénységbdl és a polgarok koziil is tobben feljelentették, mert ,, kis lelkii, gyava,
lehangolo beszédeket” tartott, Perczel Pal szazados a fegyverek kiosztasanak
elszabotalasaval is vadolta. Batthyany letartdztatta, majd a hadseregbdl is elbocsatotta
ugyan, de nem folytatta le ellene a beigért hadbirosagi targyalast.*® Ez viszont azt

35 Neubauer ¢letrajzi adatai: Bona: Téabornokok 251. o.; Tiizérségi kimutatas: 1848. december 25. OL H
75. HM 12932.; Eder a Hadiigyminisztériumnak, 1848. december 28. OL Filmtar, Jugoszlavianak atadott
vegyes iratok. 5280. d.; Kimutatas a varban talalhato agyukrol, 1848. december 23. OL H 2. OHB 1849. 117.;
A 16szermennyiségre: Batthyany Kossuthnak, 1849. januar 14. uvo. 652.; Téves adatot kozol (4500 mazsa):
Batthyany Perényinek, 1849. majus 29. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kutfo, 6. tétel.

3% A dunantili megyéknek kiildott 16szer: Batthyany Kossuthnak, 1849. januar 14. OL H 2. OHB 652.;
Tévesen 2000 mazsat ir megyénként, janudr 20-an helyesbiti 2 mazsara: Batthyany Kossuthnak, 1849. januar
20. OL H 2. KPA 593.; Agyuszallitas: Kossuth Batthyanynak, 1848. december 22. KLOM XIII. k. 855. o.;
Batthyany Kossuthnak, 1848. december 24. OL H 2. OHB 6671.; Pécsi 16szergyartas: Batthyany Kossuthnak,
1848. december 2. OL H 2. OHB 4745. Kozli: Baranyai Okmanytar 1848—49. In: Baranyai helytorténetiras
1973.; Sziits Emil: 1. m. 38-39. o.; Bako Imre: A magyar allami ,,Orszagos Fegyvergyar” miikodése 1848—-49-
ben Budapest, 1942. 103-104. o.

37 Welsz Csanadynak, 1849. januar 9. OL H 75. HM 860.; Golubics sz4zados vallomasa: OL H 72. IM A.
i. o. 8. kutfo, 4. tétel; Batthyany Kossuthnak, 1849. januar 10. OL H 2. OHB 440.; Batthyany Perényinek,
1849. majus 29. OL H 72. IM A. . o. 8. kutfé, 6. tétel; Januar 16-4n Hadik Gusztavot szegedi
térparancsnoknak akarta kineveztetni: OL H 75. HM 941.; Marciusban nyugdijazasért folyamodott az 6rnagy:
uo. 6365.; Majusban egri térparancsnoknak nevezték ki: uo. 16886., de aprilisban mar a Csallokézben
felallitandé huszarezred megszervezésére ajanlkozott, uo. 17487.; Eletrajzi adatok: Bona: Tabornokok 310. o.

38Conduite Liste 1849. februar 2. OL H 72. IM A. ii. o. 8. katfé, 2. tétel; Eletrajzi adatok: Bona:
Tabornokok 373. o.; Perczel vadja: Golubics vallomasa, uo. 8. kutfo, 4. tétel; Perczel Pal életrajzi adatai: Bona:
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jelentette, hogy a vardrség nem rendelkezett tapasztalt vezetéi allomannyal, torzstiszt
alig volt. A csapatok iranyitasa foként a 91 fotisztre és a 302 altisztre harult. Az 51. és a
41. zaszloalj, de a Sandor- és Wasa-gyalogsag ¢lén sem allt alkalmas tiszt, csupan
tapasztalatlan szdzadosok, ,,aminek sok rossz kévetkezései vannak — koztiik fo hogy a
torzstiszti tekintély hibazik”. Batthyany januar 10-én — Foldvary ajanlasa alapjan — meg
is nevezte Kossuthnak azt a két torzstisztet (Foldvary Sandor Ornagyot, a szegedi
nemzetOrség parancsnokat és a flottilldhoz kinevezett Papp Lajos Ornagyot), akik
betdlthették volna a két zaszloaljnal a parancsnoki tisztet. A konkrét javaslat ellenére
Kossuth semmivel sem biztatta, csak azt tanacsolta, hogy jo altiszteket léptessen eld, s
meég torzstisztek kinevezésére is felhatalmazta Batthyanyt. Torzstiszteknek alkalmas
vezetOk azonban nem voltak a varban, Batthyany a f6tisztek nagy részét is képzetlennek
tartotta. Januar 14-én a ,,nagyobb operatiokban” vald részvételt egyenesen Uj tisztek
érkezésétol tette fliggdvé.”’

A tényleges segitségnyujtast az eszéki varbol azért sem kockaztathatta, mert Verdce
megyében csupan Eszék, illetve az annak tdszomszédsagaban fekvé Rétfalu maradt
magyar kézen, a régi kdzigazgatas felbomlott, a megyei tisztviselok fizetését is az eszéki
pénztarnak kellett biztositania.*® Ilyen koriilmények kozott Batthyany elsésorban Eszék
védelméért tett meg mindent. A pécsi és mohacsi sohazakbol mar januar elején minden
sot, pénzt, iratot és letéteményt Eszékre szallittatott, és parancsot adott arra is, hogy az
ellenség kozeledésére minden kozpénztarat és ingd allami tulajdont a varban
helyezzenek biztonsagba. Tolna, Somogy és Baranya megyék 0sszes ,, mozgo erejének”
vezényletét, ,, befolyasa és feliigyelete alatt,” Csanady ezredesre bizta, aki a Drava és
Duna mentén 6rvonalat épitett ki. Baranya megye legfrissebben kiallitott Ujoncait
,,amennyiben mar nyilt mezén hasznalhatok”, a dunantuli sereghez iranyitotta, a
képzetleneket Eszékre rendelte. Felszolitotta a felkeld csapatokat, hogy csatavesztés
esetén, vagy tulerd elleni visszavonulaskor Baranyaba, végiil Eszékre hiizodjanak vissza
és minden alladalmi javakat, fegyvereket, agytkat, municiot, felszerelést, élelmet stb. a
varba széllitsanak.*'

A Dél-Dunantil magara maradt. Lazar Mamula ezredes januar elsején értesitette

Kossuth kapitanyai 466. o.; Mészaros véleménye: - - Batthyanynak, 1849. februar 4. OL H 75. HM 1980. OL R
5.; Batthyany Kazmér iratai, 1. tétel Kiiligyminisztersége el6tti iratok 10.; Kossuth példas biintetést kovetelt:
Kossuth Batthydnynak, 1849. januar 17. KLOM XIV. k. 155. o.; Batthyany allitélag fobe akarta 16vetni, ennek
ellentmond azonban, hogy januar 13-an mentegette Kossuthnak a torzstisztet, aki szerinte nem hazaarulo, ,,amit
badarul csevegett azt pulyasagbol, kislelkiiségbdl adta magatdl”. OL H 2. OHB 652.; Sokkal elitélobb utolagos
véleménye: Batthyany Perényinek, 1849. majus 29. OL H 72. IM A. ii. o. 8 kitfé, 6. tétel.

% Tiszti kimutatas: Eszéki dandarparancsnoksag, 1849. februar 3. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kiitf5, 10. tétel;
Fotisztek névsora: uo. 8. kutfo, 9. tétel; Javaslat a torzstiszti kinevezésre: Batthyany Kossuthnak, 1849. januar
10. OL H 2. OHB 440.; U§. Perényinek, 1849. majus 29. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kitf, 6. tétel; Kossuth
felszolitotta a két torzstisztet, hogy induljanak Eszékre, de Ok visszautasitottdk a megbizast: Kossuth
Batthyanynak, 1849. januar 17. KLOM XIV. k. 155. o.; Foldvary: Altalanos vallomas, OL H 72. IM. A. ii. 0. 8.
katfs, 7. tétel; Kossuth valasza: 1849. januar 17. KLOM XIV. k. 156. o.; A f&tisztekrél: Batthyany
Kossuthnak, 1849. februar 1. OL H 2. OHB 1573.; Hadi részvételr6l: Batthyany Kossuthnak, 1849. januar 14.
OL H 2. OHB 652.

40 Szallopek Batthyanynak, OL H 2. OHB 652.; Trebersburg Nugentnek, 1849. januar 11. HL
Abszolutizmuskori iratok. II. Acten des General-Commando Agram. 1849. januar 20.; Dahlen Lentulaynak.
1849. januar 17. uo.

#! Batthyany Kossuthnak, 1849. januér 10., 13. OL H 2. OHB 440., 652.
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Nugentet, hogy nem csak Letenyét lritették ki a magyarok, hanem Perczel Mor
Kanizsarol is magahoz vont minden erét. A Zalaegerszeget megszallo Burits — aki a
helység elhelyezkedését stratégiailag nem tartotta kedvezének — mar december 31-én
felajanlotta, hogy meginditja tamadasat Nagykanizsa ellen. Januar 10-én Nugent
hadtestének egy részével megszallta Nagykanizsat, ott rendezte be féhadiszallasat és
Burits csapatait is oda iranyitotta. Nugent jelentds erdvel rendelkezett, mert seregéhez
vonta Franz Dahlen von Orlaburg altdbornagy Dravan tali csapatainak egy részét is. Az
Anton Dietrich tabornok vezette egységek Vasvar megszallasa utdn Zalaapati, illetve
Keszthely iranyaba nyomultak elére és januar 10-én mar Zalaszentgroton
allomésoztak.*

Somogy megye vezetésége Nugent januar 12-i levelébdl mar értesiilhetett, hogy az
osztrak csapatok kovetkezd célpontja sziikebb hazajuk lesz. Dietrich csapatainak
kozeledtére a nemzetorok visszavonultak Marcalibol Kaposvarra, a katonai ellenallasnak
semmilyen esélye nem volt. Festetics, a felkelé had szervezdje december végén 1000
felszerelt gyalogossal és 200 lovassal rendelkezett, januarban ez Gjabb Gjonccsapatokkal
egésziilt ki, illetve csatlakozott hozzajuk a Zalabodl visszavonulo 300 vadasz. Januar 15-
én Burits a megyei bizottmanynak tudomasara hozta, hogy I. Ferenc Jozsef apostoli
uralmat kiterjeszti a megyére. A bizottmany a meghddolas mellett dontott €s 1849.
januar 19-én megfogalmazta hiiségeskiijét. Januar 18-4n Dietrich utasitasara Ludwig
Kaminski de Burczymucha alezredes két szazad gyalogossal, egy szazad lovassaggal és
egy rakétavetovel megszallta Marcalit, 20-an Czindery Laszl6 megyei foldbirtokos, volt
foispan, kinevezett csaszari biztos, két szdzad katonasag kiséretében bevonult
Kaposvarra, 21-én Heinrich Sebottendorf von der Rose Ornagy egy zaszloalj
gyalogsaggal, egy szdzad lovassaggal és két agytval megszallta a varost.* A felkelé
csapatok Nemegyei 6rnagy vezetésével még az osztrakok megjelenése elott elhagytak a
megyét.

A taborkari szdzados a komaromi, szegedi €s budai erdsitési munkalatokban vett

2 Burits Nugentnek, 1848. december 31. KA AFA Nugent Corps 1/1/b.; Mamula Nugentnek, 1849. januar
L., wo. 1/2.; Nugent Windisch-Grétznek, 1849. januar 10., uvo. 1/57., 58.; Dietrich csapatmozdulatai: - -
Nugentnek, 1849. januar 9., vo. 1/68/a.; Dahlenrdl: Gelich: i. m. 1I. k. 273. o.; Novdk: i. m. 168. o.; Kanizsa
megszallasa: 1849. januar 10. 10. Armee-Bulletin. OL R 32. Az 1848/49-i forradalomra, szabadsagharcra és
emigraciora vonatkozd nyomtatvanyok (a tovabbiakban: 1848-49-es nyomtatvanyok). 17. cs. 37., 39,
Batthyany Kossuthnak, 1849. januar 24. OL H 2. OHB 1179.; Gelich: i. m. 1L. k. 273. o.; Szeremlei: i. m. 11. k.
16. o.; Schiitte: Ungarn und der ungarische Unabhéngigkeitskrieg. Dresden, 1850. II. Bd. 187. o.; Der
Winterfeldzug 184849 in Ungarn. Unter dem Commando des Feldmarschalls zu Windisch-Gritz. Wien, 1851.
(a tovabbiakban: Winterfeldzug) 142. o.; Kanizsai rendelkezések: Nugent a varosi tanacsnak, 1849. januar 11.
HL Abszolutizmuskori iratok. II. Acten des General-Commando Agram.

4 Nugent Festeticsnek, Festetics Nugentnek, 1849. januar 12. KA AFA Nugent Corps 1/65.; Marcali
megszallasa: Dietrich Nugentnek, 1849. januar 10., 19., uo. 1/82., 97.; Nugent Windisch-Grétznek, 1849.
januar 20., uo. 1/101.; Kaposvar megszallasa: Sebottendorf Nugentnek, 1849. januar 21., uo. 1/109/b.; Nugent
Trebersburgnak, Horvathnak, Mamulanak, 1849. januar 22., vo. 1/112., 1/109.; Batthyany Kossuthnak, 1849.
januar 24. OL H 2. OHB 1179. Idézi: Vérds: i. m. 37. o.; Batthyany Kossuthnak, 1848. januar 29. OL H 2
OHB. 1518.; Andrassy Antal: Somogy megye 1848/49-ben. 117. o. In: Borus—Andrassy: Orokség. Kaposvar,
1974.; Hodold nyilatkozat: Kaposvar, 1849. januar 19. OL H 2. OHB 2146.; Czindery Somogy megye
lakosaihoz, 1849. januar 24. OL R 32. 1848-49-es nyomtatvanyok. 17. cs. 168.; A magyar felkeldseregre:
Festetics Kossuthnak, 1848. december 31., 1849. januar 15. OL H 2. OHB 39., 834.; Somogy megyei els
alispan Nemegyeinek, 1849. januar 1. Az iratot a Nemegyei per tartalmazza. OL H 84 Hadiigyminisztérium.
Igazséagiigyi Osztaly (a tovabbiakban: HM L. 0.) 2312. 4. sz.
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részt 1848 0szén. Az Ornaggya eldléptetett tisztet december 20-an megbiztak azzal, hogy
a Dunanttlon szabadcsapatokat alakitson, az érintett megyéket pedig felszolitottak, hogy
mindenben segitsék és intézkedéseit, rendeleteit haladék nélkiil teljesitsék. Seregének
magjat a Hadiigyminisztérium biztositotta. Nemegyei az ellendllas szervezését a
Bakonyban ¢és Veszprém megyében kezdte, de Pest elfoglalasa utan megitélése szerint
helyzete Veszprémben tarthatatlanna valt. Egyesitett haderejével Tihanynal atkelt a
Balatonon és Somogy megyébe vonult. A megye teljes haderejét sajat vezetése ala
helyezte, s bar nagyon megveten nyilatkozott a helyi kormanybiztosok gyavasagarol,
maga sem kisérelt meg ellenallast, hanern ,, sebes marsban”’ Pécsre vonult.**

Somogy megye megszallasaval az osztrak csapatok kozvetleniil Baranya
szomszédsagaban tartozkodtak. Nugent célja az volt, hogy ezt a megyét teljesen korbe
zarja, ehhez azonban Tolna megyét is fennhatosaga ala kellett vonnia. Miutdn grof
Ferdinand Althann ezredes két szazaddal megszallta Veszprémet, a taborszernagy
felszolitotta, hogy a Székesfehérvaron allomasozo Petrichevich Horvath Janos
ezredessel kdzosen a még meg nem szallt teriileteken szamoljak fel az ellenallast, és a
Duna jobb partjan nyomuljanak elére. Nugent elképzelése szerint, ha Horvath elfoglalja
Szekszardot, akkor Baranya megye ellen harom oldalrél lehet tamadast inditani **

Nugent tilbecsiilte a baranyai ellenallasrol sz0l6  hireket. Nagykanizsa
megszallasanak eldestéjén a Somogy megyei foispan kérdésére a januar 9-én megtartott
pécsi kozgyiilésen dontés sziiletett a fegyveres ellenallasrol. Csanady ezredes azonban
azt is kijelentette, hogy csak akkor veszi fel a harcot, ha az ellenség katonai ereje nem
nagyobb mint az 6vé, €s ha jézan szamitas szerint a gy6zelem lehetséges. 1849. januar
14-én a megyei védelmi bizottmany , az ellenség tetemesb erejérdl értesiilvén — a
szakeérté katonai parancsnokok véleménye alapjan is” az ellenallasrol lemondott, s
hatéroztak arrdl is, hogy a hadiszereket és alladalmi javakat Eszékre szallitjak. Ebben
nem csak Batthyany utasitasa, és az OHB januar 14-i térvényhatosagokhoz intézett
parancsa jatszott kozre, hanem az is, hogy a dravai er6dot tekintették annak a
megerdsitett kozpontnak, ahonnan késébb tamadast lehet inditani Baranya megye és a
Dél-Dunantil felszabaditasra. Januar 15-én minderrdl értesitették az OHB-t is.*
Nemegyei csapataival januar 20-an megérkezett Pécsre, de az eréviszonyokon ez nem
valtoztatott. Tiizérségi erdvel szinte nem rendelkezett, a magaval hozott harom 2 fontos
agyut és egy tarackot Pécsen hat 3 fontos agyuval tudta kiegésziteni. A mintegy harom
zaszloaljat kitevd legénység nagyrészt felszereletlen volt és teljesen kiképzetlen. Az
Ornagy — latszolag — nagy eréllyel fogott hozza a védelem szervezéséhez. A polgarok

4 Eletrajzi adatai: Bona: Tabornokok 251. o.; Nemegyei erdditési tevékenysége: KLOM XIII. k. 323.,
618., 813. o0.; Megbizatasa: KLOM XIII. k. 821. o.; Somogy megyei miikodése: Festetics Kossuthnak, 1849.
januar 15. OL H 2. OHB. 834.; Nemegyei Kossuthnak, 1849. februar 3., uo. 1619.

4 Althann Nugetnek, Nugent Althannak, 1849. januar 21., 24. KA AFA Nugent Corps 1849. 1/124/a.,
1/124.; Nugent Trebersburgnak, 1849. januar 22., uo. 1/112.; Nugent tervérdl: Batthyany Kossuthnak, 1849.
januar 26. OL H 2. OHB 1274.

% Januar 9-i kézgytlés: OL H 2. OHB 652. Kozli: Baranyai Okménytir 1848-49. In: Baranyai
helytorténetiras 1973. 368. o.; Januar 14-1 hatarozatok: uo. 370. o.; Kopasz Gabor: A baranyai nemzetérség és
ennek szerepe 1848—49-ben. In: Baranyai helytorténetiras. 1973. 81-82. o.; Vords: i. m. 32. o.; Ungdr LaszIo:
Pécs 1848—49-ben. Pécs, 1934. 24-25. o.; Védelmi Bizottmany az OHB-nak, 1849. januar 15. OL H 2. OHB
901. Idézi. Sziits: i. m. 40. o.; Eszék fontossaga: uo.; az OHB rendelete: 1849. januar 14. Kozli Pap: Okmanytar
1. k. 307-309. o.
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fegyvereit Eszékre kiildte, a varos 1000 szuronyos puskajat beszedette és kiosztotta sajat
csapatainak, janudr 23-an tiizérségi és gyalogsagi gyakorlatot tartatott. A januar 19-én a
dunantuli megyék csaszari parancsnokava kinevezett Burits, Majthényi alispannak 21-én
kiildott levelében kozolte, hogy hamarosan csaszari csapatok fognak érkezni a varosba,
biztositsak azok békés bevonulasat. Batthyanyt hivatalabol felfliggesztették, vagyonat
elkoboztak. Majthényi masnapra bizottmanyi iilést hirdetett, amelyen ismertetni akarta
ennek a levélnek tartalmat. Nemegyei megtiltotta, hogy az ellenség levele felett
tanacskozzanak és arra valaszoljanak, a varosi hatosagokat pedig felfiiggesztette.*’

Megkezd6dott az osztrak csapatok felvonulasa Baranya megye ellen. Mamula
ezredes parancsot kapott, hogy 900 gyalogossal, egy szazad lovassaggal, fél lovas
liteggel és két rakétavetével Zakonyon keresztiil Istvandig nyomuljon elére, ahonnan
Pécs, vagy sziikség esetén Eszék iranyaba is megindithatd a tamadas. Az ezredes
csapatai januar 24-¢én bevonultak Babocsara. Nugent Kaminski ezredes csapatait
Kaposvarra rendelte és Keszthelyrdl is vart erdsitést. A somogyi székhelyen tiz szazad
gyalogsagot, két szazad lovassagot, két agytt és két rakétavetdt remélt egyesiteni. A
taborszernagy biztosra vette a sikert: a legkevesebb amit elérhet, az, hogy felszamolja a
baranyai ellenallast és a felkel6k maradéka Eszékre menekiil.*®

A katonai eseményeket egy téves hiradas gyorsitotta fel. Czindery Lészl6 januar 23-
an azt jelentette Nugentnek, hogy sem Tolna megye, sem Baranya megye részér6l nem
kell ellenallassal szamolni, de Batthyany és az ,, igynevezett Nemegyey” részEérol igen, és
,ami a legfontosabb, ha a hirek ezt igazoljak, Damjanich ezredes 500 emberrel
Verbaszrol Eszék .felé huzodik, hogy Nemegyeyvel egyesiiljon,... hogy az erddot kiviilrél
védelmezze”. Mamula ezredes ugyanezen a napon szintén 3 000-4 000 {8s, tobb agytval
rendelkezd baranyai seregrél tudodsitott, azt is hangsulyozva, hogy Eszékrdl regularis
egységek is érkeztek Pécsre.*’ Nugent Windisch-Gritznek januar 25-én még jelentGsebb
magyar hader6rdl irt: a 4 000-5 000 nemzet6rh6z és néhany szaz regularis gyalogsaghoz
Damjanich 600 fével csatlakozhat, ezek a csapatok 19 agyuval rendelkeznek, ebbdl
tizenkett6t Eszékrdl szallitottak Baranyaba. Megitélése szerint veszélyes ellenallasi
kozpont alakult ki Baranya megye déli részén az eszéki erddre tamaszkodva, amely
azzal jarhat, hogy az Eszék korill gyengén felszerelt csapatokkal létrehozott laza
ostromgyfiriit felszamoljak, illetve kiszélesitik az ellenallast a Dél-Dunantilon. Ennek

"oy

megakadalyozasara erdatcsoportositast és gyors tamadast hatarozott el.

47 Nemegyei haderejérdl Naray Janos: Pécsi kronika 1848-49. In: Baranyai helytorténetiras 1973. 184. o.;
Kossuth 5000 f6s ,tokéletesen felszerelt és felfegyverzett” seregrél beszélt. Kossuth a
Pénziigyminisztériumnak, 1849. januar 28. KLOM XIV. k. 263. o.; Nemegyei a csapatai gyengeségérél: - -
Kossuthnak, 1849. februar 26. OL H 84. HM L. ii. 0. 2312. 9. sz.; Burits kinevezése: KA AFA Nugent Corps
1/101/c., 1/101/d.; Felszolitasa: OL H2. OHB 2146.; Nemegyei intézkedése: Majthényi az OHB-nak, 1849.
januar 23., uo.; Batthyany tamogatta és helyeselte hatarozott fellépését: - - Nemegyeinek, 1849. januar 24. OL
H84.HML ii. 0.2312. 7. sz

# Mamula Trebersburgnak, Nugentnek, KA AFA Nugent Corps 1849. januar 23. 1/121/b., 1/121/a;
Nugent Trebersburgnak, 1849. januar 22., uo. 1/112.; Horvath Windisch-Gritznek, HL Az 1848-49. évi
forradalom és szabadsagharc iratai. 1/199.; Nugent a kaposvari varosparancsnoksagnak, KA AFA Nugent
Corps 1/109.; Nugent Windisch-Grétznek, 1849. januar 23. HL Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc
iratai. 10/330.

4 Czindery Nugentnek, 1849. januar 23. KA AFA Nugent Corps 1/123/c.; Nugent Horvathnak, 1849.
januar 24., uo. 1/124.; 18. Armee-Bulletin OL R 32. 1848-49-es nyomtatvanyok. 17.cs.179—183. sz.; Varady: i.
m. IL k. 691. o.; Winterfeldzug 179. o.; Rat Hrvata 135 . o.
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A rendelkezésére allo hader6t azonban nem tartotta elégségesnek, mivel Jellacic,
illetve Windisch-Grétz kérésére Dahlen altdbornagyot Zagrabba bocsatotta, hogy a
hatarérvidéki katonasagot szervezze meg ¢és vonultassa fel Eszék ellen. Dietrich
tabornok csapatai — az osztrak foparancsnok utasitdsa nyoman — mar Fehérvar felé
meneteltek, Nugent ezeket az egységeket Kaposvarra rendelte vissza. Mamula ezredest
pedig arra szélitotta fol, hogy Babocsan varja be a tovabbi erdsitést. O maga Carl
Zillich von Ziillborn ezredesre bizta a Nagykanizsat tovabbra is megszallva tarto
hader6t. Csapataival két részletben, januar 25-én és 26-an lharos-Berényen at vonult
Babocsara, ahol januar 27-én rendezte be féhadiszallasat. Dietrich Kaposvarrol indult el
Pécs felé. Ezzel az er6vel joggal szamitott sikerre, hiszen 6 000 gyalogossal, 800
lovassal és 4 iiteggel rendelkezett, ezen kivil még szamitott Horvath ezredes
tamogatasara is. A katonai fejleményekrdl értesitette Dahlent, illetve az Eszék
kornyékén allomésozo6 csapatok parancsnokat, Trebersburg vezérérnagyot, és felhivta a
figyelmét arra, hogy az ellenség Eszék felé huzodik, tegye meg a sziikséges
intézkedéseket. Trebersburg a legcélszeribbnek a tdmadast tartotta, s ennek idopontjat
januar 29-ré1 30-ra virradéra hatarozta meg.>

Nemegyei, miutan kémeitdl értesiilt, hogy az osztrak csapatok elérték Istvandit, Pécs
feladasa mellett dontott, s januar 26-an gyors menetben Mohéacsra vonult. A
hadmozdulatat ellentmondéan magyarazdé Ornagy nem hibaztathatd azért, hogy
létszamban csekély, képzettségben, felszereltségben gyenge seregével nem vette fel a
harcot. Batthyany és Kossuth azonban azt varta t6le, hogy egyesiil az eszéki sereggel és
igy nem csak a var sikeres védelmét biztositja, hanem a tdmado hadmiiveletek
lehetdségét is megteremti. Batthyany arra utasitotta Nemegyeit, hogy ha a tulnyomé erd
elél visszavonulni kénytelen, akkor Sikloés, Darda, Bellye iranyaban ,,fokonként”
vonuljon Eszék ald. A kormanybiztos felhaborodva értesiilt arrdl, hogy az érnagy a dél-
dunantuli megyék Gjoncallomanyaval, lovas csapataival, az eszéki zaszldaljak szamara
készitett ruhazatokkal, felszereléssel Mohacsra vonult vissza, ahonnan a hirek szerint
Szegedre akarja seregét vezetni. Ujabb futart kiildott Nemegyeihez és parancsat
megismételve felhivta az 6rnagyot, ,,azonnal vonuljon minden erejével, semmit el nem
hagyvan a legegyenesebb iiton Dardara Eszék ala, ha egy betiiben eltér On ezen
parancstol, mint vezényletre érdemtelent hadi torvényszek eleibe adllittatom s fébe
lovetem!” Egyben felszodlitotta Batthyany Csapo Vilmos ezredest, a tolnai nemzetdrség

50 Nugent Windisch-Grétznek, 1849. januar 25. KA AFA Nugent Corps 1/128. Masolatban: HL

Abszolutizmuskori iratok. II. Acten des General-Commando Agram. 1849. januar 28.; HL Az 1848-49. évi
forradalom ¢€s szabadsagharc iratai.10/461.; Emanuel Krtschek: Ttalienische und Ungarische Krieg 1849-49.
Olmiitz, 1853. 105. o.; Dahlen Zagrabba rendelése: Jellaci¢ Nugentnek, Windisch-Gritz Nugentnek, 1849.
januar 11., 14. KA AFA Corps 1/100., 1/100/b., 1/100/c.; Dahlen feladata: 18. Armee-Bulletin OL R32.
1848/49-es nyomtatvanyok. 17. cs 179-183.; Dietrich visszarendelése: Nugent Windisch-Grétznek,
Dietrichnek, 1849. januar 24. KA AFA Nugent Corps 1/121.; HL Az 1848-49. évi forradalom és
szabadsagharc iratai. 10/389., 10/460.; Wilhelm Riistow: Az 1848-49-diki magyar hadjarat torténete . Pest,
1866. 1. k. 236-237. o.; Heinrich Blasek: Beitrage zur Geschichte der K. u. K. Genie Waffe. Wien, 1898. 1.
Theil. 2. Abschnitt 346. o.; Winterfeldzug 179-180. o.; Nugent Mamulanak, 1849. januar 24. KA AFA Nugent
Corps 123/a.; Hadmozdulata: Nugent Ziillichnek, Horvathnak, Dietrichnek, 1849. januar 25., uo. 1/124.,
1/125., 1/128.; Truppen-Corps Befehle vom 12-ten Januar bis 16 Februar, uo. 1/161.; Batthyany Kossuthnak,
1849. januar 29. OL H 2. OHB 1518.; Trebersburg figyelmeztetése: Nugent Windisch-Gritznek, Dahlen
Trebersburgnak, HL Abszolutizmuskori iratok. II. Acten des General-Commando Agram. 1849. januar 25.;
Trebersburg a tamadasrol: - - Dahlennek, vo. 1849. januar 28.; Nugent hadereje: Ndray: i. m. 185. o.; Csanady
is ismerteti: Batthyany Kossuthnak, 1849. februar 2. OL H 2. OHB 1583.
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Mohacson tartézkodd parancsnokat is, hogy ha az 6rnagy az utasitasnak ellenszegiilne,
tartoztassa le, kiildje fogolyként Eszékre, ahol haditdrvényszék elott fog felelni biineiért,
s 6 maga vegye at a had vezényletét. Az OHB-t0l is erélyes fellépést vart ez tigyben.

Nemegyei, serege gyengeségének tudataban, ravasz Ovatossaggal olyan helyet
valasztott maganak allomashelyiil, ahonnan a katonai helyzet kedvezdtlenné valasaval
kockazat nélkiil visszavonulhat: Mohacsrél Horvath ezredes elérenyomuldsa esetén
atkelhet a Dunan, és ha az eszéki varérséggel kdzosen inditott hadmiivelet sikerrel jar,
akkor onnan is be tud kapcsolodni a harcokba. Ha azonban Dardara vonul, Trebersburg
csapatainak  gylirijébe keriilhet. Ilyen megfontolasok alapjan kategorikusan
visszautasitotta Batthyany felszolitasat, hangsulyozva, hogy 6 egészen addig csak a
Honvédelmi Bizottmanynak ¢s a Hadiigyminisztériumnak engedelmeskedik, mig a
kormanybiztos nem mutatja fel azt a fels6bb rendeletet, mely szerint az 6
parancsnoksaga ald helyezték csapatait. Addig azonban nem engedelmeskedik,
torvényszék elé sem allithato. A kialakult helyzetért Batthyanyt vadolta: nem kiildott
segitséget, amellyel Pécset sikeresen védhette volna. Azt is hangsulyozta, hogy az
Eszéket koriilzar6 csapatok hatba tamadasaval nagyobb szolgalatot tehet, mint ha
Dardara vonulna. Dontése el6tt azonban fel akarta mérni az eszéki var helyzetét. A
csapatok parancsnoksagat atadta Nitzky 6rnagynak, aki Batinara, a dunai atkel6helyhez
vonult, 6 maga Csap6 ezredessel Eszékre utazott. Eder varparancsnok so6tét képet festett
a var helyzetérdl — azt nyilatkozta, hogy ha 2 000 ember bevonul a varba, nem tudja éket
elszallasolni, a var élelmezése csak 4 000 emberre, a municio pedig csak 8 napi ostromra
elég. Az Osszeiilt haditanacson olyan dontés sziiletett, hogy Nemegyei nem vonul a
varba, hanem csapatai egy részével Bellyénél allomasozik az esetleges batinai atkelés
biztositasara. Ekkor egy Bacs megyébdl érkezett futar a racok ellen Zomborba kért
segitséget. Batthyany beleegyezett, hogy Nemegyei a varos megsegitésére Bacsba
induljon, az 6rnagy rendelkezésére bocsatotta a felkeld megyék lovassagat, Nemegyei
viszont igéretet tett arra, hogy gyalogsaganak és tiizérségének egy részét Eszékre
iranyitja. A megallapodast nem tartotta be, 1849. februar 1-je és 3-a kozott teljes
haderejével atkelt a Dunan, a szallitasra hasznalt tutajokat elsiillyesztették és Bezdanban
200 f6s érséget allitottak fel.!

Baranyaban minden ellenallas megsziint. Januar 28-an az osztrdk csapatok
megszalltak Szigetvart, 29-én elokészitették Pécs elfoglalasat, 30-an a grof Palffy Janos
¢és Dietrich tabornokok altal vezetett csapatok birtokba vették Baranya kozpontjat. A

31 Nemegyei kivonulasa Pécsr6l: Ndaray: i. m. 184. o.; Kossuth rendelete a dunantali megyékhez, 1849.
januar 24. KLOM XIV k. 206.; Az OHB Magyarorszdg minden trvényhatosiganak, 1849. januar 25. Kozli:
Pap: Okmanytar II. k. 332-335. 0.; OL R 32 1848-49-es nyomtatvanyok. 17. cs. 175.; Batthyany rendeletei:
Batthyany Kossuthnak, 1849. januar 26. OL H 2. OHB 1274. 1dézi: Vords: i. m. 35. o. Kozli: Baranyai
Okmanytar 372-373. o.; Ismételt felszolitasa Nemegyeinek: OL H 84. HM L. ii. o. 2312. 8. sz.; Nemegyei
véalasza: - - Batthyanynak, 1849. januar 26. OL H 2. OHB 1518.; Rendeletei, eszéki tartozkodasa: - -
Kossuthnak, 1849. februar 3., 26., uo. 1619.; OL H 84. HM L. ii. 0. 2312. 9. sz.; Biralata: Sziizs: i. m. 41. o.;
Biacs megyébe tavozasa: Batthyany Kossuthnak, 1849. februar 2. OL H 2. OHB 1583.; Atkelése a Dunan:
Dietrich Nugentnek, 1849. februar 6. KA AFA Nugent Corps 1849. 2/29/b.; Nemegyei baranyai—eszéki
miikddésérdl beszamol egy szigetvari osztrak kémjelentés is: HL Az 1848—49. évi forradalom és szabadsagharc
iratai. 11/78/a.; KA AFA Nugent Corps 1849.1/144.; Baranyai-eszéki események: MTA Kézirattar.
Torténelem 2. r. 357/2.; Egyes feldolgozasok gy allitjak be, hogy Nemegyeit Nugent kényszeritette a Dunan
valo atkelésre. Riistow: i. m. 1. k. 236. o.; Horvdath: i. m. I1. k. 285.0.; Varady: i. m. 11. k. 693. o.; Bdsendorfer:
i. m. 405. o.
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csapatok nélkiil marad parancsnok, Csanady Eszékre vonult vissza. Meszéna Karoly
alezredes az 1. honvéd vadaszezred 1. osztalyanak parancsnoka csapataival szintén a
varba hiizodott.”> Az eszéki eréd tartotta még magat, de a varosban mar Trebersburg
parancsolt.

Az eszéki var ostromdnak kezdete (1849. januar 30 — 1849. februar 4.)

Nugent Baranya megye elfoglalasara kidolgozott tervében fontos elemként szerepelt
az is, hogy egyidejiileg Eszék ellen is meginduljon a tdmadas, megakadalyozando, hogy
a varOrség segitséget nyujthasson, illetve a baranyai felkelok a varat tdmaszpontnak
hasznalhassak. Trebersburg vezérérnagy a Zagrabi fohadparancsnoksagtél minden
lehetséges tamogatast megkapott. A Jellaci¢ horvat ban altal oktober 28-an kinevezett
teljhatalmu biztos Giorgijevics is segitette pénzzel, fegyverszallitassal, élelmezéssel,
térképek szerkesztésével. Trebersburg az eszéki kiilvarosok megtamadasa mellett
dontott, amelyek elfoglalasa a var tényleges ostromanak eldfeltételét jelentette. Utasitasa
szerint harom oszlopban vonultak fol a hatardrcsapatok, a jobbszarnyat Cyril Hallavanya
von Radovichic ezredes vezette, a balszarnyat 6 maga, a derékhadat Friedrich Van der
Niill ezredes. Az egyes csapatok tavoli allomashelyiik és a téli utviszonyok ellenére
januar 29-rél 30-ra virradéra idében elfoglaltdk a kijelolt helyiiket.® A vérhatd
tamadasrol a varérségnek is tudomasa volt. A januar 15-én Pécsre érkezd futar arrol
szamolt be, hogy a 12-13 000 f0s osztrak csapatok célja nem csupan Baranya megye
megszallasa, hanem az eszéki var elfoglalasa is. A Nugent 4altal Trebersburgnak cimzett
levélbol az is kideriilt, hogy a szlavoniai erék még januar vége el6tt tamadasba
lendiilnek.

Az ellenséget a kiilvarosok vonalan kellett feltartoztatni. A nagy faradsaggal kiépitett
sancok azonban annyira kiterjedtek voltak (tobb mint 3 000 61), hogy megvédésiik csak
jelentds létszamu csapatokkal lett volna lehetséges. A foként horvatok és szerbek altal
lakott alsévarost a 36. zaszloalj szallta meg Racz Sandor vezetésével, a felsévarosban az
50. zaszloalj két szazadat szallasoltak el még 1848 oktober végeén. A polgari lakossaggal
valo ellentétek miatt Eder a varba rendelte dket, s helyiiket a Zanini-szazadok, majd
azok elvonulasa utan, az 51. honvéd zaszloalj foglalta el Mitterpacher szazados

52 pacs megszallasa: Nugent Windisch-Grétznek, 1849. januar 29., 31. HL Az 1848—49. évi forradalom és
szabadsagharc iratai. 11/78.; KA AFA Nugent Corps 1/152.; HL Az 1848-49.¢vi forradalom és szabadsagharc
iratai. 11/265.; Batthyany Kossuthnak, 1849. februar 1., 2. OL H 2. OHB 1573., 1583.; 19. Armee-Bulletin OL
R 32. 1848-49-es nyomtatvanyok. 1849. januar 30. 17. cs. 192., 194-199.; Figyelmezd, 1849. februar 7. 15. sz.
57. o.; Tegzes: i. m. 421. o.; William H. Stiles: Austria in 1848-49. New York, 1852. II. k. 181. o.;
Winterfeldzug: 199. o.; Nugent rendeletei: 1849. januar 31. KA AFA Nugent Corps 1/151.; Sebottendorf
Ornagy Pécs polgarmesterének,1849. februar 1. 1848/49-es nyomtatvanyok. OL R 32. 18. cs. 4.; Ungadr: i. m.
25-26. o.; Kopasz: i. m. 82. o.; Hodold okirat: Kozli. Varady: i. m. 11. k. 691. o.; Ndray: i. m. 185-186. o.;
Csanadyrol: az OHB-nak, 1849. januar 30. OL H 2. OHB 1521.; Vords: i. m. 37. o.; Kopasz: i. m. 82. 0. A
torzstiszt a varbol megszokott, februar 6-an jelentkezett Pécsen Sebottendorf 6rnagynal. Magyarazkodasa
azonban az osztrak vezet6k szamara nem tlint meggy6z6nek. Csanady Nugentnek, KA AFA Nugent Corps
1849. 2/56.; A vadaszcsapatokrol: Balek Frigyes vallomasa OL H 72. IM A. ii. o. 8. katf6, 4. tétel; Meszéna
életrajzi adatai: Bona: Tabornokok 236-237. o.

3 Trebersburg Dahlennek, 1849. januar 30. HL Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc iratai.
11/140.

— 151 —



vezetésével. A varosok hazaiban elszallasolt katonak — parancsnokaik elképzelése
szerint — riado esetén idoben elfoglalhattdk védelmi helyiiket, az el6drsoket ugyanis
olyan tavol allitottak fel, hogy jelzésiik esetén kell6 id6 alljon rendelkezésre.

Racz Sandor — aki a kiilvarosi csapatok parancsnoki tisztét toltdtte be — egy januar
21-én, vagy az azt kdvetd napokban elfogott ellenséges levél alapjan kozolte a
tisztekkel, hogy a két varos megtamadasa 25-ére varhatd. A szazadok a sancokban
aludtak, de a timadas elmaradt és a kovetkez6 éj hasonléan eseményteleniil telt. Januar
27-én és 28-an kisebb elddrsi csatarozasokra keriilt sor a tényei erddnél, amelynek
nyilvanvalo célja a magyar csapatok farasztasa, illetve erejének kipuhatolasa volt. A
dandarparancsnok januar 27-i napiparancsaban részletesen szabalyozta a riadot. Az
alsovarosi €s felsdvarosi teriileti parancsnokok sajat belatasara bizta, hogy csapataikkal
az ellenséggel szemben csak védelmezdleg, vagy pedig tamadolag lépnek fel. A
legrosszabbra is szamitva szabalyozta a visszavonulast is, aminek ,, rendben harcolva”
kell megtorténnie. Az ellenség feltartoztatasara a visszavonuld egységeket a varbol a
mellvédekrodl erds tiizérségi tlizzel tamogatjak, de a harcold csapatok feladata, hogy a
leggyakorlottabb ~ katonakbol  kiilonitményeket  hozzanak  1étre,  amelyek
szuronyrohammal tartjék tavol az ellenséget.>

1849. januar 30-an hajnali 5-kor kisebb elddrsi csatarozasok utdn Van der Niill
ezredes agyulovésének jelére Gsszehangolt, egyidejii tamadas indult a harom kiilvaros
ellen. Trebersburg 6t oldalrol kozelitette meg a var korzetét: Kravica fel6l nyolc, Csepin
feldl tizenkét, Derzsemica feldl hét és fél, Ténye feldl hat, Szarvas fell hét szazadnyi
gyalogsag indult rohamra. Az alsdvaros elleni tdmadés olyan heves volt, hogy mire az
el6orsok riadoztattak a varosban elszallasolt csapatokat, a helyszinre nyargald Racz csak
a tényt ismerhette el, hogy a sancokat az ellenség elfoglalta. A varosba betort hatardr
egységek erds puskatiizzel arasztottak el a felfejlodd magyar csapatokat. A szemtana
szerint a 36. zaszloalj csak azért nem szenvedett komolyabb veszteséget, mert a sotétben
az ellenség nem tudott jol célozni. Racz utasitast adott katonainak, hogy szorodjanak
sz€t és hazak, keritések fedezékébdl probaljak a tamadast feltartoztatni. Batthyany a civil
lakossagtol a fegyvereket begyiijtette, de a rendelkezést sokan kijatszottak: a horvat
lakossag padlasokrdl, hazak ablakaibol, keritések melldl tiizelt a magyarokra. Csolnoky
Imre szazados szerint még ndk is 16ttek. Ez teljes zavart okozott, a telepiilés
kiterjedtsége €s tervezetlen, zegzugos, kozépkorias épitészeti képe megfeleld terepet
kinalt ahhoz, hogy a hatarérok a magyar katonak hataba keriiljenek. Racz még idejében
elrendelte a visszavonulast. A felsdvarost is tobb oldalrdl tamadtak. Batthyany korabban
javasolta az ottani parancsnok (a szerinte Oreg €s gyava szazados) levaltasat, de sem
Foldvary sem Eder nem intézkedett. Itt sem tartott sokaig a harc, a csapatok késon
kezdték meg visszavonulasukat, sokan foglyul estek. Reggel 6 orara mindharom

A csapatok elhelyezkedése: Uibergabe 13—14. o.; Baranyai—eszéki események: MTA Kézirattér.
Térténelem. 2. r. 357/2.; A varhato tamadasrol: Hengl Pal hadnagy vallomasa, OL H 72. IM A. ii. 0. 8. kitfd, 4.
tétel; Dessewffy: Napld. OSZK Kézirattar Quart. Hung. 4111. IV.; Elécsatarozasok: Csolnoky vallomasa, OL H
72. 1. m. A. . o. 8. kuatf6, 5. tétel; Csatarozasok célja: Kristof Laszlo vallomasa, uo. 8. kitfé, 4. tétel;
Sancokrol: Csolnoky vallomasa, uo. 8. kutfo, 5. tétel; Golubics vallomasa, uo. 8. kutfo, 4. tétel; Kosanovic: i.
m. 157. o.; Rat Hrvata 128. o.; Trebersburgot a kiilvarosokbant tett védelmi el6késziiletekrdl szol6 hirek is a
tamadas meginditasara sarkalltdk: - - Dahlennek, 1849. januar 30. HL Az 1848-49. évi forradalom és
szabadsagharc iratai. 11/140.; Foldvary parancsa: Eszéki dandarparancsnoksag. Parancskonyv. 1849. januar 27.
HL Filmtar 206.d.
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kiilvaros az ellenség kezére keriilt. A kdzépiiletekre csaszari, a maganépiiletekre horvat
zasz16t tizott ki az 6romittas horvat lakossag.

A jelentés tulerével rendelkez6 ellenséget ilyen kiterjedt vonalon, szétaprozottan nem
lehetett feltartoztatni, kiilondsen ugy, hogy a polgari lakossag is bekapcsolodott a
harcokba. A varbol katonai segitséget nem kaptak.” Foldvary azonban nem mondott le a
kiilvarosokrol. A nagy Osszevisszasagban visszadzonld csapatoknak a var kapuit nem
nyittatta meg, hanem parancsot adott, hogy a vartéren (glacis) kertek és fasorok
fedezékében rendezzék soraikat, 6 pedig az alsé és felsGvarost agyutlizzel arasztotta el.
Mindkét varos ellen ellentamadas indult. Az alsovarost a 36. zaszldalj onkéntesei, az 50.
zaszloalj 6. szazada és a Sandor-gyalogsag rohamozta meg. A varos szélén 1évé hazakat
felgyujtottak, de az eldretord vasas lovassag eldl kénytelenek voltak visszah(izodni a
varba. A felsGvaros ellen az 50. és az 51. zaszldalj két-két szazada és 50 tolnai lovas
vonult fel Foldvary vezetésével, aki el6szor az 51. zaszldalj csapatainak parancsolt
rohamot, de azok — vallomasa szerint — a dobszora ki sem mozdultak helyiikbél. Ezutan
az 50. zaszloalj katondinak tartott lelkesitd beszédet, hangstlyozva, hogy a kormany
megsziintette a Hunyadi nevet, de ,,itt az alkalom, hogy e név most végbe vijendd dicsé
tettek altal rajtuk éréklédjék”, még a szabad rablast is engedélyezte nekik. Személyesen
vezette a rohamot, de alig érték el az elsé hazakat, az ellenség puskatiizére a Hunyadi-
gyalogsag egész legénysége fedezéket keresve szétszaladt ,,mind egy satirat csindlt a
rohambol”. A tolnai huszarok is visszavonultak. A dandarparancsnok minden
erdfeszitése ellenére képtelen volt Gjabb rohamot kikényszeriteni. Ilyen koriilmények
kozott Csanady és Racz is az ujabb roham ellen érvelt, a csapatok déltajban
visszavonultak a varba.® A magyarok vesztesége a nap folyaman elég jelentdsnek
tekinthetd, Osszesitve 267 6. A legnagyobb vérveszteséget az 51. zaszloalj (6 halott, 18
sebesiilt, 167 ,,elveszett”) és a 36. zaszloalj (48 halott, 2 sebesiilt, 4 fogoly, 15 eltévedt )

55 Tamads csapatok hadrendje: Kosanovi¢: i. m. 161. o.; Rat Hrvata 131-132. o.; Vezet6i: Winterfedzug
232. o.; Figyelmezd. 1849. februar 7. 15. sz. 57. o.; 21. Armee-Bulletin OL R 32. 1848/49-es nyomtatvanyok.
14., 17., 19., 23-25.; Kiilvarosok elfoglalasa: Dahlen Weldennek, 1849. februar 1. HL Az 1848-49. évi
forradalom ¢€s szabadsagharc iratai. 11/365.; Batthyany Kossuthnak, 1849. januar 30. OL H 2. OHB 1505.;
Ennek alapjan ismerteti Fiizes: Batthyany 124. o.; Baranyai—eszéki események. MTA Kézirattar. Torténelem 2.
r. 357/2.; Alsévarosi események: Szab6 Janos és Csolnoky vallomasa, OL H 72. IM A. ii. o. 8. kutfé, 4. tétel, 8.
katfo 5. tétel; Kis 1étszamu védelmi egységgel magyarazza a vereséget: Uibergabe 21-22. o.; Sisic: i. m. 108.
0.; Thim: Délmagyarorszag onvédelmi harca 1848-49-ben. I. k. Bacs—Bodrog megyei és szerémvégvidéki
események. Zombor, 1887. (a tovabbiakban: Thim: Délmagyarorszag); Voros: i. m. 36-38. o.; Szeremlei: i. m.
II. k.35-36. 0.; Johann Alexander Helfert: Der Ungarische Winterfeldzug und die octroyierte Verfassung. Prag,
1867-69. 1I. k 312. o.; A polgari lakossag szerepét emeli ki Gelich: i. m. 1. k. 334. o.; Kopasz: i. m. 82. 0.; A
katonasag gyavasagat hangstlyozza Sziits: i. m. 42. o.; Foldvary: Rendes vallatasi jegyz6konyv, 1849. majus
21. (a tovabbiakban: Jegyzokonyv) OL H 72. IM A. ii. o. 8. kutf6, 8. tétel; Komoly tiizérségi elékészitést
feltételez Arthur Frey: Ludwig Kossuth und Ungarns neueste Geschichte. Mannheim, 1849. II. k. 234. o.;
Varady gy allitja be, hogy a harcnak azért lett olyan gyorsan vége, mert Batthyany a varosokat akarta kimélni.
Virady: i. m. 1L k. 693. o0.; A szemtanu leirasa: Eszékvar 1849. januar és februar hoban. frta egy 52.
zaszlbaljbeli honvéd. In: Egervdary Odon: (szerk.) Honvédvilag. Pest, 1868. I1. k. 162-163. o.

36 Csolnoky vallomésa: OL H 72. IM A. . 0. 8. katfs, 5. tétel; F 6ldvary: Altalanos vallomas, uo. 8. katfo,
7. tétel; A februar 12-én tartott haditanacson forrasértékii nyilatkozatok hangzottak el a var ostromahoz
kapcsolddo eseményekrdl, a tisztikarrol, legénységrol stb., amelyet az ott készitett jegyzokonyv tartalmaz, uo.
8. kutfo, 10. tétel (a tovabbiakban: Haditanacs jegyz6konyve); Trebersburg tobbszori heves tamadasrol szamol
be Dahlennek: 1849. januar 30. HL Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc iratai. 11/140.; A Hunyadi-
csapat gyavasagat Batthyany is kiemeli: - - Perényi Zsigmondnak, 1849. majus 29. OL H 72. IM A. ii. o. 8.
kutfo, 6. tétel
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szenvedte. Az ellenség vesztesége jelentéktelen volt, 4-5 halott, 34 sebesiilt.”’

A kiilvarosok 16vetése egész nap folytatodott. Délutan 5 és 6 ora kozott Trebersburg
kovetet kiildott a varba, a kdvetet a varosi polgarok 8-9 fos kiildottsége is elkisérte. A
kormanybiztos, a varparancsnok, és tobb tiszt a kiilsé varkapu elétt fogadta a delegaciot,
amelynek vezet6je atnyujtotta Batthyanynak Trebersburg levelét. A levélben
Trebersburg felhivta a grof figyelmét, hogy Eszék varanak helyzete egyre
kedvezotlenebbiil alakul, és I. Ferenc Jozsef nevében tinnepélyesen felszolitotta: ,, Eszék
vardt, amelyet egy jelenleg illegitimitasba keriilt part bizott Onre, az osztrak dllam
egyediil jogos uralkodoja csapatainak becsiiletes capitulatio utjan adja at...” Az osztrak
parancsnok levele masodik részében a felsdvarosi polgarok érdekében kérte a
kormanybiztos kozbenjarasat, akik varosuk megkiméléséért esedeztek: ,,... a politikai
partérdekeket a kozjé érdekében tegye félre, ezért ajanlom Onnek, hogy a felsévarosi
polgarsag kivetsége altal atadott irast barati modon vegye figyelembe és kérem, hogy
gondolja meg, valamennyien a cselekedeteinkért nem csak a kortarsaknak, hanem a
jovonknek is felelosseggel tartozunk. Az emberiesség minden iddkben a legszebb erény
volt.”

Trebersburg nem teljesen onzetlenill vette védelmébe a polgarokat, hiszen a katolikus
lakossagu felsdvarosban volt a verdcei megyehaza, ott tartottdk a gytiléseket, és ott
rendezték be az osztrak féhadiszallast is.

Batthyany hatarozottan megtagadta a kapitulaciot: ,, fudja mi a kotelessége” —
valaszolta a kovetnek — s hozzatette, a varat ,, semmi feltétel alatt nem adja fel”. A
polgarokkal pedig kozolte, hogy megkiméli varosukat, ha kivonul onnan az ellenség. **

A kiilvarosok elfoglalasat nem tartotta végzetesnek, csupan vesztett csatanak nevezte.
A bels6 varnak, vagy fovarnak nevezett erdd 6nalld védelmi egységet képezett. Ebben
szerepet jatszottak politikai és erdditési szempontok egyarant. Mar a XVII. szazad
veégétol, tehat a modern erdd kiépitése elbtt, de kiillondsen a XVIIIL. szazadban, Eszék
fontos kormanyzati hivataloknak adott otthont. Ezek elhelyezése miatt az eredeti
varosmagbol kikoltoztették a lakossagot. A torok korban elévéaros szerepét jatszo
teriileten keletkezett a Drava folyasanak irdnyaban a felsovaros, majd 1698-ban az

57 Kimutatés — egységekre lebontva — az 1849. januar 30. és februar 2. kozotti idészakrol. OL H 72. IM A.
i. 0. 8. kutfé, 10. tétel; Eltérd veszteséget jeldl meg Foldvari mind az Altalanos valloméasaban, mind a
Jegyzokonyvben, uvo. 8. katfd, 7.tétel, 8. katfd, 8.tétel; Batthyany Kazmér az ,eltiint”, ,eltévedt” kategoridkba
sorolt személyeket hadifogsagba esetteknek tekintette, szamukat 150 fére becsiilte. Batthyany Kossuthnak,
1849. februar 2. OL H 2. OHB 1583.; Csak 100 fore becsiili a hadifogsagba esetteket a szemtanu leirdsa:
Magyarische Revolution im Jahre 1848 und 1849. Schilderung der damaligen Zeiterreignisse in Ungarn und
Siebenbiirgen Von einem Augenzeugen. Pest, 1852. 99. o., v. 6. Figyelmezd, 1849. februar 13. 20. sz. 78. 0.; A
foglyok szama legalabb 200 volt. Nagy nehézséget okozott elhelyezésiik, mert a szlavoniai kis erédok (Brod,
O-Gradiska, Uj-Gradiska) nem voltak alkalmasak arra, hogy sok rabot befogadjanak és nem is allt
rendelkezésre megfelelé Orszemélyzet; erre a Karolyvarosi erdd sem volt alkalmas. Dahlen az osztrak
Hadiigyminisztériumnak, 1849. februar 5. HL Abszolutizmuskori iratok II. Acten des General-Commando
Agram.; 164 volt honvédet iranyitottak a brodi varba, ahonnan szazat O-gradiskaba kiildtek 4t. Uj-Gradiskaban
33 személyt helyeztek el. Trebersburg Dahlennek, Dahlen Trebersburgnak, Dahlen az osztrak
Hadiigyminisztériumnak, 1849. februar 4. 7., 8., uo.

58 Trebersburg levele: OL H 72. IM A. ii. o. 8. katf 10. tétel, 8. kutfé 2. tétel; A kovetjaras: Foldvary:
Altalanos vallomas, uo. 8. katfs, 7. tétel; Batthyanyi Perényinek, 1849. méjus 29., vo. 8. kutfo, 6. tétel; Rat
Hrvata 134. o.; Batthyany valasza a polgaroknak: Dessewffy: Naplo 1849. februar 1. OSZK Keézirattar Quart.
Hung. 4111. IV.
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alsovaros. A varosokat a vartol tobb mint egy kilométerre épitették, hogy fejlédésiiknek
megfeleld teret biztositsanak. Ugyanakkor védelmi, foként tiizérségi szempontbol is
fontos volt, hogy a var falainal, sancainal széles szabad teriilet keletkezzen. Igy az
ellenallas a var felépitésénél fogva egyaltalan nem volt reménytelen. Batthyany azt is
tudta, hogy szabalyszerli ostromot az ellenség nehéz agytk nélkiil nem kezdhet, azokkal
pedig tudomésa szerint még Nugent sem rendelkezett.”’

A magyar tiizérség két napon at megszakitas nélkiil 16tte a kiilvarosokat, de a
legcsekélyebb eredményt sem érték el. Mindossze egy-két 16vés talalt. A felsGvarosban
két haz gyulladt ki, februar 1-jén az alsévarosban romboltak le harom épiiletet, februar
2-an a két varos kozott, a Drava partjan felhalmozott hordofat gyujtottak fol. A
lehangold eredménytelenség lattan a var vezetése felfiiggesztette a tovabbi agyuzast. Az
osztrak csapatok harom és hat fontos agyuikkal a varban kart nem okozhattak, de a
kiilvarosokat bevehetetlen erdddé alakitottak at. A sancokat megerGsitették, a var
iranyaba ujakat épitettek, minden utcaban akadalyokat emeltek. Trebersburg februar 4-
én biiszkén jelentette, hogy minden ellenséges tamadast képes visszaverni és amint
megérkezik a nehéztiizérség, offenzivaba kezdhet.” Annal is inkabb szamithatott

"o

sikerre, mert a var meger0sitése érdekében nem tortént semmi.

Ezt Batthyany is elismerte: ,,/gaz, hogy gyenge pontjai is vannak, hogy annak
Jjokarbantartasara régota kevés gond vagy pénz fordittatott, az utolsé varparancsnok
eleve nem is tett semmit a hianyok kiigazitasara”. llyen allapotban — megitélése szerint —
hosszabb védelemre, ,, kivdlt erélyes ellen” alkalmatlan. A var felépitése a Drava feldl
nem fejez6dott be. Intézkedések sem torténtek ennek érdekében, mivel a tamadast
Szlavénia feldl vartak. Atfogo, tobb oldalrol megindulé hadmiiveletre nem szamitottak.
A var egyes részei siralmas allapotban voltak. Akadtak olyan helyek, ahol a kiilsé arok
mélysége — folyamatos tisztitds hianyaban — alig 4 1ab volt, a belsé sancot 6vo,
mellvédek nélkiili palliszadok oly tavol helyezkedtek el egymastdl, hogy egy ember is
atfert koztik.®'

% Batthyany értékelése: - - Perényinek, 1849. majus 29. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kuatfs, 6. tétel;
Trebersburg a kiilvarosok elfoglalasat csupan az eszéki var kortil kialakitott szoros ostromgytirtinek tekintette. -
- Dahlennek, 1849. januar 30. HL Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc iratai. 11/140.; Nugent
hasonloan tudositja Windisch-Grétzet: 1849. januar 31. KA AFA Nugent Corps 1/152.; Sziits: i. m. 42. 0.; A
kiilvarosok kialakulasa, fejlédése: Mazuran Ive: Osijek Osijek, 1978. 28-29. o.; Johann Csaplovics: Slavonien
und zum Theile Croatien. Pesth, 1819. 23. o.; Engel: Geschichte des ungarischen Reichs und seiner
Nebenlander. Halle, 1798. II. k. 255. o.; Mazuran Ive: Najstarij Zapisnik op¢ine Osijek — Tvrda od 1705 da
1746. Osijek, 1965. 14-26. o.; Dr. Stjepan Srsan: Zapisnik opcine Osijek — Tvrda od 1745 da 1771 godine.
Osijek, 1987. XI-XIV. o.; Jol jellemzi az egyes varosok és a var tavolsagat az, hogy amikor Maria Terézia
1746. augusztus 26-an felvetette a harom varos egyesiilését, az dsszeiilt bizottsag azért nem javasolta ezt, mert
tul messze volt a vartol és a polgarok Gsszel és télen elsiillyedtek a sarban. Bosendorfer: i. m. 388. o. A
szazadvégen a varosokat 1ovasut kototte dssze.

60 Trebersburg Dahlennek, 1849. februar 4. HL Abszolutizmuskori iratok. II. Acten des General-
Commando Agram.; Dahlen Jellaci¢nak, 1849. februar 6., vo.; Figyelmezd, 1849. februar 13. 20.sz. 78. o.;
Helfert: i. m. 1. k. 313. o.; Rat Hrvata 133. o.; Dessewffy nem tiinteti fel ennyire sikertelennek a magyar
tiizérséget, leirasa szerint a fels6- és alsovarost ,,szamtalanszor” felgyujtottak, de az ellenség a tiizet mindig
gyorsan eloltotta. 1849. februér 1. Naplé OSZK Kézirattar. Quart. Hung. 4111. IV.

o1 Batthyany Perényinek, 1849. majus 29. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kutfé, 6.tétel; Golubics vallomasa: uo. 8.
kutfé, 4. tétel; Baranyai—eszéki események: MTA Kézirattar. Torténelem. 2. r. 357/2.; Glavas beszéde a
haditanacsban: uvo. 8. kutfo, 10. tétel; Alfoldi Hirlap, 1849. mércius 18., 23. sz. 85. o.; Nemegyei azt allitja,
hogy a var védelmi munkalatai nagyon elhanyagoltak voltak, ezért felajanlotta Batthyanynak, hogy atveszi az
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A var erdditési munkalataihoz jelentds Osszegre lett volna sziikség. Batthyany — a
hadi helyzet komolyabbra fordulasaval — szinte folyamatosan ostromolta az OHB-t
pénzsegélyért. A Kossuth altal Eszékre rendelt pénztarnok csupan 120 000 forinttal
érkezett. Januar 10-én a kormanybiztos azt kérte, hogy ,, legalabb szdaz ezer forintokat”
kiildjenek neki, 14-én igényét megismételte. Kossuth valaszaban biztatta Batthyanyt,
,,hem engedjiik magunkat annyira elzaratni Eszéktol, hogy pénzt ne kiildhessiink...”, de
azt is kozolte, hogy a kormany nem rendelkezik bankjegyekkel, mert a Debrecenbe vald
koltozés miatt a bankmiihely nem mikodott. Az igényekhez képest jelképes Osszeget
bocsatott a kormanybiztos rendelkezésére, 40 000 forintot szazas cimletekben. Nem csak a
pénzhiany okozott gondot, hanem az is, hogy a kis cimleti bankjegyek teljesen kifogytak.
Az eszéki Kozponti Védelmi Bizottsag 2 000 tiz és 3 000 husz egységértékii pénzcédula
(assignata) kinyomtatasarél rendelkezett, amivel Gorjupp gazdag kereskedét biztak meg®

A rendelkezésre alld6 pénzosszeget szinte teljes egészében felemésztette a var
¢lelmezése. A Hadiigyminisztérium felszolitasara Batthyany december 27-én szerzodést
kotott kereskedokkel és szallitokkal, igy december végétél megkezdddhetett a var
raktarainak élelmiszerrel valo feltdltése. Az OHB-nak kiildott melléklet szerint 76 694
forintot koltottek, februar elején minddssze 70 000 forint tartalék maradt. Ez az Gsszeg
még kéthavi zsoldra sem volt elegendd, mivel a tiszti és legénységi allomany havi
illetménye 50 000 forintot tett ki. Januar 29-én ismét az OHB-hoz fordult, remélve, hogy
a Debrecenben ismét miikodésbe 1épett bankdprések lehetévé teszik a segélyt. Kérését
azzal is nyomatékositotta, hogy a feltdltott hadipénztart nem csak a vardrség zsoldjara,
ruhdzatara, hanem a mozgd nemzetérség ¢és a varvédelemhez csatlakozdé mozgod
szabadcsapatok fizetésére is fel kell hasznlni.®* Mindhidba.

A védelmi munkalatokat akadalyozta a csapatok szama és siralmas allapota is.
Foldvary a kiilvarosok elfoglalasa utan a févarban az érszolgélatot a katonai szabalyok
szerint szervezte meg. A varérséget harom részre osztotta: egy résziik a var kiilonbozo
pontjain (Festungwerke) latta el a tényleges szolgalatot, a tartalékot a vartéren helyezte
el, fegyverben, teljes riadokésziiltségben, a fennmarado 1étszam a pihendidejét toltotte.
Az Orséget hat oranként valtottdk. Foldvary beismerte, 24 ora alatt alig 4 oOranyi
tényleges pihendiddé jutott a legénységnek. Batthyanyi maga is talzott Ovatossagi
intézkedésnek vélte ezeket, feleslegesnek tartotta tartalék létrehozasaval farasztani a
legénységet.®*

A kelld Orlétszamot a betegek nagy szama miatt igy sem lehetett kidllitani. A

erdditések iranyitasat. Ezt azonban a kormanybiztos visszautasitotta. Batthyany Kossuthnak, 1849. februar 26.
OL H 84. HM L. ii. 0. 2312. 9.sz.

62 Batthyany Kossuthnak, 1849. januar 10., 14. OL H 2. OHB 440., 652.; Kossuth Batthyanynak, 1849.
januar 17. KLOM XIV. k. 156. o.; Batthyany Kossuthnak, 1849. januar 24. OL H 2. OHB 1179,
Pénznyomtatasrol Kosanovic: 1. m. 157-159. o.; Bdsendorfer: i. m. 404. o.; Sisi¢: i. m. 107. o.; Eszék
elfoglalasa utan Gorjupot bortonbe zartak: Rat Hrvata 138. o.

8 A vér élelmezésének megszervezése: Batthyany Kossuthnak, 1849. januar 10. OL H 2. OHB 440.;
Elelmezési kimutatas: 1848. december 25. OL H 75. HM 12932.; Az élelem szallitasara kotott tételes
szerz6dés: Contract OL Filmtar Jugoszlavianak atadott vegyes iratok. 5280. d.; A pénzfelhasznalasrol:
Batthyany Kossuthnak, 1849. januér 26., februar 2. OL H 2. OHB 1518., 1583.; Batthyany Perényinek, 1849.
méjus 29. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kutf5, 6. tétel.

% Az Orség szabalyozasa: Eszéki dandarparancsnoksag Parancskonyv. 1849. februar 1., 2. HL Filmtar
206.d.

— 156 —



szokatlanul kemény hidegben a legénység nem rendelkezett megfelelé meleg ruhazattal,
a 41. zaszloalj pedig még fel sem volt ruhdzva. A helyzetet sulyosbitotta, hogy a
kiilvarosokbol kiszoritott csapatok kell elhelyezése csaknem megoldhatatlan problémat
jelentett.

A varbeli lakossag egy része ellenséges érziiletii volt, az ellenszenvet nem akartak
novelni a nagy 1étszamu katonasig beszallasolasaval. A mintegy 70 haz erre nem is
adott volna lehetOséget. A 36. és 51. zaszloalj szabad ég alatt taborozd csapatait kisebb
részben hazaknal, nagyobb részt a nedves, vizes, folszeretlen, és a XVIII. szdzad ota
lakatlan galéridkban és kazamatadkban helyezték el. Az ostrom kezdeti szakaszaban a
varbeli agyuk a kazamatakbol tiizeltek, és igy azok fiisttel teltek meg. Egyre nétt a
betegek szama. A februar 3-i 1étszdmkimutatas mar 700 f6t jelolt betegnek, illetve
gyengélkeddnek. Kétségtelen, hogy a talfeszitett szolgalat alol, a var elszigetelt,
reménytelen helyzetében sokan a koérhazban kerestek menedéket. Az ezredorvos nem
volt hajland6 feleskiidni a magyar kormanyra, és nem allt érdekében a szinleldket
kisziirni. A 36. zaszloalj féorvosa, Fekete is azt nyilatkozta, hogy nagyon sok az albeteg,
s feltiinének tartotta, hogy az ostrom utén hirtelen t5bb szdz ember felgyogyult.®

Azokat a legalapvetobb intézkedéseket sem tették meg, amihez sem pénzre, sem
komolyabb munkalatokra nem volt sziikség. Az alig 100 1épésnyire elhelyezkedd
majorsagi épiileteket (vamhaz, Gézhajozasi Tarsasag raktarai) nem bontottak le, azokat
az ellenség fedett agytallasnak hasznalhatta. A hossz békeidében a vartér kertekkel,
erdével boritott sétatérré valt. Itt az ellenség nem csak az tegallasokat épithette ki
csaknem zavartalanul, hanem a természetes fedezéket kihasznalva a hatar6resapatok
konnyen eljuthattak egészen a kiilsé sancokig. Foldvary megérkezése utan — parancsara
— a fasorok egy részét kivagtak, de ezt a munkat sem végezték el teljesen. A varbeli
hazak gyulékony tetejét sem tavolitottak el, az utcakdvezetet sem szedték fel. A hazak
tobbségének nem volt udvara, amelyiknek volt, az tulsagosan kicsinek bizonyult ahhoz,
hogy ott nagyobb mennyiségli anyagot elhelyezhessenek. A var koriilzarasa el6tt a
falvakbol odarendelt szekereken el lehetett volna szallitani a bontdsi anyagot, de azt is
elmulasztottak. Batthyany mar februar 1-jén kénytelen jelenteni, hogy a hazak a
bombazast nem alljak ki, a var feladasaért kezdett6l igen aktivan tevékenyked6 Glavas
Istvan Ornagy pedig gy jellemezte a helyzetet, hogy ,, tékéletes ostromlas esetén az
egész var felgyujthato”. A fovar kis belteriilete arra sem adott lehetdséget, hogy a
takarmanyt elhelyezzék. A nagy mennyiségli széna, szalma a var sancaiban volt
felhalmozva, amelyet nagyon kdnnyen felgyujthatott az ellenség tiizérsége.

Batthyany a varerdditéshez nem értett, Foldvary Lajosnak minden idejét és erejét a
csapatok szervezése kototte le, a védelmi intézkedések egyébként is a varparancsnok
hataskorébe tartoztak. A felelosség Edert terheli, aki azzal érvelt, hogy 6t
Hadiigyminisztérium nem hatalmazta fel arra, hogy a var erdsitésére komolyabb

65 41. zész16aljrél: Foldvary: Altaldnos vallomas. OL H 72. IM A. ii. o. 8. katfs, 7. tétel; Haditanacs
jegyzokonyve: uo. 8. katfo, 7. tétel; Legénység elhelyezése: Batthyany Kossuthnak, 1849. februar 1. OL H 2.
OHB 1518.; Foldvary: Altalanos vallomas. OL H 72. IM A. ii. o. 8. katf, 7. tétel; Alféldi Hirlap, 1849.
marcius 18. 23. sz. 85. o.; Kimutatas a betegek szamarol: Eszéki dandarparancsnoksag. 1849. februar 3. OL H
72. IM A. ii. 0. 8. kutfs, 10. tétel; Glavas a ténylegesen betegek szamat 500-ra becsiili, de szerinte ehhez jarult
még az igen sok gyengélkedd és betegséget szinleld. Haditanacs jegyzokonyve, uo. 8. kutfo, 10. tétel; Fekete
nyilatkozatara Golubics utal vallomasaban, vo. 8. kutfo, 4. tétel.
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Osszegeket koltson. Valdszinli azonban, hogy nem is allt szandékaban. Amikor a
kormanybiztos felhivta a figyelmét a hazteték leszedésére, azt egyszeriien
sziikségtelennek itélte.®® Még érthetetlenebbnek tiinik, hogy az ostromzar létrejétte utan
is alig tortént intézkedés. A tisztek Batthyanyhoz intézett figyelmeztetései nyoman a
falakon kijavitottak a kisebb hibakat, elrendelték a fak kivagasat is, de ehhez csak az
acsokat rendelték ki, akiket az ellenség élénk tiizeléssel fogadott, igy csupan a
legkozelebbi épiileteket romboltak le, a szélsd fakat vagték ki.®” Ez azonban nem sokat
javitott a varbeliek kedvezodtlen helyzetén. Eder és Glavas tudatosan szabotaltdk a
sziikséges intézkedéseket, hogy a magyar kormannyal rokonszenvezd és védekezni
akaro tisztek is kilatastalan helyzetbe kertiljenek.

Batthyany Kazmeér tavozdsa a varbol

A var sorsaban dont6 fordulatot jelentett Batthyany Kazmér tavozasa. A tisztikar egy
része a varat az osztrakok kezére akarta jatszani, ehhez mindenképpen el kellett
tavolitaniuk Batthyanyt, hiszen Kossuth meghatalmazasa alapjan — mint tejhatalmi
kormanybiztos — a var vezetésének hierarchidjaban Eder felett allt, és elszantsagaban
senki sem kételkedett. A kiilvarosok elfoglalasa utan — a hadi szokasok iratlan szabalyai
szerint — alland6 haditanacs, hadi bizottmany alakult, amelyet Eder Batthyany tudta
nélkiil alakitott meg. Ennek a tanacsnak az elnoki tiszte is a kormanybiztost illette volna,
de Batthyany — nem elég ovatosan és megfontoltan — bizott a szervezet hatékonysagaban
és célszerliségében. A tanacskozasokon és iiléseken nem vett részt. A haditanacs igy
alkalmas forumma valt arra, hogy Glavas és Eder az ingadozo tiszteket a maga oldalara
allitsa, s Batthyanyt szinte puccsszerilien a varbdl vald tavozasra birja.

Februar 4-én 11 orara haditanacsot hirdettek meg, amire a kormanybiztost is
meghivtak. Batthyany mar tudta a tanacskozas témajat és céljat, mert Glavas egy
elozetes megbeszélésen a varbol vald tavozasanak sziikségességét és eldnyeit
fejtegette.®®

A haditanacs az arulasra késziil6 tisztek szamara kedvezé eredménnyel zarult. A var
kiils6 segitség nélkiil nem tarthatd — fejtegették Batthyanynak — az utobbi napokban tobb
futart kiildtek, de azok nem tértek vissza, sot két hete egy sem érkezett vissza a varba,

6 Foldvary: Jegyzokonyv. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kitfs, 8. tétel; Glavas beszéde a haditanacson, uo. 8.
katfo, 10. tétel; Batthyany Kossuthnak, 1849. februar 1. OL H 2. OHB 1518.; Batthyany Perényinek, 1849.
majus 29. OL H 72. IM A. 1. o. 8. katfs, 6. tétel; A var védelmében elmulasztott intézkedések okait
legteljesebben Eder foglalja 6ssze a februar 11-i, esti haditandcson. Csolnoky valloméasa. OL H 72. IM A. ii. o.
8. kutfo, 5. tétel; A kormanyt teszi feleléssé, mert nem kiildott megfeleld szamu és képzettségii erdsitési tisztet
Szi-lagyi: 1. m. 146. o.; Varadi: i. m. I1. k. 693.; Eder feleldsségét emeli ki Voros: i. m. 37. o. Még azzal is
megvadolja a varparancsokot, hogy ismertette az ellenséggel a var gyenge pontjait. Ugyanezt allitja Sziits: i. m.
42. 0.

%7 Golubics vallomasa: OL H 72. IM A. ii. 0. 8. kutfo, 4. tétel; Csolnoky vallomasa: uo. 8. kutfo, 5. tétel; A
tisztikar nagy része értetlenséggel fogadta, hogy a véar hatékony védelmére szinte semmilyen intézkedés nem
tortént. Tiszti nyilatkozatok, uo. 8. kutfo, 4. tétel; Glavas ¢€letrajzi adatai: Bona: Tabornokok 160. o.

8 A haditandcs megalakuldsa: Batthyany Perényinek, 1849. majus 29. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kutfs, 6
tétel; Glavas és Batthyany el6zetes megbeszélése: Foldvary: JegyzOokonyv, uo. 8. kutfo, 8. tétel; Fiizes:
Batthyany 126. o.; Thim: Délmagyarorszag 223. o.; Eder szerepét emeli ki Gelich: i. m. 11. k. 334. o.; Sisic: i.
m. 108. o.; Foldvary ezen az el6zetes megbeszélésen nem vett részt, de a haditanacson aktivan kdzremiikodott.
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biztos hir sem jott az orszagos hadi helyzetrdl és eseményekrél. Az viszont bizonyos,
hogy az ellenség megszallta Somogy, Baranya és Zala megyét és a még Bellye felé
vezetd szabad utat is hamarosan elzarja. Ezért a haditandcs megbizta a kormanybiztost,
akinek a legnagyobb befolyasa lehet a dunantuli megyék alispanjaira, a kormanyra,
illetve mas hadtestparancsnokokra is, hogy , ,minél elobb vagy rokton” keljen at a
Dunan, és a kormanytdl a mar sokszor, de hiaba siirgetett ,,varban kivanhato
kellékeket... szerezze meg”. Legfontosabb feladata, hogy felment6 sereggel térjen vissza,
ha lehetséges, akkor a Bacskaba indult Nemegyei-sereggel; amennyiben a hadi helyzet
alakulasa miatt erre nincsen mod, Debrecenben a kormanytol kérjen slirgds segitséget.

A tervvel kapcsolatban Batthyanynak komoly aggalyai voltak. Tartott attol, hogy
tavozasa az ujonc csapatokat végképp demoralizalja. Megigérték tehat neki, hogy a
csapatokat kelléen felvilagositjak, a segitség reménye inkabb lelkesiteni fogja 6ket. Az
sem latszott valdsziniinek, hogy Bacskaban valdban tud sereget szervezni, a gyakorlat
pedig arra utalt, hogy Debrecenbe kiildott futarai sok esetben csak két hét mulva tértek
vissza. A vészhelyzetre vald tekintettel Kossuth és az OHB minden valdszinliség szerint
gyorsan intézkedik majd, de a csapatok szervezése sok idot vesz igénybe. Arra is
szamitania kellett, hogy a var teljes koriilzarasa esetén személyesen nem tud visszatérni,
talan még hirt sem tud kiildeni. Ezért olyan hatarozat sziiletett, hogy harom hétig a var
feladasardl ,, sz6 semmi esetre sem lesz”®

Batthyany a tisztikar szamara mégis fenntartotta a kapitulacid lehetdségét.
Amennyiben az ellenség teljes erdvel ostromolna, széles réseket 16ne a falakon és a
védorségnek ,,szelleménél fogva parlamentirozashoz” kellene folyamodnia, a vérat
ugynevezett becsiiletes kapitulacioval (Ehrenvolle Capitulation) feladhatjak Ezt a
gondolatot mar februar 1-jei Kossuthoz intézett levelében felvetette, mely szerint ha a
var nem tarthatd, legalabb a legénységet mentsék meg a hazanak. A becsiiletes
kapitulacio tehat az 6 értelmezésében azt jelentette, hogy a védGorség a teljes tisztikarral
fegyveresen kivonul a varbodl, és igy az orszdg védelmében tovabbra is részt vehet.
Ennek feltételéiil azt szabta, hogy a varparancsnoksag fegyversziinetet kot, ami biztositja
ahhoz az id6t, hogy a magyar kormany a varbol futar altal kiildott kapitulacios okmanyt
ratifikdlja. A Trebersburg altal kiildott felszolitast a haditanacs rendelkezésére
bocsatotta, majd pedig déli két orakor feleségével egyiitt elhagyta az eszéki varat.”

% Haditanacs hatérozata: F 6ldvary: Altalanos vallomas. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kiitfd, 7. tétel; Baranyai—
eszéki események. MTA Kézirattar. Torténelem. 2. r. 357/2.; A var feladasat vizsgald birosag, a Vegyes
Bizottmany junius 5-én nyujtotta be Osszefoglald jelentését az Igazsagiligyminisztériumnak, amelyben
Osszefoglalta a var feladasanak legfontosabb mozzanatait (a tovabbiakban: Vegyes Bizottmany jelentése), uo.
5. katfd, 2676.; Batthyany Perényinek, 1849. majus 29., uo. 8. kutfo, 6. tétel; Fiizes: Batthyany. 120. o.; ud.:
Baranya ¢s Verdce 190. o.; Foldvary tagadta, hogy a haditanacson dontés sziiletett volna arrdl, hogy a varat
harom hétig semmiképpen nem adjak fel. Azt azonban lehetségesnek tartottaa, hogy Batthyany és Eder kozott
sziiletett ilyen megallapodas. Féldvary: Jegyz6konyv. OL H 72. IM A. ii. 0. 8. kutfé, 8. tétel.

70 Batthyéany a becsiiletes kapitulaciorol Perényinek, 1849. majus 29. OL H 72. IM A. ii. o. 8. katfs, 6.
tétel; Batthyany Kossuthnak, 1849. februar 1. OL H 2. OHB 1518.; Tavozasa: Fiizes: Batthyany 126. o.; Sisic:
i. m. 108. o.; Kopasz: i. m. 83. o; Téves idépontot k6z61 Thim: Délmagyarorszag. 223. o.; Helfert: i. m. II. k.,
313. o0.; Rat Hrvata 134. o.
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Négy orakor elérte Bellyét, onnan Hercegszo6llés iranyaba folytatta utjat, majd az
¢éjszaka folyaman Batinanal atkelt a Dunan Bacs megyébe. A délvidéki helyzet azonban
nem tette lehetdvé, hogy Batthyany ott jelentds segitséghez jusson. Maga Foldvary is
abban reménykedett, hogy Nemegyei haderejével napokon beliil Eszék ald érhet a
felmentd sereg, de annak megakadalyozasara mar az osztrakok megel6z6 intézkedéseket
tettek. Dietrich vezérérnagy nem tartotta valdszinlinek, hogy Nemegyei ismét atkelne a
Dunan, ennek ellenére sziikségesnek tartotta, hogy Kaminski féhadnagy a rendelkezésre
allo csapatokkal februar 7-én kora reggel Bolyon at Apatinig nyomuljon eldre, hogy
minden magyar atkelési kisérletet megakadalyozzon.”

Batthyany Debrecenbe tavozott, ahova 3 nap alatt meg is érkezett. A kormany sietve
intézkedett, tobb tisztet kineveztek, s hatarozat sziiletett arrol, hogy jelentds sereg vonul
az esz€ki varba. Batthyanyt a délvidék teljhatalmu biztosava nevezték ki, és azzal is
megbiztak, hogy Eszék felmentéséhez sziikséges sereget is megszervezze, egyben
kinevezték a csapatok féparancsnokénak.”

Batthyany Kazmér johiszemiien cselekedett. De joggal tehetd fel a kérdés: helyes
volt-e elhagynia ostrom idején a vérat?” Kiiléndsen olyan koriilmények kozott, amikor a
hirek szerint 20 000 f0s ellenséges sereg fogja koriil és szervezi a var 16vetését, az Orség
tisztikaranak egy része megbizhatatlan, s feltételezhetd, hogy a var atadasan faradoznak!
A kormanybiztos dontését csak az magyardzza, hogy meg volt gydzdédve, csakis
személyes tekintélyével éri el a bacskai hadtestparancsnokok, vagy a kormany siirgds
intézkedését és felmentd sereg rendelkezésre bocsatasat. Janudrban tobb futart kiildtek
mar Debrecenbe, elséként Golubics Alajos szazadost, ezt kovette Horvat hadnagy,
Pirmitzer pesti keresked6 egy eszéki polgarral, pénzkérelemmel, Mandl Mihaly
szdzados, Peszkar fohadnagy. Ezek koziil csak Golubics tért vissza, tobb mint két hét

71 Batthyany atkelése a Dunan: Sebottendorf a Pécsi parancsnoksagnak, Dietrich Nugentnek, 1849. februar
6. KA AFA Nugent Corps 2/29/c., 2/29/b.; Winterfeldzug 233. o.; Féldvary a segitségrél: OL H 72. IM A. . o.
8. kutfo, 8. tétel; Az osztrak intézkedések Nemegyei visszatérésének meggatolasara: Dietrich Nugentnek, 1849.
februar 6. KA AFA Nugent Corps 2/29/b.; Dietrich Windisch-Gritznek, 1849. februar 6. HL Az 1848-49. évi
forradalom és szabadsagharc iratai. 12/297.; Nugent Dietrichnek, 1849. februar 6., uo. 12/313.; Nugent
Windisch-Gratznek, 1849. februar 8., uo. 12/465.

2 Batthyany Perényinek, 1849. majus 29. OL H 72. IM A. ii. 0. 8.k0tfé, 6. tétel; Kopasz: i. m. 83. o.;
Fiizes: Batthyany 126—127. o.; Kinevezése: Kossuth a déli megy¢k, varosok, keriiletek népéhez, 1849. februar
12. KLOM XIV. k. 411-412. o.; Batthyanynak kiildott valtozat: OL R 5. Batthyany Kazmér iratai. 1. tétel, 12.

7 Batthyany tavozasat a kortarsak és az utokor nem egységesen itélte meg. Az egyik allaspont szerint maga
a kormany hatarozott arr6l, hogy utazzon Debrecenbe, illetve mas fontos feladatot szant neki a Délvidéken
kialakult valsagos helyzet miatt. Véros: i. m. 37. o.; Sziits: i. m. 42. o.; Varadi: i. m. 11. k. 693. o.; Horvath: i.
m. IL. k. 284. o.; Kosanovi¢: 1. m.163. o.; Sisic: i. m. 108 o.; Menekiilésnek tiinteti fel: Dietrich Nugentnek, KA
AFA Nugent Corps 1849. februar 6. 2/29/a.; Winterfeldzug 233. o.; Szildgyi: i. m. 308. o.; Arthur Frey:
Ludwig Kossuth und Ungarns neueste Geschichte. Mannheim, 1849. I1. k. 234. o.; Szeremlei: i. m. 1L. k. 36. o.;
Urban Aladar arra utal, hogy még Kossuthot is varatlanul érte hirtelen tavozasa. i. m. 26. o.; Iranyi Daniel
értetleniil fogadta, hogy a feleldés kormanybiztos futari szolgalatot latott el, véleménye szerint Batthyanyt
felelGsségre kellett volna vonni meggondolatlansagaért és erélytelenségéért. Irdanyi Ddniel-Charles Louis
Chassin: A magyar forradalom politikai torténete 1847-49. Budapest, 1989. II. k. 122. o.; Hasonloan vélekedik
Sziits: 1. m. 43. o.; Dessewffy katonai szempontok alapjan helyeselte Batthyany tavozasat. ,,JOl is tortént, mert
egy kormanybiztos ha nem katona, itt a falakon beliil 1gy sem mikodhetnék ha egyéb utai elzarvak, mig az
ellenség hata megett a szabadban sokkal tidvosebb intézkedéseket tehet, mert ott széles tere van.” 1849. februar
5. Naplo OSZK Kézirattar Quart. Hung. 4111. IV.
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mulva — iires kézzel. Batthyany tapasztalatbol tudta, hogy a kiildoncok az amugy is
hosszii ut utdn Kossuth és az OHB elfoglaltsiga miatt ,,sokdig kénytelenek
vesztegelni”.”* Bizott személyes kozbejarasanak eredményességében, arrdl 6 is meg volt
gy6zodve, hogy kiils6 segitség nélkiil a var nem tarthato.

Bizonyosan nem hagyta volna el a varat, ha az 6rség katonai vezetdiben nem bizik.
Réacz Sandor érnagyot — emberi gyengeségeinek elismerése mellett — jO katonanak,
lelkes ¢és kitlinG parancsnoknak tartotta. A 9. honvéd zaszléalj ideiglenes
parancsnokaként Fehértemplomnal és mas, racok elleni iitkozetekben is kitiintette magat,
a 36. zaszléalj parancsnokaként toretlen energiaval szervezte és képezte csapatait.
Bevezette az osztrak hadsereg kemény fegyelmi rendszerét, a Hadiigyminisztérium
Igazsagiigyi osztidlyanak parancsnoksaga azonban kozbeavatkozott, hogy irredlis
biintetéseit mérsékelje. A 36. zaszloalj az eszéki varérségen beliil mintazaszloaljja valt.
Innen iranyitottak at katonakat betanitasra a tiizérséghez és a tolnai lovassaghoz is.
,Sajatszerti — irta a Raczot nem kedvelé Csolnoky — hogy drnagyunk... a betanitott
legénység nagy részét folytonosan helyettes ujoncokeri kicserélgette”. Az Eszék
kornyékén zajlé csatarozasokban is kitiintette magat. Batthyany 6t javasolta az OHB
altal 1étrehozott diszkereszt-kitlintetésre, a dandarparancsnok pedig mar 1848 december
végén javasolta alezredessé vald kinevezését, javaslatat 1849. januar 22-én a
korménybiztos kiilon ajanlasaval megismételte.”” A dandarparancsok is minden gyanii
felett allt. Sziintelen rendelkezéseivel probalta a varGrséget iitdképesebbé tenni. Az
altiszteknek — a legénység kiképzése és iranyitasa érdekében — kétnaponta tartott
eligazitast, allando elméleti és gyakorlati kiképzést rendelt el, részletesen szabalyozta a
szolgalatot, és azt nap mint nap személyesen ellendrizte. Riadokkal gyakoroltatta a
csapatokat, a legénység fegyelmi vétségeiért (Orszolgalati mulasztas, riadorél valod
elkésés, fegyver és ruhazat allapota stb. ) nemcsak a katonakat, hanem a tiszteket is
felelossé tette. A varparancsnok, Eder Friedrich megbizhatdsagaban sem kételkedett
Batthyany, Foldvary maga is tisztelte a vezérGrnagyot jelleme és parancsnoki képességei
miatt. Batthyany minden joszandéka ellenére hibat kovetett el, amikor a kapitulacid
lehetéségének barmilyen formajat fenntartotta. A var feladasat targyalo haditanacsokon
az altala felvetett becsiiletes kapitulacio és fegyversziinetkotés fogalmat hasznaltak fel
arra, hogy az ingadozo tiszteket meggy6zzEk, a tisztek ellenvetéseit leszereljék.

™ A kovetekrdl: Foldvary: Jegyzokonyv. OL H 72. IM A. . o. 8. kutfs, 8. tétel; A bizonytalan viszonyokat
jol jellemzi, hogy Kossuth januar 9-i levele 2 hét mulva ért Eszékre. Batthyany az utolsonak elkiildott futarral
egyidében érkezett Debrecenbe. Batthyany Perényinek, 1849. majus 29., uo. 8. kutfo, 6. tétel.

7 Batthyany Raczrol: - - Perényinek, 1849. majus 29. OL H 72. IM A. ii. o. 8. katfs, 6. tétel; Biintetési
rendszerére: A 36. zaszldalj biintetési jegyzOkonyve, Hadiigyminisztérium Igazsagiigyi osztalyanak véleménye:
OL H 75. HM 1849. 1213.; Tulkapasair6l: Csolnoky valloméasa: OL H 72. IM A. ii. o. 8. kutfo, 5. tétel;
Foldvary arrol tudosit, hogy még tizedelést is akart alkalmazni, és egy polgart felakasztatott. Foldvary:
Jegyz6konyv. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kitfé, 8. tétel; Felterjesztés a kitiintetésre: Batthyany Kossuthnak, 1848.
december 30. OL H 75. HM 1849. 116.; El6léptetési javaslat: Foldvary Kossuthnak, 1849. januar 22. OL H 75.
HM 2181. Kossuth helyeselte az eldléptetést, de kinevezésére Eszék gyors feladasa miatt nem kertilt sor.
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Trebersburg megadasra felszolito okmanyanak atadasa kétértelmia helyzetet teremtett.
A vardrség vezetdi ugy értelmezték, hogy a var feladasat maga Batthyany sem ellenzi.
Foldvary azzal védekezett, ha a kormanybiztos lehetetlennek tartotta volna a megadast,
nem hagyta volna ott a felszolitast, sot egyenesen széttépte volna Trebersburg levelét.
Batthyanynak maganak is lehettek rossz érzései, mert tavozasanak okairol, a haditanacs
dontésérdl irasbeli bizonylatot kért, amit magaval vitt. A dandarparancsnok sem bizott
sikeres visszatérésében, mert személyes ,, ereklyéit” Batthyanynéra bizta, hogy ne
jussanak a szerbek kezére.”®

76 Foldvary tevékenysége: Esz€ki dandarparancsnoksag. Parancskonyv. 1849. janudr 12-20. HL Filmtar
206.d.; Batthyany Perényinek, 1849. majus 29. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kitfo, 6. tétel; Foldvary Ederrdl,
Trebersburg felszolitasarol: Foldvary: Jegyzokonyv, uo. 8. katfo, 8. tétel.
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Az ostromeldkésziiletek

A kormanybiztos nem mérte fel igazan tavozasanak hatisat. A magyar varérség és
tisztikar idegenkedett a német szdrmazasi varparancsnoktol. Batthyany is elismerte,
hogy Foldvary, minden eréfeszitése ellenére, ,,a katonasagnak sem bizalmat, sem
rokonszenvét nem tudta elnyerni”. () maga azonban nagy tekintélynek Grvendett. A
legénység toborzasi teriilete azokban a megyékben volt, ahol 6 toltétte be a
korménybiztosi tisztet, a tisztek gyakran egyenesen hozza fordultak, és sokszor a
dandérparancsnok elképzeléseivel ellentétes hatarozatok sziilettek.”” Kozismert volt az
is, hogy a harctéri kudarcokért, a katonasag képzetlenségéért a tiszteket tette felelossé.

Téavozasa az egész vardrséget lehangolta. Foldvary az egész tisztikar el6tt ismertette
tavozasanak okait és azt is hangsulyozta, hogy nagyon nehezen lehetett meggy6zni: a
haditanacs kérésére, sot ,, kényszeritésére” tavozott. Az érvelés nem lehetett elég
meggy6z0, mert Foldvary buzditd beszédet intézett a tisztikarhoz, melyben azt
fejtegette, hogy a var mindennel el van latva fél évre, 6 honapig tudjak tartani a 40 000
fos ellenség ellen. Ugyanakkor utalt arra is, hogy Batthyany a var védelmében nem
nélkiilozhetetlen, ,, mert Eder tabornokban oly hazafit birnak, kihez hasonlot igen, de
kiilonbet talalni nem lehet”. Felhivta a figyelmet arra is, hogy a katonasag elsé
kotelessége a vak engedelmesség és parancsnoksag iranti bizalom. A tisztikar jo
hangulatat azzal is ndvelni kivanta, hogy januar 30-a Ota megszaporodtak az
eléléptetések, amihez — a kialakult helyzetben — nem is kért hozzajarulast, hanem
onhatalmulag cselekedett. Februar 6-an pedig azokat, akik ,,lehangolo beszédeket”
tartanak, rogtonitélé birésaggal fenyegette meg, s elrendelte, hogy ezt a parancsot harom
egymést kovetd napon hirdessék ki.”

Batthyany Kazmér az utolso pillanatban hagyta el a varat. A Nemegyei-sereggel valo
Osszekottetés céljabol Batinanal allomasozé baranyai és tolnai nemzetérok tdvozasa utan
engedély nélkiil letették a fegyvert és elhagytdk allasaikat, a Dardanal és Bellyénél
allomasozo baranyai nemzetérok pedig engedély nélkiil hazatértek. Bellyén— és igy az
egészgmegyében — mar csak egy szazad maradt, Hermann Henrik szazados vezetése
alatt.’

A minden ellendrzést6l megszabadult parancsnok, Eder, gondoskodott rola, hogy az
ellenség ostromeldkésziileteit semmi se zavarja meg. Februar 5-én altalanos lovetési
tilalomrol rendelkezett — az agyikbol még a toltéseket is eltavolitottak. A kartacsot
engedélyezte csupan, de csak abban az esetben, ha az ellenség ,, nagy tomegben” indul
rohamra.*® Kells indoklasul sem a l6szerhiany, sem a tiizérek képzetlensége nem
szolgalhatott.

A kiilvilagtol elzart varnak hosszabb ostromra kellett berendezkednie, ezért kivanatos

7 Batthyany Perényinek, 1849. majus 29. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kutfd, 6. tétel.

8 Vegyes Bizottmany jelentése. OL H 72. IM A. ii. 0. 5. kutfs, 2676.; Foldvary: JegyzSkonyv, uo. 8. katfs,
8. tétel; Februar 6-i rendelete: Eszéki dandarparancsnoksag. Parancskonyv. HL Filmtar 206.d.

" Batinai nemzetdrok: Féldvary: Altalanos vallomas. OL H 72. IM. A. ii. o. 8. kutfé, 7. tétel; Bellyei és
dardai nemzet6rok: Sebottendorf a Pécsi parancsnoksagnak, 1849. februar 6. KA AFA Nugent Corps 2/29/c.;
Hermann életrajzi adatai: Bona: Kossuth kapitanyai 259. o.
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volt a l6szermennyiséget 6 000 mazsara novelni. A kiilvarosok elfoglalasa utan
Batthyany szinte naponta (januar 29., 30., februar 1.) kiildte segélykérd leveleit ,, néhany
ezer” mazsa lOporért. Tartani lehetett attol is, hogy az ostromgytiri gyors bezarulasa
elvagja a segély utjat, ezért grof Hadik Gusztav 4. hadmegyei, szegedi parancsnoktol
kérte, hogy ami nélkiilozhetd 16szer Szegeden talalhato, azt siirgésen kiildje Eszékre. A
magyar kormany érdemben nem intézkedett, Hadik pedig februar 3-an azt kozolte, hogy
nehéz agytkhoz vald 16szerrel egyaltalan nem rendelkezik. Tiizérekben is nagy hiany
volt. Neubauer Jozsef kimutatdsa szerint 2 582 f6s kezeldszemélyzetre lett volna
sziikség (ha a megfeleld szamu agyukkal rendelkezik), &m decemberben a varban
mindossze 123 tiizér volt. Ezt a szamot januar folyaman 282-ra novelték. Tiizér
torzstiszt egy sem volt, a 24 fotiszt helyett is csak 9 szolgalt, a nehéztiizérséget kezelni
tud6 személyzettel a var egyaltalan nem rendelkezett. A meglévd allomany teljes
képzetlenségérol tett tanibizonysdgot a csepini csatdban, illetve a kiilvarosok
bombézasakor is.*' Ezért mind Batthyany, mind Mészaros Lazar a katonai vezetést
hibaztatta. Mindez azonban nem magyarazza azt, hogy még kisérletet sem tettek az
ellenség litegallasai kiépitésének megakadalyozasara, vagy legalabb hatraltatasara. A
varérség magyar tisztikaraban ez nagy felhaborodast valtott ki, miutan Foldvary
beszédében pontosan az ellenkezojét allitotta. Eder intézkedésében sokkal inkabb a var
védelmének szabotalasat kell latnunk. Az osztrak elékésziileteket semmi sem zavarta.

Windisch-Gritz a kiilvarosok gyors bevétele utan Eszék varanak hasonléan gyors
elfoglalasat remélte. Megitélése szerint Ujabb ellenséges hader6 megjelenésével a
térségben nem kellett szamolni. Trebersburg erejét elegendének vélte ahhoz, hogy a
Drava bal partjan az ostromgyfiriit teljesen bezarja a var koriil. Trebersburg jelentései ezt
nem igazoltdk. Gyalogos csapatainak kiképzettsége, felszereltsége gyenge volt,
tiizérséggel alig rendelkezett, a lovassag hianya pedig csak annyit tett lehetdvé, hogy a
Drava jobb partjan zarja szorosra az ostromgyuriit. Nugent két szazad lovassaggal és
harom {iteggel egyiitt a rendelkezésére allo gyalogsag egy részét az ostromld csapatok
segitségére kiildte. Erre a gyors és foként demonstrativ felvonuldsra annal is inkabb
sziikség volt, mert a jelentések arrol szamoltak be, hogy a varban egy ,,jelentds part” a
regularis csaszari katonasagnak hajlando atadni a varat, ,,a paraszt ruhas hatarérokkel”

azonban nem targyal.*

81 Batthyany Kossuthnak, 1849. januar 29., 30., februar 1., 2. OL H 2. OHB 1518., 1505., 1573., 1583.;
Batthyany Hadiknak, 1849. januar 30.; Hadik Batthyanynak, 1849. februar 3. OL H 2. OHB 1588.; Baranyai—
eszéki események. MTA Kézirattar. Torténelem. 2. r. 357/2.; A kormany elegenddnek vélte a varban
felhalmozott készleteket. Mészaros Lazar szerint a 2400 mazsa 16por elegendd ahhoz, hogy 500 agyubol napi 5
oran at 133 napig bombazzak az ellenség allasait. Kozlony, 1849. februar 28. 40.sz. 138. o. Kozli: Pap: A
parlament Debrecenben. I. k. 128. o.; Kimutatas a tiizérekr6l: Eszéki varparancsnoksag. 1848. december 25.
OL H 75. HM 12932. 1849. januar 27. OL H 2. OHB 1583.

82 Windisch-Gritz Nugentnek, 1849. februar 2.,5. KA AFA Nugent Corps 2/21., 39.; HL Az 1848-49. évi
forradalom és szabadsagharc iratai. 12/226.; Nugent Windisch-Grétznek, uo. 12/222.; Februar elején téves
hirek érkeztek arrol, hogy Nemegyei seregét Bezdan és Zombor kozott a szerbek megsemmisitették. Nugent
Windisch-Gritznek, 1849. februar 5. KA AFA Nugent Corps 2/21., 2/44.; Dietrich Nugentnek, 1849. februar
6., uo. 2/29/a.; Figyelmezd, 1849. februar 17. 24.sz. 93. o.; A hirt még ugyanezen a napon céfolja: Dietrich a
grazi f6hadparancsnoksagnak, KA AFA Nugent Corps 2/29/b.; Dietrich Windisch-Gritznek, HL 1848-49. évi
forradalom és szabadsagharc iratai. 12/297.; Trebersburg a varat atadni késziilé csoportrol: - - Dahlennek,
1849. februar 4. HL Abszolutizmuskori iratok. II. Acten des General-Commando Agram.; Sziits: i. m. 41-42.
0.; Horvath: i. m. 11. k. 285. o.; Blasek: i. m. 1. Theil. 2. Abschnitt. 346. o.; Emanuel Krtschek: i. m. 346. o.;
Szeremlei: i. m. I1. k. 36. o.; Riistow: i. m. 1. k. 236. o.; Winterfeldzug 233. o.

— 164 —



Nugent a gyors siker érdekében Johann Dreihann von Sulzberg ezredes csapatait
Baranyavarrol Bellyére és Dardara rendelte, s ezzel bezarult a gylrti Eszék koriil.
Tovabbi segitséget azonban mar nem tudott nyujtani az ostromld seregnek. Windisch-
Gritz mar januar 28-an jelezte, hogy Dietrich egységeire tovabbra is igényt tart, februar
elejétdl pedig kiilondsen, mivel Debrecen megtamadasat tervezte, am tartott attol, hogy a
Szegednél allomasozd magyar csapatok Pest iranyaba elore tornek. Felszolitotta
Nugentet, hogy Dietrich tabornok vonuljon Tolnéra, ahonnan, a Dunan atkelve, a Hajos
— Félegyhaza vonalon elzarhatja a magyarok utjat. Nugent alkalmatlannak itélte ugyan
seregét ilyen komoly hadmiiveletre, de biztositotta foparancsnokot, hogy februar 16-an
3 000 gyalogos ¢és 400 lovas érkezik Szekszardra. Az is nehezitette helyzetét, hogy nagy
teriiletet tartott megszallva, serege szétaprozodott. Kérmend, Zalaegerszeg, Veszprém és
Kanizsa iranyaba minddssze 1 600 gyalogos, 120 lovas biztositotta az dsszekottetést.
Pécs és Baranya megszallasa, a dunai atkel6helyek 6rzése 1 200 gyalogost és 400 lovast
igényelt. Eszéknél allomasozott a tlizérsége nagy része €s egy utaszszazad, 200 lovas a
Drava jobb partjan segitette az ostroml6 sereget, 1 000 gyalogos és 120 lovas a bal
parton zarta el a varérség tjat. Végiil a Ver6ceén allomasozo Philipp von Reiche ezredes
kapott parancsot, hogy vonuljon a var ala. Dahlen harom szazadnyi segitséget kiildott az
ezredesnek és a 6. varasd—szentgyorgyi hatardrezred csapatait is Verdcére iranyitotta.
Tovabbi erdatcsoportositassal Reiche seregét tizenhat szadzadra kivanta ndvelni. Nugent
egyidejlileg a tiizérségi erdsités demonstrativ, gyors felvonultatasat készitette eld az
ingadozo varérség befolyasolasara. Egyben megtette az intézkedéseket annak érdekében
is, hogy a var atiitd erejii 1ovetéséhez megfeleld nehéztiizérség alljon rendelkezésre.

Februar 4-én Szigetvarrol Valpora, Grazbol pedig Eszékre rendelt egy-egy 12 fontos
féliiteget, Pécsrdl egy 6 fontos iiteget inditott Gtnak. Dahlen, Trebersburg mozsarakat
stirgeté kérésére, mar januar 31-én Eszékre iranyitotta a varasdi Drava-hidat 6rz6 négy
10 fontos tarackot, a rossz utviszonyok miatt azonban megérkezésiikre csak februar 9-én
lehetett szamitani. Nugent hadtestének tiizérségi utanpodtlasat is VerGcére csoportositotta,
hogy onnan, sziikség esetén, gyorsan és megfeleld mennyiségli 19szert lehessen
Trebersburg csapatainak szallitani. Ez nem volt elegend6 a var sikeres 16vetéséhez, de a
hadtestparancsnok szandéka szerint kelloképpen figyelmeztethette a vardrséget arra,
hogy ,, hosszabb ellendllds esetén mire szamithat™*

Megkezd$dott a sziikséges nehéztiizérség var ala csoportositasa is. A szlavoniai brodi
var megfelelé és nélkiilozhetd nehézagyikkal rendelkezett. Trebersburg kozvetlen
kérésére februar 5-én és 7-én hat 30 fontos és két 10 fontos mozsar indult Eszékre 18
tiizér kiséretében. Februar 8-an Nugent 0 erGsitést kért a varparancsnoktol, hat 18

8 Dreyhannrol: Nugent Dietrichnek, Dietrich Windisch-Grétznek, 1849. februar 6. HL Az 1848—49. évi
forradalom és szabadsagharc iratai. 12/313., 12/297.; Figyelmezd, 1849. februar 17. 24.sz. 93. o.; Dietrichr6l:
Windisch-Gritz Nugentnek, 1849. januar 28., februar 5. HL Az 1848—49. évi forradalom szabadsagharc iratai.
11/28., 12/26.; Nugent Windisch-Gratznek, 1849. februar 8., uo. 12/465.; Windisch-Gritz Nugentnek, 1849.
februar 11., uo. 13/172.; Rat Hrvata 136. o.; Reiche serege: Dahlen Windisch-Gritznek, 1849. februar 5. HL
Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc iratai. 12/157.; Abszolutizmuskori iratok. II. Acten des General-
Commando Agram. Dahlen Reichenek, 1849. februar 5., uo.; Dahlen Windisch-Grétznek, 1849. februar 8., vo.;
Nugent a tiizérségi erésitésrol: - - Trebersburgnak, 1849. februar 4. KA AFA Nugent Corps 2/20.; Nugent
Dahlennek, uo. 2/6/a.; Dahlen intézkedése: Trebersburg Dahlennek, 1849. januar 28. HL Abszolutizmuskori
iratok. II. Acten des General-Commando Agram. Dahlen Benkonak. 1849. januar 31., uo.; Dahlen Jella¢i¢nak,
Trebersburgnak, 1849. februar 6., 8., uo.
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fontos agyut, 200 16vésnyi municioval, tovabba a két 10 fontos és a kilenc 30 fontos
mozsarhoz egyenként 150 bombat. Az iitegek kiszolgalasara a 4. tiizérezred Brodban
allomasozo valamennyi tiizértisztjének és tiizérének a szolgalatara is igényt tartott. A
kiszolgald személyzet 1étszamat a Grazbol Varasdra érkezett 6 fontos liteg utan kildott
15 tizér Eszékre rendelésével is novelte. Februar 9-én Varasdrol Widatkovi¢ alhadnagy
parancsnoksaga alatt négy 10 fontos mozsar indult Eszékre. Dahlen a Karolyvarosba
iranyitott négy 7 fontos tarackot is Trebersburg rendelkezésére bocsatotta. A var
lovetésében a legnagyobb segitséget a nagy kaliberli mozsarak jelentették. Nugent
kérésére a grazi féhadparancsnoksag harom 30 fontos és két 60 fontos bombavetd
mozsarat is elokészitettek szallitasra egyenként 80 bombaval és részben vasuton, részben
fogatokon Varasdon keresztiil Eszékre iranyitottak. Mamula mérndk ezredes €s Sinn von
Brod mérndok szazados vezetésével — a varbeliek teljes tétlensége mellett — gyors
iitemben haladt a tarack-, mozsar- és dgytiitegek allasainak kiépitése.*

A komollya valéo ostromel6késziiletek a kiilvilagtél elzart varban a legénység
fegyelmének bomlasdhoz vezetettek. Foldvary kiilon felhivta az Orparancsnokok
figyelmét, hogy ,, erkélcsi oktatasok altal” javitsék a legénység szellemét, ingyen hus és
bor osztasat is elrendelte — eredményteleniil. A katonak koérében nétt a szolgalati és
egyéb fegyelemsértés (elalvas az Orhelyen, Orhelyek elhagyasa, felvezetés kozben
szokések, fegyveres eltavozas, allami fegyver és ruha eladésa), illetve a szokések szama.
Ezt ténylegesen az sem tudta befolyasolni, hogy a dandarparancsnok ezekre az esetekre
rogtonitéld  birosagi eljarast helyezett kilatasba.® Még csabitobb volt, hogy a
szokevényeknek katonai szolgalatuk miatt az osztrakok részérél semmilyen retorziotol
nem kellett tartaniuk.

Nugent 1849. februar 4-én felszolitotta a somogyi, baranyai és tolnai alispant, hogy a
honvédek, akik , fenyegetés és kényszer hatisara léptek a rebellisek soraiba”,
tulajdonukat hianytalanul kapjak vissza ¢és eredeti mesterségiiket szabadon
gyakorolhassak. Nugent rendelete — ami altalanos amnesztia meghirdetésével ért fel —
hamar a varbeliek tudomasara jutott. A honvédek rokonai — anyak, feleségek, testvérek —
maguk vitték el a kedvezd hirt, s egyenesen hazatérésre biztattak az ujoncokat. Ezt annal
is konnyebben megtehették, mivel a varkapukon — az ostrom ellenére — csaknem
szabadon ki-be jarhattak. Hidba hivta fel Batthyany korabban Eder figyelmét, hogy
intézkedjék, az 6rok csak azt bocsassak be a kapun, aki bizonyitani tudja: ,, élelmet hoz
vagy fontos dolga van”. Foldvary — aki meglepdve tapasztalta, hogy amikor civil
ruhaban a varba érkezett, a kapunal nem tartoztattak fel — megtette a sziikséges 1épéseket
a varkapuk szigort Orizetére, am csekély eredménnyel. Februar 6-an megparancsolta,

8 Brodi varparancsnoksag a Szlavoniai fohadparancsnoksagnak, 1849. februar 8. HL Abszolutizmuskori
iratok. II. Acten des General-Commando Agram. Nugent a brodi varparancsnoksagnak, 1849. februar 8. KA
AFA Nugent Corps 2/40.; Kimutatas a brodi varbol szallitott tiizérségi erdsitésrol: Josef Maricevi¢ a valpoi
hadtestparancsnoksagnak, 1849. februar 13., uo. 2/86/a.; Varasdi segitség: Nugent Dahlennek, uo. 2/41.;
Dahlen Nugentnek, uo. 2/61/b.; DahlenTrebersburgnak, 1849. februar 8. HL Abszolutizmuskori iratok. II
Acten des General-Commando Agram. Dahlen Nugentnek. 1849. februar 11., uo.; A grazi erdsités: Nugent a
grazi féhadparancsnoksagnak, 1849. februar 7. KA AFA Nugent Corps 2/32., 35.; Mamularol: Blasek: 1. Theil.
2. Abschnitt, i. m. 347. o.

85 A legénységrol: Foldvary: Jegyzokonyv. OL H 72. IM A. ii. o. 8. ktfd, 7. tétel; Glavas beszéde a
haditanacson: uo. 8. kutfo, 10. tétel; Foldvary intézkedései: Eszéki dandarparancsnoksag. Parancskonyv. HL
Filmtar 206. d.
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hogy a postai kiildoncoket és futarokat kivéve a kiilsé kapunal szolgalatot teljesitd altiszt
mindenkitSl vegye el az utlevelet és kiildje el a térparancsnoksagra feliilbiralas végett.*
A térparancsnok viszont az a Glavas volt, aki a var feladasan faradozott, igy a helyzet
Iényegesen nem valtozott.

A varOrség szamara a hazatérés reménye annal is inkabb csabitonak tlint, mivel
Batthyany tavozasa utan két nappal targyalasok kezdddtek a magyarok és osztrakok
kozott. Az els6 megbeszélésre meglehetdsen furcsa iirligy szolgaltatott alkalmat. A
varbeli foposta azzal a kéréssel fordult Ederhez, hogy ,,kiilonds egyezkedés utjan”
biztositsak a szabad postakozlekedést, az ellenség altal elfogott postakocsit szolgaltassak
vissza. Eder februar 5-én Trebersburgnak azt javasolta, hogy a postat , kélcsonds
felvigyazas mellett” ellendrizzék, és csak olyan leveleket kiildjenek az ellenséges
vonalakon tulra, amelyek nem ellenséges szellemiieck. Trebersburg vezérérnagy ezt, a
hadviselé felek kozotti elég furcsa kérést nem értékelhette masként mint a
varparancsnok kozeledési kisérletét és nem akarta elszalasztani a kedvezdé alkalmat.
Biztositotta Edert, hogy a posta visszatartasa semmi esetre sem szandékosan, hanem ,, az
események szoritasaban tévedésbdl tortént”. Tamogatta a postaforgalom helyreallitasat,
amely azonban csak ko6zos feliigyelet alatt valosulhat meg. Targyalasokat javasolt a
kozos ellendrzés részleteirdl és ,, egyebekrdl” (iiber die anderseitige Lage der Dinge),
vezetésiikkel Van der Niill ezredest bizta meg.

Az eszéki haditanacs Foldvaryt és bar6 Ludwik Villani érnagyot hatalmazta meg a
targyalasok lefolytatasaval. A tisztikar nagy része gyanakodva figyelte az eseményeket.
A megbesz€lés targyat nem igazan hitte el, az is furcsanak tiint, hogy ilyen jelentéktelen
ligy miatt maga a dandarparancsnok targyaljon. Foldvary hosszi tdvolmaradasa (reggel
10 orakor hagyta el a varat és csak 1 orakor tért vissza) mindenféle talalgatasra adott
okot. A jovialisan elkoltott pezsgds reggeli nyoman a legénység egyenesen arrol kezdett
beszéIni, hogy parancsnokuk az osztrakokkal mulatozik.”” Ha igaz az, amit Foldvary
allit, hogy az osztrak ezredesre sokaig kellett varni, akkor is nehezen képzelhet6 el, hogy
a megbeszélés csak a postai kapcsolat helyreallitasarol szolt.

Az eszeki var feladasa (1849. februar 9 — 1849. februar 14.)

Februar 7-én Nugent személyesen is meggy6zddhetett arrol, hogy az ostrom-

"o

elokésziiletek mar a végsd szakaszba jutottak. A tiizérségi erdsités folyamatosan

86 Nugent felszolitasa: 1849. februar 4. KA AFA Nugent Corps 2/19.; A rokoni latogatds szerepérol:
Foldvary: Jegyzokonyv. OL H 72. IM A. ii. 0. 8. kutfd, 7. tétel; A Vegyes Bizottmany jelentése: uo. 5. kiitfé, 6.
tétel; Haditanacs jegyzOkonyve: vo. 8. kutfo, 10. tétel; Pesti Hirlap, 1849. majus 2. 278. sz. 25. o.; Szilagyi: i.
m. 146. o.; Sziits: i. m. 42. o.; Varady: 11. k. 693. o.; Batthyany felszolitasa: - - Perényinek, 1849. majus 29. OL
H72. IM A. ii. 0. 8. kutfd 6. tétel; Foldvary rendeletei: Parancskonyv. 1849. januar 20., februar 6. HL Filmtar
206.d.; Foldvary: Jegyzékonyv. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kutfo, 8. tétel.

8 A foposta kérése: Foldvary: Altaldnos vallomas. OL H 72. IM A. ii. o. 8. katfo, 7. tétel; Vegyes
Bizottmany jelentése, uo. 5. kutfé, 2676.; Eder Trebersburghoz intézett iizenetét Foldvary kozli a
JegyzOkonyvben, uo. 8. kutfo, 8. tétel; Trebersburg valasza: uvo. 8. kutfs, 10. tétel, 8. kutfo, 2. tétel B. sz.;
Foldvary a jegyz6konyvben tagadta, hogy a postan kiviil barmi masrdl targyaltak volna, de errél a Vegyes
Bizottmanyt sem tudta meggy6zni. A birésag Trebersburg levelébdl a targyalasokra valo vilagos felszolitast
olvasta ki, uo. 5. kutf6, 2676.
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érkezett, az iitegallasok épitése, a terep elokészitése megfeleld litemben haladt. Tartott
azonban attol, hogy a — megitélése szerint — fegyverrel, 18szerrel, élelmiszerrel boven
ellatott és megfeleld 1étszamu 6rséggel rendelkezd erdd hosszu ellenallast fog tantsitani.
Ugyanakkor a vardrség legénységi allomanyanak és tisztikardnak szellemérdl,
hangulatarol sz6l6 jelentések alapjan komolyan remélhette, hogy békés tton juthat a var
birtokaba. Utasitotta Trebersburgot, hogy szdlitsa fel Edert a var atadasara, illetve az
annak részleteit célzo targyalasok megkezdésére. Trebersburg februar 9-i keltezést
levelében nem szerepel a becsiiletes kapitulacio fogalma, sem jogi fejtegetés. A
varparancsnokhoz ugy fordult, mint csaszari tdbornokhoz:

,,»Nugent taborszernagy okegyelmessége megbizasabol, mint a csaszari és kiralyi
ostromlo sereg parancsnoka, kérem kegyelmességedet, hogy Eszék erdsségét az Osztrdak
Monarchia jogos uralkodojanak adja at.

Meggyézédve arrdl, hogy On tabornok ur, a legfenségesebb uralkodonak tett 50 évi
szolgdlat utan nem fog késlekedni, hogy mint a bator osztrdk hadsereg hii alattvaldja és
veterdnja kitelességét megtegye, eziittal kérem Ont, hogy a hely dtaddsa médozatainak
megbeszélése céljabol egy megbizottat az On dltal kivant helyen és Onnek
legmegfelelobb idében sziveskedjen hozzank elkiildeni, ami utin az dltalam
teljhatalommal felruhdzott Van der Niill ezredes ugyanoda fog menni. Jogosan vdarom
el, hogy egy ilyen megegyezés megtorténjen, amely a Monarchia és az emberiség javat
szolgalja, és bator hadseregiink nyugalma szamara kivanatos.”

Eder februar 10-én éppen akkor kapta a felszolitdst, amikor a torzstisztekbdl — a
varparancsnokbol, a dandarparancsnokbol, Mathias Piringer alezredesbdl, tovabba Racz
Sandor, Glavas Istvan, Penz Miklos, Ludwik Villani és Schmidegg Karoly érnagybdl —
all6 haditanacs {ilésezett. Batthyany tavozdsa utan Eder allasfoglalasa volt a
legfontosabb. A német szarmazasu tabornok eskiije €s becsiiletszava ellenére osztrak
maradt, Glavas 0rnagy mellett a var atadasan faradozo tisztek legtekintélyesebb vezetdje
volt. Dontésében szerepet jatszott a honvéd csapatok allapota, demoralizaltsaga, az
osztrak hadsereg sikerei, és nem utolsdé sorban a var reménytelen helyzete. ,,...azon
meggyozodésben vagyok — nyilatkozta Foldvarynak —, hogy a varat azon var érséggel,
amely ott volt azon szellemmel és oly veszélyes koriilmények kozott, nem én, hanem nem
tudom milyen Napoleon generdlis, vagy akadrki mint eggyes ember meg nem tarthatta
volna”.

Meghatarozo volt Foldvary és Racz allasfoglalasa is, akiknek személyeiben a magyar
kormany a var megtartdsanak biztositékat latta és akikben a legénység és a magyar
tisztikar is Batthyany tadvozasa utan kiillonosen megbizott. A két volt csaszari tiszt
belefaradt és belekeseredett abba a reménytelen viaskodasba, amit a legénységgel és
ujonc tisztikarral folytattak annak érdekében, hogy fegyelmezett és képzett vardrséget
alakitsanak ki. A var hianyos ellatottsagat és felszereltségét, elszigetelt és veszélyeztetett
helyzetét a magyar kormény részér6l megnyilvanuld ko6zombosségként értelmezték.
Mindennapi tapasztalataikon tl szerepet jatszhatott dontésiikben a szervezkedo tisztek —
katonai szempontbol nehezen cafolhatdé — érvelése a var védhetetlen allapotarol.
Mindezeket figyelembe véve sem a var felszereltsége és ellatottsaga, sem a csapatok
szama ¢és allapota, sem a var kiépitettsége és ereje, sem pedig az orszagos ¢és szlavoniai
hadi helyzet nem adott okot optimizmusra. A haditanacs tobbi tagjaval egyiitt 6k is a
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targyalasok megkezdésére szavaztak. Eder februar 10-én értesitette Trebersburgot, hogy
a teljhatalommal felruhazott Racz és Glavas Ornagy masnap délelétt 10 orakor a
felsévarosi Szallopek-hazba megy a Van der Niillel folytatando targyalasra.

A két tiszt irasbeli meghatalmazasa tartalmazta a haditanacs allaspontjat. A
targyalasokat nem utasitotta el, kiildotteit felhatalmazta arra, hogy az osztrak féltol
atvegyék a var feladasanak feltételeit. Meghodolasi szandékukat azonban nem
nyilvanitottak ki, noha nem is utasitottak el teljesen: ,,...ilyen forntos iigyben... nem
lehetséges mar most egy végleges dontést hozni, annal kevésbé, mivel a vardrség nagy
része olyan csapatokbol all, amelynél tartani lehet attol, sot majdnem biztosra vehetd,
hogy... az erédben zendiilés torne ki...” Kompromisszumos megoldasként javasoltak,
hogy a két fél, ,,..amely noha ugyanahhoz az uralkodohoz tartoznak, jelenleg
sajnalatosan  szembendllnak egymdssal...” kosson fegyversziinetet. A hatarozat
részletesen indokolja a fegyversziinet sziikségességét, mely lehetévé tenné, hogy
,,nagyobb nyugalom mellett lehessen tandcskozni”, megakadalyozna, hogy kelléen el6
nem készitett dontés miatt a varban zendiilés torjon ki, és végiil megnyugtatna az erdd és
a kiilvarosok lakossagat. Racz és Glavas csak arra kapott felhatalmazast, hogy ezt az
allaspontot ismertesse, az ellenség feltételeit atvegye, de tovabbi részlettargyalasokba
nem bocsétkozhattak.®

A két kovet februar 11-én délutan 2 orakor tért vissza a varba. Van der Niill a
fegyversziinet barmely formajat elutasitotta, ugyanakkor részletezte Eszék feladasanak
feltételeit, modjat és azokat az engedményeket, amelyekben a vardrség Onkéntes
meghddolas esetén részesiilhet. A tisztikar zGgolodott, mert a targyalasokbol
kirekesztették Oket, a haditanacsnak pedig el kellett nyernie a tisztikar beleegyezését.
Foldvary a délutan 3 drara Gsszehivott tisztikarral k6zolte, hogy a varparancsnok 24 orat
kapott Eszék atadasara. Az ellenség altal eldterjesztett feltételek megvitatasara este 6
orara kibOvitett gyilést hirdetett meg, felszolitotta a zaszloaljak és csapattestek
vezetését, hogy valasszanak és kiildjenek két-két tisztet a megbeszélésre, akik egységiik
véleményét a legmarkansabban tudjak képviselni. Egyben azt is megigérte, hogy ha az
este folyaman barmilyen hatarozat sziiletik, masnap, még a megszabott hataridén beliil,
ki fogjak kérni a teljes tisztikar véleményét, s kozos, egységes dontést hoznak. Foldvary
Trebersburg levelének felolvasasa utan figyelmeztetett arra, hogy ,,a vdrnak jelen
dllapota csakugyan komoly megfontolast igényel”. A legénység, kiilondsen a rokonok
latogatasa és hiradasai miatt demoralizalt, Esz¢k ellatottsaga nem megnyugtato, 200 000
forintot igényeltek, csak 40 000-et kaptak, nincs elég 10szer, a sziikséges 600 tiizér
helyett csak 282 teljesit szolgalatot, ,,aki van, azok is rossz lelkiiek és tigyetlenek”.
Beszéde végén még a kormanyt is megvadolta: ,, azt hihetni, hogy ezen var megtartisa

88 Nugent helyzetértékelése: - - Windisch-Gritznek, 1849. februar 8. HL Az 1848-49. évi forradalom és
szabadsagharc iratai. 12/465.; Trebersburg felszolitasa Edernek, 1849. februar 9. OL H 72. IM A. ii. 0. 8. katfd,
10. tétel, 2. tétel C. sz.; Eder szerepérdl: Iranyi: i. m. II. k. 121. o.; Gelich: i. m. 1. k. 335 o.; Thim:
Délmagyarorszag. 222-223. o.; Kossuth végig bizalmatlan volt vele szemben, s szerepét kiilondsen kiemeli, azt
hangsulyozva, hogy ha a varparancsnok nem lett volna aruld, akkor Racz sem. Kossuth Mészarosnak, 1849.
februar 22. KLOM XIV. k. 523. o.; Alf5ldi Hirlap. 1849. marcius 18. 23. sz. 85. o.; Honvéd, 1849. februar 28.
54. sz. 216. o.; Eder nyilatkozata: Foldvary: Jegyzékényv. OL H 72. IM A. ii. o. 8. kutfo, 8. tétel; Eder
Trebersburgnak a targyalds megkezdésérdl: 1849. februar 10., vo. 8. kutfo, 2. tétel, D. sz.; Racz és Glavas
felhatalmazasa, a haditanacs hatarozata: vo. 8. katfo, 10 tétel, 8. katfo, 2. tétel E. sz.; Golubics életrajzi adatai:
Bona: Kossuth kapitanyai 233. o.

— 169 —



»

nem fekszik maganak a kormanynak érdekében”. A dandarparancsnok szavai a
tisztikarban nagy megddobbenést valtottak ki: addig csak a var erejérdl, jo ellatottsagarol
hangzottak el nyilatkozatok, a hianyossagokrol nem.

Az este 6 orakor kezd6do kibdvitett haditanacson ismertették a var feladasaval
kapcsolatos osztrak ultimatumot.

Az 1. pont leszdgezte, mivel ,,nem ellenséges érziiletii felek kozott” jon létre a
megegyezés, hanem , kizardlag a vdrdrség és parancsnokdanak kezdeményezésére”,
csakis feltétel nélkiili megadasrol lehet szo, de ennek ellenére ,, bizonyos engedményeket
biztositanak, amely tovabbi targyalds alapjat képezhetik ™.

A 2. pont az atadas rendjét szabalyozta: mindkét fél haladéktalanul eléterjeszti a
megfogalmazott feltételeket az illetékes hatdsagoknak. A targyalasok tényleges
befejezésére 24 oran beliil keriil sor, amikor a varparancsnok altal elkészitett atadasi
okmanyt kicserélik a 3. pont alatti dokumentummal.

A 3. pont az atadas folyamatat taglalta.

a) Eder vezérérnagy, a haditanacs és a varérség egyetértésével, minden hadianyaggal,
raktaraival, mindenféle készletével tokéletes allapotban atadja a varat Trebersburg
vezérOrnagynak és csapatainak, ennek érdekében az adott napon és adott 6raban a
kapudrhelyeket az ostromlé csapatok szalljak meg.

b) A varérség a vartéren a csdszari csapatok el6tt leteszi a fegyvert, de a tisztek
megtarthatjak kardjukat.

c) A varOrség kivonuldsat és elbocsatasat, otthonukba tdvozasat a var atadasa utan 24
oran beliil végre kell hajtani, azzal a feltétellel, hogy soha, semmilyen koriilmények
kozott nem fognak fegyvert a Felséges Uralkodohaz ellen.

A 4. pont az onkéntes, feltétel nélkiili megadas esetére a kovetkezé engedményeket
biztositotta:

— a legénység Ormesteri rangig altalanos kegyelmet kap, azzal a feltétellel, hogy soha
tobbé nem fog fegyvert az uralkodohaz ellen. Azok, akik korabban a csaszari
hadseregben szolgaltak, kivansaguk szerint hazatérhetnek és a tavolsag aranya szerint
1020 napi zsoldban részesiilnek, vagy ezrediikkben a korabbi rangban szolgalhatnak
tovabb.

— A csaszari hadsereg korabban aktiv és nyugallomanyu tisztjei, akik az el6bbi
kedvezményben részesiilni akarnak, a bécstjhelyi haditorvényszék vizsgalatanak
onkéntesen alavetik magukat. Ez lényeges mentségi koriilményt jelent, és minden
esetben O Felsége kegyelmébe ajanljak Sket.

— Akik kordbban nem voltak tisztek, korabbi életiiket folytathatjak, és ha békésen
viselik magukat, politikai tetteikért nem vonjak Oket feleldsségre, kiilon utlevelet
kapnak, és barhova tdvozhatnak. Ezek a kedvezmények megilletik az egykori csaszari-
kiralyi nyugalmazott tiszteket is.

— Az 6rség minden tagjanak magantulajdona sérthetetlen, azzal szabadon rendelkezhet.

Az 5. pont kimondta, hogy ha a varparancsnoksag a dokumentumok cseréjét 24 6ran
beliil nem hajtja végre, akkor azt az ostromlo csapatok az ellenségeskedések kezdetének
tekintik, minden engedményt visszavonnak, a targyalasokat felfiiggesztik és a varérségre
a legszigorbb haditdrvények vonatkoznak.
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A feltételek megismerése utan a haditanacsban ¢éjfélig tartd vita alakult ki. Az
ultimatum a 24 o6ras hataridével eleget tett a Windisch-Gritz altal szorgalmazott feltétel
nélkiili kapitulacionak, de az ingadoz6 varérséget nem akarta elkeseredett ellenallasba
hajszolni. Az engedmények vonzoak voltak és csabitoak. A vezetésébdl senki nem
foglalt allast a targyalasok megszakitasa mellett. Ez azt is jelentette, hogy nem volt olyan
tekintélyes személyiség a haditanacsban, aki koril a var feladasat ellenzd csoportosulas
kialakulhatott volna. Az ellenvélemények, mint Perczel Pal szazadosé, aki Zrinyi
példajara hivatkozott, elszigeteltek maradtak. A rangkiilonbség eleve korlatok kozé
szoritotta a szembehelyezkedés lehetdségét. Csolnoky vallomasa szerint Foldvary
Perczelt egyszertlien rendfokozatara figyelmeztette és tiszteletre utasitotta. A fétisztek és
altisztek a var helyzetét illetéen nem rendelkeztek kell6 ralatassal, késobb tobb tiszt utalt
rd a birdsag el6tt, hogy a megfeszitett szolgalat miatt a var egyetlen pontjahoz voltak
lancolva, s nem volt tudomasuk arrél, hogy mas csapattesteknél, a varnak kiilonbozo
pontjain milyen viszonyok uralkodnak. A haditanacskozéas mindvégig szakmai mederben
folyt, a legszakavatottabb vezeték véleményét nem lehetett cafolni, a torzstisztek a
politikai, vagy moralis kérdésekre is szakmai érvekkel valaszoltak. A szorgalmazok
érvrendszere a Foldvary altal elmondottakon alapult és kiegésziilt a var reménytelen
kiils6 helyzetével, a kiilsé segitség lehetetlenségével, a var erdditéstani gyengeségeivel,
nem utols6 sorban pedig kiillondsen nagy hangstlyt kapott a legénység
megbizhatatlansaga. Tobbek szerint az ellenallas a zaszloaljak nyilt lazadasat vonta
volna maga utan. Miutan egyre tobb vélemény hangzott el a feladas mellett, még azok a
tisztek 1is elbatortalanodtak, akik eredetileg ellene nyilatkoztak. Bizonyithatéan
minddssze Perczel és Golubics szazados tartott ki a var védelme mellett.

A haditanacs mégsem merte vallalni a var feltétel nélkiili feladasat: a Batthyany altal
felvetett becsiiletes kapitulaciorol sziiletett egyhangi dontés. Ez az adott esetben azt
jelentette, hogy az egész varérség fegyveresen, tisztjei vezetésével, kivonul a varbdl, az
osztrakok biztositjak, hogy Batinanal atkelhetnek a Dunan és Bezdan iranyaba
eltavozhatnak. Ennek megfelelen a legénységet nem bocsatjak haza. Az atadas modjat
azzal a feltétellel fogadjak el, hogy az erdd thlparti részének (Hornwerk) a kapujat a
kivonulasig még magyar Orség tartja megszallva. A 24 6ras hataridot elfogadjak, de a
modositasok tovabbi targyalast igényelnek. Attol az id6ponttél szamitva, hogy a
varérség javaslataira megérkezik Trebersburg valasza, megfogalmazzdk a végleges
szerzGdést és 24 oran beliil eljuttatjak a felsévarosba.*

Masnap reggel a teljes tisztikar elott ismertették az atadas feltételeit. A tisztikar nagy
része felhaborodva utasitotta vissza a var feladasat, am Glavas azzal érvelt: hazafiui
kotelességiik, hogy legalabb a katonakat megmentsék a hazanak. A var elvesztésének
kovetkezményeit azzal probalta jelentéktelenné tenni, hogy hangstlyozta, ha a magyar

% Februdr 11-12.-i haditandcs: Vegyes Bizottmény jelentése. OL H 72. IM A. ii. 0. 5. kutfo, 2676.; Vegyes
Bizottmany jegyz6konyve, uo. 8. kutfo, 2. tétel; A haditanacs hatarozata: uo. 8. kutfo, 10. tétel, 2. tétel G. sz.;
A haditanacs leirasa: Jegyz6konyv, uo. 8. kuatfé, 10. tétel; Az eseményeket legrészletesebben Csolnoky
vallomasa tartalmazza. Elmondasa szerint Penz 6rnagy tigy nyilatkozott, hogy amig széles réseket nem 16 az
ellenség a falon, addig a kotelesség és becsiilet gy kivanja, hogy védjék a varat. Foldvary ezt tagadta, a
mérnok tiszt ugy nyilatkozott, hogy a gyenge oldalakat csak gy lehet megtartani, ha van elévédfal. Csolnoky:
uo. 8. katfd, 5. tétel; Foldvary: Jegyzokonyv, uo. 8. katfd, 8. tétel; Penz €letrajzi adatai: Bona: Tébornokok
262. o.; Perczel felszolalasat idézi. Thim: Délmagyarorszag 225. o.; Rat Hrvata 136. o.; Gelich: i. m. I1. 337. o.;
Uibergabe 32. o.
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,masutt” gy6z, akkor Eszék vara, magatol, ismét a kormany kezébe keriil. Beszéde
hatasos volt, de nem meggyd6z6. Zaszloaljanként és csapategységenként két-két tiszt
végiil mégis alairta a hatarozatot abban a hiszemben, hogy ez valdban csak iiriigy arra,
hogy a felmentd sereg megérkezéséig id6t nyerjenek. Eder mind Van der Niillt, mind
Trebersburgot értesitette a fejleményekrdl és kozolte: Racz és Glavas drnagy délutan 2
és 3 ora kozott atnyujtja a haditanacs altal megfogalmazott modositasokat.

Az osztrak hadvezetés a modositast természetesen nem fogadhatta el, nem csak elvi
okokbdl, hanem hadaszati szempontbol sem. Nugent legfontosabb feladatanak azt
tartotta, hogy kozvetlen Osszekottetést létesitsen a szerbekkel. Errél még Pécs
elfoglalasa el6tt, januar 29-én értesitette Josip Rajcicot. Van der Niill valaszaban kizart
minden moddositast, csak a feltétel nélkiili megadast fogadta el: ,,fegyveres kivonuldst
kiilellenseg kovetelheti, nem belellenség, a kiralynak alattvaloi”.

A bomlas megkezdddott. Az osztrak valasszal egyediil Glavas tért vissza, Racz az
ellenségnél maradt. Csupan egy levelet kiildott Golubics szazadosnak, melyben
megbizta a zaszloalj parancsnoksagaval és indokolta arulasat. A tiizérség parancsnoka,
Schmidegg Karoly 8 000 forinttal megszokott. Poggyaszat elére kiildte Pécsre, s amikor
Récz és Glavas parlamenterként az ellenséghez lovagolt, 6 is hozzajuk szegddott. A
kapudrségnek nem tint fel, igy a két torzstiszt tudtaval hajthatta végre tervét. Ismét
Osszehivtak az egész tisztikart. Racz atallasa miatt Foldvary Osszeomlott, konnyes
szemmel ismertette az eseményeket, s annak a félelmének adott hangot, hogy ha most a
védekezés mellett dontenek, akkor az ellenség ismerni fogja a var minden gyenge
pontjat. A fészerep Edernek és Glavasnak jutott. Glavas hosszil beszédében 10 pontban
foglalta 6ssze a var védelmének képtelenségét. Ugyanakkor hangstlyozta azt is, hogy a
kormany semmit nem tett a var védelme érdekében, , mindenki azon véleményre jott,
hogy a kormany Eszék varat jelentéktelen pontnak tartvan a kozénséges hadmiikodések
iranyaban és ennek megtartdsa nem igen latszott érdekében lenni...” Az ellenallas teljes
megtorése érdekében Eder és Glavas egyenesen azt fejtegette, hogy Jelladic és
Windisch-Gritz elfoglalta egész Magyarorszagot, Debrecent is, igy teljesen értelmetlen
minden ellenallés.

A beszéd megtette hatdsat, a szavazasnal egyediil Golubics szazados tartott ki a
védelem mellett. Egyhangu hatarozat sziiletett, ,,... szabad akaratbol a jogszerii
uralkodonak a (var) atadatott, azon biztos meggyozodeéssel, hogy e lovagi eljarast maga
az uralkodo is kegyesen helyeselvén, e szegény hazat atyai oltalmdra méltatni fogja”. A
varparancsnoksag ezek utan, az osztrakok februar 11-i tervezete alapjan, megfogalmazta
az atadasi okmanyt. Az iratban nem szerepeltek teljes részletességgel azon
kedvezmények, amelyeket az osztrdkok igértek, de az aldiraskor Foldvary, kiilon
kitétellel, azokat is biztositotta. A dokumentumot minden zaszldalj és csapattest két tagja
hitelesitette.”

%0 A feltételek atadisa: Eder Trebersburgnak, 1849. februar 12. OL H 72. IM A. ii. 0. 2. tétel, H.sz.; KA
AFA Nugent Corps 1849. 2/75/a.; A feltételek fogadtatasa a tiszti gyiilésen: Dessewffy: Naplo. 1849. februar
12. OSZK Kézirattar. Quart. Hung. 4111. IV.; Glavas beszédei: Haditanacs jegyz6konyve. OL H 72. IM A. .
o. 8. kutfo, 10. tétel. Kozli: Vegyes Bizottmany jelentése, uo. 5. katfd, 2676.; Glavas meghatarozo szerepére:
Eder jelentése. KA AFA Nugent Corps 1849. 2/75/e. Kozli: Uibergabe 58-59.0.; Racz szerepérdl: Nugent. KA
AFA Nugent Corps 1849. 2/75/d.; Lemondasi nyilatkozata: OL H 72. IM A. ii. o. 8. kutfs, 2. tétel; Golubics
vallomasaban talalhaté a hozza kiildott levél: vo. 8. kutfo, 4. tétel. Az osztrak hadbirdsag csupan rangjatol
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Februar 13-an Glavas és Csolnoky bejelentette Van der Niillnek az erdd feladasat. A
kapukat és mellvédeket délutan hatarérvidéki csapatok szalltdk meg. Februar 14-én
reggel 9 orakor a 4 500 fOs Orség kivonult a vartérre. Az ostroml6 csapatoknak adott
tiszteletadds utin guldba raktik fegyvereiket.”! A magyar katonak az atadasi
feltételeknek megfeleléen szétszéledtek, a tisztikar nagy része még elobb elhagyta a
varat. Az eszéki varérség felbomlott, az eréd a nagy mennyiségli 10porral, agyuval,
élelmiszerrel és egyéb tartalekkal az osztrak csapatok kezébe keriilt. Nugent immar
minden figyelmét és erejét Pétervarad bevételére fordithatta.

Az osztrak katonai és politikai vezetés — elismerve a var elfoglalasanak elényeit —
csak kénytelen-kelletlen fogadta el a kapitulaciot, ami csak nevében volt feltétel nélkiil
vald. Windisch-Gritz kijelentette, hogy Nugent a magyar tiszteknek nem igért semmit,
és ugyanolyan haditérvények vonatkoznak a csapatok vezetdire, mint mas esetekben.

Magyar részr6l a var atadasanak hirét leirhatatlan felhaborodas fogadta. A
radikalisok a hadiigyminisztert, Mészaros Lazart vadoltak, a parlament februar 28-i
viharos iilésén minden alapvetd jogi normat félretéve tobbségi hatarozatot hoztak, amely
szerint minden eszéki tiszt becstelen, amig a hazaarulas vadja alol nem tisztdzza magat.
Polgari-katonai vegyes hadbirosag elé idéztek minden tisztet. Kossuth intézkedett arrol
is, hogy a hivatalosan is feloszlatott zaszloaljak szétszorodott legénységét gyiijtsék
Ossze. Mindez azonban mar nem valtoztathatott azon a tényen, hogy a Dunantil és
Szlavonia Magyarorszag szamara elveszett.

1848 6szén a magyar kormany az eszéki var biztositasat megoldottnak tekintette.
Honvédcsapatok vonultak be a varba, az ellenszegiild tiszteket eltavolitottak. Az erdd
ellatottsagat, a varérség létszamat elegendonek tartottdk, noha a fegyver- ¢és
16szertartalékot elszallitattdk és a Zanini-csapatokat Pestre rendelték. 1848 decemberétdl
az Orség — Batthyany vészjoslo figyelmeztetései ellenére — semmilyen tdmogatast nem
kapott. Loészert, pénzt, csapatokat még akkor sem kiildtek, amikor a Dunantilon
nagyszabast osztrak hadmiivelet bontakozott ki és az is ismertté valt, hogy kiiszobon all
az er6d ostroma. Kossuth az osztrak foerék tamadasat kovetden nem tudott segiteni.
Nemegyei képzetlen felkeld csapatainak Eszékre iranyitasa akkor sem jelentett volna
megoldast, ha az drnagy teljesiti a parancsot, elvonuladsa utan pedig a var felmentésének

fosztotta meg. Bona: Tabornokok 280. o.; Schmideggrél: Foldvary: Jegyz6konyv, uo. 8. kutfd, 8. tétel; Végso
dontés a var feladasarol: Vegyes Bizottmany jelentése, uo. 5. kitfo, 2676.; Dessewffy: Naplo. 1849. februar 12.
OSZK Kézirattar. Quart. Hung. 4111. IV.; Egyes leirasok szerint Eder félt a honvédek lazadasatol, ezért
parancsara a kapukat a Wasa és Sandor gyalogezredek csapatai szalltak meg. Gelich: i. m. IL. k. 338. o.; Thim:
Délmagyarorszag 226. o.; Atadasi okmany: OL H 72. IM A. ii. o. 8. kitfd, 10. tétel, 2. tétel K. sz.; HL. Az
1848-49. évi forradalom és szabadsagharc iratai. 13/412. Kozli: Gelich: i. m. II. k. 339-341. o.; Thim:
Délmagyarorszag 227-228. o.; Uibergabe 53-55. o.; Az engedményeket kiilon is megfogalmaztak 1849.
februar 14-én, amit Nugent is megerdsitett: HL Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc iratai. 13/412.;
Uibergabe 56—67. o.; Thim: Délmagyarorszag 224-225. o.; Gelich: i. m. 1I. k. 336-337. o.; Kosanovic: i. m.
163. o. (horvatul).

o1 A vér atadasa: Nugent Radetzkynek, HL Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc iratai. 13/412.;
23. Armee-Bulletin. 1849. februar 17.; OL 32 1848-49-es nyomtatvanyok. 18. cs. 96-101., 104-106., 108—
112.; Fiizes: Batthyany 127. o.; Thim: Délmagyarorszag 226. o.; Varadi: i. m. II. k. 694. o.; Winterfeldzug 257.
0.; Blasek: i. m. 1. Theil. 2. o.; Abschnitt 347. o.; Stiles: i. m. 181. o.; Kosanovic: i. m. 163. o;. Frey.: i. m. II. k.
234. 0.; Szeremlei: i. m. II. k. 54. o.; Fiizes: Baranya és Ver6ce 191. o.; Rat Hrvata 138. o.; Uibergabe 35-36.
o.; Baranyai—eszéki események. MTA Kézirattar. Torténelem. 2. r. 357/2.

— 173 —



még csak a terve, vagy gondolata sem meriilt fel.

Batthyany faradhatatlanul munkalkodott a var sikeres védelméhez sziikséges anyagi
és foként személyi feltételek megteremtésén. Megbizhato parancsnoki kart azonban nem
sikeriilt kialakitania. Humanus személyisége gatolta abban, hogy a szervezked6 tiszteket
elégséges bizonyiték nélkiil, de komoly gyanu alapjan felelosségre vonja. Erre akkor
sem keriilt sor, amikor a vad bizonyitast nyert és példat statualhatott volna. A var
vezetbibe helyezett feltétlen bizalma miatt a szervezkedés veszélyének nagysagat nem is
tudta realisan felmérni. A legnagyobb hibat azonban akkor kovette el, amikor az ostrom
alatt allo varat elhagyta. A var sorsat egyértelmiien a volt csaszari tisztek hataroztak
meg. Az Eder, Glavas és Neubauer altal vezetett csoport tudatosan elmulasztotta, sot
gatolta azokat az intézkedéseket, amelyek lehetové tették volna az ellenallast. Ezzel az
érséget kilatastalan helyzetbe sodortak. igy sikeriilt Foldvary és Réacz csatlakozasat is
elérnilik, ami megpecsételte Eszék sorsat. A tisztikar gyanutlan volt, és amikor
nyilvanvalova valt az arulas ténye, sem a kiils6, sem a belsé helyzet nem tette lehetové
az eredményes ellenallast.

Az ellenség l1étszama nem volt olyan jelentds, mint az Orség feltételezte (20 000 6).
Nem is képviselt nagy erdt: tobbségben hatarércsapatok alkottdk. Reiche csapatainak
kiegészitése és a nehéztiizérség felvonultatasa csak februar végére fejez6dott volna be.
Az 6rség onmagaban gyenge volt ahhoz, hogy hosszu ostromot kialljon, elszant tisztikar
azonban, kelléen felkészitett legénységgel, tobb héten at sikerrel védekezhetett volna.
Nem igy tortént. Tobb kedvezdtlen kiilsd €s belsd tényezod egylittes hatdsa vezetett a var
elvesztéséhez.
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Ferenc Rabar

THE SURRENDER OF FORT ESZEK IN FEBRUARY 1849

Summary

At the end of 1848 Fort Eszék was beleaugered by the enemy: the counties on the North of it
were occupied by Austrian troops and border regiments of the Military Frontiers went into
positions on the South. On 30-31 October the Austrian troops took possession of the town of
Eszék. The fortifications were defective, the number and quality of the garrison troops inadequate;
there was no hope for any deliverance. Consequently a significant part of the body of officers of
the fortification inclined to capitulate and they persuaded Government Commissioner Kazmér
Count Batthyany to leave. After the arrival of the heavy siege artillery the officers in charge began
negotiations with the commander of the Imperial Army and in February 1849 Fort Eszék
surrendered.

Ferenc Rabar

LA REDDITION DU FORT D’ESZEK EN 1849

Résumé

A la fin de 1848 le fort d’Eszék était entouré de 1’ennemi: les territoires au Nord d’Eszék
étaient occupés par des troupes autrichiennes, au Sud les troupes des confins militaires possédaient
des positions. Les Autrichiens ont occupé la ville d’Eszék les 30 et 31 janvier. La fortification du
chateau restait loin d’étre parfaite, la quantité et la qualité de la garnison n’ont pas atteint le niveau
nécessaire.lls ne pouvaient compter sur aucune aide extérieure. Une partie importante du corps
d’officiers du fort n” a pas rejeté 1’idée de la capitulation, et ils ont porté le commissaire de
gouvernement Kazmér Batthyany au départ. A 1’arrivée de ’artillerie lourde de siége, le corps
d’officiers a commencé des entretiens avec 1I’ennemi, et, comme résultat des entretiens, en février
de 1849, ils ont donné le fort aux troupes impériales.
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Ferenc Rabar

DIE KAPITULATION DER FESTUNG VON ESSEG IN 1849

Resiimee

1848 wurde die Burg von Esseg vom Feind umzingelt: die nordlichen Komitate wurden von
der osterreichischen Armee besetzt, im Siiden war das Miltdr der Militdrgrenze. Am 30-31. Janner
besetzten die Osterreicher die Stadt Esseg. Die Befestigungen der Burg waren mangelhaft, die
Stéarke und die Qualitdt der Garnison war schlechter als erwiinscht. Auf Hilfe von Auflen konnten
sie nicht zdhlen. Der GroBteil des Offizierskorps war zur Kapitulation bereit, und sie {iberredeten
den Regierungscommisdr Kazmér Batthyany zum Verlassen der Festung. Bei der Ankunft der
Belagerungs-Artillerie begann das Offizierskorps Verhandlungen mit den Belagerern, deren
Ergebnis die Ubergabe der Festung an die kaiserlichen Truppen im Februar 1849 war.

Depeny Pabap

CJIAYA KPEIIOCTHU OCEK B 1849 I'OJ1Y

Pesiome

B komme 1848 roma kpenocte Ocek ObLIa OKpy)KEHa IIPOTHBHHKOM: OOJACTH Ha ceBepe
KPEIoCTH OBIIN OKKYNTHPOBAHBI aBCTPUIICKUMHU BOIMCKaMHM, HA IOT€ BOCHHBIE COCIMHEHUS MOTPa-
HUYHBIX Kai3epoBCKUX BOMCK 3aHsuin cBou mo3uuuu. 30-31 suBaps 1849 roma aBcTpuitiibl
3axBaTiiIM Topo] Ocek. KperoctHele OacTHOHBI ropoja ObUIM HEJOCTATOYHO OOOPYIOBAHBI,
YHCJICHHBII COCTaB MECTHOTO TapHH30HA M €ro KauecTBO HE OTBEUYAIH TPEOOBAHUSIM BpPEMEHH.
I'apHI30H KpemocTH He MOT PacCUUTHIBATh HU HAa KaKyIO IOJAEPKKY. 3HAUUTENbHAS JacTh O(H-
LEPCKOTO COCTaBa KPEMOCTU CKIOHSIACh K OTCTYIUICHHIO M clade KpermocTH, OoHa yOeamna
YIOJHOMOYEHHOTo npaButenscTBa Kasmepa barrbanu mokuHyTh Kpenocts. Ilocnme npuObITHS
TSDKEJIOW apTIILUIEPUH K OCaKAABIIMM BOHCKaM O(HIEpCKUil COCTaB Haval BECTH IIEPETOBOPHI C
OCaXIAIOIIUMH BOHCKaMH, B pe3yJbTaTe uero B ¢espaine 1849 roma 3alIMTHUKYA KPETOCTH CHAATH
KpEenocTh Kali3epOBCKUM BOMCKaM.
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NAGY SANDOR

KET AFFER A FELSO-TISZAI HADSZINTEREN 1849 JANUARJABAN

A Franz Schlik grof altabornagy parancsnoksaga alatt december oOta Felso-
Magyarorszagon miikddo cs. kir. csapatok 1849 januarjanak derekan tamadast inditottak
a Tokaj el6terében Debrecent fedezd, Klapka Gyorgy ezredes vezette magyar felsé-tiszai
hadtest ellen, hogy azt a Tiszan atdobva megteremtsék egy soron kdvetkezd, a magyar
kormany székhelyére dsszpontositott offenziva feltételeit.

A januar 17-t61 Kassa korzetében gyiilekezd csaszari féer6 — 6sszesen mintegy 4—
5000 f6, er6s tiizérséggel — Schlik kozvetlen vezényletével Abatjszanton, Tallyan,
Madon at nyomult elére Tarcal-Tokaj felé. Az ett6] meglehetdsen elszakadt balszarny —
nagyjabol 1000-1500 f6 — Joseph Herzmanovsky Ornagy vezetésével januar 21-én
Satoraljaujhelyen egyesiilt, majd Sarospatakot, Olaszliszkat érintve Bodrogkeresztiirnak
iranyozta menetét. A kibontakoz6 tadmadast Klapka ezredes eldszor, a szantdi elévéd-
litkdzetet (januar 19.) kdvetden, Tallya koriil gondolta megallitani, de mivel balszarnyan
problémak adddtak — Dessewffy Arisztid alezredes dandarja Szikszordl a Tisza mogé
hatralt —,csapatait hamarosan a Tarcal-Bodrogkeresztur-Tokaj haromszdgbe vonta
vissza €s ott varta be az ellenség érkezését.

A Mad iranyabol felbukkano csaszari sereg, élén Schlik altdbornaggyal, januar 22-én
délben iitkozott a Tarcalnal allast foglalt, Jerzy Butharyn ezredes vezette hadosztaly
eloorseibe. Ezek, mivel a vidéket urald sir kodben késon észlelték az ellenség
kozeledését, elkéstek a jelentéstétellel, igy a hadosztaly z6me még Tarcalon késziilodott
az ebédhez, amikor Joseph Edler von Fiedler vezérérnagy elsé 1épcsds dandarja mar
tamadasra fejlédott fel. Szerencsére a kiszemelt allasban visszahagyott magyar
egységek, csatarlancot képezve, hatasos tiizilkkkel képesek voltak mindaddig
feltartoztatni Fiedler embereit, amig a tarcaliak nagy nehezen trra lettek a meglepetésen
€s megkezdték pozicidik elfoglalasat.

Schlik a tdmadas elakadasat kovetden a jobbszarnyan allo lovassag egy részét, az 1.
(Csaszar) konnyllovasezred egyik szdzadat, a kellemetlenkedd csatarozok
szétugrasztasara rendelte; ugyanakkor parancs ment a balszarnyat alkot6 12. (Vilmos
foherceg) gyalogezred 3. zaszldaljdnak, hogy vegye birtokba a mad-tarcali ut felett
emelkedd Képolna-dombot. A kodben elérevagtatd svalizséreket azonban huszarok
lepték meg és parancsnokukat, Carl Bohm baro, szazadost is megolve visszaverték.
Noha a masik oldalon a Vilmos-gyalogsag eleinte minden nehézség nélkiil teljesitette
feladatat (a bizonytalankodd6 magyar egységek elmulasztottak a Kapolna-domb
megszallasat), a Butharyn ezredes altal hamarosan a magaslatra vezényelt lengyel
onkéntesek csapata lekergette onnan a cs. kir. alakulatot. Miutdn a magyar hadosztaly
felvonulédsa a jobbszarnyon, azaz a Kapolna-dombon Wtadystaw Tchorznicki, kézépen
¢s a balszarnyon Zaké Istvan Ornagy dandarjaval befejez6dott és az arcvonal
megszilardult, a csaszari vezér reményei a gyors gydzelmet illetden elszalltak.

Az Osszecsapas sulypontja a tovabbiakban Kapolna-dombra helyezodott, amelynél
Schlik minden aron dontést akart kier6szakolni. Kozbelépése nyoman a visszafelé
0z0nlé Vilmos-zaszloalj megallapodott, rendezte sorait, majd — jobbjan a 9. (Hartmann)
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gyalogezred 2.zaszlbdaljaval — ismét rohamra indult. A megujuld tamadast azonban
hihetetlen mozzanat zavarta meg: a domboldalban fel-feltiind magyar csoportok, ahelyett
hogy fegyvereiket hasznaltak volna, félreérthetetlen jeleit adtak békés szandékuknak...
Tény, hogy a harc egyik pillanatrél a masikra félbeszakadt. A két parancsnok, a Vilmos-
gyalogsagot iranyitd Fiedler és a lengyel szarmazasa, magyar szolgalatban allo6 Tchorz-
nicki érnagy eldre lovagolt és a katonak szeme lattara kezet razott! A furcsa jelenetnek
azonban hamar vége szakadt: még miel6tt kideriilt volna, mit is akarnak tulajdonképpen
egymastol, egy, a helyszinre érkez6 magyar egység tiizet nyitott a csaszari oszlopra,
mire az megzavarodott és a kdvetkezo percben futasnak eredt.

Az eset tagadhatatlanul hozzajarult a magyar fél végso sikeréhez. Schlik a térténtek
utan a Vilmos-zaszléaljat kénytelen volt kivonni a kiizdelembdl. A Kapolna-domb elleni
harmadik rohamot mar nem az, hanem Anton Pergen grof vezérérnagy addig tartalékban
allo dandarja, a Vilmos gyalogezred 1. zaszldalja, illetve a 2. (Sunstenau) vértesezred
egy szazada hajtotta végre. Ez utdobbi sem tudta azonban megtorni a Butharyn-
hadosztaly kemény ellenallasat, s feloldani a kialakult patthelyzetet. A harcok a
sotétedés bealltaig huzodtak, akkor Schlik felhagyott a tovabbi kisérletezéssel és
¢jszakai szallasra Madra vonta vissza csapatait.

Az Osszecsapasok masnap, januar 23-an Bodrogkeresztir térségében langoltak fel.
Herzmanovsky Ornagy balszarnyi kiilonitménye, amely el6zéleg Bodrogkisfaludig
verekedte magat, reggel minden tamogatas nélkiil volt kénytelen szembenézni Sulcz
Bodog drnagy talerejii dandarjaval: Schlik Madon maradt és segitség helyett csupan
parancsot kiildott, amely Herzmanovskyt csatlakozasra utasitotta. A Bodrogkereszttrrol
kibontakozé magyar tamadast Kisfalud helység bejaratanal a kiilonitmény gerincét
képezd 58. (Istvan féherceg) gyalogezred 3. zaszloalja fogta fel, s mar stlyos harcok
folytak, amikor az Osszecsapas — akarcsak el6z6leg Tarcalnal — kritikus szakaszban,
tisztazatlan koriilmények kozott, megszakadt. A felek rovid ideig egymas kozvetlen
kozelében, labhoz tett fegyverrel acsorogtak. Ekkor a 43. honvéd zaszloalj parancsnoka,
Kalnoky Antal szazados, azt gondolvan, hogy a csaszariak valdjaban meg akarjak adni
magukat, a fegyverek letételére szolitotta fel az ellenséget. Azok viszont, az
elhangzottakon feldiihddve, a magyarokra tdmadtak, Kalnokyt valésaggal lemészaroltak
(a szerencsétlen tisztet emberei még kimentették, de mar nem lehetett rajta segiteni), s a
43. zaszlbaljat szétverték.

A Sulcz-dandar offenzivaja az incidens nyoman Osszeomlott. Az elérenyomuld
csaszari gyalogsag behatolt Bodrogkeresztirra, megszallta a falu északra es végét,
majd onnan fedezte a kiilonitmény zomének menetét az immar szabadda valt madi
orszaguton. Bar magyar oldalon végiil sikeriilt lekiizdeni a vératlan fejlemények altal
kivaltott panikot, s6t Dessewffy és Gedeon Laszl6 Ornagy dandarjanak részeivel
ellenlokést hajtottak végre, amely kivetette az Istvan-gyalogosokat a helységbdl, a késon
jott fordulat nem sokat valtoztatott a kedvezo6tlen mérlegen. Herzmanovsky az oszladozo
kodben csatlakozott Schlik Tarcal felé huzodo csapataihoz, majd januar 23-rol 24-re
virrado é&jjel a foerdvel egyiitt visszavonult Boldogkdvaralja vidékére.

A harcok kimenetelét jelentésen befolyasold jelenetek — amint az az egykoru
beszamolokbol kideriil — egy csapasra magukra vontak a figyelmet. A résztvevok
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tobbsége késébb joggal vélte ugy, hogy nem pusztan szerencsétlen félreértésrol,
véletlenek egybeesésérdl volt szd, hiszen ugyanaz a szituacié egyazon hadszintéren 24
ora leforgasa alatt két izben allt el6. A nehézségek a kiilonds események mibenlétének
meghatarozasaval kezdodtek.

A felso-tiszai hadtestnél, Tokajban tartdzkodd fels6-magyarorszagi kormanybiztos,
Szemere Bertalan januar 22-én esti 6 6rakor — a tarcali csata joforman véget sem ért — a
kovetkezoképpen adott hirt a nevezetes esetrdl: ,, Tarcalnal csellel élt az ellen. Fejér
kend6t lobogtatott az ellen. Kezet fogtak a katonak. Ekkor az ellen tiizet parancsolt. A
mi huszarunk a majort levagta, egy kapitany fogva van...” —irta." A lathatéan kapkodva
papirra vetett sorok az egy oraval késébb kelt hivatalos jelentésben kerekedtek értelmes
torténetté: ,,De jellemz6 az, hogy az ellenség tisztjei, kardjokra fejér zsebkendot tlizvén,
»Eljen a magyar« kialtassal kozeledtek. A mieink viszonoztak. Oly kozel jottek
egymashoz, hogy kezet szoritottak. Egy huszar, Péterfi, lovardl leszallt. Az ellen koziil
egy kapitany lovara feliilt. Ekkor azonban, dlnokul, az ellen tamadast parancsolt; de a
mieink 16ttek, a huszarok vagtak, és az igy vitéziil visszavert ellenség megfutamodott.
Az aruld, csaldo Ornagy vagatott le, a lora kapott kapitany fogatott el, aldla a 16
kilovetvén. Mi becstelen hadakozasmod!™

Ugyancsak januar 22-én este, Rakamazrol, Foldvary Pal szabolcsi biztos szamolt be a
tarcali esetrdl, aki — Szemerétdl fiiggetleniil — sajat emisszariusaitol szerezte be
értesiiléseit. O azon a véleményen volt, hogy az ellenség bizony nem cselt vetett, hanem
egész egyszerlien meg akarta adni magat: ,,az elé csapatot formald Polyak katonak” —
sz0l a jelentés — ,,az elsé tiizelésre széjel verettek; kik tobb fejér kenddk fel tartasaval
kozeledtek seregeinkhez, de ezt honvédeink nem érték és a nem tiizelkre erds tiizet
adtak, mire koziilok sokan elesvén elszélledtek leginkabb a tarcali és tokaji hegyek
kozt.” Ehhez még hozzafiizi az egyik magyar oldalon harcolt lengyel szemtant
sokatmond¢ sajnalkozasat is: ,,Dembrovszki Titus (?) segéd meg nem akadalyoztathata a
tiizelést, hogy honfiait egy testiiletbe fogadhatta volna résziinkre s ezt 6 igen f3jlalja.””

Két nappal késobb, januar 24-én kelt jelentésében viszont Szemere immar a
bodrogkereszturi iitkdzet fejleményeiben talalhatta meg a csaszari ,,arulds” bizonyitékat.
,Tegnap pedig Kisfaludon hasonl6 tortént.” — allapitotta meg — ,,Egy szadzadunk, félig
véletlen, egy agyutelepre ment, bukkant, és egy osztaly ellenre. Az ellen-parancsnok
»labhoz« parancsolt. Megadta magat. Barati szoét emlegetett, kapitanyunkkal kezet
fogott. Kovetkezett volna a lefegyverzés. De hirtelen tdmadast parancsolt az ellen, a

! Szemere levele Gorgei Artar tabornoknak. Tokaj, 1849. januar 22. este 6-7 ora. Magyar Orszagos
Levéltar (a tovabbiakban: MOL) P 295. A Gorgey-csalad levéltara. b/10.fasc. Eredeti tisztazat. Kozli: Szemere
Bertalan: Politikai jellemrajzok a magyar szabadsagharcbol. — Okmanytar. (S. a. r.. Hermann Robert és
Pelyach Istvan) Budapest, 1990. 347-348. o. (A tovabbiakban: Szemere: Okmanytar)

2 Szemere jelentése az Orszagos Honvédelmi Bizottmanynak (a tovabbiakban: OHB). Tokaj, 1849. januar
22. este 7 6ra. MOL H 2. Miniszterelnokség, Orszagos Honvédelmi Bizottmany, Kormanyzoelnokség iratai
1848-1849. (A tovabbiakban: OHB) 1849:920. Eredeti tisztazat. Lehozta a KézI/ony 1849. januar 24-i szama.
Kozli: Szemere: Okmanytar 346. o. A jelentésben szerepl6é huszar neve eszerint: Takacs Istvan.

3 Foldvary jelentése Bonis Samuel kormanybiztosnak. Rakamaz, 1849. januar 22. este 8 6ra. MOL OHB
1849:931. Eredeti tisztazat. Az iratot Bonis tette 4t Nagykallobol Debrecenbe januar 23-an. A jelentésben
nehezen olvashatdé Dembrovszki Titus talan azonos a Sulcz-dandar vezérkari tisztével, Mieczystaw
Dombrowski szdzadossal. V.6. Bona Gabor: Kossuth Lajos kapitanyai. Budapest, 1988. 179. o.
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mieink elvesztették a becses foglalast. A vigyazatlan és hiszékeny kapitany alkalmasint
aldozatul esik.”

A masik oldalon Schlik, miutan seregét a Hernad volgyébe vonta vissza, januar 25-i
jelentésében szamolt be a szoban forgd esetekrél. Eszerint mindkét alkalommal a
csapatai altal sarokba szoritott ,rebellisek™ allitottak csapdat katonainak. Tarcalnal,
amikor az ellenséges egységek — a jelentés elézbleg a lengyel 1égiot, a 34. (Porosz
herceg), illetve a 39. (Dom Miguel) gyalogezred alakulatait emliti a Kapolna-dombon,
melyek kozott allitdlag granatosok is voltak — a Vilmos-gyalogsag erélyes rohama
nyoman mar-mar vert pozicidba keriiltek, ,,gyalazatos cselhez folyamodtak, a csaszart
¢ltették, atpartolast igértek, és mikozben tisztjeim azon faradoztak, hogy a tiizelésnek és
oldoklésnek véget vessenek, a str(i kod leple alatt odaértek erdsitéseik és megint
visszaverték a  Vilmos-zaszléaljat.” Hasonloképpen értékelte a jelentés a
bodrogkereszturi iitkozet fejleményeit is: az ellenség — ahogy Schlik fogalmaz — ,,itt is a
fent emlitett gyalazatos cselben talalta meg menedékét. Ezhttal azonban az nem jart
kedvezd eredménnyel, és mikdzben a targyaldsok elhuzddtak, Oket is behaloztak a
mieink, s az elsé pillanatban, mihelyt az ellenség a testvéri jobbra szuronnyal valaszolt,
a magukat kitiintetd, derék Istvan-gyalogosok az aruldkra rontottak és borzalmas
mészarlast vittek végbe kozottiik; egy honvéd torzstisztet és 4 vagy 5 masik tisztet
felkoncoltak, sok ellenséget foglyul ejtettek, mindenekeldtt pedig a Porosz-gyalogezred
egyik zaszldaljanak cs. kir. lobogodjat megszerezték ¢és a rebellisek kezei koziil
kiragadtak.”

Tovabbi érdekes adalékokkal szolgalt Schlik segédtisztje, Alfred zu Erbach-
Firstenau grof szazados, aki az altadbornagy jelentését kézbesitette (januar 27-r6l 28-ra
virrad6 éjjel érkezett meg Pest-Budara); név nélkiil kdzreadott tudositasa januar 30-an a
Pester Zeitung, mindjart masnap pedig a bécsi kormanylap, a Wiener Zeitung hasabjain
latott napvilagot.® Ebben Erbach grof mindenekel6tt azon meglatisanak adott hangot,
hogy a magyar csapatok egy része, legalabbis Tarcalnal, tényleg at akart allni csaszari
oldalra. Amint beszamol rdla, az elérenyomuld Vilmos-zaszloaljnal, amely gyakorlatilag
elfoglalta a Kapolna-dombot, el6bb csak néhanyan, majd mind tdbben, huszarok és
Porosz-gyalogosok jelentek meg ,,ne 16jetek, hozzatok joviink™ kialtasokkal. Egyesek
elhanytak a fegyvereket, masok jovend6 sorsuk feldl kezdtek érdeklddni. A latvanyra
Fiedler vezérérnagy, tisztjei kdzremiikodésével, véget vetett a kiizdelemnek. A kiilonds
fraternizalast azonban nem vart esemény szakitotta meg. ,,Ekkor” — emlékezik vissza
Erbach a hires jelenetre — , két lengyel tiszt lovagolt oda. Az idésebb bal kezébe fektette

* Szemere jelentésének eredetije nincs meg. Megjelent a Kozlony 1849. januar 26-i szamaban. Ennek
alapjan kozli: Szemere: Okmanytar 350-351. o. A két nap torténéseit hasonld szellemben foglalja Ossze
Szemere hirdetménye. Hadtorténelmi Levéltar. Az 1848-1849.évi forradalom és szabadsagharc iratai. (A
tovabbiakban: HL 1848—1849.) 10/409. Fogalmazvany. Kozli: Szemere: Okmanytar 352-353. o.

5 Schlik jelentése Alfred zu Windisch-Grétz herceg tabornagynak. Boldogkd, 1849. januar 25. HL 1848—
1849. 10/466. Masolat.

® Erbach grof szerzdsége az idGpontok egyezésébdl, illetve azon ténybdl fakaddan, hogy az adott
idészakban rajta kiviil senki mas nem jutott el Schlik tabordbol Pest-Budara, nyilvanvalo. Az érkezésrol:
Aufzeichnungen aus der Gefangenschaft 1849. Aus den hinterlassenen Papieren des weiland regierenden
Grafen Alfred zu Erbach-Fiirstenau. Darmstadt, 1876. 1. o. A hivatkozott cikk fogalmazvanya megtalalhato:
Osterreichische Staatsarchiv, Kriegsarchiv, Alte Feldakten. Krieg in Ungarn 1848-1849. Karton 1847.
Hauptarmee. Detailakten. 1849-1-ad 133. (Lektorom, Hermann Robert szives kozlése.)
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a kardpengét és igy szolt: »Mon Général nous sommes bons amis, je veux etre un des
votres« [Tabornokom, mi jo baratok vagyunk, szeretnék az onéi kozott lenni], kezet
fogott Fiedler vezérOrnaggyal, és mint grof D. érnagy mutatta be magat. — Ebben a
szempillantasban az atallashoz késziilodé magyar gyalogosok egyike fegyverét Fiedler
vezérérnagyra emelte, de Wocher féhadnagy (Onagyméltosaga, gr. Schlick altbn.
adjutansa) kardjaval félreiitotte azt és rakialtott: »gazember, ne 16j!« Ekkor megszolalt
az allitdlagos lengyel Ornagy, »most on adja meg magat, gazember!« és ebben a
pillanatban a lengyelek tiizet is nyitottak embereinkre.” Erbach a hirtelen palfordulasnak
nem tudja okat adni. Amikor a kereszturi eseményeket veszi szemiigyre, fondke, Schlik
véleményéhez csatlakozva, immar nem kételkedik, hogy az ellenség ilymodon,
atpartolast szinlelve, kelepcébe akarta csalni a cs. kir. csapatokat. A folytatas szerint
masnap Keresztirnal az Istvan-gyalogsag eldretord osztalyat a magyarok megintcsak
,.he 16jetek, hozzatok joviink™” kialtasokkal fékezték le. ,,Azonban egyszerre csak azok
mogiil, akik ezt a kialtast hallattdk, lengyelek jottek eld, és tiizet adtak a 2 szazadra,
amelyek maskiilonben egy derekas szuronyrohammal kozel 80 ellenséget mészaroltak le
abban az 4llasban, ahol az 4rulast elkovették.””

A tarcali és bodrogkereszturi események megitélése koriil még évekig, s6t —
csokkend intenzitassal — évtizedekig folyt a wvita, anélkiill azonban, hogy hihetd
magyarazat sziiletett volna. Egy mozzanatot mégis érdemes kiemelni. Kiilonés modon
észrevétlen maradt a neves politikus és torténetird, Joseph Alexander von Helfert bard
egy elejtett megjegyzése, amely a tokaji offenzivat vilagitotta meg bizonyos oldalrél:
»Schlik magaban, ugy latszik, szamitasba vett még egy eshetséget, amelyet hivatalos
jelentésében emlitetleniil hagyott: ahogy Jellaci¢ szeptemberben, remélte, mikdzben a
magyar hadallashoz kozeledett, hogy azok soraibol szamosan fognak atlépni...” —
lebbenti fel a fatylat a hajdan taplalt titkos ohajokrol.® Valéjaban, ha alaposabban
szemiigyre vesszilkk a csaszari vezér januari tevékenységének ezzel Osszefliggd
aspektusat, megdobbentd akcid kdrvonalai bontakoznak ki.

Az elézmények utan kutatva 1849 januarjanak elejéig kell visszamenniink. Schlik
csapatai januar 4-én Kassa mellett sulyos vereséget mértek Mészaros Lazar tabornok
hadiigyminiszter talerében 1év0 seregére. A csatdban szerzett tapasztalatok az
altdbornagyot arra inditottdk, hogy sajatos eszkdzokkel kisérelje meg elmélyiteni a
sikert. Januar 5-én jelentette, emberei az el6z6 nap kivaltképp az olyan futdkat 61dosték,
,»Kik, hogy magukat mentsék, eskiijikrol megfeledkezd cs. kir. katondknak adtak ki
magukat.”® Rdvidesen azonban mar hajlandé volt hitelt adni a tulajdonképpeni

7 Zwei Momente aus dem Treffen bei Tarczal am 22. Jénner 1849. Pester Zeitung, 1849. januar 30. (A
tovabbiakban: Erbach: i. m.) A cikk utdéletéhez kapcsolodik, hogy a csaszari propaganda — jorészt Erbach
nyoman — késObb a magyar hadsereg lejaratasara probalta felhasznalni az esetek sajatos értelmezését. V 0.
Kocziczka, Franz: Die Winter-Campagne des Graf Schlik’schen Armeekorps 1848—1849. Olmiitz, 1850. 126—
128., 132-133. o. A szabadsagharc utan az elhiresiilt tarcali jelenetrdl legalabb haromféle abrazolas késziilt,
amelyek sokszorositva a csaszari verziot tamasztottak ala.

8 Helfert, Joseph Alexander Freiherr von: Geschichte Oesterreichs vom Ausgange des Wiener October-
Aufstandes 1848. IV. Der ungarische Winter-Feldzug und die octroyirte Verfassung December 1848 bis Mérz
1849. II. Prag-Leipzig, 1886. 161. o. Ennek ellenére 6 is azt allitja, hogy kés6bb a magyarok — a cs.kir.
csapatok hitét kihasznalva — t6érbe csaltdk Schlik embereit.

? Schlik jelentése Windisch-Gritz tdbornagynak. Kassa, 1849. januar 5. HL 1848-1849. 8/287. Masolat.
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dezertalasi szandék 6szinteségének. Januar 8-an ugyanis olyan hireket kapott, ,,hogy a
kétségbeesett kossuthista part mindenféle hazugsadgot és rémhirt 6t6l ki és terjeszt
demoralizalt csapatai Osszetartasara.”'’ Ezek utan bocsatotta ki az alabbi proklamaciot:
,En mint régi katona, aki a magyar huszar ezredeknél felsébb hivatalokat viseltem, és
igy magyar katonakkal szolgaltam, ezennel minden magyar seregben jelenleg szolgalo
honvédnek iinnepélyesen igérem, hogy az, aki paripajat kezén tartvan, és fegyverét
hiivelyébe eresztén nallam jelenti (sic!), teljesen megkegyelmezek, azaz: amnestiat adok.
— Kelt Kassan Januarius h6 8kan 1849. — Mint ez el6tt a Viirtemberg huszar Regement
ezredese, Grof Schlick s. k. Fétdbornok.”"!

Az lgy, mivel a csaszari erék 1ildozés helyett a kornyezé renitens megyék
pacifikalasahoz fogtak, rovid idére elaludt. Schlik januar kdzepén, a tokaji hadmiivelet
meginditasaval parhuzamosan 1épett igazabol a tettek mezejére. Januar 18-an Kassan sz6
szerint a kdvetkez6 meghagyast adta a Herzmanovsky-kiilonitmény elképedt 6sszekotd
tisztjiének, Carl von Muralt szdzadosnak: ,Biztos értesiiléseim vannak, hogy az
ellenséges lovassagtol és gyalogsagtol sokan at fognak jonni hozzank; ez éppenséggel
litkdzet kozben torténhet meg, igy azon nyomban sziintesse be a tiizet és igyekezzen a
lehetd legtdbbeket oldalunkra athozni, amit egyébként én teljesen onre bizok.”'? A
csaszari parancsnok neve alatt masnap sajatos megbizasok lattak napvilagot, amelyek
pénzjutalmat helyeztek kilatasba a dezertérok (lehetséges avagy konkrétan megjeldlt?)
,.kalauzainak”, mondvan: ,,Ezennel igérem és biztositom N.N.-t azon esetben, hogy ha 6
az ellenség részérdl egy huszart (de csak a volt csaszari kiralyi szolgalt huszarokat értve)
altalhoz, minden gyaloghuszartol 2 pfrt és minden huszartol lovastdl egyiitt, 10 pfrttal
megjutalmazom. Kasséan jan. 19. 1849. — Schlik FML.”" Az altibornagy januar 21-én —
Vizsolybdl, vagy talan Szantorol — ilyen iratokkal eresztett szélnek néhany korabban
fogsagba esett huszart a 13. (Hunyadi) huszarezredbdl.'"* Végiil januar 22-én a Mad
kornyékén Tarcal felé meneteld cs. kir. csapatok kozott egy Ludwig von Gablenz bard
Ornagy, a hadtest vezérkari féndke altal szignalt korlevél jart kézrdl-kézre, amely
nyomatékosan felhivta mindenki figyelmét, hogy mivel a lazadok egy része at akar
partolni, legyenek résen és ne nyissanak tiizet a felbukkano dezertérokre.'

10 Schlik jelentése Windisch-Grétz tabornagynak. Kassa, 1849. januar 8. HL 1848—1849. 8/426. Masolat.

A proklamaciot, jelentése mellett, Szemere kiildte be az OHB-hoz Miskolcrol, 1849. januar 19-én. MOL
OHB 1849:770. Schlik egyébként 1823-t6l alezredesként szolgalt a 6.(Wiirttemberg) huszarezredben, s 1830-
1835 kozott ezredesként valoban az ezred parancsnoka volt.

12 Geschichte des k. u. k. Infanterie-Regiments Erzherzog Ludwig Salvator Nr. 58. Wien, 1904. (A
tovabbiakban: Az 58. gyalogezred torténete) A munka vonatkozd része kétségteleniil Muralt emlékiratain
alapul. Helfert is erre hivatkozik: 6 egy korabbi ezredtorténetbdl meritett, amelynek szerzdje Arnold von
Kovess volt. Helfert: i.h.

13 Kozlony, 1849. januar 27. Kozli még: Pap Dénes: Okmanytar Magyarorszag fiiggetlenségi harczanak
torténetéhez 1848—1849. 11. Pest, 1869. 328. o.

A legyesbényei eloljarosag jelentése Boronkay Albert kormanybiztosnak. Legyesbénye, 1849. januar 22.
MOL OHB 1849:921. Eredeti. Az emlitett huszarokat valdszinlileg januar 16-an Forron fogtak el csaszari
vértesek. Kocziczka:: i. m. 112. o.

15 Janos foherceg: Geschichte des kais. kon. Infanterie-Regiments Erzherzog Wilhelm N o. 12. II. Wien
1880. 203. o. A felsorolt intézkedések lathatdan szervezett akciora utalnak. Schlik a kassai csatat kovetd
nyugalmi idGszakban, illetdleg a tokaji tamadas bevezetd szakaszaban elsésorban a magyar lovassagot célozta
meg felhivasaival: ekkoriban ugyanis kizarolag a mozgékony, felderité-biztosité feladatokat ellatd huszaroknak
lehetett realis esélyiik a ,lazadok™ kotelékszeri elhagyasara. A magyar gyalogsagot érinté intézkedések a
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Schlik machinacioit egyébként a magyar taborban is észlelték. Januar 19-én, miutan
két huszar sajnalatos modon atallni probalt, s rajtavesztett, Szemere kormanybiztos
kezébe keriilt a csaszari vezér januar 8-rol kelt — idézett — proklamacidja. ,,Kettd,
wiirttembergi altal akart szokni, ma 16vettek fobe. Vigasztalasul megjegyzem, egyik tot,
masik ric vala.” — szdmol be a szomort eseményrél.'® (Ez egyébként az egyetlen olyan
ismert eset, amikor ténylegesen megkiséreltek a fels6-tiszai hadtestbdl csaszari oldalra
atmenni.) A Wiirttemberg-huszarok megkornyékezésérdl ugyancsak emlitést tesz Pragay
Janos, aki hajdan féhadnagyi rangban Klapka ezredes mellett szolgalt. Emlékirataiban a
kovetkezoket olvashatjuk: ,,Wirttemberg-huszarjaink is voltak ebben a hadtestben.
Schlik régebben regimentjiik ezredese volt. Ezért kiillonb6zo fortélyokat alkalmazott,
hogy Oket téliink elvezesse...”'” Nagy visszhangot valtott ki a szabadon engedett,
felhivasokkal és csaszari tutlevelekkel felszerelt Hunyadi-huszarok esete is, akikkel
Schlik nyilvanvaloan a trojai fald szerepét kivanta eljatszatni. Azoknak természetesen
eszilk 4gaban sem volt magyar ellendrzés alatt allo teriileten a tarsolyukban lapuld
¢életveszélyes papirosokkal koborolni, s az elsé utjukba esé faluban, Legyesbényén
jelentkeztek a helybeli eloljarosagon. A bényei bird januar 22-én jelentette az esetet
Boronkay Albert zempléni kormanybiztosnak, aki rogvest Szemeréhez fordult az
iigyben. Szemere még aznap tovabbitotta a jelentést az OHB-hoz, rdjegyezve az iratra:
,,E harom huszart Forron fogta el Schlik és e 3 irattal elbocsatotta. Mi ravasz ember.”'®
A Bizottmany az eset nyoman, az esetleges dezertdroket és csabitoikat stjtando,
megtorlo 1épéseket helyezett kilatasba. A januar 27-én kdzzétett rendelet érdekes modon
— ha csak az ellenfél erkdlcsi fogyatékossaganak szintjén is — a jelenséget dsszefliggésbe
hozta az ugyanakkor kitudédott tarcali esettel: ,,Igen illik az illy banasmod olly csaszari
hadvezérhez...kinek tisztjei (mint most legkozelebb a tarcali csatdban tevék) fejér
kendokkel a béke jelével kozelednek seregeinkhez, mellyek az ekkint kozeledGket
becsiiletes keblok jo hiszemében fogadjak — mignem azt veszik észre, hogy az alnok
ellenség 4ltal becsteleniil orozva megtamadtatnak.”"

A csaszari diverzio emléke késobb kiilonds modon maradt fenn a koztudatban. A
valos elemekbdl képtelen, romantikus mese szovodott, amely éppenséggel — paradox
moddon — Schlik altabornagy tagadhatatlan népszertiségét erdsitette. ,,Schlick mar hossza
évek ota Magyarorszagon tdborozott,” — olvashatjuk az elterjedt anckdotat Pulszky
Terézianal — ,,s ugy hozta a sors, hogy egy huszart, aki még ezredes koraban szolgalta,
az egyik Tisza menti csataban az osztrakok foglyul ejtettek. Schlick folismerte, s mikor
volt uratdl szabadon bocsatasat kérte, elengedték. A huszar azonban valtozatlanul az

kozvetlen harcérintkezésre koncentréaltak, mivel az csak akkor szabadulhatott volna a szoros feliigyelet alol. A
Muraltnak januar 18-an kiadott utasitast a Herzmanovsky-kiilonitménnyel vald bizonytalan osszekottetési
viszonyok indokoltak.

16 Szemere jelentése az OHB-nak. Miskolc, 1849. januar 19. MOL OHB 1849:770. Eredeti tisztazat. Kozli:
Szemere: Okmanytar 342-345. o.

17 Pragay, Johann: The Hungarian Revolution. New York—London, 1850. 26. o.

8 MOL OHB 1849:921. A ,ravasz” jelzo Schlikre felbukkan még Szemerénél két nappal késdbb, a mar
idézett januar 24-i jelentésben is.

19 Kozlony, 1849. januar 27. Kozli: Barta Istvan (szerk.): Kossuth Lajos 0sszes munkai. XIV. k. Kossuth
Lajos az Orszagos Honvédelmi Bizottmany élén. Masodik rész. 1849 januar 1 — aprilis 14. Budapest, 1953.
198-199. o.
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osztrak tdborban maradt, és még egyszer jelentkezett a tdbornoknal, joindulatat elotte
nagy alazattal hajlongva kdszonte meg...ljra a tabornok felé fordult, aki megkérdezte,
szeretne-e még valami mast is. »Ezredes uram — kezdte — , ugy kivannam, ha
megfogadnd tanacsomat: alljon a4t a magyarokhoz, mi olyan becsiiletes emberek
vagyunk!«?

A fennmaradt nyomok egyértelmlien bizonyitjdk Helfert megjegyzésének
helytallosagat, ezen tGl azonban keveset tudunk mondani. Legfoképpen a tokaji
hadmiivelet idején tapasztalhatd — a januar eleji, artatlannak tiind proklamacidhoz képest
— ¢les fordulat; a komoly kockazatvallalassal jard intézkedéssorozat sulyos kérdéseket
vet fel. Mindenekel6tt — amire Helfert is utal — nehezen értheté Schlik hallgatasa. Januar
16-an kelt jelentésében nem szamol be azokrol a ,biztos értesiilésekr6l”, amelyekre
pedig januar 18-4n Muralt sz4zados elétt magabiztosan hivatkozott,?' noha a fontos
informaciok eltitkolasara nyilvanvaléan semmi oka nem volt. Ez csak ugy
magyarazhat6, hogy ha feltessziik: az elhatarozasanal dontd szerepet jatszo hirek csak
januar 16. utan futottak be Kassara. Ebben az esetben viszont kétségtelen, hogy az —
enyhén szdlva — rendhagy6 akciot nem csupan a kassai csataban szerzett benyomasok
motivaltak, a hattérben sokkal nyomosabb okok sejthetok.

A csaszari forrasokbol kivehetden januar masodik felében Schlik taboraban teljesen
elhibazott kép ¢€lt a Kassanal szétvert, hamarosan ujjaszervezett magyar sereg
Osszetételével kapcsolatban. Franz Kocziczka, a Schlik-hadtest kronikasa a tarcali
esetnél allitja, hogy a Képolna-dombot ,kiszolgalt katonakbol” allo ,,regularis csapatok™
(az elterjedt kifejezés a magyar szolgalatban allo, 1848 el6tt cs. kir. ezredek egységeit
fedte), Porosz-és Dom Miguel-gyalogosok, granatosok, Vilmos-, és Nador-huszarok
védelmezték.” Ehhez képest a valdsidgban a magyar oldalon minddssze egy szdzad
Porosz-gyalogos, illetve a 3. (Ferdinand) huszarezred félszazada képviselte a
,regularisokat™ Hasonl6 tévedéssel talalkozhatunk a bodrogkeresztiri incidensnél is.**
Maga Schlik késébb, januar 31-én Tokajnal, o&t-hat reguldris” zaszloaljat
szemrevételezett a magyar csapatok kozott (mikdzben egyetlen ilyen teljesnek mondhato

20 Pulszky Terézia: Egy magyar holgy emlékiratai. (S. a. r.: Egyed Ilona) Budapest, 1986. 326-327. o.
Ugyanezt a torténetet adja elé Jokai ,,A tarcali kdpolna” c. elbeszélésében. Jokai Mor: Forradalmi és
csataképek. (S. a. r.: Lukdcsy Sandor) Budapest, 1994. 226-229. o.

2l v 5. Schlik jelentése Windisch-Gritz tabornagynak. Kassa, 1849. januar 16. HL 1848-1849. 9/368 a.
Masolat. Kozli: Andics Erzsébet: A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi szerepe 1848-49-ben. II. k.
Budapest, 1952. 340-344.0

2 Kocziczka: i. m. 137. o. Hasonloképpen szol Schlik januar 25-i jelentése: HL 1848-1849. 10/466.,
illetdleg Erbach grof cikke: Erbach: i. m. Jellemzd egyébként, hogy bar a magyar hadtestben szamos
huszarezred képviselte magat, a Kocziczka altal ekként felhozott 10. (Vilmos) és 12. (Nador) ezred még
véletleniil sem.

z Butharyn, Jerzy: Rys wojny wegierskiej w latach 1848 i 1849. Paryz, 1852. 95-96. o. Itt a januar 22-i
reggeli felallast adja meg. Ezt alatamasztja Tchorznicki 6rnagy jelentése is. Tarcal, 1849. januar 26. MOL H
147. Vegyes iratok. 13. doboz 270. fol.

2 Az 58. gyalogezred torténete 245. o. Itt egy Dom Miguel-osztalyon kiviil — tévesen — szintén egy osztaly
Porosz-gyalogos szerepel. A Porosz-gyalogsag jelenlétére utal Schlik jelentésének egyik kitétele is: HL 1848—
1849. 10/466., tovabba: Die Winter-Feldzug 1848-1849 in Ungarn. Unter dem Oberkommando des Feld-
marschalls Fiirsten zu Windisch-Gritz. Wien, 1851. (A tovabbiakban: Die Winter-Feldzug) Itt — ugyancsak
tévesen — a Vilmos-huszarok egy csapatat is megemlitik.
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zészléalj sem 4llt Klapka ezredes rendelkezésére).”® A kdvetkezetes melléfogas
szempontunkbol azért érdekes, mert csaszari oldalon nyilvanvaldéan a sokat emlegetett
regularisokrol” hihették leginkabb, hogy adott esetben hajlanddak lennének visszatérni
az elhagyott kétfeji sasos hadilobogok ala. Kiilondsen, ha hozzatessziik, hogy a Kassa
alol megfutd Mészaros-hadtestben alig voltak fellelhetok ilyen egységek, s ez minden
bizonnyal a csaszariak el6tt is ismeretes tény volt. Illymodon, amennyiben a fejtegetés
megallja helyét, a téveszmék elterjedése, amelyek kapcsolatban allhattak Schlik
altabornagy kérdéses akciojaval, a magyar sereg janudr kdzepi megerdsitésével hozhatod
Osszefliggésbe.

Magyar oldalon az egyetlen szamottevé valtozast hozd csapatmozgas ebben az
idészakban Zako Istvan érnagy délvidéki dandarjanak beérkezése volt, amely valoban
figyelmet érdemel. A dandar kotelékében valogatott, részben valdban ,regularis”
alakulatok — a 39. (Dom Miguel) gyalogezred 3. zaszloéalja, az 1. (Csaszar) huszarezred
egy osztalya — keriiltek a hadtest allomanyaba, s ez valosziniileg felkeltette Schlik
figyelmét is.® Ennél is fontosabb lehet azonban a Zako-dandar beérkezésének egy
bizonyos mozzanata: a Dom Miguel-zaszléalj latvanyos felbomlasa. A mintegy 500 {6t
szamlalod egység valoszinlileg januar 13-an érte el Szerencset, ahonnan Zakd Ornagy
agyufedezetként Tokajba kiildte tovabb.?” Januar 14-én azonban az egész tarsasagnak
csupan egy része jelent meg rendeltetési helyén. ,,14-dikén reggel érkezett Tokajra a 39-
dik sorezred harmadik zaszldalja, 500 ember helyett a felével, amiért is hadivizsgalatot
parancsoltam...” — szamol be az incidensr6l Mészaros Lazar.® A hadtest vezérletét
M¢szarostol idokdzben Klapka Gyodrgy ezredes vette at, s egyuttal 6rokdlte a
kellemetlen igyet is. Két nappal késobb, januar 16-an a kovetkezdket jelentette ezzel
kapcsolatban: ,,Don Miguel ezrede toredéke f. ho 14-én ide megérkezett, azonban az
egész csak 120—150 emberbdl all, a tobbi valosziniileg bujtogatasok kovetkeztében hatra
maradott...”*

Szamunkra a legfontosabb, hogy az esemény hire pontosan a kritikus idében, januar
16-18. kozott érhetett el Schlik fohadiszallasara. Nagyon valoszinlinek tartjuk, hogy

3 Pragay: i. m. 27. o. Pragay Janos szerint Schlik vezérkari fonokének, Gablenz érnagynak tett ilyen
nyilatkozatot.

26 A dandért Vetter Antal tabornok helyettes hadiigyminiszter rendelte a Fels6-Tiszahoz. Vetter rendelete
Z4ké Ornagynak. Pest-Buda, 1849. januar 4. HL 1848-1849. 8/203. Eredeti tisztazat. Zakonak 5-én kellett
indulnia Kerepesr6l, s 6-an Hatvan, tovabb Gyongyos érintésével Miskolcra vonulnia. Schlik januar 8-an — a
magyar dezinformacids tevékenység kovetkeztében — mar tudott arrdl, hogy magyar segélycsapatok
Gyongyosre érkeznek, s Kassa felé tartanak. HL 1848—1849. 8/426.

2 78k6 drnagy jelentése Mészarosnak. Tiszaluc, 1849. januar 11. HL 1848-1849. 8/617. Eredeti tisztazat.

28 Mészaros jelentése az OHB-nak. Tokaj, 1849. januar 14. MOL OHB 1849:630. Eredeti tisztazat. Az iigy
kivizsgalasaval Bobory Kalman 6rnagy bizatott meg. Tokaj, 1849. januar 14. MOL H 147. 13. doboz 42. fol.
Fogalmazvany.

2 Klapka jelentése az OHB elnokének és a Hadiigyminisztériumnak. Tokaj, 1849. januar 16. MOL R 295.
Klapka Gyorgy iratai. 1. csomo 3. tétel 1849. januari fasc. Fogalmazvany. A HM-nek kiildott jelentés eredeti
tisztazata: MOL H 75. Hadiigyminisztérium. Altalanos iratok. 1849:896. (Hermann Robert szives kozlése.) A
Dom Miguel-zéaszloalj felbomlasaban kozrejatszhatott a rendkiviili hideg és a kimerité menetelés. Zako rnagy
jelenti januar 11-r6l: ,,a tett Gtkozt a fegyelem tagulni kezdett, kéntelen valék a rogton birdsagot hirdetni sot
bothoz is kellett nyulnom...” HL 1848-1849. 8/617. Emellett talan jelent6sége van az alakulathoz intézett
januar 13-i, tartalmaban ismeretlen rendeletnek. Ezt emliti: a fohadiszallas utasitasa Zako 6rnagynak. Tokaj,
1849. januar 13. HL 1848-1849. 9/124. Eredeti tisztazat.
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valoban igy tortént. Az altdbornagyban a Dom Miguel-zaszloalj felbomlasardl kapott
informaciok érlelhették meg az elhatarozast, amelyet a kassai gydzelem ota forgatott
fejében: ad még egy lehetdséget a ,rebelliseknek” a megtérésre. Mivel januar 16-i
jelentését akkor mar elkiildte, nem értesithette fonokét, Windisch-Gritz tabornagyot az
oromteli fejleményrél. Egy héttel késébb (legkdzelebb januar 25-én szamolt be
ténykedésérol) viszont csak a kisérlet teljes kudarcarél adhatott volna hirt, igy, a felso-
tiszai Osszecsapasok utan, inkabb elhallgatta a ra és stabjara rossz fényt vetd epizodot.

»Az ellenséges részrél vald meghddolast a vitéz csaszari csapatok nem tartottak
valdszinitlennek vagy lehetetlennek...” — fogalmaz Ovatosan Kocziczka a tarcali
esetnél.’® Valdjaban a Tarcal, illetve Bodrogkeresztur felé meneteld cs. kir. seregtestek,
még miel6tt egyaltalan talalkoztak volna a ,,lazadokkal”, hitelt adva a terjengd hireknek,
egyuttal Schlik kiadott instrukcidit kdvetve, azok tdmeges atallasara szamitottak. Latni
fogjuk, milyen kdvetkezményekkel jart ez az illuzid a harctéren.

Egyaltalan nem véletlen az a nagyfoku bizonytalansag, illetleg értelmezésbeli
eltérés, amelyet az események megitélése koriil kezdettdl fogva tapasztalunk. A felso-
tiszai harcok idején ugyanis Tokaj vidékét atlathatatlanul stirti kod tlte meg, amely
hihetetlen mértékben lesziikitette a tdjékozodas és kommunikdcid lehetdségeit. (Az
egykori résztvevok koziil néhanyan egyenesen annak tulajdonitottdk a rejtélyes
fejleményeket.’' ) ,,Higyjétek meg barataim, hogy mar az éjszaka olyan kod ereszkedett,
hogy nincs az a stirli cibere a melyik olyan sotéten rejtegetné a tal fenekét, mint a reank
borult kdd eltakart mindent szemeink el6tt. A szd szoros értelmében akarki pofon
vaghatott és azt a tenyeret a melyik a pofont adta, meg se lattad volna, és azon a kodon,
22-kén és 23-kén is, csak aligség alig tudott egy kis vildgossag nappal atsziirddni, ugy
hogy 8-10 1épésnyire, egyes embernek csak a korvonalai latszottak, de 15 1épésre az
embert se lathattad.” — irja, talan némi tilzassal, emlékirataiban a szemtani Karsa
Ferenc.”

Valojaban mar janudr 20. koriil hallani kédrél.>* A hattérben az akkoriban tapasztalt
felmelegedés all, amely az addigi zordon iddjarast a honap végére jelentdsen
megenyhitette (a Tisza jégpancélja olvadasnak indult). Januar 22-én a kod mar
tokéletesen uralta a Fels6-Tisza-vidéket. ,,Strti kdd rabolt el minden kilatast. A nap
olykor gydzedelmeskedni latszott, a légkor kitisztult és megengedett egy pillantast a
tavolba, a kdd azonban mindannyiszor feliilkerekedett...” — rogziti a tarcali csatatéren
szerzett benyomasokat Schlik altdbornagy.** Jelentése jOl érzékelteti a kiilonds kozeg
altal tamasztott nehézségeket. A tarcali harcokkal kapcsolatban minddssze egy

30 Kocziczka: i. m. 126-127. o.

3 Operation des 1. magyarischen Armee Corps in Oberungarn. MOL P 295. b/21. fasc. 71. fol. (A
tovabbiakban: Operation) Az 1850 koril keletkezett Osszeallitast Szuper Sdandor tette kozzé ,,Az l.magyar
hadtest miikddése Fels6-Magyarorszagon” cimmel a Honvéd 1867. évi 20., valamint 1868. évi 16. és 22.
szamaban. Tovabba: Pamigtniki jenerata Antoniego Jezioranskiego od roku 1848 do roku 1863. Lwow, 1880.
46. o.

32 Karsa Ferenc: Szabadsagharcos naplo. ,,A koriiltem és velem 1848. és 1849. években tortént
események” (S. a. r.: Bona Gabor) Budapest, 1993. 91. o.

33 Kocziczka: 1. m. 119. o.
34 HL 1848-1849. 10/466.
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alkalommal, a Képolna-domb elleni harmadik rohamot megelézéen emliti: a kod
legalabb annyira ritkult, hogy megfigyelhette az ellenséges mozgast. Majd ismét semmi,
,»a vastag kod fennmaradt”. Masnap sem lett jobb a helyzet, az iddjaras tétlenségre
karhoztatta csapatait, ,,mivel ezen klimatikus visszassag miatt tlizérségem tilnyomo
folényébodl semmiféle hasznot nem htizhattam.” A beszamold szerint a kdd januar 23-an
délutan 2 ora koril szallt fel, Schlik akkor vehette szemiigyre eldszor a magyar sereget.

Az extrém id@jaras meghatarozta a térségben zajldé Gsszecsapasok arculatat, amirdl
kelloképpen tantskodnak a kiilonb6z6 fennmaradt anekdotdk — a széhagyomany Tarcal
vidékén mind a mai napig 6rzi a januar 22-23-i kod emlékét.*® Mindez ugyancsak
nagyban hozzajarult ahhoz, ami a csatatéren tortént.

Magyar oldalon a Kapolna-domb koriil folyé harcok kapcsan tobb forrds is
egybehangzoan allitja, hogy a csaszari csapatok annak idején le akartak tenni a fegyvert.
Legalabbis amikor a Vilmos-zaszloalj masodszor is feltlint a magaslaton, a magyar
csapatok kozott futotiizként terjedt az ellendrizhetetlen hiresztelés: az ellenség megadja
magit.*® Butharyn ezredesnek a 34.honvédzaszléalj segédtisztje — ha a hadosztalynok
nem téved: Oltvanyi Sadndor hadnagy — jelentette, hogy ,,valami osztrdk generalis, aki
gyalogsaga ¢élén érkezett, meg akarja adni magat, evégett Tchorznicki érnaggyal kezet is
szoritott.”” Tchorznicki az eset utdn is azon a véleményen volt, hogy ,,az osztrikok
valoban készek voltak letenni a fegyvert, mert fehér zaszIot lattak néluk, a csdkdjukon
pedig fehér szalagot.”*® A hadosztaly tiizérparancsnoka, Jacenty Grabowiecki szdzados
szerint a megjelend csaszari oszlopnak ,,fehér jelvényei voltak és vallban tartotta a
fegyvereket.”®® A fehér jelvényeket megerdsiti Molitor Agoston is, aki kozvetleniil a
csatat kovetden hallotta a torténetet: eszerint a magyarok szentiil meg voltak gy6zddve,
hogy a csaszariak dezertdlni (!) akarnak, ,kiillonosen a fehér szalagok, melyeket az
ellenség tabori jelvényiil csdkojara tlizott, nagyban hozzajarultak embereink csalodasba
ejtéséhez” — Aallapitja meg.*® A visszaemlékezéseket a korabeli jelentések is
alatamasztjak: januar 22-én este — egymastol fiiggetleniil — mind Szemere Bertalan, mind
Foldvary Pal fehér kendékrél tett emlitést.*!

A félreértést, amely tulajdonképpen a harcok félbeszakadasat eredményezte, s igy
donto szerepe volt a torténtekben, kétségtelenill a csaszariak megkiilonboztetd jelzései, a
csakorozsatol harantiranyban futo, forditott V-alakot képezd fehér savok okoztak,
amelyek feltlizését Windisch-Grétz tabornagy rendelte el a magyarorszagi hadseregnél —

35V 6. Dobos Ilona: Tarcal torténete a szohagyomanyban. Budapest, 1976. 96-103. o.

3% Jezioranski: i. m. 44. o. Egyiitt a szabadsagért 1848-1849. Wysocki tdbornok emlékiratai. A
magyarorszagi lengyel 1égi6 részvétele az 1848-as szabadsagharc hadjarataiban. (S. a. r.. Kovacs Istvan)
Budapest, é. n. 38. 0. (A tovabbiakban: Kovdcs-Wysocki: i. m.); Weldycz, Sylvester: Der Antheil der Polen an
dem ungarischen Freiheitskampfe 1848-1849. Altona, 1850. 29. o.

37 Butharyn: i. m. 100. o.
38 Kovdcs- Wysocki: i. m. 39. o.

¥ Grabowiecki, Jacenty: Moje wspomnienia w emigracji od r. 1831 do 1854 spisane w Marsylii.
Warszawa, 1970. 163. o.

0 Molitor Agoston: A tokaji hegyen 1849-ben. Hazdnk, h. n., é. n. 183. o.
* MOL OHB 1849:920.; Szemere: Okmanytar 346. o. Ugyanigy Foldvary: MOL OHB 1849:931.
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még valamikor januar elején. Kérdés, hogy miért lephette ez meg Tarcalnal a magyar
felet? Franz Kocziczka az, aki elarulja, hogy az emlitett rendelkezést Schlik seregénél
csak janudr 19. tajan hajtottak végre.” Azaz, mivel a csdszari gyalogsig a szantdi
elévéd-iitkdzet utan — ekkor még, a jelek szerint, nem keriilt sor a fehér szalagok
kitlizésére — nem talalkozott jelentdsebb magyar erdkkel, a dologra csupan a tarcali
harctéren deriilt fény!

A kodben a magyar csapatok nem mérhették fel, hogy a zavarba ejt6 fehér szalagokat
valamennyi cs.kir. alakulat viseli, ezért azok nyilvanvaléan — Schlik 6sszes emberérol
mégsem lehetett feltenni, hogy egyszerre megadjak magukat — nem valamiféle
kapitulans szandék kifejez6i. A végzetes tévedést még inkabb novelte, hogy az elsd
Osszecsapas alkalmaval a Vilmos-zaszldalj teljesen varatlanul — csaszari hadtestben
ilyesmire a téli hadjarat soran még nem volt példa — panikba esett és megfutamodott.**
Foldvary Pal jelentésében a latvanyos menekiilés és a fehér jelvények problémaja
vilagosan 0sszekapcsolodik egymassal: ,,az elé csapatot formalod Polyak katonak az elsé
tiizelésre széjel verettek; kik tobb fejér kenddk fel tartdsaval kozeledtek
seregeinkhez...”* Az Gjra felbukkano csaszari alakulat fehér megkiilonboztetd szalagjait
persze csak kevesen észlelték, a hir a kodben szajrol szajra jart, értelme
természetszeriileg modosult: egyesek mar nem csupan csakdszalagokat, hanem
kenddket, fehér kenddkkel integetd csaszari tiszteket, sot fehér zaszIot is latni véltek.
Mindez tovabb novelte a zavart, s a hiabavald varakozast.

A fehér jelvényes Vilmos-gyalogsag zart alakzatban, rohamoszlopot (Bataillons-
Masse)* formédlva nyomult elére a Kdpolna-domb lejtéjén. Meg kell mondani, hogy ez a
lehetd legkevesebb lehetséget biztositotta a tdjékozodasra: a katonak dontd tobbsége
legfeljebb bajtarsai hatat lathatta. A kodben azonban még az élen haladok is tobb
hasznat vették fiiliknek, mint szemiiknek. Ilyen koriilmények kozott egyetlen kialtas
elegendd volt, hogy félrevezesse a csapatot, beleértve a tiszteket is. (Alapvetden ez a
jelenség a magyarazata a korabbi, panikszer( futasnak.) Ehhez mérten kezelend6k azok
a magabiztos allitasok, amelyek a magyar dezertalasi szandék (avagy — értelmezéstol
fliggben — cselvetés) ,bizonyitékait” sorakoztatjak fel. Erbach grof az eset utan
ragaszkodott ahhoz, hogy ennek soran Porosz-gyalogosok ¢és huszarok todultak
kialtozva, néhanyan fegyvereiket is eldobalva, a Vilmos-zaszloaljhoz, s6t az
elérelatobbak koziiliik a jovébeni bandsmod feldl kezdtek érdeklédni.*® Aligha lepddiink
meg viszont azon, hogy a Porosz-gyalogosok torténetesen maradéktalanul tisztazhatok a
felhozott vadak alol. Fennmaradt ugyanis a szazadnyi egység parancsnokanak, Stetina
Lip6t féhadnagynak januar végén kelt jelentése, melyben beszamolt arrdl, hogy a tarcali
csataban szerzett érdemek elismeréseként a személyes Kkitiintetéseket végrehajtotta.
Ugyanitt nem allhatta meg, hogy ne emlékeztessen a csapat derekas helytallasara:
emberei a lengyelekkel vallvetve kiizdottek, az ellenséget csatarlancba rendezddve

2 Kocziczka: i. m. 116. o. Késébb éppen 6 vadolja a magyar csapatokat, hogy fehér csakoszalagokkal
csaltak torbe a csaszariakat. Uo. 126-127., 132. o.

B Jezioranski: i. m. 43. 0. HL 18481849, 10/466.
* MOL OHB 1849:931.

45 Janos fSherceg: i. m. 202-203. o.

4 Erbach: i. m.
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tlizzel fogadtak és megrohantak, majd a timadé csaszari lovassagot verték vissza...*” Bar
konkrétan az esetrél nem esik sz6, e dicshimnusz utan mégis hihetetlen, hogy szdzada
egy héttel korabban éppenséggel szokésen torte volna a fejét. A csaszari tisztek bizony a
Vilmos-gyalogsagot oktalanul batoritani probalo, kézzel-labbal magyarazé magyarokat
nézték dezertdroknek. Ezzel tulajdonképpen sajat maguk teljesitették be a Schlik altal
korabban ,,megjovendolt” eshetdséget.

A csaszari dandarnok, Fiedler vezérornagy olyan biztos volt dolgaban, hogy az elemi
ovatossagot is félretéve latott — a kiadott instrukciok szellemében — a magyarok
Lattéritéséhez”. Miutan a katonakat tisztjeik megfékezték, a tovabbra is ugrasra készen
allo alakulat parancsnokéhoz, Georg Rapai¢ von Ruhmwerth 6rnagyhoz fordulva kiadta
az utasitast: vallba! (A gyalogos ebben a pozicidban a bal oldalara, szorosan a 1abhoz
vette fegyverét — gyakorlatilag kiszolgaltatott helyzetbe keriilt.) Rapai¢nak azonban nem
tetszett a dolog: vonakodott, s csak Schlik altdbornagy megerGsitése nyoman volt
hajlandé foganatositani kdzvetlen felettese parancsat.”® Ezt kovetden Fiedler a Vilmos-
gyalogsag 18. szazadanak parancsnokat, Carl Pabst szazadost a ,dezertérok”
rendezésére kiildte, aki révidesen mintegy 75 huszért és honvédet terelt 5ssze.*

A hatarozott fellépés mindenesetre 1épéselonybe hozta a csaszari oldalt. A magyarok
nem kis megrokonyddésére a ,,foglyok” kiilonds aktivitast fejtettek ki. Tchorznicki
Ornagy fiatal adjutansa, Jan Aleksander Fredro grof 6rmester arra figyelt fel, ,,hogy a
magyar zaszloalj ... nyugodtan acsorog alig tiz lépésnyire az osztraktol. Mindkét
zaszloalj labhoz tett fegyverrel varakozott, egy osztrak tiszt pedig a magyar zaszloalj
arcvonala el6tt elléptetve, mintha beszédet intézett volna a magyarokhoz.”® Molitor
Agoston szerint a felek taldlkozasakor a csiszariak atkialtottak: , kozeledjenek minden
félelem nélkiil, hiszen 6k bajtarsaik és testvéreik.” Majd mikor néhany magyar tiszt
felbatorodva csakugyan elérement, ,tobb csaszari tiszt szintén el6lépett a sorbol,
baratsagos tidvozlésekkel siettek feléjok, atolelték dket s mindkét kezoket megragadtak
eme szavakkal: ,Jertek at és ne hallgassatok tobbé a debreceni lazadd partvezérek
szavara...” A magyarok persze felhdborodottan utasitottédk el az ajanlatot.>'

Ekozben bukkant fel Tchorznicki drnagy, aki Erbach grof szerint megado pozt vett
fel, majd biztositotta Fiedlert atpartolasi hajlanddsagarol: ,,Tabornokom, mi jo baratok
vagyunk, az Onéi kozott szeretnék lenni” — mondta Aallitdlag.>® Szavait azonban
félreértették, ugyanis mindvégig szilardan hitte, hogy a csaszariak teszik le
fegyvereiket...”> Grabowiecki szerint, amikor az érnagy a csaszari oszlopba iitkdzétt,

7 Stetina jelentése a hadosztalyparancsnoksagnak. Nagyfalu, 1849. januar 31. MOL H 147. 13. doboz 478.
fol. Eredeti tisztazat.

8 Janos foherceg: 1. m. 203. o. A tulajdonképpeni parancsmegtagadas, tetézve az alakulat rossz
teljesitményével, az 6rnagy karrierjébe keriilt. A tarcali csata utan a 3. zaszl6alj parancsnoksagat Johann von
Trentinaglia szdzados vette at téle. Uo. 206. o. Rapaicot még az év folyaman nyugalmaztak. Uo. CXIIL. o.
(Fiiggelék)

9 Janos féherceg: i. m. 204. o.

50 Kovdcs-Wysocki: i. m. 38. o.; Jezioranski: i. m. 44—45. o.; Weldycz: i. m. 29. 0. A csaszari tiszt allitolag
Fredrotol a kardjat kérte, s egy odalovagold huszarét el is vette.

*! Molitor: i. m. 183. o.
52 Erbach: i. m. Hasonloképpen Kocziczka: 1. m. 127. o.
53 Kovics- Wysocki: 1. m. 39. o.
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nem ijedt meg, sot arrol kezdte gy6zkodni Fiedlert, hogy lengyeleknek nem kellene
egymas ellen harcolni (a Vilmos-zaszloalj jorészt galiciai lengyelekbdl &llt), mire az
kozolte: megadja magat.>* Teofil Lapinski, aki a Dessewffy-dandar egyik iitegének
parancsnoka volt, egyenesen ugy hallotta, hogy Tchorznicki partnere kertelés nélkiil
kijelentette: ,,a lengyelekkel szemben 2 galiciai zaszloalj all, amelyek honfitarsaik ellen
nem harcolnak, hanem egyiitt kozos tigyet akarnak szolgalni. O maga a jogtalan harcot a
szabadsag ellen terhesnek érzi és felajanlja szolgélatait a magyaroknak.”” A
parbeszédrél Klapka Gyorgy is megemlékezik, aki szerint Fiedler azt mondta, hogy
galiciai zaszl6aljai ,,csak kedvteleniil” kiizdenek honfitarsaik ellen.®

Mindez természetesen csak Tchorznicki illuzidirdl tanuskodik. Az a tény, hogy a
Kapolna-dombon mindkét oldalon lengyel (vagy jelent6s részben lengyel) egységek
futottak Ossze, jollehet egyik fél szamara sem jelentett ujdonsagot, az eldallt sajatos
helyzetben egyes magyar oldalon harcol6 lengyeleket — a csaszari tisztek e tekintetben
tokéletesen érzéketlenek voltak — arra a kovetkeztetésre vezetett, hogy fehér frakkos
foldijeik szives-6romest otthagynak Ferenc Jozsef vélhetéen terhes szolgalatat.
Gondoljunk Foldvary Pal jelentésének lengyel segédtisztjére, aki ugy latta, ,,hogy
honfiait egy testiiletbe fogadhatta volna résziinkre...””” Ilymédon Fiedler és Tchorznicki
kolcsondsen egymas téveszméit taplaltak. A csaszari dandarnok meg volt gy6zddve,
hogy a lengyel atallasi szandékat tudatja, pedig csupan azon reményét hangoztatta, hogy
egyiitt szolgalhat Fiedler embereivel (,,az 6néi kozott szeretnék lenni”) — a magyar
oldalon. Tchoérznicki viszont készpénznek vette partnere udvariaskodd megjegyzését
galiciai katonai kedvtelenségér6l. Az Erbach grof altal Tchorznicki, illetve Lapinski
emlékirataban Fiedler szajaba adott, mindkét részr6l az ellenség ,arulasanak”
bizonyitékaként elétart nyilatkozatok valojaban egymas tiikkorképeiként arulkodnak a két
parancsnok hajdani baklovésérol.

A fejlemények varatlan gyorsasaggal boritottdk fel mindkét fél szamitasat. A
fesziiltség novekedése tapinthatova valt, amikor az egyik magyar ,atallo” Fiedler
vezérrnagy életére tort.”® A tovabbiakban mégis a véletlen sz6lt kozbe: egy be nem
avatott egység érkezett a jelenet helyszinére és tiizet nyitott a csdszari oszlopra.”® A

4 Grabowiecki: i. m. 163. o.

55 Lapinski, Teophil: Feldzug der ungarischen Hauptarmee im Jahre 1849. Hamburg, 1850. 5-6. o. Az
elbeszélésben tévesen Vogel szerepel Fiedler helyett. A masik galiciai zaszloalj, amelyr6l Fiedler beszElt volna,
a Hartmann-gyalogsag 2. zaszldalja volt.

56 Klapka, Georg: Der Nationalkrieg in Ungarn und Siebenbiirgen in den Jahren 1848 und 1849. Leipzig,
1851. 196. o.

ST MOL OHB 1849:931. A lehetdség felvetése is a csaszari oldal heves ellenkezését valtotta ki. Helfert: i.
m. 525. o. Kocziczka kozli, hogy a galiciaiak megvetették a ,,lazadok™ oldalan harcold lengyeleket, s csak
»Kossuthski pollak”-ként emlegették Oket. Kocziczka: i. m. 118. o. Ez egyébként, figyelembe véve a
dresszirozott parasztkatondk és a jorészt fiatal, iskolazott lengyelek kozotti tarsadalmi-mentalis tavolsagot,
nagyonis hihetd.

58 Erbach: i. m. Kocziczka kevesebb hitelt érdemld megjegyzése szerint a merénylé lengyel 16vész volt.
Kocziczka: i. m. 127. o.

59 Késdbb tobb egység is maganak tulajdonitotta ennek ,,dicséségét”. Legvalosziniibb, hogy a Tchorznicki-
féle ,,ulanusok™ (valojaban gyalog harcoltak) nyitottak tiizet. Jezioranski: i. m. 45-46. o.; Weldycz: i. m. 29. o.
Grabowiecki a Hipolit Zoéttowski szazados vezette csapatot, a 2. lengyel zaszléalj 3. szdzadit nevezte meg.
Grabowiecki: i. m. 163. o. A lengyelek mellett szoba keriiltek még a hevesi 6nkéntesek is. Klapka: i. m. 196—
197. 0.
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csaszariak késobb Tchorznickit tették ezért feleldssé, mondvan, hogy hatraugratva tiizet
vezényelt katonainak.® Ennek azonban pontosan az ellenkezdje igaz: az érnagy meg
akarta fékezni az érkezoket, ,labhoz a fegyvert!” parancsot adott ki, de azok
eleresztették azt a fiiliik mellett és tiizeltek.®' Mi sem jellemz6bb, hogy Tchoérznicki még
ezek utan is nyélbeiithetdnek itélte a csaszari fegyverletételt, s adjutansat, Fredro grofot
a kodbe veszd Vilmos-zaszloaljhoz menesztette. Fredro elrobogott, allitdlag utdl is érte
Fiedler vezérdrnagyot, aki viszont nem volt kivancsi mondanivaldjara, s 1ovetett (a bator
lengyel szerencsére ép bérrel Uszta meg a kalandot).®> Tchorznicki érthetetlennek tetsz6
magatartasaval egyébként olyannyira kompromittalta magat a lengyelek korében, hogy
nem sokkal késdbb kisebbfajta zendiilés tort ki ellene.®

A Vilmos-gyalogsag a varatlan tamadas nyoman, mivel az eldl allo stab
veszélyeztetése nélkiil nem tudta viszonozni a tiizet, 6sszezavarodva, szinte azonnal
lehatralt a Kapolna-dombrol. Veszteségei az eset kapcsan nem mondhatok nagyon
sulyosnak. Fiedler és tisztjei is ép borrel keriiltek ki a golydzaporbdl (minddssze a
dandarnok segédtisztje, Anton Mattausch f8hadnagy alél 16tték ki a lovat).** Magyar
oldalon rekedt viszont Pabst szdzados, akinek sorsa felettébb tanulsagos. Az altala
Osszefogdosott magyarok, akiket ,,atalloknak™ hitt, egyszeriben felettébb baratsagtalanul
kezdtek viselkedni: a csaszari tiszthez egy huszar ugratott, s kardjaval vagast mért
tarkdjara. Ezt ugyan felfogta visszahajtott kdopenygallérja, az iitést6l azonban a foldre
zuhant, mire a kdzelben 4ll6 honvédek felkaptak és elhurcoltdk.® A mozzanat kétséget
kizarban igazolja az ellenfél altal gyantba kevert magyarok lojalitasat.

Itt talan le is lehetne zarni a tarcali jelenet elbeszélését. Szemere kormanybiztos
azonban januar 24-én kelt jelentésében beszamol egy elsd latasra hihetetlen, tobb ok
miatt azonban, foként az elmondottak utdn, mérlegelésre érdemes eseményrél Schlik
altabornagy szerepével kapcsolatban. A kiilonos historia a kovetkezéképpen szol: ,,A
huszarok tegnapel6tt rohantak a félkddben, és hirtelen koriilveszik Schliket és

0 Kocziczka: i. m. 127. 0. Hasonlé értelemben: Erbach: i. m.
1 Jeziorariski: i. m. 45-46. 0.; Kovacs-Wysocki: i. m. 38. o.; Butharyn: i. m. 100. o.

2 Kovics- Wysocki: i. m. 38. o.; Butharyn: i. m. 100. o. Grabowiecki csak annyit mond, hogy Fredro
kivagta magat a csaszariak gylrijébol. Grabowiecki: 1. m. 164. o. Fredro szerepérél Osszességében véve a
legellentmondobb torténetek keringtek. V. 6. Lapinski: i. m. 6. o.; Weldycz: i. m. 29. 0. Az egyetlen biztos adat:
Klapka ezredes a csata utan hadnaggya 1éptette el6. MOL H 147. 13. doboz 270. fol. Az altalunk k6z6lt verziot
a csaszari forrasok alapozzak meg. Erbach grof szerint Fiedlernél két lengyel tiszt jelent meg: az id6sebb
kétségteleniil Tchorznicki volt, a fiatalabbrol azonban nem hallunk. Az azonban érthetetlen, miért mutatkozott
volna be Tchoérznicki grof D., vagy — mint Kocziczka emliti — grof F.6rnagyként? Erbach: i. m.; Kocziczka: i.
m. 127. o. Biztosra vehetd, hogy Tchorznicki valdjaban grof Fredrot mutatta be igy a csaszari stabnak. Fredro
tehat az eset idején Tchorznicki mellett tartozkodott, s igy végrehajthatta az emlitett kiildetést.

83 Kovdcs- Wysocki: i. m. 39. o.; Grabowiecki: i. m. 165. o.

% Kocziczka: i. m.128. 0. A Vilmos-zaszloalj a tarcali csataban osszesen 6 halottat, 35 sebesiiltet, 5 foglyot
és eltlintet vesztett. Janos féherceg: 1. m. 206. o.

85 Janos foherceg: i. m. 204. o. Ezzel tokéletesen egybevag Szemere januar 22-i jelentése. MOL OHB
1849:920. A Pabstra tamado huszar eszerint Takacs Istvan volt. Zako 6rnagy a csata utan jelentette a szazadost
elfogd honvédek neveit: Kleinesz Jozsef és Boros Mihdly, a 34.z4szloalj drmesterei ejtették foglyul Pabstot.
Z4ko Ornagy jelentése. Mad, 1849.januar 25. MOL H 147. 13. doboz 324. fol. A csaszari tiszt eléggé megviselt
allapotban keriilt Butharyn ezredes szine elé. Bufharyn: i. m. 99. 0. A szerencsétlent késobb a feldithodott
tarcali lakosok kis hijan meglincselték. Justus Janos: Tarczall varos 1849.évben. Adalékok Zemplén Varmegye
torténetéhez. 1899. 318-319. o.
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taborkarat. Schlik hiivelyébe dugja kardjat, »Eljenek a magyarok, kialtja, iidvozli a
huszarokat, 6, a huszarruhdba 061tdzott, a huszarok, becsiiletes lelkdkkel, a magyar
hangra ¢és ruhara meghokkentek, megszelidiiltek. Mig a baratkozas folyt, jott a
vasascsapat, és Schlik, a ravasz, megszabadult. Egy segédtiszt volt a huszarokkal, azt
Schlik meg is csokolta, de e csok vizsgalat ala vétetik.” — irja Szemere.®

A torténet pontosabb idérendbe illesztését a ,,vasascsapat” megjelenésének emlitése
teszi lehetévé. A 2. (Sunstenau) vértesezred alezredesi osztilyanak 1. szazada Johann
Gorizutti bard Ornagy vezetésével azt kovetéen avatkozott a Kéapolna-dombért folyo
harcba, hogy a Vilmos-zészldalj, a nevezetes eset utan, masodszor is meghatralt.” A két
mozzanat elég gyorsan kovethette egymast, mivel magyar oldalon tobben a vértesek
tamadéasanak tulajdonitottdk az Osszecsapéas kirobbandsat.”® Vagyis Schlik feltételezett
talalkozasara a huszarokkal nagyjabol a Fiedler—Tchorznicki jelenettel egyidejiileg
keriilt sor. A lehetéséget kozvetve mas forrasok is megerésitik. Schlik jelentésében
beszamol arr6l, hogy miutan a Vilmos-zaszloalj elsé alkalommal csunyan leszerepelt, 6
maga termett az alakulatnal és birta azt megfordulasra. Kocziczka szerint ez ugy tortént,
hogy, kardjat a visszahoditandd magaslat felé iranyozva, katondit anyanyelviikon
lelkesitette: ,,Teraz ja bede¢ naprzod was wies¢!” [Most én foglak eldrevinni
benneteket!]*” Ha ez igaz, s nincs okunk kételkedni az altdbornagy szavaiban, akkor a
Kapolna-domb elleni sorsdonté masodik rohamot, amely az incidensbe torkollott,
személyesen Schlik vezette. Ezért 1éphetett kozbe 6 maga a harc leallitasakor, Fiedler és
Rapai¢ &érnagy huzakodasanal”® s ezért talaljuk segédtisztjét, Ludwig Wocher
féhadnagyot az eset helyszinén.”' (Es ne feledkezziink meg Schlik masik segédtisztjérol,
Erbach szazadosrél sem, aki valdszintlileg szintén ott volt a magaslaton.) Tovabba az
sem lehet véletlen, hogy az altabornagy éppen a harmadik roham el6tt pillantotta meg
elészor és utoljara az ellenfelet: meg tudta allapitani, hogy a magyarokat meglepte a
vértesek tamadasa, mivel harmadszor is gyalogsagi rohamot vartak, valamint azt is latta,
hogy lovasséga elél a ,rebellisek” a sz8lékben kerestek menedéket.”” Ez csakis ugy
képzelheté el, hogy az altdbornagy kozelebb tartozkodott a magyarokhoz, mint a
tamadasba lendiil6 vértesek, kiilonben nem figyelhette volna meg koztiik a zavar jeleit, a
kod pedig valojaban csak némileg ritkulhatott, a magyarokat ezért lepte meg a vértesek
megjelenése.

Schlik tehat a Kapolna-dombon volt. Részleteiben ma mar nehéz lenne tisztazni,
milyen szerepet jatszott ez alkalommal. Szemere szerint majdnem fogsagba esett, de
igyes trilkkel id6t nyert, végiil vértesei kiszabaditottdk. A kormanybiztos altal ilyen
értelemben Osszeflizott torténet elemei azonban egészen mas kontextusba is helyezhetdk.

6 Kozlony, 1849 januar 26.; Szemere: Okménytar 350-351. o.

7 HL 1848-1849. 10/466. Geschichte des k.und k. Dragoner-Regiments Graf Paar Nr. 2. von seiner
Errichtung bis zur Gegenwart 1672—1891. Olmiitz, 1895. 450-451. o.

o8 Lapinski: i. m. 6. o.; Operation 71. fol. Az Osszeallitast Szuper Sdandor tette k6zz¢é a Honvéd 1867. évi
20., valamint 1868. évi 16. és 22. szamaban.

 HL 1848-1849. 10/466.; Kocziczka: 1. m. 129. 0. Az idérendet Schlik jelentése tisztdzza egyértelmiien.
70 Janos féherceg: i. m. 203. o.

" Erbach: i. m.; Kocziczka: i. m. 127. o.

2 HL 1848-1849. 10/466.
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A huszarok magyar nyelvii idvozlése (az anyanyelv alkalmazasa éppen az elobb valt be
sajat bakainal), a baratkozas, a huszarokkal 1év6 segédtiszt megesokolasa... Ugy tiinik, a
csaszari vezér nem egyszerlien kivarni probalt, hogy kereket oldhasson, hanem azt tette,
amit egyidejileg (avagy ezt megel6zGen) Fiedler és tisztjei a magaslat mas részén:
atallasra buzditott. Efeldl végképp meggy6zhet Pragay Janos — részben mar korabban
felhasznalt — vallomasa: ,,Wiirttemberg-huszarok is voltak ebben a hadtestben. Schlik
régebben regimentjiik ezredese volt. Ezért kiilonbozo fortélyokat alkalmazott, hogy 6ket
toliink elvezesse, €s egyszer személyesen is eljott kozéjiik; azonban huszarjaink, a
tisztelet régi érzéseitdl athatva, megengedték, hogy épségben visszatérjen.””

Masnap, néhany kilométerrel tavolabb megismétlédott a tarcali eset. A Schlik altal
beinditott mechanizmust — a harc megszakitasat illetd parancs az ellenség atpartolasi
szandékanak észlelésekor tovabb élt —, nem lehetett leallitani, hiszen a Herzmanovsky-
kiilénitménnyel idokézben minden biztos Osszekdttetés megszakadt. A januar 23-an
reggel Kisfalud felé tdamadd Sulcz-dandar a helység bejaratanal az Istvan-gyalogsag 7.
osztalyaba iitk6zott, amelynek parancsnoka — micsoda véletlen — éppenséggel az a Carl
von Muralt szazados volt, aki annak idején maga vette Schlik altdbornagy emlékezetes
utasitasat. Az 58. gyalogezred torténete szerint a csaszari osztaly a Porosz-, illetve a
Dom Miguel-gyalogsag egy-egy diviziojaval, valamint egy honvéd zaszloaljjal
keveredett kozelharcba, amikor a Dom Miguelek és néhany elérelovagold huszar
kialtozni kezdtek: ,kegyelem, atallunk!” Muralt, aki a 13. szazad élén a kisfalud—
kereszturi uttdl jobbra tartozkodott, erre azonnal ledllitotta a kiizdelmet, majd annak
rendje-mddja szerint atpartolasra szolitotta fel az ellenséges gyalogsagot, illetve a
hatrabb 4ll6 lovassagot és tiizéreket is.™

Magyar részrél meglehetdsen kevés, foként sziikszavi beszamol6 all rendelkezésre
ahhoz, hogy a harc félbeszakadasanak koriilményeit megnyugtatdan tisztazni lehessen.
Igaz, ezek egybehangzoan allitjak: a magyar csapatokat az ellenség eleve azzal fogadta,
hogy leteszi fegyvereit. Miként Szemere januar 24-i jelentésében olvashatjuk: ,,Az ellen-
parancsnok »labhoz« parancsolt. Megadta magat. Barati szot emlegetett, kapitanyunkkal
kezet fogott. Kdvetkezett volna a lefegyverzés...”” Sulcz 6rnagy emlékirataiban arrol
szamol be, hogy a csaszariak a helységbe nyomuld 43.honvédzaszloaljat ,.éljen”
kiltassal lidvozolték.”® Karsa Ferenc, aki alakulataval, a 20. honvédzaszléaljjal, az eset
utan ért Kisfalud ala, masoktol azt hallotta, hogy: ,,Az osztrakokra oly varatlan esett a
magyarok rohama, hogy nem is védekeztek, megadtdk magokat, és a 43. z. aljjal
dsszekeveredtek.””” Ezek a lefrasok azonban az események kés6bbi fazisat hagytak rank:
amikor a 43-asok megjelentek a helyszinen, az dsszecsapas valdjaban mar sziinetelt. A
csaszari osztaly ezért ,,nem védekezett”. Sulcz szerint a 43. zaszldaljat megel6zben a

s Pragay: i. m. 26-27. o. Egyediil az kétséges, vajon valoban Wiirttemberg-huszarokrol volt-e sz6. A
forrasokban a Képolna-dombon csupan a 3. (Ferdinand) huszarezred Belanyi Lajos szazados vezette félszazada
bukkan fel. MOL H 147. 13. doboz 270 .fol. Butharyn a Wiirttemberg-huszarok félszazadat a balszarnyon
emliti januar 22-én reggel. Butharyn: i. m. 96. o.

" Az 58.gyalogezred torténete 245. o.
5 Kozlony, 1849 januar 26.; Szemere: Okménytar 350-351. o.

76 Egervari Odén: Batori Schulcz Bodog emlékiratai 1848/9-ki szabadsagharczbol. Pest, 1870. 30. o. (A
tovabbiakban: Egervari-Sulcz: 1. m.)

77 .
Karsa:i.m. 93. o.
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magyar csatarlanc, a 17. honvédzaszloalj 5. és 6. szazada, illetve a Dom Miguel-
gyalogsag tovabbi két szazada haladt a csaszari allas felé, igy bizonyara ez csapott ssze
elészor az ellenséggel.” Az igazi kérdés tehdt az: mi tortént, miutdn a csatarlanc
megiitk6zott az Istvan-gyalogosokkal?

Késébb tobb lengyel visszaemlékezés is arrol tudositott, hogy a csaszariak
Bodrogkereszturnal is fehér jelvényekkel tévesztették meg a honvédeket, s labhoz tett
fegyverekkel hivogattak 6ket. Amikor pedig a magyarok felbatorodva kozelebb jottek,
hirtelen tiizet nyitottak rdjuk.” A fehér jelvényekkel azonban nem lehet biztosan
szamolni. A mértékado forrasok — a lengyelek nem vettek részt az ilitkdzetben —
egyaltalan nem szdlnak a fehér csakoszalagokrol, s tényleg kétséges, hogy a féerdtol
elszakadt Herzmanovsky-kiilonitmény katonai feltiizték-e azokat fejfeddikre még januar
23. eldtt (amikor a Schlik kozvetlen parancsnoksaga alatt allo csapatok is csupan januar
19. koriil keritettek sort a miiveletre).

A Dom Miguel-osztallyal kapcsolatban talan felmeriilhet a gyant, hogy — mint a
januar kozepén felbomlott zaszloalj maradéka — magat megadva akart véglegesen
megszabadulni a terhes szolgalattol, s ezzel magyarazhatdé az Osszecsapas
félbeszakadasa. A Dom Miguelekrdl azonban, altalaban a bodrogkereszturi iitkdzetet
illetden, azt halljuk, hogy mindvégig kitettek magukért, st tulajdonképpen a nap
héseinek szamitottak.® Felesleges hosszabban bizonygatni az alakulat lojalitasat, hiszen
a tény, hogy dezertalas nem tortént, noha Muralt fellépése nyoman arra kedvezd alkalom
nyilott, 6nmagaért beszél.

Ha az iitkdzet kritikus pillanatai koriil nem is oszlathatd el egészen a homaly, a
fejlemények kétségteleniil igazoljak, hogy Muralt szdzados legalabbis rosszul mérte fel a
helyzetet. Mikdzben a kozelében 4ll6 magyarok neve és rangja feldl érdeklddtek, a
csapatok elérenyomulasa nem ért véget, s ilymddon kozrefogtak az Istvan-gyalogsagot.
Ekkor ment eldre a 43. zaszloalj parancsnoka, Kalnoky, s kozolte a csaszari alakulat 14.
szdzadat vezényld Franz Oreskovich szdzadossal, hogy minden oldalr6l be vannak
keritve, tegyék le a fegyvert.*' Ez végzetes hibanak bizonyult. Oreskovich azt gondolta,
hogy az ellenség, amely eladdig atallast szinlelt, most kimutatja foga fehérjét. Karsa
Ferenc akaratlanul is megdrdkitette ezt a sorsdontd pillanatot: ,hiszen ti adtatok meg
magatokat” — fordult a csdszari tiszt Kalnokyhoz.® Valaszt nem vart, egy villanas,
kardjaval a magyarra sujtott, mire egyik legénye, egy Hieronymus Szulkiewicz nevil

8 Egervari-Sulcz: i. m. 29. o. Nincs tehat sz0, a csaszari vadakkal szemben, Porosz-gyalogosokrol.

79 Kovdcs-Wysocki: 1. m. 39. o.; Weldycz: i. m. 29. o.; Jezioranski: i. m. 46—47. o.; Grabowiecki: i. m. 164.
0. A magyarok koziil: Justus: i. m. 347. o.

0y 6. Klapka eldleges jelentése a bodrogkereszturi iitkdzetrdl. Hely, datum nélkiil. (1849. januar 24.)
MOL OHB 1849:999. Eredeti tisztazat. Megjelent a KozIony januar 26-i szamaban. Szemere jelentése az OHB-
nak. Tokaj, 1849. januar 23. este 7 6ra. MOL OHB 1849:958. Eredeti tisztazat. Kozli: Szemere: Okmanytar
349. o. A lengyel emlékiratokban, éppen az esettel kapcsolatban, visszatéré motivum a Dom Miguelek
hésiessége. Kovdcs-Wysocki: 1. m. 39. o.; Weldycz: 1. m. 30. o.; Jezioranski: 1. m. 47. o. Szemtanuként hasonlo

adatokat kozol még Karsa Ferenc. Karsa: i. m. 93-96. o.
81 Az 58.gyalogezred torténete 245. o.; Die Winter-Feldzug 212. o. Sulcz 6érnagy szerint Kalnoky
zaszloalja el6tt 10—15 1épésre az ellenséggel parlamentairozott volna...” Egervari-Sulcz: i. m. 30. o.

82 Karsa: i. m. 93. 0. Tévesen Herzmanovsky 6rnagyot beszélteti.
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kozvitéz, szuronyéaval felnyarsalta a szerencsétlent.” Hamarosan véres mészarlas

kerekedett, amelyben a csaszariak — az egyes adatok ellentmondodak — legalabbis tobb
tucat honvédet dltek meg (az ezredtorténet szerint az Istvan-gyalogsag 13. szdzadanak
Wolczuk nevii 4csa egyediil 15 magyart teritett le fejszéjével).** Nem tiiloz tehat Schlik,
amikor jelentésében borzalmas 61dok1ésrdl beszél.*

Beteljesedett viszont Muralt szazados sorsa is (hasonloképpen, mint Pabsté
Tarcalnal), aki, miutan a 13. szazad Friedrich Kunze féhadnagy vezetése alatt kitort a
bekeritésbol, a magyarok kozott rekedt. Nem tudta, mi torténhetett, s visszafelé
igyekezett volna, hogy az Osszecsapasnak megint véget vessen, de az allitdlagos
dezertorok utjat alltak. Az egyik huszar a 14. (Lehel) ezredbdl el6tte termett és kardjaval
a fejére vagott. A sebesiilt tiszt megprobalt segitséget kérni, Vostry Emil 43.
zaszloaljbeli hadnagy azonban, ezzel mit sem torddve, pisztolyaval ralétt — a golyd
eltorte a jobb konyok csontjat —majd a fegyver agyaval egyszeriien leiitotte. A brutalis
jelenetet a magatehetetlen szazados kirablasa tette még szégyenteljesebbé.®

Muralt csak a tokaji korhazban tért magahoz. A vérveszteségtdl elgyengiilve fekvo
tiszt azonban még ebben a helyzetben sem feledte a ra rott feladatot, s az 6t megkdvetd
magyar tisztekhez — Kocziczka valdszeritleniil patetikus megfogalmazasaban — e
szavakkal fordult: ,nem lenne-e szebb, ha az osztrak hadsereg, mint az italiai és a
magyar habora kitdrése eldtt, egyesiilt erdvel most is azon lenne, hogy a forradalom
gerjedd elemeit a jog kotelékével a tronhoz lancolja és a rend gy6zedelmes eszméje altal
a Monarchia fenyeget6 felbomlasanak utjat allja?”® A koltdi kérdés mindennél jobban
megragadja a magyarok ,,j6 Gtra” téritésén faradozo Muralt és tarsai illuzidinak lényegét.

A csaszari parancsnok néhany nappal késobb, januar 29-én galiciai ismerdséhez,
Aleksander Fredro grothoz (a tarcali esetnél megismert Jan Aleksander aggddé apjahoz)
fordulva, a kovetkez0 megjegyzésre ragadtatta magat: ,,A lengyelek, akik minden
tekintetben jo katonak, a legbatrabb ellenfeleink — katondim diihbe jonnek négyszdgletes
sapkaik lattan!®® Tette ezt akkor, amikor tdbora — Erbach grof és Kocziczka
szenvedélyes beszamolodja ezt tamasztja alda — hangos volt az esetek nyoman biinbakként
megbélyegzett lengyel Onkéntesek szidalmazasatol. Eszerint Schlik maga sem hitt

8 Az 58.gyalogezred torténete 245. o. Hasonloképpen: Die Winter-Feldzug 212. o.; Egervari-Sulcz: i. m.
30. 0.

8 Az 58.gyalogezred torténete 241., 245. 0.; Kocziczka: i. m. 132-133. o. Az aldozatok, koztik Kalnoky
Antal szdzados, ma a bodrogkereszturi honvédemlékmii alatt nyugszanak.

85 HL 1848-1849. 10/466.

8 Az 58.gyalogezred torténete 248. o.; Kocziczka: i. m. 157-158. o. Maga Muralttdl hallotta a torténetet,
miutan a cs. kir. csapatok a tokaji korhazban rabukkantak a magyarok altal visszahagyott tisztre. Tovabba:
Vostry Emil nyilatkozata. Tokaj, 1849. januar 26. MOL H 147. 13. doboz 287. fol. Eredeti. Fellelt értékeit
visszaadtdk Muraltnak. Err6l egy igazolas talalhatdo Klapka Gyorgy iratai kozott, 1849. januar 27-i kelettel.
MOL R 295. 1. csomo 3. tétel 1849. januari fasc.

87 Kocziczka: i. m. 159. o. Kocziczka egyébként nem tud Muralt keresztari ténykedésérdl, igy az elhangzo
kérdés jelentésérol sem.

88 Schlik levele Aleksander Fredro grothoz. Boldogkd, 1849. januar 29. Francia eredetijét kozli: Fredro,
Aleksander: Pisma wszystkie. XIV. Korespondencja. (Red.: Czajkowska, Krystyna i Pigon, Stanistaw)
Warszawa, 1976. 645. o. Magyar forditasat kozli: Kovdcs Istvan: A 1égid. A magyarorszagi lengyel 1€gio
torténete. Budapest, 1989. 8. o.
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komolyan az ellenség ,,aljas arulasardl” szolo, januar 25-i jelentésében eléadott
mesében, amely tehat nem volt mas, mint sajat csédjének leplezése.

A torténtekért nem egyszertien Schlik altdbornagy tehetd feleldssé. A Fels6-Tiszanal
lezajlott események valdjaban szélesebben értelmezenddk, amelyre itt csupan — ez
ugyanis meghaladja vallalkozasunk kereteit — utalni szeretnénk. Kocziczka szerint a
hadtestben még januar végén is — a tarcali ellenkezd tapasztalatok ellenére! — altalanos
volt a vélemény, hogy a magyar hadsereg ,teljesen demoralizalt”, és ,kozel van a
feloszlashoz”.¥ (Mint lattuk, Schlik is ebbdl indult ki, amikor a kassai csata utin a
megvert magyar sereg bomlasztasahoz fogott.) Gyakorlatilag — és ez kozismert —
ugyanez a jelenség mutatkozott a Windisch-Gritz tdbornagy vezette cs. kir. fohadsereg
pest-budai bevonulasat kovetden: a csaszari hadvezetés ekkoriban gy vélte, hogy a
magyarorszagi habori befejezése csupan hetek kérdése, s a ,lazadok” seregtestei,
amelyet tomegesen hagytak el tisztjeik, egyébként is szét fognak ziilleni...

A parhuzam még szembedtlobb, ha a tarcali és bodrogkereszturi mellé a
magyarorszagi hadszintér kiillonb6z6 pontjain lejatsz6dd, hasonloképpen rejtélyes és
mindmaig tisztazatlan eseteket allitjuk. Januar 17-én Turcseknél, ahol Aulich Lajos
ezredes hadosztalyanak és Christian Gtz vezérérnagy cs. kir. dandarjanak csapatai
itkoztek meg egymassal, a harc varatlanul leallt, majd rovid kozjaték utan, amelyet
késébb mindkét oldal teljesen eltérden itélt meg, ismét kijult. (Itt magyar részrdl a 2.
[Sandor car] gyalogezred 2. és a 60. [Wasa] gyalogezred 1. zaszldalja, illetve a csaszari
részrél a 15. [Nassau] gyalogezred 3. és a 63. [Bianchi] gyalogezred szintén 3. zaszloalja
taldlkozott.)”® Még ismertebb a piski incidens februar 9-én Bem tabornok és Anton
Puchner bar6 altabornagy seregeinek Osszecsapasa alkalmaval: a csata utan a felek azzal
vadoltak egymast, hogy fehér jelvényekkel tévesztették meg egymas csapatait. (Ezhttal a
magyar oldalon érkez6 37. [Mariassy] gyalogezred 3. zaszloalja volt a fészerepld, s a 63.
[Bianchi] gyalogezred 1. és 2. zaszldalja a szenvedd fél.)”!

Ugy véljiik, aligha véletlen, hogy ez a tipusti félreértés éppen a magyarorszagi habort
kritikus, januar—februari iddszakat jellemzi. Ugyanigy meggy6zd6désiink, hogy a kdzos
nevez6t a csaszari hadvezetés elhibazott helyzetmegitélése jelenti. Miutdn ugyanis, a
magyar ellenallas észrevehetd er6sodésével, a januari ,,merész remények és jambor
6hajok™** elenyésztek, tobbé nem bukkanunk hasonlé események nyomaira.

8 Kocziczka: 1. m. 150. o.

% Helfert: i. m. 140. o.; Nahlik, Johann Edler von: Geschichte des kais. kt?n. 55. Linien-Infanterie-
Regimentes Baron Bianchi. Briinn, 1863. 244. o.; Gdrgey Istvan: 1848 és 1849-b6l. Elmények €s benyomasok.
Okiratok és ezek magyarazata. Tanulmanyok és torténelmi kritika. I. Budapest, 1885. 165-166. o.

ot Helfert: i. m. 382-383. o.; Nahlik: i. m. 173-174. o. (Nahlik szerint egyébként februar 8-an Uj-Aradon a
magyar lakossag is megtévesztette a cs. kir. csapatokat, szintén fehér kenddéket alkalmazva.) Jakab Elek:
Szabadsagharczunk torténetéhez. Visszaemlékezések 1848—1849-re. Budapest, 1881. 475-476. o.; Czetz,
Johann: Der Feldzug in Siebenbiirgen. Leipzig, 1861. 270-271. o. (Szigethy Miklés:) Adatok a XI. zaszloalj
torténetéhez, tekintettel az erdélyi 1848—1849-ki eseményekre. (Kolozsvar, 1865.) 60-62. o.; Makray LaszIo:
Bauer 6rnagy Bem tabornok f6hadsegédének hagyomanyai 1848 és 1849-bol. Pest, 1870. 175. o. Makray
szerint Bem korabban parancsot adott a fehér jelzéssel kozeledd, magukat megadd csaszariak békés fogadasara;
a parancskonyv Vizaknanal az ellenség kezébe keriilt, s ezt hasznalta ki Piskinél. Allitolag fehér jelzések
alkalmazasara Piski el6tt is volt példa. Makray: i. m. 149-150., 175. o.; Szigethy: i. m. 62—63. o.

92 Kocziczka: i. m. 150. o.
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Sandor Nagy

TWO ,,AFFAIRS” AT THE UPPER-TISZA FIELD OF OPERATIONS IN JANUARY 1849

Summary

The ,,schwarzgelb” press disclosed grave impeachments, affecting the honour of the Hungarian
Honvéd Army in January 1849. It was said that the ,,rebels”, having disregarded the unwritten
rules of war, basely entrapped the soldiers of Lieutenant-General Franz Count Schlik’s Army
Corps of Galicia on the distant field of operations in the Upper-Tisza region. However at the same
— and in connection with the same events — the same imputations came into vogue on the
Hungarian side, too. This study analyzes the origins of the misunderstanding, which deceived both
parties, and throws light on the events as they had happened in reality.

Sandor Nagy

DEUX AFFAIRES AU CHAMP D’OPERATIONS MILITAIRES
DE LA HAUTE-TISZA EN JANVIER DE 1849

Résumé

Dans la presse noire-jaune les lecteurs pouvaient lire des accusations trés graves au sujet de
I’honneur de ’armée hongroise en janvier de 1849: selon celles-1a, les ,,insurgés” ont pris au picge
les soldats du corps d’armée de Galicie du comte et général de division Franz Schlik au champ
d’opérations militaires lointain de la haute-Tisza, méme deux fois, ignoblement, tout a fait
contrairement aux régles non-écrites de la guerre. Mais en méme temps, il y avait des insinuations
pareilles parmi les Hongrois par rapport aux mémes événements. Cet essai examine 1’origine de ce
malentendu, qui trompait tous les deux cotés également, et, en méme temps, donne une description
des vrais événements.
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Sandor Nagy

ZWEI AFFAREN AUF DEM KRIEGSSCHAUPLATZ OBERE-THEIB IM JANNER 1849

Resiimee

Im Janner 1849 wurden in der schwarz-gelben Presse schwere, die Ehre der ungarischen
Armee verletzende Artikel gedruckt: die ,Rebellen” sollen auf dem weit entfernten
Kriegsschauplatz Obere-Theifl die Soldaten des galizier Korpses des Feldmarschall-Lieutnanten
Graf Franz Schlick zweimal, die ungeschriebenen Regeln des Krieges auer Acht lassend, in eine
Falle Gelockt haben. Gleichzeitig erschienen dhnliche Beschuldigungen auf ungarischer Seite.
Dieses Schreiben untersucht den Ursprung des — beide Seiten tduschenden — Mif3verstdndnisses,
und klart die Geshenisse auf.

Llanoop Haow

JIBE A®EPbI HA BEPXHE-TUCCAMCKOM TEATPE BOEHHBIX JIENCTBUI
B SAHBAPE 1849 TOJA

Peswome

B suBape 1849 roma B 4epHO-XKenTOH mpecce ObUIM OIMyONHMKOBaHBI OOBHHEHHUS, OCKOp-
OJISIBILIME YECTh BEHIepPCKOH apMuM: ,,MATEXHHKH’ Ha JAJEKOM BEPXHE-TUCCAHCKOM TBJ SKOOBI
IIBa pa3a, KOBapHBIM 00pa3oM, HapyIIMB HEMHCaHHBIE INPaBUJIA BOMHBI, IOJCTPOMIN 3acamy
coJIaTaM TaTMIUHACKOrO KOpIyca reHepain-neiireHanTta rpada ®@panna Llnuk. Ho onHOBpeMeHHO
C 3TUM B CBSI3U C 3THMH K€ CIIy4asMH, C BEHTE€PCKOIl CTOPOHBI TaK)Ke Hauall PaclpOCTPaHAThCS
aHAJOTMYHOrO XapakTepa Iono3peHus. HacTosmias craThsl NpH3BaHa pacCMOTPETh MCTOYHHMKU
TaKUX HEAOpa3yMEHHH, — BBEANINX B 3a0IyXaeHHe 00e CTOPOHBI, — U IPOIUTH CBET Ha MPOHUC-
XOJIMBILHAE COOBITHS.
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KOVACS ISTVAN

,, A LENGYEL LEGIO LEGVITEZEBB HOSEI KOZE TARTOZOTT”

Seweryn Korzelinski dzsidas szizados Magyarorszagon 1849-ben

A régen, hetven—szaz—szazharminc évvel ezeldtt késziilt fotografidk szinte mind
irigylésre méltd remekmiivek. Mar-mar nem is fényképek, hanem fénymetszetek.
Seweryn Korzelinski portréja is a tokéletességet elohivo 6zonviz elétti masindval késziilt
— tobb mint szdzharminc évvel ezeldtt. E mifajban a fotomiivészet egyik legjobb
alkotdsa, amit valaha lattam. Része lehet ebben a megdrokitett tekintet idot atiito,
hipnotizal6 erejének is. Ez az, ami a finom, szinte ndies arcvonasokkal 6tvozddve a
miivészi tokéletesség hatasat kelti. Talalgathatnank a fénykép alapjan, hogy ki lehetett ez
a férfia? Didkjait pillantasaval fegyelmezd tanar? Az orokké ismeretlent felfedezni
vagyo utazd? Sorsaval szembenézd szamkivetett? A halallal farkasszemez6 lovastiszt a
rohamra sz6lit6 kiirtjel pillanataban?

Korzelinskirél elmondhatd, hogy volt mindegyik. Lovastiszt: elébb hivatdsos az
osztrak hadseregben, majd Onkéntes az 1831-es lengyel és az 1848-as magyar
szabadsagharcban. A lengyel hadszintéren a legvitézebb hadtestben, Jozef Dwernicki
tabornok parancsnoksaga alatt, a 2. ulanusezredben szolgalt. 1831 utan Galiciaban
telepedett le és Zurawnoban bérelt birtokdn gazdalkodott. 1848 tavaszan 6 lett a galiciai
nemzeti garda stanistawowi ulanusezredének parancsnoka.! A magyar szabadsagharc
leverése utan Torokorszagba menekiiltek kozil a legtovabb volt szamkivetett, mert
Kossuth és Dembinski sorsaban a tavoli kiitahyai kényszerlakhelyiikon is osztozott.
Veliik egyiitt hagyta el Kis-Azsiat, de Anglidban 6 nem részesiilt oly vendégszeret
fogadtatasban, mint Kossuth, igy aztan 1852 augusztusaban Liverpoolban hajora szallt
¢és kora egyik legnagyobb vitorlasgézdsével, a GREAT BRITAIN-nel a tuls6 féltekén,
vagyis Melbourne-ben kotott ki.”

A sors komolyabb jovét szant neki, mint hogy aranyasasban lelje meg a szerencséjét.
Vallalkozasaval mégis szerencsésnek mondhatta magat. A szerencsét az & esetében az
jelentette, hogy az osztrak hatdsagok tudtak réla: a krimi habort idején tavol volt
Eurépatol, s nem artotta bele magat a lengyel emigracid térokorszagi tevékenységébe.
fgy 1856-ban nem volt kiilondsebb akadalya annak, hogy amnesztiat kapjon, s
hazatérhessen galiciai birtokara.

Kideriilt, hogy nem csak katonaként allta meg a helyét, hanem jol is gazdalkodott.
Nyilvan ezért nevezte ki 6t a krakkoi Mezdgazdasagi Tarsasag két évvel késobb az
egyébként a kelet-galiciai Czernichowban felallitott elsé lengyel Mezdgazdasagi Iskola
igazgatojava. Nyolc évig iranyitotta, szervezte, fejlesztette a tanintézetet. Erdemeiért a
Mez6gazdasagi Tarsasag tiszteletbeli tagjava valasztottak. 1876-ban halt meg.?

v Jabtonowski, Ludwik: Pamigtniki. (Feldolgozta, valamint a bevezetdt irta és jegyzetekkel ellatta Karol
Lewicki). Krakko, 1963. 292. o.

2 Korzelinski, Seweryn: Opis podrozy do Australii i pobytu tamze od 1852 do 1856. (Bevezetdvel és
jegyzetekkel ellatta Adam Mauersberger). Warszawa, 1954. 1. k. 117. o.

3 Polski Stownik Biograficzny. XIV. k. Krakéw, 1969. 161-162. o.
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Korzelinski irénak sem volt akarmilyen. 1858-ban megjelent és szép sikert aratott
ujra kiadtdk. A mi tobb, mint élményeinek leirdsa, mondhatni az els6é lengyel nyelvii
ausztraliai utikonyv, amelynek egyes fejezeteit az aranylaz szerencselovagjai szakmai
tanacsadoként is megszivelhették volna. Az ttleiras aranyasassal és aranymosassal
foglalkozo részei ipartorténeti jegyzeteknek is tekinthetok. Nyelvi ereje, megjelenitd
képessége, humora révén e munkéja ma is meglepden eleven, szorakoztatdé olvasmany.
Ennek alapjan Korzelinskit bizvast allithatjuk a lengyel 1égi6 masik két kivalo iroja, Wi
adystaw Bentkowski és Zygmunt Mitkowski mellé a Parnasszusra.

Mindezek ismeretében akar természetesnek is vehetjiik, hogy éppen Seweryn Korze-
linski volt az a kapitany, aki egyszer csak, az 1849 juniusi események ismertetése
kapcsan, megjelent Wysocki tdbornok emlékiratanak lapjain: ,,...az Oreg, tapasztalt
katona, s amellett energikus tiszt nem kis szolgalatot tett azzal, hogy az ellenséget nem
csak felderitette, hanem {igyes mandvereivel hosszl ideig fel is tartdztatta. Kiildetése
szerfelett veszélyes volt. Hadtestétdl tavol, az 6 egységénél joval nagyobb ellenséges
erok kozelében miikddott, igy konnyen megeshetett, hogy bekeritik és megsemmisitik.
Korzelinski csak eldvigyazatossaganak és koriiltekintd rendelkezéseinek koszonhette,
hogy oly sokaig eredményesen tudott tevékenykedni”.* Tegyiik hozza, hogy ,....az dreg,
tapasztalt katona” negyvennégy éves volt. A stanistawowi korozo aktakbol — a Lengyel
Eletrajzi Szotartl eltéréen — pontosan tudjuk, hogy hol és mikor sziiletett: Ilyvoban
1805. aprilis 5-én.’°

Wysocki tabornok ellenlabasa, a Torokorszagban tabornokka kinevezett Butharyn
ezredes is méltatta Korzelinski érdemeit: ,,...egy szdzad lengyel ulanussal és par szazad
magyar gerillaval oly jol tudott megbujni és a legkiilonb6z6bb pontokon varatlanul
feltlinni, hogy ezzel az ellenséget nemegyszer félrevezette...”

Gracza Gyorgynek, a szabadsagharcrol irott 6tkdtetes monumentalis torténeti munka
szerzdjének Korzelinskirdl irott életrajzi jegyzete a lengyel lovastiszt magyarorszagi
tevékenységének tomor Osszefoglaldsa: ,Kozelinsky Szevér (sic!) a 2. dzsidasezred
kapitanya. Lengyel szarmazasu. Giraltnal 60 dzsidassal €s 200 gerillaval két napig
tartotta fel a 3 000 fOnyi orosz sereget. A turai iitkdzetben hatrald csapatait visszavezeté
a tlizbe. A lengyel 16gi6 legvitézebb hései kdzé tartozott. Szerencsésen kimenekiilt.”’

Gracza Gyorgy soraihoz hasonldan fennkdlt az a tudositas is, amelyet — szépen
olvashatd cirkalmas betlikkel — galiciai hatarhoz kozel fekvé Maramaros megyei
Szinavaron 1849. 4prilis 22-én irt ald tarsai nevében S. Korzelinski.® Az ,,i” szarit

4 Egyiitt a szabadsagért. 1848—1849. Wysocki tabornok emlékiratai. A magyarorszagi lengyel 1égio
részvétele az 1848-as szabadsagharc hadjarataiban.(Forditotta, jegyzetekkel ellatta, a bevezetd irta Kovdcs
Istvan). Budapest, 1993. (A tovabbiakban: Wysocki), 70-71. o.

5 Lvovi Ko6zponti Allami Térténeti Levéltar — Ukran Koztarsasag. (A tovabbiakban:IA) f. 146., op. 7., j. hr.
3072, k. 214-219.

6 Butharyn, Jerzy: Rys wojny wegierskiej w latach 1848 i 1849. Paryz, 1852. (A tovabbiakban: Butharyn).
284. 0.

" Gracza Gyorgy: Az 1848-49-iki magyar szabadsagharc torténete. Budapest, [1898.] V. k. 000. o.
8 Magyar Orszagos Levéltar, Dembinski iratok. (A tovabbiakban: MOL R 23.) 5. k. No. 325.
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alaposan megnyujtva szinte csokornyakkend6t kotott a neve ald. Alairasa alatt akkor
még nem szerepelt a , kapitany”.

»~Az osztrak kormany altal Galicia lakoi elé allitott mérhetetlen akadalyok
meggatoltak a lengyeleket abban a leg@szintébb torekvésiikben, hogy azon céllal
keljenek utra az On hazajaba, hogy a magyarok Szabadsagharcaban életiiket aldozzak. —
Ezen akadalyok tovabbra is fennallnak. Szegény honunkban valtozatlan az
ostromallapot: mindazonaltal sikerrel kiizdve le a lehetetlenség torlaszait, e ho aprilis
21-én atléptik Magyarhon hatarat” — hangzik az egyenesen az ,,Elnék polgartarsnak”
cimzett, lengyeliil fogalmazott rovid levél elsé fele. Kossuth szamara ezutan kovetkezett
a Iényeg: ,,Szam szerint tizenegyen érkeztiink.” Ez ugyanis tizenegy katonat jelentett. A
levélbe foglalt kérést: — ,kis csapatunkat egyesiteni sziveskedj régebben érkezett
testvéreinkkel...” — természetesnek tartotta és gyorsan teljesitette.

Aprilis 30-an maga Mészaros altibornagy, ideiglenes hadiigyminiszter utasitotta
udvariasan Dembinskit, hogy a Korzelinski ,,...mellékelt iratdban ajanlkozokat a
parancsnoksaga alatt 4116 lengyel 1égidhoz beosztani méltoztassék™.’

Kik érkeztek Korzelinskivel Magyarorszagra? Az idézett levelet mas forrasokkal
szembesitve tobbjiik neve, személye kiderithetd. Az egyikiik Juliusz Zawadzki, akir6l
nem véletleniil jegyezte meg a stryji sztaroszta 1851. november 30-an az ilyvoi
rendérségnek irott jelentésében, hogy ,,gyakran volt Korzelinski tarsasagaban és vele
egylitt ment Magyarorszagra”. Hozzafiizte azt is, hogy ,,1848-ban behivtak katonanak,
de a laban 1év6 nyilt seb miatt katonai szolgélatra alkalmatlannak nyilvanitottdk”. Nem
lehet tudni, hogy a Zawadzkinak amnesztidt javasold sztaroszta azt indokolandd
jegyezte-e meg: ,,...silany miiveltsége miatt sem Magyarorszagon, sem Tordkorszagban,
sem Anglidban nem jatszhatott kiilonosebb szerepet. Lépéseiben a meggondolatlansag és
a befolyasolhatdsag vezérelte...”"

Ha az osztrak hadsereg katonai szolgalatra alkalmatlannak is nyilvanitotta ZawadzKkit,
a magyar szabadsagharc utols6 szakaszat Korzelinski szazadanak ulanusaként derekasan
végigjarta partfogdjaval.

A ,tizenegyek” masik név szerint ismert tagjardl semmiképpen se lehetett volna azt
mondani, hogy nem kelléen mivelt. Ludwik Burzynskirol, Stanistawow egyik
megbecsiilt orvosdoktorarél van szé. O szamolt be feleségének cimzett majus 5-i
levelében megérkezésiikrol és fogadtatasukrol." Megtudjuk, hogy féhadnagyi rangban
azonnal fOlcsapott a Maramarosszigeten szervez0dd lengyel 1égié orvosanak. A
tekintélyes tarsasadg jottének hire gyorsan elterjedhetett a magyarorszagi lengyel
korokben, mert Burzynski sietve hozzatette: ,,Jdokozben a Debrecen kornyékén alld
Englert szazados tudomast szerzett jottdmrél é€s hivatalos uton haladéktalanul
zaszloaljahoz rendelt zaszloaljorvosnak. Holnap indulok hozza.”

® MOL R 23. 5. k. No. 325.
01A £ 146., 0p. 7., j. hr. 3072, k. 217.

1 Yo op. 4.,j. hr. 1299., k. 65-66. A levelet idézi Dora B. Kacnelson: Polscy spiskowcey i rewolucja we-
gierska (na materiatach archiwow panstwowych we Lwowie) c. tanulméanya. Birtokomban 1év6 kézirat, 15-17. o.

— 201 —



Burzynski doktort magaval ragadhatta a Magyarorszagon ekkor mar altalanosan
eluralkodott gyézelmi hangulat, mert nem csak a honvédhad diadalait sorolta biiszkén,
hanem azoknak a kozismert lengyel fOtiszteknek, tabornokoknak a nevét is, akik a
gyOzelemhez hozzajarultak. Ez, tdl kozismertek 1évén ahhoz, hogy arthasson nekik, nem
is volt volna baj. A bécsi Milegyetem Magyarorszagra szokott és légionistava lett
didkjanak, Henryk Inesnek viszont nem tett jot azzal, hogy név szerint magasztalta
vitézségét. Bizonyara kozelrdl ismerte Ineséket, s a csalad kifejezett kérésére adhatott
hirt a ,,Békanak” becézett Henrykrol. (A becenév eredete minden bizonnyal az, hogy az
Ines-csalad a magyarra Kutykuruttyfalvéanak fordithaté Zabokrukibol szarmazott.)'? Ez
magyarazatnak elfogadhatd, mentségnek alig. A levél wugyanis az osztrak
rendorhatosagok kezére kertiilt. Nyilvan arra is konnyen rajohettek, hogy ,,a Seweryn
mar elment Dembinski tdboraba” utalasban Korzelinskirdl van szo.

Az utbiratban Bur