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NYELVESZET

Bencze Mihaly és Técsi Istvan : A moldvai csang6 nép beseny6-magyar eredete

Ahhoz, hogy egy nép valos Osi szarmazasanak a mai torténelemtudomanyban is bizonyithatd eredetét
meghatarozhassuk, egy teljesen 0j tudomanyos madszert kell valasztanunk. Nem folytathatjuk torténész elédeink
hibas gyakorlatat, hogy a bizonyitds nehézségei okdn ismeretlennek és homalyba veszének definidljunk egy
kérdéses nép eredetét. Ha odaig jutott egy nemzetrész a mai vildgunkban, hogy a népek tengerében a teljes
beolvadas lehet a sorsa egy er6sebb nemzet korében, a tudomanynak akkor is kell lenni médszerének, mellyel a
pontos eredetiik. Kilondsen, ha még élnek csoportjaik és nyelvik.

A mai €16 torténelemtudomany sajnos igen koriltekintd modon dolgozik. Ami kézzel foghatdan, vagyis
régészeti, antropologiai stb. és korhtl irasbeli bizonyitékokkal nem igazolhatd, azt nem fogadja el hitelesnek. Tehat,
ha egy népcsoport nem hagy maga utan valami fizikai, vagyis értékelheté nyomot, vagy ezeket a nyomokat
megfejthetetlennek itélik, akkor a szarmazasuk kodbe veész kifejezéssel nem bizonyithatova valik. A mai
torténelemtudomany az igen koriiltekintd kutatadsi modszere kovetkeztében, mégis elkovet egy mondhatni szarvas
hibat a tevékenységében. A régészetrdl nem szolva, a tudosok az irasos bizonyitékokat jelentoségiiknél fogva,
sokkal nagyobb sullyal veszik figyelembe a kelleténél. Pedig az irds, mar keletkezésekor is az emberi beszéd
szerkesztett valtozatanak foghaté fel. Vagyis a leird tudasat és tartalmi elkotelezettségét fejezi ki. Akar hamis is
lehet. Senki sem tudja megfejteni a leird szandékat. Természetesen a tudosok sziirik az irasok mondanivalojat, de az
is lehet, hogy az irds megfejtoi tévesen olvassak el, és helytelentil értelmezik a szoveget.

Kilénosen érdekes, hogy ameddig a beszélt nyelvek irasos emlékeit elfogadjak bizonyitéknak, pedig hamis is
lehet, addig magénak a beszélt nyelvnek a tartalmi feléptléseit mar kevésbé. Hogy pontositsuk mondanivaldnkat, a
jelen esetiinkben mivel nem sikeriilt megfejteni magabol az €16 nyelvbdl a csango kifejezés pontos jelentését, e nép
Osi eredetérdl, torzsfejlodésérol senki sem volt képes valosagos bizonyitékokat feltarni. Sokkal egyszeriibbnek
mutatkozott a nyelvrokonsag alapjan a magyar nemzet egy a Moldvéaba odaszivargd népelemeként meghatarozni
Oket. Pedig minden 6nallo névvel elkiiloniilt nemzetrésznek kell lenni sajat torténetének. Az onmegnevezés minden
esetben a valds szarmazasat kddolja a néprészeknek. Ha ennek a tudasa barmely okb6l feledésbe merilt, mar csak
egy lehetéségiink marad, a legjellemz6bb névvaltozataik 6sszehasonlitd nyelvészeti €s etimologiai vizsgéalatainak
az elvégzése.

Az ilyen oknyomozé vizsgalatoknak azonban van egy fontos elméleti dilemméja. A legritkabb esetben ad egzakt
bizonyitékokat. Tehat, az iras helyett csak a sz6 egy sokszor mar nem is konnyen felismerhet6 valtozatabol kell a
kérdést megfejteni. Ezért nagyon fontos lenne a torténelemtudomanyokban leszdgezni, hogy az ilyen
Osszehasonlitd nyelvészeti vizsgalatokat magasabb rendii bizonyito erejii bizonyitékoknak kelljen elfogadni, mint
az egykori irasos emlékek megtisztitott bizonyitékait. Kiildndsen akkor, ha az egyéb féldrajzi, régészeti, bioldgiai,
torténelmi vizsgélatoknak homlok egyenesen ellentmond az eredmény.

A moldvai csangok eredetvizsgalata kulondsen jo példaja lehet a fentieknek. Eddig a napig senki sem tudja
torténelmi hitelességgel megrajzolni a csangd-magyari népek életatjat. Pedig mindenki el6tt ott lehet az a
kozépiskolai torténelmi térképlap, amely feltarja, hogy milyen nemzetek éltek a moldvai tajon visszafelé a kérdéses
¢vszazadokban. A ma is ott ¢l0 mas nemzetiségli és dnmegnevezésii népeket figyelmen kiviil hagyva, az ezredik
évforduld koriil négy jelentésebb egymastél onmegnevezésben eltérd torzset talalhatunk e térségben. A IX.
szdzadban a magyarokat Etelk6zben, kozvetlen utanuk a besenydket egészen az Al-Dundig, majd a XI. szdzadban
az uzokat és a kunokat. A csangdk magyar anyanyelviisége okan az idGben tavolabbi eseményeket elsd
vizsgalatban figyelmen kivul hagyhatjuk. Ha e torzsek kozott megtalalhatd a csangd név eredete, akkor a kérdést
megoldottnak kell tekinteniink. Amennyiben megvizsgaljuk, hogy e térzsek kdzil melyik mennyi ideig hasznalta
szallastertiiletének Moldvat azt kapjuk, hogy a beseny6k mintegy hdromszaz évig, amikor is a tatarjaras idészakaban
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nyomtalanul eltintek. Es a helyiikon minden elézmény nélkiil a tatarjarast kovetéen feltiinik ugyanazzal a
szallasterulettel a csangdk népe.

Ha eldzetesen megvizsgaljuk, hogy nyelv Osszehasonlitassal melyik torzsnek a nevébdl eredhetett a csangd
népnév, akkor a magyart, az Gzt és a kunt els6 ranézésre ki lehet zarni. Egyediil maradt a beseny6 név, mely
Osszecsengést mutat a csangd névvel. Ha a beseny6k nevébol elemzéssel levezethetd a csang6 kifejezés, maris a
megoldashoz érkeztiink el. Aprolékos munkéval minden torténelmi kiadvanybol ki kellett gyiijteni a besenyé és a
csangod okori bizonyitéknak latszo nyelvemlékeket. A lehetdségeink korlatai okan kevés besenyd nyelvemlékkel
talalkoztunk. De a mégis megmaradt fogalmak elegendonek tiinnek a sikeres vizsgalatok elvégzéséhez.

Elsoként nézziik a besenyd név etimologiai felépiilését. A szo felbonthatd a bese + nyd szoérészekre. Az elsd
szorész jelentése: bese = sdlyom tirk-torok nyelven. De mint rovidesen latni fogjuk, érdekes modon magyarul is
ugyanazt fogja jelenteni, csak kissé kibOvitve. A masodik szorész régies ejtéssel: n-jao-6s, mely a nép-jo-6s,
forditott szorendben az 6si-j0-nép eredményt adja. Vissza kell térni a bese szorészhez, mert jol érzékelhetd, hogy ez
a szOrész is egy Osszetétel. Ha ugy irjuk le, hogy be-se, akkor egy kis 6snyelvészeti gyakorlattal mar latnunk kell a
képzodését. A ,,be” szotag Mezopotamia komyékén a Bel vagy Bal (Bal) termékenységi istenség névroviditésébol,
a ,,se” pedig a sas vagy solyom fogalmanak a nyelvjaras szerinti illeszkedésének roviditésébol ered. A két szotag
Osszeolvasva: teremtd-solyom jelentéssel bir. Most mar megkaptuk a fogalom teljes jelentését, mely: besenyd =
teremt6-s0lyomisten-6si-jo-népe. Az oOkori mitologiakbol jol ismert az egyiptomi Horusz solyomisten vallasi
leirdsa. Ha egy torzs az idében a régebbi mitologiabol vezeti le a néveredetét, akkor igen nagy a valdsziniisége
annak, hogy az 6skorban abbol a kulturkorbdl is eredt. Fontos kihangsulyoznunk, hogy a besenydk Horusz és a
magyar Turul eredetvilaga egy és ugyanazon egyiptomi kultark6rbdl meritkezik.

Ha nyelv-Gsszehasonlitd vizsgalattal is kimutathatd a besenyd — csangd névfejlodés, kozel jarunk a
megfejtéshez. Torténelemkonyvekben leirjak, hogy a beseny6 népet a IX.- X. szazadokban becseneg formaban is
hivtdk. Ha felirjuk a kovetkez6 szofejlédési folyamatot: besenyé — becseneg — cseneg — csangd, azonnal
érthetévé valik a csangd néptoredék hiteles torténete. Ok a besenySk népének, egy Gsi biiszke torzsnek a
maradvanyai, akik a IX. szazadtol a moldvai orszagrész lakdi. E széllasteriletet az6ta sohasem hagytak el. A
népvandorlasok pusztitasai el6l elbujva vagyis elcsangélva, de mindig fenntartottdk lakohelyeiket. A tatar
pusztitasok utan annyira megfogyatkoztak, hogy a magyarok altal ismert beseny népnév hattérbe szorult, €s annak
egy népi valtozata a csang6 szilardult meg. A jelentdsen elpusztult lakossag helyébe egyre tobb olah és szlav torzs
teleplilt be, mely a mai néprajzi forméakat eredményezte.

AKki kételkedve olvasta a csangal és a csangd szavak azonos eredetének sajat kutatasunk szerinti bizonyitasat,
azok szdmdra hozunk itt egy szintén megcafolhatatlan eredetképet a szakirodalombol. Magyar Adorjan irja ,,A
Csodaszarvas” cimii konyve (1948-1955) ugyanilyen cimii fejezetében: ,, A német Stern = csillag szo teljesen
egyezik a német Stirn = homlok széval. Hogy ez nem véletlen, kitiinik abbol, hogy a magyar csillag, tdjszoldsos
csellag, sz6 meg ugyanigy egyezik a szerb-horvdt cselo = homlok széval;, marpedig hogy az atvevdk csakis ezen
szlavok lehettek, kétségtelenné teszi az, hogy a magyar csillog igeszo a csillag fénévbdl képzddott. Hogy pedig ezen
csillog igénk mily dsrégi szavunk, bizonyitjak a kovetkezok: a keletbelsé-afrikai oromo vagy galla nyelvben (Etidpia
legnépesebb nemzetsége) csialinku, csalinku = csillog, ragyog, fénylik, villog, az olasz-oromo szétarban splendere,
risplendere, brillare, lampeggiare olasz szavakkal forditva, mig magat az oromo szét a szotar olaszos helyesirassal
igy irja le: cialiaku (csillog6).”

Azért, hogy pontosan értsilk az elébbi bekezdést, annyi magyarazat kivankozik ide, hogy a csodaszarvas
mondaban a mitikus allat a szarva kozt hordozza a Napot, szarvan a csillagokat, a homlokéan a legfényesebb
Esthajnal (Vénusz) csillagot, és a szligyén a Holdat. Namarmost az Esthajnal csillag, a Nap korili keringése sorén,
vandorol a Fo6ldhoéz viszonyitott helyzetében. Innen érthetd meg, hogy a legfényesebb csillagunk
mozgasviszonyainak égi kivetitésében, a ma ismert csillogéan fénylo besenydk népe, vagyis az utddaik, a csango
nép elcsangalt (csalinkazott) — mint a VVénusz csillag az égi Utjan — az éseik lakhelyérdl, Etiopiabol. Egyszer Kozép-
Azsiaba, a tébbi rokon testvérnépeik kozelébe. Onnan pedig a tovabbi népvandorlési folyamatokban kévették a
testvértorzseiket Europaba, a hunok, avarok és a magyarok Gtjan. Ugy is felallithato a bizonyitasi tételiink a
hunmagyarok és a besenydk rokonsagarol, hogy a hunok voltak a Napisten népei (vorésmagyarok), a magyarok a
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Holdistennéé (fehérmagyarok vagy eziistosek), addig a besenyok maguk a fényos csillaguk utan, a csangalo
Esthajnal csillag népei (feketemagyarok), vagyis az urnépek (= a magyari népek dsszefoglalé fogalomalkotasa)
harmadik fontos nemzetsége. Ha az etiop eredettorténetiiket fogadjuk el hitelesebbnek, akkor 6k a tagabb
értelemben az Urnépek feketemagyar agaba tartoznak. Arcsziniik az eti6pbarna (nem néger!) arnyalata lehetett, nem
mint a fehérebb arcszinli kaukazusi hunmagyaroké. Ha a még kozelebbi rokonsagukat keressiik, akkor a Kazar
Birodalomban talalhatjuk meg azt a népcsoportot, akikb6l a beseny6k eredete, a kun és az Uz rokonsaguk is
levezetheto.

A torténelmi szerepiikben a pontos eredettorténetiik levezetése utan mar megérthetjiik, hogy a besenyékben nem
a honegyesitd hunmagyarok legnagyobb ellenségeit fedezhettiik fel. Ellenkezdleg, a legfontosabb rokonnépeinket.
hunmagyar vérszerz6dés néptorzseinek a 895. évi elvonuldsa utdn —, hogy teljes korlien atvegyék Etelkdzben az
ottmaradt urnépek tovabbi identitasanak a katonai védelmét. Ezt az integréalt tortenelmi szerepiiket egészen 1036-ig
megtartjak, amikor is a kijevi szlavok (ruszok) csapataitol dontd vereséget szenvednek. Rovidesen, 1055-ben
atadjak helyiiket a nyomukba 16p6 Uz testvéreik friss katonai erejének, Etelkdz tovabbi védelmi szerepével egyiitt.
Ennek soran a beseny6k a Dnyeper koriili szallasteriileteikrdl a Prut és a Szeret folyok mellé, tovabba a Havasalfold
térségébe koltoznek, ahol a Délkeleti-Karpatok védettebb teriiletein biztonsagosabb életteret alakithattak Ki
maguknak. Bizanc felé terjeszkedtek, de 1059-ben téliikk is vereséget szenvednek, és ez megpecsételte tovabbi
sorsukat. HosszU utoharcokban még Magyarorszagra is betdrtek, hogy 1122-ben Il. Janos bizanci csaszar végleg
leverje 6ket. A besenyok életterén az tizok utan, majd a kun rokonaik 1070-tdl fogjak uralni a sztyeppét, egészen
1223-ig, amikoris a mongolok a Kalka menti csataban szétverik a kun seregeket. Ezt kdvetden egy résziik Kotony
fejedelmiikkel bekoltozik hazankba. A besenyok e rovid torténelmi képe szerint, igy vesztették el azt a torténelmi
nagysagukat, amikor is nemzetkdzi szinten — ez a mondat olyan fontos, hogy ki kell emelni a szévegben —, a X.
szézadban még az Olt foly6tdl a Volga also folyasaig tartd sztyeppei BESENYO BIRODALOMROL beszélhettiink.
Kérdezhetjiik: miért nem tudnak errél a csangok, de a romanok sem, hogy a magyarok tobbi 4garol ne is szoljak?

A beseny6 nép Osmagyar kultirkorb6l eredé szarmazasara a tovabbi megcafolhatatlan térténelmi bizonyitékot
maga Biborbansziiletett Konstantin csaszar szolgaltatja szamunkra. A birodalom kormanyzasa cimii miivében (i. u.
952-ben) irja, hogy a besenyd népet korabban kangarnak is nevezték (Magyarorszag Torténete, 1984, 592. old.). A
népnév etimologiaja: kangar = kan-nagyur-népe. A kan, kan fejedelmi név eredete szintén az egyiptomi
termékenységi vallasra vezetheté vissza, ahol inkabb a men, mén mitoldgia Apisz szent-bikakultuszaval egyezik.
Vallasi elvonatkoztatdsban tehat a kan, kén fogalma a teremt-nap-atya értelmet hangzositja. Ebbdl a
megkozelitésbol érthetdé meg a torok kan uralkodoi méltosagnév eredete is. Fennmaradt a besenydk egyik
uralkodojanak a neve. Az elobb jelzett torténelemkdnyvben taldlhatd, hogy a besenydk egy térzse Tonuzoba
kiralyuk vezetésével 955-ben bekodltdzik Taksony Magyarorszagaba. Egykori néveredetben a Tonuzaba = ,,diszno-
apa” jelentéssel bir. Pontosabban a kan-disznd, mint teremté him a termékenységi vallasi mitologidknak ismert
motivuma.

“A finnugor-tirk, torok-tatar népvandorlas legutolsé raja volt a csangdsag, mely elkésve érkezett a mar
megalapitott magyar birodalom hatardhoz, ahol a székelyek, a hii 6rszemek dlltak 6rt. Kun-besenyd néppel rokon
faj, de nem azonos vellk. A székelysegnek sok bajuk volt velik, mert mindenaron be akartak nyomulni az orszagba,
s bar nagyrésziket sikerult is visszatartani, csekély toredékilk mégis meghuzédott az orszag keleti hataraban,
felajanlotta szolgalatait a székelységnek s evvel egyiitt harcolva, élve, dsszehdazasodva, a mai napig megorizte
fajisagat. Akkoriban még changok (kétféle olvasas szerint: khangok vagy orrhang nélkil khanok, csangék) alatt
éltek, innen a nevik is. Mint ural-altji nép csakhamar magyarra lett nyelvben, felfogasban, sok lelki
tulajdonsagban is, de sokban még a mai napig is ellit a tiszta magyar fajtél” (Szurgent Jozsef)

Ha egy kicsit belemélyediink a beseny6 és a magyar nép eredetkérdéseibe, az eddigi leirasbol is jol kivehetd a
kozeli testvérnépi kapcsolat. Ha dsszevetjiik a kangar és a magyar népneveket nyelvtorténeti vonatkozasban, talan a
legfontosabb tudomanyos bizonyitékat kapjuk a kozos eredetiiknek. Ha elemeire bontjuk a két népnevet, a kan-gar
és a ma-gar (az y lagyito betli nélkiil) felbontast kapjuk. Azonnal szembetiinik, hogy a kan mint a himnem, és a ma
marmint a mama a nénem bioldgiai elkiiloniilését fejezi ki e névképzési gyakorlat. Mama, a MU, a Méat fogalma a
mitologidban, mint az igazsag istenndje, a magyar kultirdban a Nagyboldogasszony (Szliz Maria) eredet

© Copyright Mikes International 2001-2015 33



XV. évfolyam, 1. szam Mikes International Volume XV., Issue 1.

mondainkbdl kdzismert. A két nemzet kdzos eredetének az a tudomanyos magyardzata, hogy amig a magyar
torzsek alkottadk az egyiptomi Oskulturaban a kdzponti anyatiszteleti hétir magjat, addig a kan vagyis a
termékenységi vallast hordozé torzsek a magnépet védo vagyis harcos nemzetrészét. Még teriiletileg is jol
elkiilonithetd e két vallasi felfogas. A kdzponti mag torzs Felsd Egyiptom fehérmagyar lakossagat alkotta Théba
fovarossal, melybe beletartozott Asszuan (Asszonyhon) korzete. Alsdo Egyiptom lakossaga volt a harcos voros
hunok (hunmagyarok) lakossaga Memphisz (Menfisz) f6varossal, ahol a Horusz (s6lyom) termékenységi
istenkultusz volt a meghatarozd. Viszont a Nilus-folyd délebbi vidékein laktak a feketemagyarok torzsei egészen
Etiopiaval bezarolag, 6k is harcos védé nemzetrészeket jelentve. E harom &si nemzetrésziink egyiittélése
feltehetdleg az idOszamitas el6tti masodik évezredben valhatott részben szét a népszaporodas és a hoditd Asszir
Birodalmak terjeszkedése kovetkeztében. De Kozép-Azsiaban majd Eurdpa kdzepén Ujra egymasra talaltak.

Az eddigieket dsszefoglalva kijelenthetjik, hogy a csangd nép egészen pontosan a hun vezetésii Partus
Birodalom egyik testvérnépeként, majd az Attila hun kirdly népébdl az Kr.u. 5. szdzad koriili események hatdsara
6nallé néppé valva, mint besenydk jelentek meg a torténelem szinpadan. Pontosan gy, ahogy a székelyek népe. A
hun hatalom bukésat a sorban a Kazar Birodalom koveti, amelynek népeit az el6bb felsorolt hairom magyari népag
kiilonboz6 torzsei tették ki. Amikor az Almos-fejedelem vezetésével a vérszerzédott hét torzs szovetsége elhagyja
Levedia és Etelkoz térségét, és a Karpat-medencébe koltozik egyesitve az ott lakd urnépeket, helyukbe telepiilve
jelennek meg a Turéni-alfoldrél az iszlam arabok altal eliilld6zott beseny6k Eurdpaban, és alakitjadk meg a mar
emlitett jelent6ségteljes birodalmukat. E tanulmanyban csak annyit roluk, hogy a székely és a csangoé nép a
legkozelebbi testvérnépei egymasnak, és mint feljebb irtuk a magyaroknak is! Befejezvén a hun és magyar
nemzetrészek Ostorténetének idetartozo tomor leirasat, azért szogezziik le, ha egy 6shazabol szarmazonak irtuk le
az eredetiiket, az anyanyelvilk azonossagahoz sem férhet semmi kétség.

Az ,eészaki csangOk” Romanvasar (Roman) kozelében élnek, mint a legrégebbi csoport most is Orzik
anyanyelviiket és katolikus hitiiket. A ,,déli csangok” és a ,,Székelyes csangok™ szallashelye Bako (Bacau) és
Vrancsa (Vrancea) megyék, az Aranyos-Besztercébe futd Tatros, Uz, Szalonc, Ojtoz és Tazl6 patakok volgye,
valamint a Szeret folyo torkolatvidéke. A déli csangdk évszdzadokkal ezel6tt az északi csangodkkal nagyjabol
megyegyez0 vonasokkal rendelkeztek, ma mar azonban nehéz megkiilonboztetni dket a székelyes csangoktol. Sok
falun beldl is él még a kilon "magyar™" és "székely" Ontudat, példaul Klézsen. A déli csangok és a székelyes
csangok kultaraja ma jelentds székely jelleggel bir. A déli és a székelyes csangok kevésbé roménosodtak, mint az
északi csangok, igy ma a magyar anyanyelvii moldvai katolikusok mintegy 80%-a a székelyes eredeti. Makkay
Janos Ostorténész szerint a mezdségi magyarok Moldvabol koltdztek Erdélybe, joval a honegyesités elott,
valamelyik avar vagy onogur bekdltozéskor, az ott maradottak lennének pedig a csangdk: "Innen adddna a
mezoségi és a régi csango nyelvjards sok-sok archaikus egyezése, amely egyébként megkiilonbozteti ket mind a
székely (1), mind pedig a tobbi, belsé magyar nyelvjarastol? Ha 6k a székelyek elott érkeztek, de a székelyek is mar
egy késd avar kori honfoglalas idején (a Karpdatmedencébe), akkor elobbiek kivel érkeztek?" Eszerint a moldvai
csangok magjat feltehetden a honegyesitéskor vagy magyar csoportok korabbi bekoltozésekor kint maradt
magyarok alkottak. A mai északi csangok Oseinek szamottevd csoportjai akkor érkeztek Moldvaba, amikor I1. Géza
Kiraly (1141-1162) az Erdélybe kolt6z6 szaszok szamara kiiiritette Dél-Erdélyt, valamint Beszterce és a Felso-
Tisza-mente kornyékét, igy a dél-erdélyi székelyek a mai Székelyfoldre, a besztercei és fels6-tisza-menti magyarok
pedig Moldvabanya-Szucsava-Romanvasar kornyékére keriilnek. A Karacsonkd (Piatra Neamt) melletti Batca
Doamnei var feltarasakor 11l. Béla (1173-1196) korabeli érméket és erdélyi magyar kardokat talaltak, amelyek
alapjan a var épitését a XII. szdzad végére teszik. A magyar kiralyok még a gyepiivonalon tuli terlileteket is
katonailag folyamatosan fenntartottak, megfigyelOhelyeiket, Orségeiket, végvaraikat a Dnyeszter €s a Duna
vonalaig 6rokolték Sseiktdl (Kilia, Dnyeszterfehérvar-Akkerman, Braila, Orhei-Orhely stb.)

A csangd nép eredetében az a legfontosabb, hogy 6k mindig magyarul beszéltek, miként a jellegzetes
tajszolasuk maig bizonyitja. Raadasul pontosan ott talalhatdak, ahol a beseny6k éltek a IX.-XII. szdzadokban. Mas
névbizonyitékokrél a tovabbiakban szolunk. Ha az okfejtésiinket elfogadja a hivatalos torténészet, megoldott a
csang6 fogalom teljes torzsfejlodésének a tudomanyos leirdsa. Az el6zé bekezdésekbdl jol érzékelhetd, hogy a
fogalom egy értelemrovidilésen, és egy hangzdvaltdson ment keresztil. Mondhatjuk, hogy egy tajszolasi
jelenséggel allunk szemben. Maganak a beseny6 név megrovidiilésének a tudomanyos magyarazata a ,,c” betlinek a
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szoba tortént beilleszkedése vizsgalataval valik érthetdvé, miként feljebb olvashattuk. A magyar dsnyelvben a c
betli kiilonleges szerepére iranyitanank roviden a figyelmet. Ez a betiink kifejezi a csalad, a kozdsség €s annak a
szent helynek a jelét ahol a kozosségi életiik folyt. Bizonyitékként had emlitsiik Kleopatra kiralyno (i. e. 30.) kiralyi
jelvényei koziil az uralkoddi bot oly jellegzetes Q (omega) fejét, melyet ha kilencven fokkal elforditunk egy valodi
magyar ,,c” betlit jelenit meg. Pontosabban a vallasi kdzpontok templomainak az 0Osi jelképét, vagyis az egyik
oldalar6l nyitott bejaratu kerek templomok jelét. Erdélyben még mai napig fellelheté a ,tanor kapu” vagyis a
kerektemplom kapuja kifejezés.

Arrél, hogy a csangdk mindig is magyarul beszéltek, a tovabbi helytérténeti vizsgalatokbol valik teljesen
bizonyitotta. A kutatdé Domokos Pal Péter: A moldvai magyarsadg, Magvet6 Kiado, Budapest, 1987. konyvének
alapulvételével jelenithet6 meg, hogy a csangé helynevek eredete szintén az elsé irasos feljegyzések el6tti korba,
vagyis az elsé ezredfordulo koriili idészakra, vagy még régebbre tehetdek. Matyas kiraly a lengyeleknek kifejti:
,»Ama foldnek a joga a mienk a legrégebbi, megszakitas nélkiili iddk ota”, mely a kiralyi cimben is felfedezheto.
Ezekre a helynevekre jellemz0 a magyar Osnyelviiségbdl vald eredetiik. Tehat, ha tovabbi adatokkal lehet
bizonyitani a moldvai helységnevek 6si eredetét, ez a csangd népnek a magyar 6snemzetbeli szarmazasanak tovabbi
tudomanyos bizonyitasdhoz vezet el. Minden ellenérvelés ellenére teljes mértékben megfejtetté valik a valédi
6siségiik. E tanulmanyban csak néhany jellemz6 helynevet emlitiink tovabbi példaként.

Elsoként Moldva helynév torténetét kell elemezniink. Az emlitett kdnyvben a név fejlédésére az alabbi
szb6alakokat talaljuk: Moldauba — Moduva(i) — Moldva. E sz6fejlodés egy nagyon fontos torténelmi bizonyitékra
hivja fel a kutato figyelmét. Mégpedig a szovég -ba szotagnak az atvaltdsa -va szOtagga. A magyarézata annyi,
hogy amig a ba szotagforma még az 6smagyar nyelvi kifejezés, a va szotag mar a latin irdsmod b ~ v valtdsanak a
kovetkezménye. Tehat pontosan bizonyithatd, hogy mikor valtotta fel a térség Osmagyar nyelviiségét a romai
katolikus vallasgyakorlasanak latin nyelvii terjedése. Kezdetben a wvallas latin irasbelisége 1227-t6l valik
meghatarozova, az ekkor megalakuld Milkoi vagy Kun piispokség kovetkeztében. Elsd piispoke Theodoric
dominikanust kovetden, mintegy 300 év mulva kezdi kovetni a latin nyelviivé vald novekvd szami roman
nemzetiség tobbségi térhoditasa. A folyamat az 1500-as évektdl valik egyre meghatarozobba, a keleti, bizanci
(g6rog katolikus) egyhaz térhdditasaval.

A roman nemzet torténelmének a megfejtéséhez szintén az elébb felvazolt ba — va szotagvaltas adja az igazi
bizonyitékot. A mai torténelemkdnyvek leirjak, hogy 1239-ben a magyarokhoz betelepiild kunok helyébe a
Balkanrol macedd, megleno és Ugynevezett vlachok vandoroltak fel a mai Moldva teriletére. Ezek a
torténelemkonyvek a vlachokat a roman néppel teszik azonossa. De nézziik, mit is jelent a vlach fogalom? Ha gy
irjuk le, hogy a massalhangzdvaltast figyelembe vessziik, akkor blach, de még inkabb a balach (balok) a helyes
fogalom. Az etimoldgia szerint tekintve e szavakra, azonnal szembetiinik, hogy a vlach = balach, fogalmak
jelentése Gsmagyarul a bel, bél, bal, bal &si termékenységi isteneket tiszteld nép néveredetére utalnak. Ugy, ahogy a
beseny6 névetimologianal irtuk. Még annyit, hogy a magyar Béla kiralynevek szoalapjat is a BEL termékenysegi
istenség neve adja. Tehat, pontositva a vlach = balach, mely a Bal-isten-orszaga kifejezéssel azonos. Gondoljunk a
magyar Balaton foldrajzi fogalmara, mely hasonl6an a Bal-isten-lakhelye kifejezést hordozza. Hiszen ez a kultdra
adta a mai indoeurdpai népeknek a BAL = mint zenés mulatsag eredetét is.

Milyen kovetkeztetés vonhato le az elobbi bekezdésb6l? Ha a vlachok a roman nép 6sei, akkor 6k még 1239-ben
nem romanul, hanem ragoz6 Osnyelven (nyelvjarassal) beszéld, szintén a magyar OsnemzetbOl szarmazo
testvérnépeink voltak. Ha egy kicsit messzebbre tekintiink vissza a torténelemben, az idészamitasunk kezdete koriili
id6kben a dakok is laktak a déli teriileteket. Ha feloldjuk a dak szorovidités jelentését, akkor a dak = szent-bal(ok)-
orszaga jelentést takarja. Ennyi nyelvészeti feldolgozas utan mar egyértelmil, hogy a mai roman nép eredetét
pontositottuk, és a ddk — vlach — roman folyamat egy részletét tartuk fel. Az 6si romanok szintén az Osmagyar
kultarkorbol kivalt dak majd vlach népbdl eredhetnek, akiknek az erészakos romanizacidja (vallas, nyelv és
identitasvaltas) mar a romai korban elkezdddhetett, és amely folyamat az 1500-as éveket kdvetoen valik teljessé.
Vagyis az egységes roman nemzet csak a 15. szdzadot kovetden alakul ki a mai lakoterlileteiken. E folyamatot a
Moldva teriilet névtorténetében még érintjiik. A tovabbi bizonyitasért értsilk meg a roman = ro-mén kifejezést, ahol
a ro = rovo ami ir6, de inkabb kordket rovo rajzold értelmet, és a Napisten mén termékenységi vallasat koveto
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népnevet hangzositja felénk. E fogalom eredete kisdzsiai dék-magyar szallasteriiletek kulturvilagara jellemzo,
visszavezetve a Partus Birodalom allamalkoté népeiig, onnan pedig az egyiptomi Ré (koristen) napvallasig.

Moldva helynévtorténete is pontos bizonyitasat adja a fentieknek. Nagyon réviden nézziik a tertilet névtorténetét
az ezredfordul6tol. Eldtte természetesen Etelk6z magyari népei laktak e teriileteket: 1) BesenyGorszag: a 894-902.
évi magyar honegyesitést kovetéen 1070-ig; 2) Kunorszag: a XI. szazadtdl a kunok és az Uzok uraljék a teriileteket.
1227-t61 1V. Béla magyar kiraly felveszi a Rex Cumanie, Kunorszag kirdlya cimet; 3) Ungrovlachia
(Ungro—Vlachia): 1324-ben még magyar hiibéri teriilet, élén Karoly Robert kiraly Basarab vajdaja all. 1330-ban a
poszadai csatatol szamitjak a havasalfoldi roman térténelmet; 4) Kara Bogdania: 1359.-ben I. Bogdan, Maramaros
vajdaja uralkodasatol; 5) Moldvai Vajdasag: 1400-1432-ben J6 Sandor (Alexandru cel Bun) uralkodésa idején,
felesége Losonczy Margit tamogatasaval épul fel 1410-ben a katolikus moldvabéanyai katedralis. Az 6todik romai
katolikus piispokség megalakulasat kovetden a tartomany neve fokozatosan Moldvara valtozik, és ez marad
napjainkig.

Megjegyzésként emlitsiik meg, hogy a Havasalfold is 6si magyar szoképzés eredmenye. Ugyanis az ugyancsak a
latin b ~ v hangzdvaltast szenvedte el a fogalmunk, mégpedig a HABAS = Habos-alféld formabdl. A habosrél
pedig minden magyar ember el6tt a vizekben gazdag, a habot vetd vizfolyasokbdl eredd név, és nem a hideg havas
taj jut eszébe. A romanok Muntenia kifejezése a hegyvidék jelentése mellett, a magyari népek ,,Vizesalfold”, vagy
Haboselve a fejlédésben az 6sibb kifejezés (lasd Bukarest és Romania -EST végzddeésii telepiilésneveinek titkai
cimii cikkiinket).

Elsoként elemezziik a Moldva név jelentését. Ha az 6smagyar nyelv segitségével olvassuk el a fogalmat, akkor a
Moldva = Osmama-él-szent-teremtd népe jelentést kapjuk. Vagyis a fogalomhoz hozza kell kapcsolni a népe
névszot, hogy a teljes 6si kifejezés jelentéséhez hozzajussunk. Teljesen egyértelmii, hogy e tajat valamikor a
magyar 6snemzet szétvalt torzsei valtoztattak kultir teriiletté. Tovabbi bizonyitas érdekében szeretnénk roviden
felsorolni a moldvai teriilet elobb felsorolt névvaltozatainak az Osi jelentését: 1) BesenyOorszag = teremto-
sélyomisten-orszaga; 2) Kunorszag, masként Cumania = Mén-orszag-aria (a mén egyiptomi termékenységi vallas
azonos a kun, kan termékenységi vallasi felfogassal), pontosabban a Teremt6-napisten-népe; 3) Ungrovlachia =
Magyar-kororszag-és bal-orszag-népe, mely fogalom azonos a Naporszag teremté népével; 4) Kara Bogdania =
Napisten-orszaga Bal-6snagy(isten)-szent-népe (ar-ia, vagyis ar-jai, vagyis az 6shazabol kiaradott nép); 5) Moldvai
Vajdasag = ebben a fogalomban mar csak a vajda sz6 képzddését kell megmagyarazni. A szokepzésben szintén a b
~ v hangzovaltas adja itt is a pontos értelmezést. E szerint a vajda = bajda 6smagyar szent-j0-apa (Baia varosnev!)
képzoédésii fogalommal azonos. Igy mar megérthetjik a vajda sz6 képzédésének folyamatat. Etimologiai
felbontasban a jelentése: ba = teremté + j = j(a)o + d = szent (hely) + a = san, sun, vagyis a Szent-Nap latin
kifejezésébdl (sanctus = szent-nap-6s) az ,,a” maganhangzoja. Osszeolvasva: vajda = teremté-jo-szent-naporszag-
fejedelme (indoeuropai nyelven Kiralya), magyar nyelvbdl képz6dott roman (latin) fejedelmi cim. A vajdasag
szGban a szOvégi -sag rag jelentése mar ismerdsen hangzik, ahol is: sig = 6s-4g, ami Kkifejezi a magyar életfa
alapjan a népeink elagazasanak torténelmi valosagat. A teljes teriiletnév jelentése: Moldvai Vajdasag = Osmama-
szent-teremté-népe, Teremtd-jO-szent-naporszag-6saga. Rovidebben: Osmama-naporszagabol-elagazott-szent-nép-
orszaga.

A Moldva (csehill Vitava) Csehorszag egyik legfontosabb és egyben a leghosszabb folydja. Az orszag déli
részén, a Sumava-ban eredd, 430 km hosszu folyd Cesky Krumlov, Ceske Budejovice, és Praga érintésével halad
észak felé, majd Melniknél 6mlik az Elbaba. Ez a Moldva szintén a fent elemzett Moldva jelentéssel bir, és a kettd
kozt avarkori azonossag mutathaté ki, hisz a mostani Csehorszag nagy része északi avar szallasterulet volt.

Jol ismerjiik az 6kori vallasok mitologiai felépiilését. Az elébbi névetimologiai megfejtés minden eleme abbdl a
kultarkrbol ered, ahol a Napistent imado civilizaciok éltek, és ahol a termékenységi vallas kifejezédéseként a mén,
kan, s6lyom, valamint a BEL, BAL, Baal stb. anyatisztelet(i, vagyis matriarchalis teremtd isteni hitiiket imadtak. Jol
ismert, hogy a magyar nemzet is a tiizimadé 6svallasbol szarmazik, mely megfeleldje a Napisten mitosza. Tehat
teljes korlien bizonyitottnak véljiik, hogy a moldvai tijegységet az idoben visszafelé a kozépkortol az tirnépek
nemzetségeibol mas-mas iddpontokban kivalt magyari testvérnépeink laktdk. Az eurdpai torténelem fejlédéseként
ezek a nemzetrészek az évezredek valtozasainak okan, mint a roman példan latjuk, eltéré nyelvii mas nemzetekké
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valtak. Az Osmagyar torzsek alapnépességére ratelepiilo latin romai hoditas, majd a romai latin kereszténység
kovetkeztében a nyelviik megvaltozasanak vagyunk tanui. Eleinte a romaiak rabszolgaiva valé dakok és vlachok,
majd egyre ink&bb latinnd valo romansag a XV. szazadtol mar 6nallé nemzetként jelenik meg a térténelem
szinpadan. Egyediil a besenyék csangd leszarmazottai probaljak a sajat anyanyelviiket fenntartani, de mar nem
sokaig. Ha nem lesz hathatés segitségiik, a nyelvik révidesen el fog veszni.

Ha Kkissé megvizsgaljuk a csango telepulések helység néveredetét, ugyanolyan eredményt kapunk, mint a
tartomanyi névvaltozatoknal kaptunk. Példaként kiemeltlink néhany helységnevet, és etimoldgiailag megfejtettiik
0si jelentésiiket:

CSANGO TELEPULESEK NEVEREDETE

Mai telepiilésnév Els6 irasos emléke, éve Osi jelentése mai magyar nyelven
Stanfalva Estanfalva, 1410 Isten-falva

Manfalva Ménésti, Maneste, 1393 Nyugati ménfalva

Turul Turluj, 1408 Turul-0j(falu)

Bako Bacao, 1439 Teremt6-orszagds
Domafalva Demufalva, 1455 Szent-éganya-falva
Leontinfalva Leontinesty,1399 Nyugati-oroszlanok-falva
Ungurén Ungureani, 1409 Magyar-Ré-honi

Szemes Zeamestii, 1443 Nyugati-zent-ég-anyai
Balomirest Balomir, 1428 Bal-isten urai

Klézse Klesia, 1700 koril Orszagvédd-oroszlan-és-fia
Karaklo Caraclei, Karakleu, 1700 utan Naporszag-oroszlanjai
Baia Baia, 1423 teremt6-apa-jo-népe

A Baia telepiilésnévhez hozzaflizziik, hogy van egy magyar megfeleldje, mégpedig a mai Baja varos nevében.
Baja volt egyben az egyik avar uralkodd. Etimoldgiailag mindketté ugyanazt jelenti az i ~ j azonossag alapjan. Baia
torténetéhez hozzatartozik, hogy a teriiletén talalhat6 az 1423-ban felszentelt katolikus Szent Péter és Pal Katedralis
romjai. A templomot J6 Sandor épitette, akinek a felesége Dobokay Klara magyar hercegnd is itt van eltemetve.

I. Bajazid, (Demétika?, 1347, 1354—Aksehir, 1403. marcius 8.) a negyedik oszman szultan volt 1389-t61 1402-
ig. Neve tiirk és avar vonalon kapcsolodik a fenti Baja megfejtéshez.

A felsorolt telepiilésnevekre, de a konyvben szereplé minden helységnévre jellemzo, hogy van egy magyarul jol
érthetd 6si jelentésiik. Masként a mai névvaltozatuk, egy 6si megjelenési forma tartalmi roviditésének foghatok fel.
A szarmazasukra utalé bizonyitékot ennek az 6si jelentésnek a megfejtése adja. A csangdk magyar valésdganak a
tudomanyos alapjat teljes kortien kielégiti e megfejtések bizonyitod ereje. A roman nyelvi atvétel masodlagossaga
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azzal bizonyithatd a legjobban, ha a kérdéses teleptilésnév roman nyelven nem ad tovabbi etimologiailag értelmes
feloldast. Pontosabban, a nyelvészeti vizsgalatokban a masodlagos kialakulast nyelvekben az értelmes szdégydkokre
bontas tudomanyos lehet6sége mar nem vizsgalhato, mert csak azon az egy Osi nyelven adhat valodi etimologiai
felbontast a kérdéses fogalom, amelyiken a maga idejében keletkezett. Esetlinkben minden helységnévnek van
logikailag felbonthatd magyar jelentéstartalma. Ezért kijelenthetjiik, hogy a moldvai foldrajzi egységben a magyar
nemzet 6si torzsei voltak az elsédleges kultirnemzetet megalkotd népesség. Akiknek egyik utolsd képvisel6i, a
minden nehézségeik ellenére megmaradni akard besenyé-magyar csangok.

Osszefoglalva a tanulméany tudomanyos jelentéségét, néhany fontos megallapitdsra szeretnénk kitérni. A feltart
bizonyitékok egyértelmiivé teszik, hogy a csangd néptoredék egykor a teriileten €l6 besenydk népének
leszarmazottai. A beseny6k népe nem egy elmagyarosodott néptoredék, hanem szarmazasuknal fogva mind6roktdl
fogva a magyar nemzet testvértdrzseként ragozd Osnyelven (Urnyelven) beszéld emberek voltak. Ok nem
egyszerien a moldvai térségben valtak magyarrd, hanem csak a IX. szdzadtol odatelepiiltekként ¢lnek ott. Nem
hiaba nevezte II. Endre kiraly ,,a mi embereink”-nek a korabeli moldvaiakat, megkilonboztetve 6ket mas nemzetek
tagjaitol. A legnagyobb tudomanyos jelentdsége a magyar nyelvliségiikben az, hogy megddlni latszik egy
talhaladott torténelmi vélekedés. Mégpedig bizonyitottnak véljik, hogy a magyar honfoglalast nem egy egyeddilallé
barbar hét torzs szovetsége, hanem az dsi magyar nemzet térségi integracioja hajtotta végre. Ebbdl kifolyolag
egyértelmli, hogy az ugynevezett magyar honfoglalas eredetileg mégis magyar honegyesités volt. A csango
magyarok feltart nemzetisége feltorni latszik ezt a jelenleg ismert torténelmi dogmat.

A tortéenelemtudomany nemzetkdzi kozvéleményének fel kell ismernie, hogy a beszélt nyelvek szokincse a
legpontosabb bizonyitékokat szolgaltatja egy nép eredetérol. Potolni képes a hianyzo irasos emlékeik bizonysagat.
Akércsak az irasoknal, az é16 beszéd fogalmait a nyelv-6sszehasonlito és etimologiai vizsgalatokkal kell pontosan
elemezni. Ha hozzétehetjik a nyelvtorténeti vizsgalatok pontos eredményeit, a mai magyar nyelvben kddolt sok
ezer éves Osi tudas dekodolasaval, a kérdéses feladat sikeresen elvégezheto.

A csangok beseny$ szarmazasanak feltarasaval egy olyan é16 bizonyiték keriilt a torténészek kezébe, mellyel
atirhatjuk a magyar honfoglalas teljes torténetét a valddi honegyesités torténetére. Ez a szemléletvaltds nem csak a
magyar, hanem a vilagtérténelem atirasara is perdontd bizonyitékként szolgalhat. Mégpedig abbdl a szempontbol,
hogy a magyar nemzet mar a honfoglalas koraban az Oskeresztény vallast vallotta a magaénak. A csangok azért
tudtak magyarként fennmaradni, mert 6k az idetelepedésiik idejében szintén Oskeresztény vallastiak voltak. A rémai
kereszténységnek csak a latin nyelvii katolikus Ujkeresztény hitre valo attérésre kellett a hittéritést alkalmaznia. A
roman nyelv és a romanok ortodox keresztény egyhazanak a térhdditasa a fentiek egyenes kovetkezménye. A
bekoltozott és roman nemzetiséglivé valt moldvaiak tulszaporodtak az Oslakossidggal szemben és fokozatosan
kialakultak a mai nemzetisegi viszonyok. A szlavokrol e tanulmanyban nem szélunk!

A csangd magyar nyelv hattérbe szorulasa ellen nagyos siirgésen cselekedni kellene a keresztény Eurdpanak.
Nem csak a magyar nemzetnek, hanem a vilag kézvéleményének is hatarozottan fel kellene lépnie a tovabbi
elromanositas ellen. Hangosan szétkialtva, és a vilag kozvéleménye elé kell tarni, hogy a torténelmiink
legfontosabb €16 bizonyitéka eltiinésének vagyunk a tanti. Ha Eurdpa népei szeretnék megismerni az indoeurdpai
torténelmiik valosagat, akkor e legfontosabb népi bizonyitéknak a megmentése szamunkra is mindenekel6tt vald
feladatta kellene valni. A megoldas egyszer(i, csak magyar, pontosabban csangd magyar lelkészeket, papokat kell a
kérdéses falvakba felszentelni. Es kizarolag az 6 még csangéul tudd, legalabb kozépiskolat végzett gyermekeikbél.
Néhany év alatt megfordulna a trend, és soha nem latott mértékben visszamagyarosodnanak a mar nyelviiket alig
beszéld csangok. Azt is fel kellene tarni mi az oka, hogy az eredend6en magyar nemzetiségli dak-romanok miért
olyan ellenségesek — a kozeli testvéreik — a csangdkkal szemben. Egy ortodox vagy gordg katolikus keresztény
felekezetnek is alaptorvénye a megeértés és a testvériség gyakorldsa. A romanoknak sem szabadna letérni a
kereszténység e tanitdsanak az Gtjarol.

Végezetil, kérjlik azokat, akik a csangd nép identitasanak a fennmaradasaért képesek valamit tenni, soha se
felejtsék el, hogy a csangokat nem egyszeriien magyarnak kell megtartani, hanem besenyé-magyar csangoknak.
Tehat, anyanyelviikben a csangd magyar kiejtés fennmaradasaban kell ket tdmogatni, mert a csangok archaikus
magyar nyelvénél szebbet ez id6 tajt nem talalhatunk a vilag smagyar nyelvei kozott. Batoritsuk 6ket, hogy nem
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szegyelleni valo a csango tajszolas, legyenek bliszkék nyelvjarasukra. Ha a kiizdelmiik elvész, vele egyutt elveszhet

az egész magyar nemzet torténelmi megujulasanak a lehetésége. Hassunk oda, hogy Eurdpa a félt6 szemeit egyszer
mar a csangokra is ravesse!

BENCZE, Mihaly & TACSI, Istvan: The Cuman-Hungarian Origin of the Csangés of Moldova

In this article the authors provide a multi-disciplinary discussion and analysis into the research of the origins of the
Csangos of Moldova, a distinct ethnic group of Hungarians living on the eastern slopes of the Carpathian
Mountains.
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