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KINGA: ANNAMARIA SINGS/S/NGT/ENEKEL

Toéth Kinga legujabb kédnyve angol, német és magyar versszévegvaltozatok, ,vizualis
kéltemények”, fényképek, fotddokumentaciok és, virtualisan kiterjesztve 6nnén hata-
rait, QR-kodokkal elérhetd videdk gyljtemeénye. A médiumkdziség, igy a kilénbdzd
meédiumok ésszjatékanak kiaknazasa a szerzé mulveinek egyik legkarakteresebb
jellemzdje, amely mar az elsé kdtetek ota jelen van Téth munkassagaban. Amig
ugyanakkor a 2013-as Zsur és a 2015-6s All machine esetében — de ide tartozik
a 2017-es Holdvilagképlek cim( prozakdtet is — kép és szdveg viszonya a leginkabb
csupan illusztrativ karakterrel bir, igy se nem rendezi Ujra az ezekben a kdtetekben
egyértelmlen kézponti jelentéseggel rendelkezd szbvegek értelmezhetdségét, se
nem valik le a versek létesitette dsszefiiggésrendszerrél, addig a 2020-as frmag /
Offspring és az Annamaria sings/singt/énekel esetében egyfelél a versek szerepének
korladtozasaval, masfeldl pedig a képzé- és performanszmiveészeti tartalmak sulyanak
novekedésével, és (legalabbis részben) 6nallo életre kelésével szembesulhetlink
(a szbvegek jelentdségének részleges visszaszorulasat jol szemlélteti szamuk csok-
kenése: a Zsurban 66, az All machine-ben 46 vers olvashat®, mikézben az frmag /
Offspringban 31, a legujabb kétetben pedig minddssze 12 hypotextus talalhatd).

a fehér és fekete-szlrke szinkontrasztja hatarozza meg, mikézben a cim segitségével
kirajzolt kereszt, az arany betlik és a fényképen szerepld ndi alak feltartott kezével
kapcsolatba hozhatd szintén arany kor, tul az ég és a fold elvalasztasanak bibliai
kontextusan, megidézi a géroégkatolikus ikonografiai hagyomanyt is (ami az arany
kort illetdéen akar egy Ures gloria képzeteit is felkeltheti). A felcserzett foldon, a kép
jobb alsd sarkaban allo néi alak — Toth Kinga — és cim &sszekapcsolddasa a félddel
és az éggel is érintkezo, az azok kdzotti hatart pontszerlen elfedd, és ezaltal masként
Ujratermeld kor altal megy végbe, ami viszonyba allitja a féldhdz tartozd, am az ég
felé forduld, taldn énekld nét a Annamaria sings/singt/énekel cimmel. Ez kétségkivil
a vallasi tapasztalat konnotaciodival tolti fel a tekintet felfelé forditasanak és az egyik
kar felemelésének gesztusat. A ndi alak masik karja a féld iranyaba tart, tenyere
a szemléld felé fordul, mintegy kézfogasra, a hozza valod csatlakozasra felhivva. A kényv
kiallitdsa magas min&ségu, ugyanakkor nem kifogastalan: a papir viszonylag kénnyen
maszatolodik, ami fékent a képek béngészésének esetében lehet gond. Fotdanyagat
attekintve egyébként feltliné lehet, az Annamaria sings/singt/énekel — és ezt mar
a boritoképe is eldrevetiti — milyen erételjesen apelldl a szerzé elétérbe allitdsara (még
el egymastal, és a hatlap épp egy tdbbes szam elsé személyl megszolalassal bird
szbvegrészt is tartalmaz, méghozza, bevaltva a kdtetcim implicit igéretét, harom
nyelven). A bemutatkozd szakaszokat leszamitva tiz olyan képpel is taldlkozhatunk,
amely a szerzd arcképét vagy annak részletét mutatja, mikézben, szemben az Uj kd-
tettel, a harom ilyen jellegti képet tartalmazo frmag / Offspring cimi kényvre éppen
az a megoldas jellemz&bb, hogy a szerzdrél készilt képeken Téth hatulrdl 1athatd.
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A képanyagkeént grafikai munkakat tartalmazoé korabbi kétetekben — tul a fulszéve-
gek hajtokajan — a szerzbi arc egyaltalan nem jelenik meg. Ez arra mutathat ra, hogy
Toth személye — és ez aligha figgetlenithetd a szerzd neoavantgard ihletettsegl
performanszmuvészeti munkdassagatol — egyre inkabb az alkotasok részéveé valik,
szétszalazhatatlanul &sszekapcsolddik azokkal, ami poétikai szempontbdl erds, am
annal termékenyebb feszlltséget teremt a versszovegek és installaciok hangsulyos,
mar a korabbi kotetek karakterét is meghatarozé személytelenségével.

Innen nézve valik Iathatova, hogy Toth az utdbbi két kétettel milyen kdzel is kerdilt
a térténeti avantgard azon térekvésének érdkségehez, hogy a mlveészeti agak, sét
amuvészet és a nem-muvészet k6zotti hatarokat egyfajta totalis mdveészet” formaja-
ban oldja fel. Sascha Bru, a kortars avantgardkutatas egy kiemelkedd alakja a totalis
muvészet harom dominans stratégiajat a ,totalizacioban”, a ,differencializacidban” és
a ,kombinacidban” azonositja (The European Avant-Gardes, 1905-1935, Edinburgh UP,
2018). Ezek kozil Toth kotetének eljarasmodja leginkabb a totalizaciod stratégijaval
lenne jellemezhetd, amennyiben a benne foglalt nem-nyelvi elemeket, noha azok
onmagukban is képesek kontextusokat alkotni, a kdltdi nyelv szemantikai haldja fogja
kétetszinten egybe, és teszi egy projekt részeiként érzékelhetdve. Ez az oka annak,
hogy mikdzben az Annamatria sings/singt/énekel a kilénbdzé mivészeti alkotdsok
egymas mellé rendezésével és sajatos medialis tapasztalatanak hangsulyozasaval ér
|étesiti, a nyelvit strukturaképzd funkcidval ellatva.

A kdtet elsd nagyobb, kék oldalparokkal induld egysége, a Maria songs/Marien-
lieder/Maria-dalok példaul egy olyan képpel indit, amely egy meleg, sargas szinnel
megyvilagitott szobat, abban egy agglegénypalmat, egy Uresen hagyott széket,
valamint egy, a falnak tamasztott, a magyar haztartasokban klasszikusnak szamitd
Szlz Maria-abrazolast tar elénk, amit a kdvetkezé oldalparon — egy angol nyelvi
szbvegvaltozat tarsasagaban — egy hideg szinekkel megjelend, joval dinamikusabb
Maria-abrazolas kévet. Ezen a helyen az arcot egy, az elébbi kép szinvilagat megi-
dézd gyumaolcsszelet takarja ki. A kdvetkezd oldalparon két kép lathato: az egyiken
a szerz6 egy fehér kenddkeént/fatyolként funkciondld anyagdarabbal a fején lathato,
tulexponalt arccal, ahogy egy belsé térben —ismét csak — az égre emeli a tekintetét,
a masikon pedig, amely a kép bal als¢ sarkaban helyezkedik el, €s némileg beleldg
a nagyobb képbe, ugyand a kameraba néz, a szdjaban egy aranyszinu, a kétetben
meég tébb helytt felbukkand csengdt tartva — ez utdbbin az arcvonasai is tisztan
kivehet6k. Az elébbi képet a korabbi két Maria-abrazolas szinei hatarozzak meg:
Toth koral kék és vords arnyalatokkal rendelkezé divatmagazinok és fuzetek, kék
oOrokszatyorban ruhaanyagok és egy bicikli talalhatd, amig & maga egy sotét szinli —
fekete? — barsonyruhaban all, a teste elétt dsszekulcsolt kezekkel. A kdvetkezd oldal-
paron lathatd képen ez a két képbdl allé kompozicid ugy modosul, hogy mindkettd
kézelebbrdl mutatja a szerzdt: amig a nagyobbikon a hattér elmosddotta valik, Téth
a kameraba néz, és imara teszi &ssze a kezeit, némileg magasabban tartva azokat,
mint korabban, addig a kisebb képen egyfeldl felfigyelhetlink arra, hogy az ekkor
csupan fele arcaban érzékelhetd szerzd szajban tartott csengdje a masik iranyba
all, masfeldl pedig mas szinl a haja, méghozza vordses-narancssargas arnyalatu.
A képeket a Maria-abrazolas motivumhaldzata mellett tehat dsszekdti a szinvilaguk
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érintkezése is, amely metonimikus kapcsolatot |Iétesit az egyes alkotasok kdzott.
Az el6bbieket kévetden egy olyan fénykép lathatd, amely egy tavolrdl mutatott, elsd
ranézésre kiurdlt parfimdstvegbe zartnak tind miniatlr szobrot abrazol, a hattér altal
csupan sejtetve a kék és piros skalajat. Az oldalpar masik oldalan talalhatd a kényv
elsé QR-koddja, amely a Kinga Toth YouTube-csatornara vezet. Az itt elinduld videdban
megjelenik a kis szobor — amelynek kilénb&zd kontextusai lesznek: tartdlvege egy
nagyobb, keresztmetszetében beldthato zart térben helyezkedik el, melyben folyadék
folyik és fold hullik ra; valamiféle szatyorban is lathatjuk, ahogy egy védorben és,
immar magaban, Uvegcse nélklil, tovabba Gveggel egy olld tarsasagaban is meg-
jelenik —, valamint a kévetkezd oldalakon lathato, rozsaflzérrel kérilfont gyertya és
a SzUiz Maria-abrazolast a boritdjan viseld imakdnyv is. A kép kilédnféle manipulacios
eljarasoknak van alavetve (tikroztetések, torzitdsok stb. — a videod vége egyébként
maga is megidézi a két fentebb emlitett, meghatarozo szinarnyalatot), mialatt zorejek
és énekhangok keverednek egymassal.

A kényv ezen szakaszaban olvashatd a Masik Maria dala cim( szdéveg, amely
egyébként egy, az All machine Balerindjahoz meglehetdsen hasonld folyamatot mu-
tat be [ehhez lasd: Balogh Gergd: Poszthuman szerkezetek. Toth Kinga: All machine,
Alfold 2014/12., 123-127)), az aldbbi ekhpraszisszal indul: ,burkdban vagy aranycsuk-
lyabdl / lemezekbdl fonddik le a haja is”. Ez egyértelm( kapcsolatot teremt a Sz(z
Maria-abrazolasokrdl, a szerz6rél, valamint a parfimdsiveg latszolag szintén Mariat
abrazolo szobrocskajarol készult kepek kdzdtt, méghozza oly médon, hogy a szob-
rocska anyagi egynemuségeét és egyszinlségét metonimikusan egy burka viselésével
koti dssze, egyfeldl értelmezési lehetdségként (,burkaban vagy aranycsuklydbol” —
a vagy ekkor kot6dszo6), masfeldl pedig a szobor megszolitasaként [,burkaban vagy” —
a vagy ekkor létige), ez utdbbi esetben, avantgard gesztussal, agrammatikus szintaktikai
viszonyokat létesitve (ez az értelmezési lehetéség csak a homonim viszonyt létesitd
magyar szdvegvaltozatban van jelen: ,in burka or”, ,in burka oder”). A szobor és
a Maria-abrazolasok alaki hasonldsaga ezaltal a Szlizanyardl Iathato képeket egy olyan
oOsszefliggésrendszerben teszi érzékelhetéve, amely kikerllhetetlendl tartalmazza
a burkaviselés képzeteit. Innen nézve nyerhet kilénods jelentdséget az arcatdl egy
gyumolcsszelettel megfosztott Maria-kép és altalaban az arc lathatdsaganak kérdése.
A szerzbi arc hangsulyozott elétérbe allitasa ezek kdzdtt a keretek kdzott politikai
indexeket nyer, amennyiben a burka és az aranycsuklya kdzétti megkuldnbdztetés
egyuttal néjogi problémakomplexumokat is jeldl, mikdzben a vers irdanyabol nézve
tulajdonképp ez a megkuldnbdztetés, mar ami implicit értékhorizontjait illeti, nem is
latszik igazan egyértelminek, amennyiben, tul a burka és az aranycsuklya kérdésén,
.MM” vagyis a cimbéli ,Masik Maria” mindenekelétt egy olyan, a meghatarozatlan
Ok cselekvéseinek aldvetett, passziv letezdként jelenik meg, amelynek teste a leg-
kllonbdz&bb technikai és interpretacios miveleteknek valik kiszolgaltatotta. Ezt
a kettésseget a Tothrol készilt képek is elmélyitik, hiszen a nyakig begombolt, a kezet
szabadon hagyd, sotét szinl ruha és a fejre helyezett, am az arcot csupan keretezd,
de el nem takard fehér anyag kontrasztja a szbveg iranyabol egyszerre jeleniti meg
a kulénbdzd kulturdk elkildnilését és ezek keveredéset, a ndi test és élet altalanos
politikai problémakérét exponalva. A képen lathatd iskolai flzet és a kék és vords
Maria iteracidjaként is elgondolhatd Burda magazinok kéket és vorost viseld cim-
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laphélgyeinek egymas mellé helyezése az oktatas és a szépségipar kindlta modern
életstratégiak dsszefonddasat is jeldli, mikdzben a Burda és a burka szdalakjainak
érintkezése implicit médon &sszekdti egymassal, ugyanannak a paradigmanak
a részeként felmutatva, a test megmutatasat és elrejtését.

Az Annamaria sings/singt/énekel esetében, és ez kiiléndsen az frmag / Offspring
iranyabdl lehet feltind, nemcsak a mlvészeti agak, hanem a nyelvek hierarchigjardl
is szot kell ejteni. Amig a 2020-as kotetben az angol és a magyar nyelvl szévegval-
tozatok sorrendjét mindig a magyar verzio elsébbsége szabja meg, és a kétet végén
olvashato szerzdi biografia is magyarul, majd angolul szerepel, addig a 2023-as kényv
esetében nemcsak azt érdemes feljegyezni, hogy — akarcsak a cim esetében, amely
a kotet szervezédésének modelljeként is szolgal — rendre az angol szévegvaltoza-
tok jonnek el6szor, hanem azt is, hogy mind a képek alairasai (pl. ,Photo by Kinga
Toth”), mind pedig a kétetvégi bio és kdszonetnyilvanitas csak angolul jelenik meg
(ahogy az utolsé QR-kéd is egy angol nyelvi oldalra mutat), ami utalhat arra, hogy
Toth kdtete, habar — hasonldan Afra Janos és Szegedi-Varga Zsuzsanna 2020-ban
megjelent Termékeny félreértéséhez — a kilonbdzéd nyelvek kdzétti parbeszédet
és ezadltal a kézottik megnyild szakadékot is integralja poétikajaba, elsbsorban nem
a magyar, hanem a nemzetkdzi mivészeti nyilvanossag részeként pozicionalja magat.
Ez egyrészt értelmezhetd (megint csak) avantgard gesztusként, hiszen a 20. szazad els6
évtizedeiben a nemzetkdzi orientacio az avantgard mlvészeti térekvések esetében
nem csupan egyszerld dnérvényesitési program eredményeként, hanem az eurdpai
alkotdi haldzatokba és igy a torténd muivészeti folyamatokba vald bekapcsolddas
lehet&ségfeltételeként gondolhatd el. Masfeldl azonban kétségkivil felveti a nem-
zetkdzi kdnyvpiacba vald belépés mikéntjének kérdését is, esetlinkben tehat annak
problémajat, hogy milyen formalis feltételeknek kell megfelelnie az adott mivészeti
alkotasnak ahhoz, hogy ezen a szintéren is valdban értékesithetd aruva valjon, és
a késdbbiekben az egyéni mlvészi érvényesulésbe csatornazhatd szimbolikus tékéve
legyen transzformalhatd. Szemben az frmag / Offspringgel, amely egyértelmien
a magyar nyelv elsbbbségét és ezaltal az angol szupplementaris jellegét tételezi,
az Annamaria sings/singt/énekel kdtetszintl nyelvhierarchidjaban az angol foglal el
kitintetett helyet.

Ez azért teremt némileg zavarba ejt6 helyzetet, mert a kdtet és a szévegek szintje
innen nézve ellentmondasos mintazatot mutat, hiszen az angol és a német nyelvi
szOvegvaltozatok a magyar szévegek forditasai, €s nem pedig forditva. A magyart mint
forrasnyelvet teszi érzékelhetéve példaul, tul a paratextusokon, a szbévegek szintjen
is az, hogy a The Song of Another Mary, a Das Lied von Another Maria és a Masik
Maria dala cim(i sz6vegek megegyeznek az MM monogram szerepeltetésében (,MM
you've been cast intacto”, ,MM du wurdest intacto formalisiert”, ,MM elérhetetlenné
ontottek”), és az is, hogy mikdézben nyelvi-formai szempontbdl a magyar és a német
szbvegvaltozatok mutatjak a nagyobb hasonldsagot (arra, hogy az angol szévegek
eltérd cezurakkal dolgoznak, a kétnyelv( frmag / Offspring kapcsan mar Gregor Lilla
is rAmutatott: Kisérlet (liraJolvasasi rendszereink kimozditasara = ,fényem né: magam
termelem”. Biopoétika a 20-21. szézadi magyar lirdban, szerk. Balajthy Agnes — Mezei
Gabor, Prae, Budapest, 2022, 435.), eléfordul az is, hogy épp a német valtozatbdl
hianyzik, a vers értelemlehetdsegeit nagymértékben befolyasolva, szé: ,,do you
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live in the french catacombs did you let them / separate the head from your neck”,
~wohnst du da in den katakomben wurde dein kopf von / deinem hals getrennt
hast du zugelassen”, ,ott laksz-e a francia katakombakban elvalasztottak-e / a fejed
nyakadtol hagytad-e” [Kiemelés — B. G.]), tehat a magyar nyelvl szévegvaltozatok,
a szdvegek teljes paradigmajat megnyilvanitva, egyfajta kdzvetitdi szerepet téltenek be
az angol és a német verziok kézott. Fontos felfigyelni emellett arra is, hogy az utdbbi
példaban az angol szdvegvaltozat jelentdsen eltér a némettdl és a magyartdl, hiszen
ellentétben ezekkel, nem kilénbdzteti meg a fej €s a nyak szétvalasztasat, valamint
az ezzel szembeni cselekveés elmaradasat, a megtoérténni hagyas gesztusat. A kdtet
angol szdvegvaltozataira altaldban jellemzd az, hogy korlatozzak a nyelvi alakitas —
Toth koltészetére a kezdetektdl jellemzd — eseményszeriségének érvényesulését,
valamint a szintaktikai strukturak felbontasanak poétikai erejét, a német és magyar
valtozatokhoz kepest 6sszességeben kdnnyebben emészthetd és unalmasabb nyelvi
megoldasokat eredményezve.

A koétet szévegeinek tematikus szintjen egyrészt a kulturalis és a természeti egy-
masba csuszasanak hibrid formacioi, és kiléndsen az emberi és a névényi létmodok
kozotti atjaras ismétlédo szinre vitele (Medvének szliletett fia, virdgleany; Szajvirdg,
Foliadgy; Tlleveleken — ez mar az el6z6 kétetben is fontos volt: Konkoly Daniel, Ex
libris, ES, 2020. 11. 27, tdgabb értelemben tehat killdénbdzé dezantropomorfizacios
stratégiak megjelenése, masfeldl pedig a néknek és implicit vagy explicit médon
a férfiaknak a kotet oppozicids strukturait mélyen alakitd szembeallitasa meghata-
rozé. Az Annamatria sings/singt/énekel szembet(in® politikai gyakorlatainak egyik
legalapvetébb megnyilvanuldsa a mi és az 6k kdzétti kildnbségtétel, amely a kdtet
kontextusan belll a férfiakétol megkuldnbdztetett megszolalas egyéni és kdzdsseqi,
esetenként akar transzgeneracios vagy térténeti tavlatba helyezett perspektivajat
igyekszik érvényre juttatni.

A mar idézett Santa Muerte cimU versben példaul a lanc énfelszabaditasként
értelmezhetd atalakitasa lesz a motorja annak az eseménysornak, amely a mi és az
Ok kozétti megklldnbdztetést az alkotdshoz/teremtéshez fliz6do eltérd viszonyok
altal modellalja (,a bokankon a lancbdl csengdsort készitliink csérgd labbal vonu-
lunk [...] ahogy dobbantunk beomlanak / a hatarfalak venyigében hanyddnak 6ssze
a drotkeritések / a férfiak Gvoltését elnyomjak a csengettylk a puskacsdveket / indak
névik be mikor virdggal szérjuk be a katonakat a papokat a szdszolokat”). Ebben
a viszonyban a mozgas altal |étesitett ritmus, a test hangszerré valasa, végsd soron
tehat a zene, a hatarok lebontasa és a drot mezdgazdasagi eszkdzzé alakitasa, valamint
a viraggal valo feldiszités emblematikus gesztusa all szemben az Gvéltéssel, a puskakkal,
tovabba a katonak és a papok alakja altal egybefogott diszkurziv hatalommal. Amig
eszerint a férfiak birtokoljak a nyilvanos beszéd és az erdszak gyakorlasanak jogat,
a meghatarozatlan és ekként csupan a szinre vitt gyakorlatok iranyabdl elgondol-
hato kdzdsség perspektivajabol megszolald versbeszéd képes az erdszakeszkdzodk
(Gvoltés, kerités, puskak) felllirasat, felszamolasat vagy Ujrahasznositasat elvégezni
a kdzds vonulas 6sszmivészeti alkotassa terebélyesedd folyamataban. Hasonlo struk-
tura figyelheté meg a Medvének szliletett fiu, virdgleany cimi, a Midsommar (2019)
cimi film zarlatat is megidézo, a Santa Muerte némileg banalis megkllénbdztetésein
messze tulmutatd versben (,te leszel / a medvefil téged varrunk bundaba”), amely
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a versbeszéd grammatikai pozicidinak dinamikus valtogatasaval a koltdi hang Toth
kotetét meghatarozo tdébbszélamusaganak poétikai tapasztalataval is szembesit.
A képviseleti megszolalas strukturajaba itt torést ékel az &nmegszolitdas, méghozza
egy olyan szakasz formajaban, amely a Rokatanc cimU vers utdhangjanak részeként
a koényv utolsé szakaszaban is megismétlddik: ,rindkon tancolt / anyad és a nagya-
nyad is flvet / nyomott 6ssze mozsarban térte / a hangokat az éjjeli svéd napfény
/ mélyen lélegziink a levestdl / mohaba furjuk a kérmeink a fa / |élegzik vellnk fold
lanyai agakka / fasodunk ahogy a régiek / megkeményedik kérglnk”. Ez a t&rés a mi
poziciojabdl felhangzé beszédet egyszerre mutatja meg énmaga intim kdzelségében,
a sajat hagyomany genealdgidjaként kibontva a néi kdzdsség generaciokon ativeld
tapasztalatat, és az alakzat altal végrehajtott megkettéz6dés révén az Snmagatodl vett
tavolsagveételen keresztul.

Az én strukturaja a kotetben szinre vitt szélamok, hagyomanyok, egyéni és kézds
tapasztalatok, kulturalis gyakorlatok, valamint kilénb&zé — tdbbek kdzbtt a dalszerliség
kodijait is integrald — megszolaldasmodok (személyes és személytelen, aposztrofikus és
képviseleti) kozott tagolddik szét. A Rokatanc szOvegalakitasa a rokak és az asszonyok
cselekedeteinek egymas mellé rendezése révén példaul kérdésessé teszi ezek elku-
|6nithetdségét, és ezaltal az allegorizalo olvasatok érvényét is: ,(rokak] jarjak a falut az
odvakat tetére kildik / a fiatalabbakat azok foglaljak be 6ket oda / érnek fel kimarni
a gabonat oda nem érnek / fel anyamért jajgatnak a malomban a szalmaba / vetett
asszonyok a zsakra dobottak azoknak vetik / meg az dgyast azok vetik be az arkokat
/ fonatokba furnak az orrukkal szalmat kennek a hajukba [...] bejarnak a tisztaszobaba
settenkednek villan a farkuk”. A kényv sikerlltebb versei nem stabilizaljak, hanem
megbontjak és szlntelenul Ujrarendezik a lirai hang és a szubjektivitas viszonyat,
ahogy a versbeszéd alanyanak mibenlétét is Ujra és Ujra elbizonytalanitjak (éppen
ezért kétséges, megalapozhato-e teljes biztonsaggal a szévegekben az egyébként
a szerzd altal is ajanlott dkofeminista olvasat — a kdtetet dkofeminista kontextusban
értelmezi: Szirmai Panni, Maria a mikréban, KulTer.hu, 2023. 11. 22.).

Habar az Annamatria sings/singt/énekel nyelvi anyaga nem nyujt egyenle-
tes teljesitményt (pl. Annamadria nyel, Kalacs), a kdtet versei kdzil és a lirai életm-
bdl is kiemelkedik az Annamaria és a ndk Istent keresik, valamint a Tdleveleken.
Az el6bbiben a tdbbes szam elsé személyd, aposztrofikus megszolalas cselekedtetd
ereje kerdl a kb6zéppontba, amely a kdtetben talan a legtisztabban juttatja érvényre
a versbeszédben megtestesitett kozdsség — akar pusztitva (,vulkanok olvasztjak
a tajgat ha énekelni kezdiink”) — teremtd és helyreallitd funkcidit, mind a természeti,
mind az emberi vilag tekintetében (,a mi viziink tisztitja meg a folydkat szri / a gya-
rakat 6nt6zi az dgyast a mi lehelletink tol / virdgport a méhre [...] ti ki a szerszamot
/ a kést a kezedbdl a mi hajunk kdtdzi a vagast”). A reprezentalt kdzdsség ebben az
Osszefliggésrendszerben egyszerre kdzéppont, és, egyfajta panteista perspektivat
|étesitve, mindenditt jelenlévd — a természetirdl és az emberirdl vald gondoskodas
egyarant a lényegeéhez tartozik. Amig az Annamaria és a nék Istent keresik kdzossége
hangja, lehelete, valamint a test hibridizacidja (,nézz rank az arcunkra a labunk kézdl
hajtanak ki / a kertek”] altal, de az emberi és a természeti megkulénboztetésének
fenntartasa mellett jelenik meg a vilagrol gondoskodo eréként, a Tileveleken mar
joval alaktalanabb, a vers iranyabdl nem, csupan a kotet kontextusaban referenciali-
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zalhato, szintén tébbes szam elsé személyld megszolalasa a természeti és az emberi
megkulédnbdztethetetlenné valasardl tanuskodik. Az emberi szervek és a test egésze
[,légcsdvon”, ,nyeldecsdvon”, ,gyomrunkban”, testiinkbe”] itt a természeti jelenségek
(pl. szél, vizesés) kereteként [,gyomrunkban ér 6ssze a viz") és alakitojaként (,engedjik
leztdulni”) valik elgondolhatéva, ami azt is jelenti, hogy Toth versében a beszéldk
dezantropomorfizacidjanak és a természet antropomorfizacidjanak egyidejlisége
felszamolja az ember és a kdrnyezet k6zotti hatarokat. Ezt a vers masodik szakasza
nyelvileg is egyértelmdvé teszi, amennyiben a ,nem szurunk horgot a halak szajaba
/ a medvék nem engednek magukba tébb téltényt” sorok kdzoétti valtas az emberi,
majd az allati cselekvés agencidjat emeli ki az erészak okozasanak/elszenvedésének
—az emberi és a természeti k6zotti hatarok felszamolasanak eredményeképp — vald
ellenszegtilés lehetdve valasanak perspektivajabol. Toéth kdnyvében a tétlenités és
ontétlenités stratégiai az erészakkal és annak torténetével, Walter Benjamin azt mon-
dana: magaval a torténelemmel allnak szemben. A szbveg zarlata pontosan a nem
cselekvés, az dntétlenités egy olyan allapotat jeleniti meg, amelyben az emberi és
a természeti &sszeolvadasa biztositja a testi Iétezés mulanddsagan és — a nyelven
keresztll (Arisztotelész: Politika [1253a]) — az emberi allapoton valo tullépés lehe-
téségét: ,nem o6link nem eszlink séhajtunk / vizben flrdlnk silentio nem beszél”.
(Prae — MODEM)
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