NYILASY BALAZS

GONDOLATOK AZ ARANY-BALLADA POETIKAJAROL

Az Arany Janos-i balladisziikdt értelmezni prébald kutatonak eldszér is a lehetSségek
zavarba ejtd, elbizonytalanité boségével kell szembenéznie. Hogyan kezdje, mihez is
kapjon? Az egybevetés, a miifaji 6sszehasonlitds Utjara Iépjen? A népballadat vegye alapul
€s innen gombolyitsa végig a maga gondolatfonalat? Vagy a német kiltészethez, Goethéhez,
Schillerhez, Biirgerhez kapcsolja a vizsgalt verscsoportot? Netan a mi magyar miiballada-
hagyomanyunk legyen az dsszehasonlitasi alap — Kélesey, Kisfaludy, Vorésmarty, Garay,
Czuczor munkdassaga —, hogy annal inkabb kideriiljon az Arany-miivek sugarzé eredetisége?
Vagy a hdsénekbe, a balladat ki zvetleniil megeldz6 mifajba kapaszkodjék, annak vonalsze-
rliségét, cselekménycentrikussagat hasznalja megvilagité kontrasztként a ballada poétikai
massagaval szemben? Netan a balladanal vildgosabb arnyalatinak, derisebbnek, folyama-
tosabbnak mondott roménccal allitsa parba a maga miifajcsoportjat? Vagy a miinemi
sajatossagokat, a lira—drama—epika lenyomatait hivja el8, értelmezze, értékelje? A dramai-
sag, e metaforikus kifejezés jelentéstartomanyait igyekezzen kijelélni? Az elbeszélés modo-
zatait kommentdlja? A tematika lehetséges szintjeit nyomozza, vilagitsa at? Vagy a klasszi-
fikdciokat attekintve és kommentalva probalja a maga elképzeléseit kirajzolni?

Onmagaban mindegyik ut kivvethetének tiinik, s mindegyik ralatast biztositd pontra visz
el. Az anyag varhatéan szétbontakozik majd, belsé szervezetét, viszonyrendszerét feltarja,
de e szervezddés a vélasztott utnak megfelelden mindig masként-masként fog megmutat-
kozni. A kategoriak, a kiindulépontok, a gondolatmenet-valasztasok, a kovetkeztetések mas
€s mas jelentést, jelentdséget fognak kapni, a hierarchikus gsszefiiggések majd egyik, majd
masik arculatukat mutatjdk meg.

De hét vélasztani mégiscsak kell. Az értelmezd legfeljebb abban bizakodhat, hogy
nézdpontvilasztasa elég széles problémahorizontot rajzol majd ki, és az adott korpusszal
kapcsolatban folvetett legitim kérdéskorok nagyobbrészt fel fognak villanni a targyalas
soran. Jelen sorok irdja is azt reméli, hogy a fentebb jelzett alapvetd dilemmak tobbségiik-
ben el6keriilnek majd dolgozataban, ha a maga nézépontjanak sajatsagaval megterhelve is.

Ismétlem, vélasztani muszaj. Vegylink fel tehat egy lehetséges kiindulopontot, és
kezdjiik el gombolyitani a toprengések fonalat. Mondjuk talan azt, hogy az 1852—53-ban
kiformalédd Arany Janos-i balladisztika egy karakteresen kirajzolodd emberi, 1€lektani,
poétikai, esztétikai igény kivald szinvonalu és igen-igen ,,tudatos”i megjelenitése, kielégi-
tése. A vizsgalt verscsoport — igy szél elsé definiciom, munkahipotézis-alapom — voltakép-

1 A, tudatos” szdt természetesen nem csupan és nem is elsdsorban a kognitiv, megérd tudatossag értelmében
haszndlom, sokkal inkabb az igény eleven, tobboldald, intenziv ,, megértésére”, befogaddsara, és az adekvat
poétikai modozatok kiterjedt, széles korii kimunkalasara utalnék altala.
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pen a szilard keretek evidencidjat szétfeszitd modern, tijkori lelkiség dinamizmus- és
intenzitasigényét fejeziki. S itt sietek eldrebocsatani, hogy a dinamizmus-, intenzitdsigényt
kdzponti magyarazé elvként elgondolé alapallas nem értelmetlen, haszontalan akkor sem,
ha a népballadat probéaljuk megérteni. Vargyas Lajos, a miifaj legjelentésebb hazai kutatdja
a ballada vitathatatlan tematikus ujdonsdgait egyértelmiien a 13. szdzad kozepétdl kezdBdo
valtozashoz, az életfeltételek lassu Atalakuldsahoz, a kdzépkori vildgkép repedezéséhez,
megroppanasahoz koti, s a genezist illetden tébboldald, hiteles magyarazattal szolgal.
Hirtelen megntvekedett biztonsagérzetrél beszél, olyan életkorillményekrél, amikor a
kérdés mar ,,nem a fennmaradas puszta ténye, nem a kiilsd veszélyek elhéritasa”, hanem
az ,,emelkedettebb életszinvonal, magasabb anyagi és szellemi igények™ kozepette kiter-
melddott problémaegyiittes, a paraszisag ,,¢lettel szemben tdmasztott igényeinek” noveke-
dése az évezred masodik harmadatol kezdbdéen. ,,Ez az id6é - irja Vargyas Lajos —
meglepben egybeesik azzal a nagy véltozassal, ami a 13. szdzad kézepét6l kezdve tapasz-
talhaté a magyar és a nyugat-eurépai parasztsag életében [...]. Ennek a gazdasagi folya-
matnak nyilvan megvoltak a tarsadalmi-érzelmi velejaréi is, s ezt tiikrzi a balladaksltészet
is. Péld4u! azzal, hogy mit abrizol tragikusnak. A tragédia azalal, hogy részvétet timaszt,
tulajdonképpen tiltakozast is ébreszt okozéi elien. fgy példaul a nagycsalad fejének
korlatlan hatalma elleni lazadast jelzik azok a tragédiak, amely[e]kben a csaladf6i hatalom-
mal férjhez kényszeritett lany irént keltenek részvétet; vagy az anyos ellen, aki menyével
kegyetlenkedik, vagy az anya ellen, aki szerelembe esett 1any4t kivégezteti. [...] vajon ez
a probléma felvethets volt-¢ ott, ahol lehetBsége mdr eleve ki volt zérva, akar egy szazaddal
is azeldtt? Sot ahol igénye fel sem meriilt?”

Az élettel szemben tAmasztott igények megnovekedése, a statikus elfogadast felvalto
dinamikus hozzaallas, olyan emberi élethelyzetek konfliktusként vald megélése, amelyek-
kel kapecsolatban kordbban a beletorédS passzivitas kindlkozott az egyetlen iehetséges
attitildként — a népballada tematikus vizsgalata meggyodzden igazolja a megvaltozott
szitualtsagot €s az ujszeril problémahorizontot.

S hogy az elevenség, a dinamizmus- és feszilltségigény a ballada poétikai létformajat
tekintve is meghatarozo, arra nézvést mar Vargyas idézett kiny vében is kutatoi megfigye-
lések sokasaga szerepel. ,,A kdzvetlen valdsag helyett a sirifeft valdsag mozgatia meg a
balladat alkotd kizosség képzeletét. A valdsag képe csak legjellemzibb és legfontosabb
vonasaiban jelenik meg benne: részletezés, leiras helyett a ballada stilizal, azaz kiemel, siirit
¢és Osszefoglal [...]. Ezért épil a ballada egyetlen bonyodalomra {...]. Kimarad minden,
ami nem dramai mozzanata a cselekménynek.” ,,Nem adja elé a tettet, mert sokkal
hatasosabb, ha utélag sejtjitk meg anya és fia dramai parbeszédébdl.” . Mar beletartozik
ebbe a stilusba a téma stilizalt el6adasa is, a tipikus helyzetekben, kihagyassal, parbeszédes
formaban lefolyd cselekmény, a belsé forma fogésai” — kommental 4 magvar népballada
és Eurdpa szerzije.

5 a vele lényegében egybehangzd vagy megerdsitd-kiegészitd megjegyzéseket szinte
tetszés szerint lehet felsorakoztatni mind a magyar, mind a kiilfldi szakirodalombdl.

2 VARGYAS Lajos, A magyar népballada és Eurcpa, 1, Bp., 1976, 98-101.
3 7m, 1819
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»»A mély erkélesi alapeszmét, hogy a rossz még jo célbél sem szabad, a legmozgalmasabb,
legélénkebb dramai cselekmény érzékiti. Mennyi gyors szinvaltozas mindjért a dal elején”
—jellemzi a Fehér Anna-balladat Greguss Agost.” |, Ha tomér rovidség és sietdsség nem
volna a ballada kelléke, a mar tisztan szegénylegényi Szomori nétat Barna PéterrSi szintén
a balladik kozé sorolnék. [zgatott hangja, sejtelmes és szakgatott el6adasa, dramai eleven-
sége csakugyan balladdnak mutatja, de terjengdssége s dmlengései a roméancz bélyegét
nyomjdk red” — hatirozza meg a balladaspecifikumot ugyand a drimai elevenségben, és
hatdrolja el a miifajt a kevésbé dinamikusnak tartott romanctol.’ ,»A mifaj minden milvészi
leleménye arra irAnyul, hogy a torténésnek kozvetlenséget és intenzitast kilcsonézzon és
hogy a tetdpont emociondlis hatisat emelje” — szigezi le a ballada meghatirozasat teljes
egeszeében a dinamizmus, az intenzitas gondolati centruma ko ré szervezd enciklopédia-szé-
cikk is.

Persze a 14, és a 19. szazad kozott sok viz lefolyt a Dundn. Ami a népballadéban
kezdetben még taldn csak Gszténdsen, rataldlasszerlien van jelen, azt az Arany-balladaban
teljesen kifejlett, a poétikai teret betoltd, esszencidlis sajatsagként latjuk viszont. A dina-
mizmus-, az elevenség-, a fesziiltségigény a 19. szazad masodik felére az ujkori pszichikam
nélkitlézhetetlen, levalaszthatatlan részévé valt. A freudi dinamikus személyiségkoncep-
cid, azego, a felettes én és az §sz1on-én allando fesziiltségét kodifikals elmélet csak mintegy
betetdzése (€s abszolutizdldsa) annak a 14. szdzadban elkezd$do és a 17. szazadidl egyre
nagyobb léptekkel elérehaladé folyamatnak, amelynek soran a személyiségdinamika igé-
nye és ennek esztétikai, poétikai kovetkezményei az eurdpai mivel§dés-, eszme-, miivé-
szet- és irodalomtérténetben mind meghatirozdbbakka valnak.’

A hosének ismétls formulai még a megszokott dolgokat igényld recepeids mentalités, a
rdismerésszerdséget kitiintetett hermeneutikai sajatsagként kezel6 gondolkozas és vilagkép
jegyében jottek létre, a szilard hagyomany €s kultira igazsaga, a ,, viselkedés szilard kodja”
még biztos Hinterlandként dlltak az epikai személytelenség, a folyamatos, akkuratus,
részletezo cselekményvezetegs, az egyértelmisitd esztétikai gesztusok mégott, de a ballada
miifajpoétikaja immaron egyértelmien az (ijkor megvaltozott feltételrendszerével kapesol-
hato 6ssze.

Az Arany-balladisztikdval foglalkozdé recepcid — mar a kortarsi is — a maga jeliegzetes,
gyakran emlegetett téziseiben rendre € fesziiltségelvaro, dinamizmusigényi lélektani-poé-

GREGUSS Agost, A balladdrsl, Bp., 1907, 134-135.

£ om., 136

Princeton Encyclopedia of Poetry and Poetics, ed. Alex PREMINGER, Princeton, New Jersey, 1974, 62.
Az eszmetorténet szempontjabol igen alapesan €s tanulsigosan irja le a folyamatot Franklin L. Baumer. A 17.

szazadil 1950-ig terjedt iddszakot atfogd nagy miivében az djkor eszmetdrténctét a Being és a Becoming
metaforak segitségével féiszeriiség, szildrdsdg, dllanddsdgigény €s dinamikus valtozds, bornlds, alakulds
kettdsségében, harcaban, az utdbbi fokozddd dominancidjaban ragadja meg, Franklin L. BAUMER, Modern
European Thought: Continuity and Change in Ideas, 1600-1950, New York—London, 1977.

& ..A hoskoliészet olyan tarsadalmakban viragzik, amelyekben az élet szilard ont6formdkat kovet, a gondol-
kozis megszokott nyomain jér [...]. A héséneket hallgato gytiekezet kozos tudattai rendelkezik, nem csupén
abban az értelemben, hogy mind ugyanazt az eldadést ¢lvezik, de abban az értelemben is, hogy tobbnyire
ugyanazon érzelmekkel reagalnak; mert életitk olyan mindennapi szabalyokhoz illeszkedik, amelyekhez nem
tudatosan és épp ezért nem is kritikailag viszonyulnak™ — jellemzi a hésénck hallgatdsagat klasszikus
monografidjaban Bowra professzor. C. M. BOWRA, Hergic Poetry, London, 1952, 476.

[EIC NP
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tikai gondolkozds kitlinbézd vetilleteit, armyalatait rajzolja ki, fogalmazza meg. A fesziilt-
ségtulajdonitas, a dinamizmustulajdonitas szolgal alapul a ballada romanctdl valé elkiils-
nitéséhez is. ,,Ballada. Megvan benne az indulat izgalma, nyugtalan, téveteg likietése, a
révid, hézagos, sieids eldadas, a beszélgetd forma eluralkoddsa, borus, komor, sétét
hangulat, gyaszos esemény gydszos vége.” ,,Az eldadas maga is nagyobbara balladis,
izgatott, sietds és szakadozott”, ,,Romancznak mondjuk e kélteményt, mert az elbeszélés
benne, bar eleven, mégis kényelmes és folyamatos, nincsenek benne hézagok és ugrasok,
de annal inkdbb részletességek” — jellemzi Greguss az V. Ldsziét, a Mdtyds anyjet és a
Szibinydni Jankot egyféle romanc- és balladameghatéarozast is adva.

A terjengds, hagyomdnyos epika részletezl vonalszertisége és az Arany-ballada dina-
mikus jellege kizotti ellentét jelzése szintén allandd kritikai toposz a szakirodalomban.
,.Csakhogy mig ott az epikus nyugalmaval kerekiti képeit, itt a ballada idegességével vazol,
de a természetben is mindentitt az emberi szivet fejezi ki — szbgezte le mar a Gyulai-em-
lékbeszéd. ' ,»AZ eldadds izgatott sietése mar a koltd felindulasanak kifejezése, mintegy
sajat [?eisﬁ vilaganak, érzéseinek nyilatkozasa az elbeszélésben” — irta 1909-ben Beothy
Zsolt.

A ,,forma” és a , tartalom” alapvetd, fesziiltséggerjesztd, dinamizmusképzé ellentéte a
lényege Greguss szalldigévé valt — igazabdl korrekcidkkal, szévegvaltozatokkal kortilbas-
tyazott — balladameghatarozasanak: ,,tragédia dalban elbeszélve™. 2 »A legfobb nehézség
az, hogy hatalmas €s végletes szenvedélyek katasztrofalis dsszettkozéseit kell beleszoritani
egy-két rovid jelenetbe, nagy és fonséges tragédiat ropke dalban elbeszélni. A fenség
elengedhetetlen alapja a nagysdg — a ballada pedig kisterjedelmii” — irja koril részleteseb-
ben, kifejtettebben az alapsajatsagként adott dinamikus kontrasztot Csaszar Elemér, 13 talan
ontudatlanul is annak a német romantikus esztétikai gondolkozdsnak a nyomvonakin
haladva, amely ,tartalom” és forma” viszonydban az ellentétképzdst elbszir fedi fel
esztétikai lehetdségként, és nem hibaként, problematikus megvalosuldsként.

A dinamizmusigény érvényesitéséhez kapcsolhato az a kritikai tény is, hogy a drdmaisag
kozponti szerepet kap az Arany-ballada miinemi sajatsagai kijelolésekor. Szakirodalmunk
Goethe nyomén a lirai, az epikai ¢s a drdmai vondsokat egyarant folfedi A walesi bdrdok
szerzdje miiveiben, De korantsem egyenld suilyal, jelentoséggel. |, A ballada dramaisiga a
legfontosabb a harom elem kozUl” — Tompos Laszlo kijelf:ntésétL Arany csaknem minden
kutatdja osztja Gyulai P4ltol, Greguss Agostté! Heinrich Gusztavon, Riedl Frigyesen,
Csaszar Eleméren at S6tér Istvanig és Keresztury Dezsdig. S0t a szakirodalom a Gyulai-
emlékbeszéd hiressé valt kijelentését alapul véve a liraibbnak, epikusabbnak tartott Goethe—
Schiller-balladisztikdval szemben éppen az intenzivebb drdmaisdg miatt adja Aranynak a
paimat.

Mas kérdés, hogy a ,,dramaisag” 8sszefoglalo fogalma mogdtt elég sokféle, hol inkabb
létszemiéleti, hol kultartirténeti, hol esztétikai, hol kifejezetten elbeszéléspoétikai sajatsa-

9 GREGUSS Agost, Arany Jdnos balladdi, Bp., 1877, 34, 45, 26.
1G GYULAI Pai, Arany Jdnos emiékbeszéd, Bp., 1891, 43,
11 GREGUSS Agost, BEOTHY Zsolt, Magyar balladdk, Bp., 1909, 9.
12 GREGUSS, 4 balladarsl i m., 180.
13 CSASZAR Elemér, Arany Jdnos (egyetemi eldadas), Bp., 1938, 118.
14 TOMPOS Laszlo, 4 magyar ballada toriénete, Kolozsvar, 1909, 40.
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gok rejlenek. Maganak a tragikussagnak ¢s a dramaisagnak az elkiilnitése is tobbnyire
homdlyos, tisztézatlan. A balladaclemz6k tibbségénél a tragikus, s6tét ténus mintegy
egybemosddik a dramaisag fogalméaval. Gydngydsi Laszlo és Keresztury Dezsé elhatdro-
lasai viszont koriiltekintdbb végiggondolasra mutatnak. ,, Arany tudta azt, hogy a ballada
lényege nem az, hogy okvetleniil tragikus esemény legyen benne elbeszélve, mint inkabb
a szerkezet dramai sajatossaga, a mely egy kis mozgalmas dramava alakitja az elbeszéld
kolteményt, legyen targya akdr tragikus, akar komikus™ — nyit utat Gytngydsi kijelentése
olyan — altalam is vallott — balladafelfogas felé, amely a tragikumot és a s6tét tdnust nem
tekinti az Arany-ballada foltétlen, lényegi saja’ltszig,éuflak.15 »A Matyds anyjd-nak meg a
Szibinydini Jank-nak egyszalu torténetét izgatottan s nem egészen elbeszéld modon, erds
dramaisdggal adja elé: mindenképpen virtuéz technikéval, a dramaisdagon nem a »konflik-
tusossag«-ot, a biin €s az elégtétel hangsalyait, hanem a jelenetezés mozgalmassdgat értve”
— hasznalja a drdmaisdg miiszot poétikai {(elbeszéléspoétikai) értelemben, helyénvalo,
tisztdzo distinkciot téve Keresztury.

Valdjaban az Arany-szakirodalom nagy része, ha dramaisagot mond, a torténet balladai
kezelésének kiiténleges, sajatos modjait érti; ha ugy tetszik, a fabula és a sziizsé rendkivii
nagy (az atlagos elbeszéld irodalomban szokdsost sokkalta meghaladd) kiilonbdzbségére
utal. A ,,dramaisaghoz”, az elbeszé1d mod intenzitasanak ndveléséhez tartozik a folyamatos
torténetet folszaggatd, hézagos, kihagyasos cselekményvezetés, a parbeszéd silyanak az
elbeszElo és lefrd részek rovasara torténd megndvelése, cselekménykirajzold funkciojanak
tudatos erdsitése, a torténésmegjelenités intenziv, nagy szimbolikus készségl szcénakkal,
szituaciokkal valo megoldasa. A leirds magaban nem poézis, a lirai aradozas egységrom-
bolé hatdsu, a drimai parbeszédes forma viszont emeli a cselekmény elevenségét —
konstatilja Gyongyosi Laszlé. Schiller tilsagosan sokat beszél maga, szerepldi rovasara —-
jegyzi meg nehezteltleg Greguss Agost. A ballada nem eshet szét Gsszefliggd torténet
nelkili kiilon-kiilon képekre, de nem lehet egyonteti cselekményfolvas sem, a torténést
»értelmezd” jelenetek a miifaj nélkiilozhetetlen részei — fejtegeti Kisfaludy, Czuczor,
Kdlcsey, Vordsmarty iirligyén ugyand. Mar a korai Arany-balladak jeleneteket idéznek fel,
egy-egy dramai folyamat dontd mozzanatait villantjak fel, s nem folyamatos térténeteket
beszélnek el — allapitja meg Keresztury Dezs6.

A megvilagitd értelmil, fontos szituacid kivalasztasa, ,,a legtermékenyebb pillanat képbe
riig;zitése”18 esztétikailag hato elvként feltardsa sem a kortarsi, sem a szdzadeleji recepcio-
ban természetesen nem fliggetlen a Lessing-esztétikatdl. A |, fruchtbares Moment™-re hivat-
kozik Tompos Laszl6; a koltészet minden miivészi agat helyettesiteni képes sajatsagat emeli
ki Greguss arrdl szdlva, hogy ,,a feltiintetett drdimai mozzanat mintegy magaslat, a honnan
mind a hdtul mint az elé] terjedd sikon végig nézhetiink.”

Nem itt a helye, hogy mindeme poétikai sajatsagokat az Arany-balladisztika egyes
konkrét mozzanataival rendre illusztraljam, a felhasznalé finom, szinte tévedhetetlen

15 GYONGYOSI Laszlo, Arany Janos élete és munkdi, Bp, 1901, 275.

16 KERESZTURY Dezsd, Mindvdgig, Bp., 1990, 312.

17 GYONGYOQS!, i m., 275, GREGUSS, 4 balladdrdl, i m., 148, 146-156; KERESZTURY, i. m.. 157.
18 CSASZAR Elemér, Arany Jdnos, Bp., 1927, 16.

19 TOMPOS, i. m., 38; GREGUSS, A balladdrsl, i. m., 33.
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esztétikai érzékét, intenzitisteremtd képességét Ujra és tijra felmutassam. Azt a kindlkozd
lehetdséget sem hasznalom ki, amit a Koélcseyvel, Kisfaludyval, Garayval, Czuczorral,
Vorbsmartyval valo részletesebb egybevetés kindlna e tekintetben. Csak a végsd konklizid
kozlésére szoritkozom. Arany balladisztikijaban mindez ,.m{ivészileg végiggondolt™, ki-
alakult, amazoknal részleges, tudattalan, esztétikailag szérvanyos, sporaszeril.

Azt azonban mégsem tudom megalini, hogy néhany, a dinamikus intenzitas poétikajat
illuszirdle, szép példanal ne alljak meg egy percre. A parbeszéd sikvalto, nézdpontvaltd,
jelenethalmozd mozgalmassdganak nagyszeri exempfuma példdul az apréd fidk és a torok
kiildénc diskurzusa a Szondi két aprédjdban. A szolga allanddan ismétlédd kozbevagisai
nemcsak hatdsos jelenetekre tagoljak az ostrom t&riénetét (a keresztény hitben eltokélt
kapitany elutasito gesztusa, a halalra késziilddés, a paripak, a kincsek elpusztitésa, a végsd
hare szilard elszantsdga), de a valtakozé prébalkozasok, a mindig mas-mas eldali manipu-~
lacios gesztusok allandé fesziiltséget tartanak fenn a kélteményben. A kozbevigasok
dinamikus komikai energidjat haszndlja ki a Pdzmadn fovag. A mi kivaléan szellemes
masodik részében a kirdly helyét elfoglalé bolond fEireértelmezd kozbeszdlasai élénkitik
menetrendszeriien az élemedett vitéz szO0lamat, annal ingeribb, ellenallhatatlanabb
komikai felhanggal, mert e félreértelmezés mindvégig kétértelmii: felfoghatjuk tigyefo-
gvott, sete-suta értetienkedésként és a trténteket mar jol sejt6, bennfentes partner jatékos
kitekedéseként is. A kihagyds, az elhallgatas tudatos alkalmazaséra, energiandveld erejé-
nek kihasznalasara is idéznék egy szép példat: a Zdch Kidra nagy, vallomastevd jelenetét,
ahol a hatalmas, patriarchélis, §sz atya és a ,,megszeplositett” hajadon taldlkoznak. Az
elbeszEéld a torténés lényegét ezittal teljességgel efburkolja, elhallgatja. Az apa unszold,
csititd szavai (,,Hej lanyom, lanyom! / Mi bajodat latom? / J8szte, borulj az 6lemre, / Mondd
meg édes lyvanyom™) és a leany rettegé vonakodasa utan (,,Jaj atyam! nem — nem -/ Jaj,
hova kell lennem! / Hadd 8lelem labad porat, —/ Taposs agyon engem...!”} mar csak a vért
kivand, ,,Rettenetes, bosszialld” kardot markold Feliciant latjuk viszont. A megértd szere-
tet kerekedett foliil végiil az apdban, vagy a megmasithatatlan patriarchélis szokdsjog
tisztelete bizonyult erésebbnek? Vigasztalta, csititotta az ifji Klarat, vagy kérlelhetetien
zordsdggal taszitotta el magatdl? Nem tudhatjuk. A dinamikus keépzelet igy is, Ggy is
kiegészitheti, lezarhatja a jelenetet.

Foltétleniil szélni kell még pdar szdt arrdl is, hogy a parbeszéd torténésfeltard, viszony-
latmegjelenit szerepe, a cselekmény szagpatottsdga, kiegészithetdsége, jelenetezd,
szituativ megszervezése a cselekmény sugallatos, szimbolikus jellegének erdsddése és a
lelki érdekeltség érvényesithetdsége felé mutat az Arany-balladaban. Az elbeszélt torténet
a hésének, a ,,heroic poetry” akcié- és cselekménycentrikus karakteréhez képest, de akar
a magyar verses epika és balladisztika kordbbi gesztusaihoz képest is nagyon erés jelentés-
dasuldson megy keresztill, a lelki érdekeltség el6térbe nyomul, s uralkodéva valik. Volta-
képpen Arany alapvetd igénye teljesedik itt be, a verses epika lelki érdek(ivé formalaséara
irAnyulé torekvés, az a gesztus, amely mar a Toldiban is oly karakteresen, oly meghataro-
zban volt jelen, s amely azutdn a kit egész palyajan végigvonul. (E torekvés leginkabb
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figyelemre méltd elézményeként a mi verses epikankban Vordsmarty Szép Honkdjat
emliteném, aho! szinte minden toriénéselem, szituicié egy lelki drama mozzanataként
mélto a figyelemre, A lednykézbél elszallt pillangd a sorsszerlien érkezd érzés keltette
hirtelen riadalombol, a nyugalmas hazat felverd zajgo nyugtalansag a hajadonban f61ébredd
érzés hatalmas erejébdl, a ,,gond-sujtotta nyommal™ elballagd csiiggedt kettds a helyzet
reménytelenségére raddbbend bus pér elesettségébdol villant fel valamit.)

Persze a ballada minden maés kisepikai miifajndl alkalmasabb arra, hogy az elbeszélés
,,puszta térténéselviisége” zardjelbe tétessen. Keresztury Dezsd az egyéb kisepikai miifa-
jokat éppen a torténetelvil elbeszélés dominanciija mint negativum alapjan valasztja le a
balladarol. ,,Eléfordult, hogy a kélteményben a tirténetre esctt a {6 hangsaly; nem egyet
nevezett »regéu-nek vagy egyszerten nelbeszélés«-nek™ — irja monografiajaban. 0 Maga
Arany pedig alighanem mindenkiné] pontosabban irja koriil a problémét ismert balladati-
pologidjaban. ,, Természete a balladanak [ .. .], hogy nem a térnyeket, hanem a tények hatasdr
az érzelem-vilagra, nem a szomoru torténetet, hanem annak tragicumat fejezi ki, mennél
er6sebben. Magokbdl a tényekbdl, ajérulékaikbélimint ido, hely, komyiilet, csupan annyit
vesz f6l, a mennyi mulhatatlanul megkivantatik.” !

A dinamizmus-fesziiltségigény poétikai elve mellett az Arany-ballada vizsgalatakor
fsltétleniil utalnom kell egy mésik fontos sajatsagra is, mely a megnovekedett individuali-
zdcids igény, a forma és esziétikum fokozott egyénitése cimszavaval volna megragadhatd.
Nemcsak a hosének tematikus toposzaihoz, panelszerii, ismétld formuliihoz, hanem a
népballadahoz képest is alapvetten Uj ez a sajatsag. A népballada-kutato poétikal lefrdsaban
még joggal beszél a stilizalasrdl és tipizdlasrdl mint alapvetd miiveletekrdl, jogosan utal a
meghatarozd jelzok, az egyes seerkesztési fogasok formulaszer(iségére, jogosan vezetile a
forma egyes elemeit (példaul a strofaismétld format) ,,valami Osi, primitiv eljarasbal”, és
okkal beszél olyan poétikai miiveletekrdl, amelyek segitségével j,mzir—mér sablonszerlen
lehet a valosagot atalakitani koltészetté a ballada szellemében.””?

Az Arany-ballada viszont izig-vérig individualizalt. Megsz6lito, megnevezd formuléi
szinesek, jelentésgazdagok, szerkesztési eljarasai mindig masok-masok. A rdismerésszerii-
séghol, reprezentacios elvbdl kibontakozd, individualizicids elvarast, igényt tamaszié
ujkori, modern esztétikai gondolkozis fejezédik ki benniik. ,, Aestheticai utam az individu-
alizalds elve, minek az ember csak a nevét tanulja meg az aestheticabdl, a tobbit maga
csinalja. En legaldbb azt hiszem. Az embernek magaba kell szallani s onnan fejteni ki a mit
tud stb. sth.” — fogalmazza meg ezt az igényt a kélté mdr palydja elején Szilagyi Istvannak
irott 1847-es levelében. Erdélyi Janosnak kiildott dnérzetes €s folényesen okos lizeneteben
pedig egy rimjaték koriili szovaltas kapesan az alkotas miivésziségét . az el6adés altali
festés”, azaz mai kifejezéssel az dtszemantizalt, dtszimbolizalt forma (ingardeni, hartmanni
terminologidval az egyes rétegek sajatszerii attlinése, egybeolvadisa) korében keresi.
»»A nagy tobbség ezt gy érti, hogy nem siilt a vers, azért szakasztottam meg a szot: holott
én magat az dllapotot festem az eldadds dltal. Csekélység, elismerem, de azt hittem, hogy

20 L m, 311,
21 ARANY Janos Usszes mifvei, szerk. KERESZTURY Dezs6, X1, Bp., 1968, 203,
22 VARGYAS, i m., 27,28
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némelyek mégis megértenek, s hol mivészileg gondoltam alkotni, nem iitnek a kérmémre,
mint tanulatlan ﬁczk(')nak”.23

A, miivészileg alkotds”, a forma individualizalasa, a ,,megjelenési viszony” egyedisé-
gére valod igény, a mas-mas formaelv Arany jellegzetes, nagy balladdiban rendre kimutat-
hatd. A Bor vitézben Imre Ldszld a pantum versforma jelentdségét abban litja, hogy ,,az
ismétlddés vad, fékezhetetlen dramlast idéz el6, mely minden evildgi, racionalis tényt &s
latvanyt nehezen megfoghatéva tesz, eltdrli a hatart valésag és alom kozétt [...] és
megtereniti a vers alapéiményét, a szédiiletet, a hipnotizéltségot.”24 A Zdch Kldra elbur-
kolé, elfatyolozo, eufemizald, koriilird gesztusanak végsd, formanyelvi értelmét magam a
tapintat kategéridjdban véltem folfedezni: a krénikas-koltd nem akarja hallgatésdgat a
brutalis valésaggal sokkolni, letiporni, a megszelidits, eufemizal6 tapintat altal 1étesit vele
kapcsolatot. A Szondi két aprédia egyszeril, ellentétezd szerkezete a magyar koltészet egyik
legszebb, legsugallatosabb szerkezeti vizidja. Az egymast el nem €rd, el nem érhetd két
parbeszédszdlam, a killdone probalkozasai, reflexidi és a filk monoton, rendithetetlen,
bezarkdzdé monoldgja, térténetmondasa a hiiség (az identitishoz, a sajat koltdi szolamhoz
ragaszkodd emberség) és a struktiraelvi, jatszmaelvii életvezetés mélységes tsszeférhetet-
lenségét szimbolizélja.

Végiil az Arany-balladisztika megértése szempontjabol az el6zoekkel azonos fontossagi
utolso sajatsagként a tdrgyi hitel foltétlen igényének, az esztétikai megformaldshoz nélki-
lozhetetlen targyi igazolds elvdrdsdnak az elvét emelném ki. A gondolatkért természetesen
megint csak igen sok értékes szakirodalmi megkozelités metszi at. Faltétlentil emlitendék
¢ szempontb6l Németh G. Béla észrevételei, amelyek az Arany Janos-i koltdi személyiséget
egzisztencialis érvénnyel érintd valsag jelent6ségének figyelembevételét szorgalmazzak.
A Tirelmetlen és késlekedd félszdzad szerzbje nagymértékben elégtelennek tartja azt a
felfogast, amely Arany valsagtudata szempontjabél kizardlag 1849-ct veszi figyelembe
motivacios tényezOként. A megkozelités indokolt €s termékenyen tovabbgondolhatod. Keét-
ségtelen ugyanis, hogy a problémaérzékeld valsagtudat a kolténél mar 1849 elétt is jelentds
vilagképalkotd és poétikaformalé tényezd, gondoljunk csak Az elveszett alkotmdny, anagy,
lendiiletes palyakezdt mi agressziven dekonstrukcids karakterére, ellenmiifaj jellegére.
E problémaérzékenység biografiai és milvelddéstirténeti gyokerei is eléggé kitetszenek: a
hajdiikzésségbi! kiszakadt, szegény, gyenge egészségi honorécior—érteimiségi25 kiilonos
fogékonysaggal engedi magan athullamozni a modern 19, szazad alapvetd emberi, indivi-
dualizacios, mivelddéstorténeti dilemmait.

A valsagérzillet poédtikai vetiiletii dtgondoldsa szempontjabél egy masik elemzd,
Baranszky Job L4szlo gondolatai latszanak kiildndsen hasznosithatonak. Baranszky Arany
lirai formanyelvének fejlddéstorténeti helye cimii, 1957-es konyvén voros fonalként huzo-
dik végig a koltd poétikaja osszetettségének és targyiassaganak hangsulyozasa mint Vords-

23 ARANY Janos Osszes nuifvei, szerk. KERESZTURY Dezsé, XV, Bp., 1975, 137, XVI, Bp., 1982, 754. (A két
utdbhi kiemelés télem — Ny. B.)

24 IMRE Laszlo, Mifajok létformdja XiX. szdzadi epikdnkban, Debrecen, 1996, 104.

25 A szalontai gyermek és ifjo kivilallasara, kiszakadtsagara, a reflexio, problematizalas, dnmeghatarozas
kulturadis szempontbol termékeny adottsigara, kényszerére mar Schopflin Aladér is wtal a szdzadelén
gondolatgazdag, méltan hiressé valt Arany-esszéjében. SCHOPFLIN Aladar, Vdlogaiont tanulmdnyok, Bp.,
1967, 331-341, kildndsen: 334335,
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martyhoz és PetSfihez képest is jelentdsen dj sajatsdg. ,, Arany lirai eléadasmddjanak ujsaga
abbél szarmazik, hogy [...] nincs lehet8ség az érzés jovit épitd kozvetlen lendiiletére [...].
Ennek az elientétparnak dialektikus feloldasa olyan titkr6zés, amely verstesttel vald kozlés.
Nem belsé folyamatok kdzvetlen araddsa nala a lira, hanem éppolyan objektivalt mi, mint
egy ballada, vagy mint egy szobor vagy kép.” ,,Pettfi arra alkalmas korban ugy alkothat
tipikus lirai remekeket, hogy a nemzeti kedélykaraktert e nemzet népdalanak miivészi fokra
emelésével fejeziki[...]. A formanyelv egyszerre kdzvetiti, biztositja az atélés frissességét,
de az érzéseknek az érzeékelés egészében torténd objektivacidjat is. [...] Aranynak éreznie
kellett [...], hogy ezzel versenyezni lehetetlen [. . .]. Ez azt az dsszetett stilt jelenti, amelyben
egész masfoki objektivitds érvényesiil. A hangszerelés az egész verstest valoszeriibb,
redlisabb jelentése altal az egyéni mondanivalét teljesen targyias hangszerelés segitségével
— nyelvi egyénieskedés helyett népnyelvi kincsek feltarasaval —a »szubjektiv hangulatisa-
got objektiv jellegzetességeel« képes folvaltani”. ,,Arany kézlésmodja intenzitdsban hal-
latlanul sokat nyer azaltal, hogy szerkezeti tényezokre, a kizvetlen szemléleti elemekre
bizza a mondanivalét, a hitelesség nem csékken, mint a jelképes beszédnél, hanem nd a
realitasfok skalajanak vilagos éreztetésében, szinte meggyokerezik a valdsagban, s onnan
szivja erejét, szokken a koltészet hangulati 1égkdrébe, atitatva azt eleven illataval” — frja
Baranszky Jéb Arany l{rzijarél,26 am az dsszetett lirai nyelv legteljesebb, legautentikusabb
példait keresve véglil is egyértelmiien a balladisztikdhoz érkezik meg. A balladak lesznek
a lirikus Arany kdzvetett stiljének legnagyobh igazolasai, e kdltemények a legnagyobb lirai
remekek, a targyiasitas teljességét leginkdbb megtestesitd darabok a kutato-esszéista
szémara?”'

Baranszky Jéb Ldszlé terminolégidja, meglehet, nem mindenben kellben tisztazott,
fogalmai gyakran egybemosadnak, konyvében ma is érvényes esztétikai elvek és a hatvanas
évek irodalomtudomanyi elvarasrendszeréhez alkalmazkodsé megfogalmazasok kevered-
nek. De az , osszetett stil”-nek, a ,,mondanivald kozvetlen szemléleti elemekbe™ vald
plantaldsanak, a ,, verstesttel vald kizlés”-nek a2 hangstlyozisa az Arany-koltészet igencsak
fontos karaktervondsait érinti.

,,AZ érzelemnek miivészi formaban valo kifejezése csakis a »megfeleld targy« megta-
ldlasa révén lehetséges; vagyis olyan targycsoportra, helyzetre, eseménysorra lelvén, mely
ennek a hizonyos érzelemnek a formuldja lesz” — frja Eliot 1919-es Hamlet-esszéjében az
érzések targyi egyenértékeseit” keresve, s a targyias koltészetrd] is Enyegi sajdtsdgokat
1'“.-=.1térva.f8

Nos, Arany Jénos balladisztikédja az 1852-es Rozgonyinétol kezdve egyre fokozddo
tdatossaggal keresi €s talalja meg a maga ,,targyi egyenértékeseit”, azokat a szituacidkat,
élethelyzeteket, tirgycsoportokat, természeti jelenségeket, parbeszédelemeket, amelyek a
targyias hitelt biztositjak. Ha gy tetszik, e targyi hitelt biztosité elemek az Arany-ballada
miivészi metaforai. 4 kéltészet raszorul a tdrgyiassdag hitelére, az esztétikumnak a | tdrgyi
ekvivalensek” dital kell igazolnia, djraérvényesitenie onmagdt — Kolesey lirai dradozasait
vagy Garay szonoki patoszat nemigen zavartak meg efféle meggondolasok; a ballada naluk

26 BARANSZKY JOB Laszla, Arany lirai formanyelvének fejlodésiérténeti helye, Bp., 1937, 33, 48, 50, 89.
27 I.m, 89.
28 T. 8. ELIOT, Kdosz a rendben, Bp., 1981, 77-78.
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a maga targyias hivatasahoz — ha szabad ezt a kifejezést haszndlni — még nemigen nétt fol.
A bizonyossagokat sévargo, sokféle hitelt keresé Arany azonban mélyen atérzi a ballada-
miifajban rejlé, abbol kibonthato targyi esélyt és lehetdséget. '

A targyl megfelelés” illusztralasdra természetesen ismét példik sokasdgat lehetne
citalni, ezuittal csupan mutatdba gylijtsk egy csokorra valdt. Ismeretesen erdsen szuggesztiv,
implikdld, vizio- és viszonylatkifejtd szerepet kap az Arany-balladisztikiban a természet
¢s a targyi vilag. A minden oldali elrendezettséget, 1étbizalmat sugdrzé Rozgonvinéban
,» lebke szell6” lebegteti a szépasszony 6ltozéket, a vidam fények gyémantos csillogésban
jatszanak, az Agnes asszonyban a babonas holdfényben baljésan villan a fehér sulyok, az
V. Laszloban dithtngo szé] csikorgatja a szélkakast, tiiz- és vizaradat patakzik a felhébol.
A férjét 6vo, védo amazon és a szép hdditéd asszony — a tradiciondlis nd — szerepdtvizése
a kétféle szerephez tartozd homlokzati elemek, jelmezek egymasra montirozasa pontos
targyi egyenértékesei réven jelenitddik meg: a szép Cicelle ,,Gyongyds arany fejkotojét /
Sisakkal boritja, / Karesu filzétt selyem vallat / Pancélba szoritja”. A Szent Ldszioban a
legenda naiv hiperrealizmusat olyan zsenidlis targyi ,,6tletek”, |, ekvivalensek™ tdmasztjak
ala, mint hogy a Laszlé-szobor érclova a megelevenedett szentet tombolva kiszinti, s
L hamis gazdjat”, a koszobrot hatardl levetve csindl helyet a lovagkirdlynak, meg hogy a
hés ,,boldog teste” hdrom napi tavollét utan ,,atizzadva™ talaltatik meg Gjra a sirboltban.

Rendkiviil tudatos Arany balladai szitudcidalkotdsa: a szerepldk szdmara megalkotott
helyzetek jelentésgazdagok, szuggesztiojelzok, viszonylatsiiriték: Edward ginyold, kote-
ked szavai utdn ,,5z0 bennszakad, hang fennakad”, szinte vagni lehet a fesziiltséget; a
Szondi kéi aprédia indité vershelyzete, a fenn és enn, a megindult térdepeiés és a zsibongd,
kavargd, érzéki iinnep felvillantasaval két vilag kibékithetetlen ellentétét exponalja.

Tudatossa, jelentésgazdagga vidlnak Arany balladdiban a Kalcseynél, Kisfaludynal,
Czuczornal még formilis, mechanikus megnevez6, megszolito formulak is. ,,Mit keresnél
gyonge asszony”, ,,Azt keresem, hiv magyar nd”’ — jeloli meg férj és nd a maga elképzeié-
seinek megfeleld referenciacsoportot a Rozgonyinéban — a kiemelés télem: Ny. B. —;  El&],
elsl Rozgonyival / Kedves élet-parja, / Hiv szerelme, Szép Cicelle, / Szentgydrgyi leanya”
—jelzi a harmas meghatarozas, hogy mind az érzés frissessége-clevensége, mind a hdzassag
tarsas szovetségjellege, mind a tarsadalmi egymashoz illés adott a gréf és hitvese esetében,
azaz az alapvetd vildgviszonylatok mind-mind rendben vannak.

Végiil azt is elmondhatjuk, hogy az Arany-balladisztikaban nemcsak a szitudciok,
parbeszédelemek, kérnyezeti, természeti tirgyak, homlokzatok, jelmezek szemantizalod-
nak &t, hanem igen gyakran (a Baradnszky-féle ,,verstesttel kozlés” érielmében) maga a
szerkezet, a miistruktira is. Mint mar em!litettem, a Szondi versszerkezete a két szembenallé
polus kozti kibékithetetlen ellentétet szimulalja, a Zdch Kidra eufemisztikus, kihagyésos
versépitése az ethallgato tapintat gesztusahoz kapcesolhato, a Bor viféz variald ismétlései a
kabult réviilet allapotat érzékeltetik.

29 A Rozgonyiné, a Zdch Kldra €s a Szordi két aprddja elemzésére 1. bdvebben: NYILASY Baldzs, A sz6
tdrsadalmilelke, Bp., 1996, 219-242. A Borvitéz sajatszerliségére killdnosen Imre Laszlo mutat ra, s a Szondi
kér aprédja kett8s helyszine axiologian jelentését is & emeli ki részletes verselemzésében: IMRE, i m.,
102-122.
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Természetszerlileg meriil fel az eddigiek utan a kérdés: mennyiben tekinthetd egységes-
nek az Arany-balladisztika mécsoportja. Koherensnek mondhat6-¢ az a vershalmaz, ame-
lyet Arany Jdanos-i balladdk cimszd alatt szoktak dsszefoglalni vagy tsbb, killon-kiilonféle
koiteménytipusra esik szét? Jogosult-¢ a tradicionélis kettés bontds, amelyben a kériilmé-
nyesen leird, az esemény részleteit kiszinezd, derlis — a déli klima és kémyezet lenyoma-
taként felfogott — romanctipus all szemben a szaggatott, sietds, s6tét ténusi balladaval?’

Netin az utébbi évek egyik legfolkésziiltebb kutatdjianak, Imre Laszldnak van igaza, aki
az Arany Janos-i balladisztikat hat verscsoportba sorolja (népi, shakespeare-i, a reformkori
torténelmi kisepikahoz kapesolhaté, romancos, romantikus, anekdotikus), egyértelmiien
jelezve, hogy az Gsszetartozast biztositd ballada elnevezést jorészt csak fikcidnak tudja
tekinteni (,,célszeriinek mutatkozik azt a tényt venni alapul, hogy a balladak kézé sorolt
epikus koltemények meglehetdsen kiilonbézd miifaji, tematikai és élményi inspiraciora
sziilettek, ezért latszolag kevéssé dsszetartozd miivekkel van dolgunk™). !

A valaszt talan nem is olyan nehéz megadnom. Mindenekeldtt a kettds, sét a tobbféle
bontas lehetdségét és logikajat is elismerhetdnek, st akceptalanddnak tartom. A Rozgonyi-
né folyamatossaga, vilagos, tiszta deriije valoban egyértelmtien szembeallithaténak latszik
az V. Ldszlo szaggatott, foszlanyos, zaklatott, €ji vildgaval, s Imre Laszlonak is vitathatatlan
igazsaga van: az Arany-balladak genezise meghokkentden sokféle oldalrdl képzelhetd el
De az én mifajfelfogisom ezittal funkciokdzponti. Az Arany-balladisztikaban olyan
miifajcsoportot latok, amely a 19. szdzad kizepén — masodik felében karakteres, fontos
igények, a dinamizmus, az intenzitds, az individualitas, az esztétikummal szemben tdmasz-
tott targyi hitel igénye betbltésére szolgdld poétikai formaként jott 1éire.

E gondolati logika alapjan — az elébbi példanal maradva — a Rozgonyiné és az V. Ldszlé
esetében nem az Osszeférhetetlenség, hanem az 6sszeférhetdség domindl, az elébbi dina-
mikus, targyias vizidja, alapvetd lelki érdekeltsége, viszonylatsiiritd karaktere rokonitha-
ténak latszik az utébbi mii nagyon is hasonld vonasaival. Az Arany-balladisztika miifaji
hatarat magam aszerint jelélném ki, hogy mennyire ,,tudatos”, kiterjedt a megjelolt funk-
cidk betsltésének szandéka, mennyire teljeskoriten kialakult az 0j esztétikum. A zsanertdl,
a dramai monologtdl elhatarolé , folyamatos” cselekmény mint minimumfeltétel mellett
ezt tekintem az Arany-ballada mifaji specifikumdnak. A Rege a csodaszarvasrdl, a Pdzmdn
lovag, a Rozgonyiné, a Szibinydni Jank, a Mdtvds anyja, a Szent LdszIé ebben az értelemben
mind ,,balladak™, A varrd lednvok, A méh romdncza, a Tordk Bdlint, Az egri ledny a
sporaszer(i megvaldsulas, a funkcionalis tisztazatlansag, a viszonylagos kialakulatlansag
miati csak részben azok.

Persze nem tagadhato, hogy az elébb emlitett miivek (Rege..., Pdzmdn, Rozgonying,
Szibinydni Jank, Matyds anyja, Szent Ldszid) az egész Arany-balladisztikan beliil kiilén
vonulatot, sajatszerd halmazt képviselnek. Ha az Arany Janos-i verscsoportot eddigi

30 ,,A skot, skandinav éjszak fiai, a hegyi lakosok, kik faradsagosan élnek és sokat faznak, sietve, roviden
mesélnek, s 8rokké anyagi gondjaiktol zaklatva ra nem érnek a részletek mellett hosszasabban elidozni” -
adjaaballada genezisének a korban divatos klimatikus-topografikus magyarazatat Greguss Agost; GREGUSS,
Arany Jénos balladdi, i. m., 13. A klimatikus-topografikus magyarazatra 1. még: GREGUSS-BEOTHY, i m.,
13; TOMPOS, i. m., 11-12.

31 IMRE, i m., 51-52.
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gondolatmenetem szerint a modern vélsaghoz, az Ojkori ember problematizalédott 1éthely-
zetéhez valé viszonyulasként fogjuk fel és az Arany-balladak csoportositasat ennek alapjan
kiséreljlik meg, akkor a fentebbi milveket egyféle tudatos vildgteremtésként, a krizissel
szembeni ,,ellenvilagként” értelmezhetjitk. A naiv hosidill mifajat alkotja a koltd ayja
Jjatékos alakitéd gesztusokkal. A lét a gondviselés altal elrendezett ¢ kolteményekben, az
animisztikus hit totemadllatai, a legendak szentjei sietnek benniik az ember segitségére. Az
eposzok, hosénekek évezredes, szakralitishordozo értékei, a hdsiesség, az erd, a batorsag,
a dicsvagy kikezdetlen, reflexidnak, erdzionak nem alavetett normarendszert alkotnak. Az
emberi pszichikum egységes és harmonikus, moralis tudatossag és Gsztdn-én dsszesimul-
nak, egységet alkoinak. A mivekben megjelend tarsadalom kiegyensilyozott, meleg-pat-
riarchalis, elidegenedésmentes, az emberi benstség maradéktalanul diadalmaskedik ben-
niik a hierarchiaelv, a ceremonia-, a jatszmakazpontu ¢letalakitas, a struktardk, a szerep-
homlokzatok, a jelmezek felett. Az Arany-szakirodalom mindmaig nem tarta fel eléggé e
verscsoport karakterét, kapesolédési pontjait, ériékeit. Tulajdonképpen az Gsszetartozast
sem tudatositotta a kslteményekkel kapcsolatban, hol anekdotat, hol romancot, hol legen-
dat, hol patriarchalis, naiv térténelmi tablot emleget. Az 1950-es évekt6l szinte maig
érvényben levd realizmuscentrikus bedllitddas, amely a Toldi estéje iréja miivei kéozt
tallézva mindig is elsésorban a ,,realisztikusat”, a mindennapias, a ,,foldies”, az dsszetett
pszicholdgiai dbrazolast, a ,,regényszer( komplexitédst” kereste, preferalta, plane szem elél
tévesztette e |, naiv” balladikat, nem vette észre jatékos mivésziségiket, anyagkezelésiik
giottéi, preraffaclita szépségeit, érdekességeit.

Ha a krizishez valoé viszony alapjan csoportositjuk az Arany-balladdkat, a mésodik
vonulatot a Szondi két aprédja, A walesi berdok, az V. Laszlo, illetve A hamis tani, az
Agnes asszony, az Arva fill, Az inneprontok, az Ejféli pdrbaj, a Tetemre hivds, A kép-mu-
togatdé alkothatjidk, Az elsé hdrom mit mintegy a csoporton beliili elsé alcsoportnak
tekinthetd. A minden oldali elrendezettség benniik mar felbomlik, az utdpikus-patriarchalis
tarsadalomkép helyébe hatalmi erdszak, zsarnoksag kerit]. A helytallo ember imézsa azon-
ban itt is diadalmas értékérvénnyel tud kiemelkedni a kisértd kioszbol, a gyozedelmes
moral (martirmoral) szavatolni tudja a 16t értelmességét. A masodik alcsoportban a hési
elvet mar a nagyot vétkezd vagy blindsen, ostoban mulasztd ember képe véltja fel, de a lét
értelmességét garantalo igazsagszolgaltatas it is miikoddképesnek bizonyul. Ritkabban
kozvetlen isteni elrendelésként nyilvanul meg (4 hamis tari, Az tinnepronték), gyakrabban
a lelkiismeret pszichikumot sz€tzilald, szétbontd, démoni ereje altal fejti ki mikodéseét
(Agres asszony, Arva fill, Tetemre hivds).

Végiil az utolsé vonulatban (Zdch Kidra, Bor vitéz, Tergeri-hdntds, Hid-avatds, Népdal,
Vordgs Rébék) a moralis garancia egyre jobban elhalvanyul, s egy gondviselés nélkili,
kaotikus, otthontalan — mind démonibb — vildg v{zidja rajzolédik ki. Blindk ugyan rendre
kimutathatok e kolteményekben is. Zach Felician tdlségba viszi a visszatorldst, Pérge Dani
rossz konnyelmiségge!l vélasztia meg hazastarsat, €s indulata hevében leszamol ellenfelé-
vel, a nagyvdros ongyilkos zsdnerei mind tartalmattan, iires €letet élnek, Ferko és Eszti
vétenek a kzosségi norma ellen... De az egyén felelssége itt, e balladacsoportban mar
nem a kordbbiakhoz mérhetd tiszta, mordlis instanciaként jelentkezik. Felician iszonyu
torténet hallatan indul fel, Danit a boszorkdny biivali, hajtja, hajszolja bele az atondllasba
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€s a gyilkossdgba, a Hid-avatds dngyilkosai szerencsétlen, minden oldalré]l megnyomori-
tott, segitséget schonnan sem kapd emberroncsok, a Vords Rébék harito formuldja tehetetlen
az igazsagtalan és értelmetlen démoni akarattal szemben.

(Persze mint minden tipolégia, ez a csoportositas is inkabb csak tendenciadkat jelez.
A moralis instanciaként felmutatott biin és a démoni kaotizmus voltaképpen az utébbi két
balladavonulat szint¢ minden darabjaban ,,egytitt allnak™, keverednek, bar esetenként
mas-mas ardnyban. A Zdch Kidrdban példaul éppenséggel tehetjiik a hangsilyt a meggon-

o

dolatlansdg, az ,, eszélyességet” legyiird hirtelenség biinére is, és a sorsszerli gbrgeteget e
biln kovetkezményeként kezelve a kolteményt folestsztathatjuk a masodik csoportba.
A Tetemre hivds kacér, jatékos vétkét és rettenetes kovetkezményét viszont felfoghatjuk az
ardnyt, méltdmossagot nem ismerd végzel gonosz, rosszakaratu jatékakent, s a verset a
Vords Rébék-, a Hid-avards-féle balladacsoporthoz, a kaotikus, gondviselés-idegen, mél-
tanyos térvény nélkili vildgot megjelenitd balladédkhoz kapesolhatjuk. ..)3 2

32 Természetesen az altalam javasclt klasszifikacios alap nem zarja ki a mas szempont balladafelosztasokat.
Hogy az Arany-balladisztika egyes csoportositasi kisérletei a lényegkifejezé érvényesség és a lartalmatlan
semmitmondas kizotti széles skalan hol, merre helyezkednek el, azt myilvanvaloan minden esetben koriilte-
kintéen kell mérlegelni. A romanc-ballada kontroverzidval szemben példaul korrekceios ellenvetéskent lehet
felhozni, hogy a | romanc” terminusnak igy altalanossagban nincs meghatarozhatéd jelentése — a spanyol
romancirodalom darabjai a Cid-ciklustoi a lorcai cigdnyromancokig meglehetdsen tarka dsszképet mutatnak
-, § mint frasomban fejtegettem, a szembeallitas lényegi poétikai sajatsagok hasonlésagat, azonossagat fedi
el. (Erezhetd egyféle bizonytalankodas a szakirodalomban is. Nemcsak a magyar balladarél kanyvet iré
Tompos Laszld vagy Heinrich Gusztav, de még olyan igényes balladaclemzd, mint Greguss is affirmativ €s
visszavend, elutasito velekedések zavaros vizein evickél romanc és ballada tgyein gondelkozva) Az
idérend-centrikus felosztdst sem lehet alap nélkitlinek nevezni. A balladak kettds, harmas csoportositasabol
(Nagykéros clétiick, nagykérosiek, Oszikék) kétségkivil kivilaglik, hogy a mivek Iétérzékelése a harménia-
tdl a kaotikus vilagkép felé tart, de az idérend koeponti ¢lvvé emelése e tendencidt mintegy dogmatikusan,
az ellenmozgdsokat homalyban hagyva rajzoljaki. A szerkezetelvii felosztasok jogosultsaga megint csak nem
vonhatld kétségbe, de a gyakorlatban altaliban nem kellden kifejtettinek bizonyulnak ¢s a felosztas értelmét,
a poétikai funkciot nem mindig vilagitjak meg. Nem tudom példéul tisztén értelmezni az egyenes vonalu
torténésmegjelenitéssel szembeallitott , korkdrosséget”, s az egyszali-tobbszali cselekmeényvezetés felmu-
tatdsat is csak a poélikai funkcio elemzésével egyiitt érezném meggydzimek. A forras szerinti felosztas (régi
krdnikakbol épitkezd versek, Tinodibol merits, az életbd] velt targyak, a képzeletben megfogantak) még a
szokasosnal is formalisabbnak, a funkciol és amélyebb értelmet tekintve indifferensnek thnik. Jorészt hasonlo
a helyzet a targy szerinti osztalyozassal (térténeti targya koltemények, népélet, hésmondak, kilfoldi
tematika), hiszen a ,,targy” a felhasznilds szamara jorészt csupan lehetdségeket kindld anyag Masreszt a
tematikat dgy dltaldban sohasem lehet rogziteni. A Szondi két aprodja lelfoghatd a magyar honved hisies-
sége megjelenitéseként, a puritdn-keresztény felfogas keleti hedonizmussal szembeni f5lénye megnyilvani-
tasaként, kolonek és hatalomnak — a romantikus témavildgban oly népszer(i — szembeallitasaként vagy éppen
automata-konform és identitaskercsd emberség dsszecsapasaként. Végil utolsoként néhéany széban cgy, a
kozos feloszrdsi alapot nélkildzd csoportositasi kisérletrdl, Imre I.aszI6 balladakiasszifikéaciojarol is megem-
lékeznék. A Kulon utakon jard rendszerezés clvileg kétségtelenil] clmarasztalhatd, gyakorlati hozadéka
azonban alighanem minden eddigi kisérleténél jelentdsebb. Mint jeleztem, szemléltetden mutat ra egy eleddig
homalyban maradt sajatsagra: az Arany Janos-i balladisztika genclikus sokf¢leségére, rendkiviili kiilénbo-
z0ségére.
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Baldzs Nyilasy
REFLEXIONS SUR LA POETIQUE DES BALLADAS DE JANOS ARANY

L étude traite des falladas de Janos Arany a partir de son fonction poétique, en révélant trois caractéristiques
de ce genre. Premiérement, I’auteur précise que les balladas du potte de Viros Rébék expriment un dynamisme
et une intensité modernes, dépassant les cadres rigides des évidences de son épogue. Deuxiemement, I’ auteur attire
I’attention sur le fait que le poéte vise une plus grande individualisation, au niveau de la forme et de Pesthétique.
Troisiémement, i1 souligne I'importance de la fiabilité matérielle. La logique de cette approche modifie les
hypothéses préalables sur plusieurs points. Elle donne de nouvelles réponses aux questions du genre «Quel est le
rapport entre la romdnc et la ballada?; «En quoi la ballada est-elle spécifiques; «Quel est le classemcnt optimal
des euvres étudides?»
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