gokat.'¢ Idében ezt koveti az 1689. jin. 27-én a kor neves jogdszahoz, Pinnyei Janoshoz,
a hires iigyvédhez intézett levele. Benne arrél ir, hajlandé bizonyos rétek és foldek kivaltas
utjan valo atadasara, s addig is, amig megalkusznak, néhany szekér szénaval kedveskedik
neki. Emellett Petk6 jogorvoslast keres, mert a Thurzé-familia egyik ad6z6 jobbagya meg-
verte a rajeci bir6t. Bezardlag a maga és felesége szolgalatat ajanlja Pinnyeinek és feleségé-
nek. 17 Mivel ezt az irasat is Létavarol keltezte,' és benne tobbek kozott a rajeci bir6 sérelmét
panaszolja, joggal kovetkeztethetjiik, hogy ekkor is a létavai j6szagok provisora volt.

Anndl inkabb latszik helyesnek ez a kovetkeztetés, mert az eddigi ismereteink szerint
rank maradt utolsé levelébdl az latszik, hogy nem régen valt meg tisztjét6l. Petké ezt az
utolsd, felttin6en hosszii, csaknem négy ivlevélnyi irasat Hrabovszky Istvan {igyvédnek
kiildte 1690. jan. 21-i kelettel.’® A cimzés szerint Hrabovszky ekkor ,,Illustrissimae Familiae
Thurzo Bonorum Arvensum et Lethaviensum Causarum Director”-a volt. Petké levelében
arrol értesiti 6t, hogy a ,,grof direktortol” (Erdédy Gydrgy) mar régebben kivant dolgokat
véghez vitte.!? Késedelmeskedésének oka régtdl fogva tarté betegsége volt. A levél harom-
negyed része a létavai var kommendansdra valé panaszkodas, akinek embertelen szolgélta-
tasai miatt a birdk és a parasztok hozza jarnak. Petké mdr irt iigyiikben a varparancsnok fele-
ségének meg a porkoldbnak. Emiatt a parancsnok csunyan raiizent, mocskolta, selmanak
nevezte. Petké visszaiizent neki: az 6 idejében kiilonb kommendans volt a véarban, és hogyha
beteg nem lenne, megbizonyitand, nem selma! Petk¢ siirgeti, hogy zabolat vessenek a pa-
rancsnok szdjaba, mivel a parasztok azt mondogatjik, ha igy cselekszik veliik, elbijdosnak,
pusztan hagyjak a hazakat. Arra kéri Petké Hrabovszkyt, irjon az {igyben a gréf féispannak
(Illéshazy Mikl6s).

A level kétségtelenné teszi, hogy Petkd Zsigmond 1690-ben még életben volt, de mar bete-
ges allapotban. A 1étavai joszagok igazgatdsanak gondjat nemrég tehette le, mivel a parasztok
és birdk bizalma még mindig feléje fordul, és a varparancsnok el6tt a maga tisztségét emlegeti.
Elt még a felesége is, mivel a levél befejezésében Hrabovszkynak, akit s6goranak szolit,
meg Hrabovszky feleségének, ,,sogorasszonyanak”, mindkettGjiik szolgalatat ajanlja.

Varga Imre

Verseghy vigeposzanak életrajzi hatterérdl

A briinni varborton falai kozt tolti Verseghy fogsdganak utolsé esztend6it. Holmijaban
ekkor mar jegyzeteket, kéziratokat is Oriz: toredékes Sterne-forditasat, Herder nyoman irott
tankdolteményét, s a Querelle des Anciens et des Modernes kései visszhangjat: a Rikdti Mdtyds
cimii vigeposzat.! Zommel a fogsag olvasmanyélményeit tiikrozi vissza ez a kissé hossziira
nytjtott koltemény, Verseghy erdsen eklektikus, de a francidk ihletése nyoman helyenként
mar tisztulé esztétikai eszményeit. S egyben sejteni engedi az évek 6ta reményteleniil rabos-
kodd, mualtjaval nehezen békiilé kolté 1élekallapotat is. Meditacidit, vivédasait, melyekkel
rendre az emlékek ovezetébe téved. A hdsok jellemzésében, az esztétikai és moralis fejtege-
tések korében mind sfir(ibb elemek jelzik: a vigeposz irasa kozben Verseghy életének alakula-

1¢ ] lléshazy-1t. Nyitra, KoreSpondencia 1722/5104.

v Uo. 1478/4483.

" Uo. 1539/4555.

» Val(d]sz(nmeg bizonyos iratok atadéasat, a létavai jészag igazgatasara vonatkoz6 ligyek lezarasat siirgette
Erdbédy orgy.

b Kouez,nenye megirasadhoz Verseghy véltozatos forrasokbdl meritett dtleteket, motivumokat. A cimszerepld
a francia vigeposzok héseit idézi 61, mindenekelstt Boileau kéantorkodé fiizfapoétajat. CSASZAR Elemér:
Verseghy Ferencz élete és miivei. Bp. 1903. 214. VARGHA Balazs: Verseghy Ferenc kdltészetérdl ... meg-
jelent a Verseghy Ferenc 1757 — 1822 c. kitetben. Szolnok 1957. 21 —2. A cselekmény egyes részletei Kotzebue
énekes jatékara emlékeztetnek (Das Kind der Liebe; Csaszar uo.) a kolto szerkesztési fogasai pedig — helyen-
ként — Gydngydsi miiveire. Uo. 218, A komikus eposz dalbetéteit egyrészt a Varazsfuvolabél veszi at Verseghy,
masrészt a népdalok korébdl valasztja Gket. Aproé érdekesség: egyik dallamanak eredetijét Kodaly Zoltan fedezi
161, 1914-ben, bukovinai gyfijtéatjan. Argirus nétaja. Bp. 1921, 8. A Riké6ti Matyasban kibontakoz6 esztétikai
nézetek Sulzer mellett mar Condillac hatésat is sejtetik: Verseghy izlésének cséndes fordulatat jelzik. ECK-
HARDT Sandor: A francia forradalom eszméi Magyarorszdagon. Bp. é. n. 205. HALASZ Gabor: Az értelem
keresése. Bp. 1936. Kazinczy-esszé... A querelle des Anciens et des Modernes tetszetss eszméit olykor a
herderi torténetfilozéfia elemei szinezik: pl. a vigeposz V11. Daldnak 81 —84, stréfajaban, ahol a kdlté a nyelv-
nek a tarsadalmi egyiittm(kodést szervezd erejérdl értekezik (Osszehasonlitast kindlva SZAUDER J6zsef
Verseghy és Herder kapcsolatait kutaté tanulmanyaval, FK 1958). Vagy a Il. Dal 57—59. versszakaban
(,,Mint mikor egy sikon torony épittetik . ..” stb.), ahol Verseghy az egyik Herder nyoman késziilt kbltemé-
nyének, Az emberségnek a monumentalis képeit idézi fol, a szellemi kincseit orokits, sorsat javité emberiség
hatalmas épité munkaéjat,
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san topreng, egykori ismerdseirl, palyatarsairél t(in6dik. Dolgozatunkban azokrol szeretnénk
sz6lni, akik néhany vondsuk révén (olykor csak motivumok erejéig) megjelennek a torté-

netben.
*

Herpin Kldra. A kolt6 kutat6i (Csaszar Elemér nyoman) mindeniitt Herpi Krisztina né-
ven emlitik; eredeti neve Herpin Kldra Maria volt, a budai klarisszdk irataiban legalabbis
rendre igy szerepel.? Eletutjanak ismeretlen részleteir6l igen gyéren tajékoztat az irattar.
Amit megtudtunk réla,szeretnénk parszéban dsszefoglalni. Német anyanyelvii}lany volt, Gran
véarosdban sziiletett (1753). Huszéves kordban lépett a klarisszak kozé, s nemsoka énekes-
névér lett. Rendjének eltorlése el6tt (mint minden apacanak) neki is foljegyezték tovabbi
terveit. Budara késziilt, anyjaval szeretett volna €lni: ,,Declaravit se in nullo Claustro amplius
vivere velle sed exire ad Suam Matrem Budae habitantem miseram licet, et inquilinam . ..”
A tovabbi (Csaszar Elemért6l ismert) forrasok mar kissé részletesebbek. Elfszor azokat az
adalékokat probaljuk kiemelni bel6liik, amelyeket a ko6lt6 monografusa nem emlitett meg.
Verseghynek a kedveséhez irott (a jegyzetekben mar idézett) levelébdl megtudjuk pl., hogy
Herpin Klara fivére a nyolcvanas évek kozepén Bécsben élt. Valamivel 1ényegesebb ismeret-
ként: a lany négy évvel a klarisszdk foloszlatasa utdn az egyik rokonanak, Herpin Istvannak
a pesti hazanal lakott. Pletykak, intrikdk, szobeszédek ovezték: a varosi polgarok sejtették
a szerzetes iranti szerelmét. Olykor durva tdmadasok érték emiatt: gydntatéatyja pl. fol-
jelentette a primasnal és a vikariusnal.® A monografia adataira attérve: kevéssel ezutan
Herpin Istvan a hatésagok kezére juttatta a koltd itt emlitett levelét.* Stlyos meghurcolasok
kovetkeztek: a primasi udvar eljarast inditott a szerelmesek ellen, majd mindkettéjiiket
kiutasitottak a varos teriiletérél ... Az emlitett levélen és a kiutasitdsra vonatkoz6é doku-
mentumokon tal Csaszar Elemérnek volt még egy forrasa a kolt6 kedvesérdl: a késGbbi
nagyvaradi piispoknek, Kondé Miklésnak a priméshoz kiildott jelentése, a kilencvenes évek
elejér6l.5 Tanuisaga szerint a lany ekkoriban mér Budan élt, az Iskola utcdban, nem messze

t A korabeli rendi nyilvantartasok egyikébdl idéziink: Geistliche Ordens Namen: Soror Christina; Welt-
liche Tauf und Zunamen: Maria Clara Herpinin. Herpinin: Herpin lanya. Primasi Levéltar, Batth. 1. PE.
181/56. A vilagi és rendi név tovabbi el6fordulasa: uo. 178/82. 84; uo. 181/46. 52. Csaszar Elemér forrasa (i. m.
28): Verseghy egri keletkezés{i (német nyelvii) levele kedveséhez, 1786 majusabél. PL. Batth. I1. PE. 191/3.
Ebbél az episztolabél tudjuk, hogy a lany egykor a klarisszak rendjében élt. Mas adalék: a cimzésben itt a
Herpi Christine név szerepel. A levélben viszont a kolts kétféleképpen becézi kedvesét: Klirchen, Tinedel.
A kettls becenév magyarazatat a rendi irattar adja: Herpi Krisztina és Herpin Klara egy és ugyanaz a sze-
mély. A lany egyébként a budai klarisszak egyik kdzds beadvanyat Soror Christina Herpinin néven irta ala
(1782 majusadban. PL. Batth. 1. PE. 181/42).

3 Die dumme Geistlichkeit meynet halt bis dato, dass die Exclarisserinen wirkliche Klosterfrauen sind ...
die armen Narren” — kommentalja Verseghy (ugyanebben a levélben) az esetet. Még az erd tudataban. [gé-
retes id6kben keletkezett ez az episztola, a palosok fdloszlatasat megel6z6 hénapokban. Tanisaga szerint a
kolt6 ebben az id6ben a csaszarvéarosba készillt, abban bizott, hogy a rend eltorlése utén itt majd polgéri
4llashoz jut. (Talan Jo6zsef csaszar tdmogatdsaban is reménykedett. Jozefinista szellemi prédikaciéit ekkori-
ban gyiljtotte ssze, s ekkor kiildte el 6ket a bécsi cenzoroknak. SZAUDER J6zsef: Verseghy palyakezdése . . .
A romantika atjan c. kdtetben, Bp. 1961. 79. Hozzakezdett a csaszar életrajzanak megirdsahoz is: Masodik
Josefnek most orszaglé Német Tsaszarnak Torténeti, és ama Foglalatossagi, mellyek véliink az 6 Szivét
kivéltképpen meg-Osmértehetik. Egyetemi Konyvtar, Kézirattar, G. 101. Tudomasunk szerint kiadatlan.)
Megnyugvést, békés polgari életet remélt végre, végleges szabadulast a szerzetesi fogadalom (szamara kiillono-
sen s(ilyos) terhei alél. Tavolabbi terveiben hazassag is szerepelt. Erdemes figyelniink a kedvesét batorité sora-
ira: ,,Ich lese in der ungarischen Zeitung, dass eine Klosterfrau unlingst den 28sten Mértz mit ihrem Kind,
Welches sie vom Kaiserlichen Leib-Lokay empfangen hat, zum Kaiser gegangen ist um wegen der Pension
zu bitten. Der Kaiser sah den kleinen Buben an, lachte und sagte: Es wire schade gewesen, wenn dieser brawe
Bursch nicht auf die Welt gekommen wiire. Er liess ihr die Pension und nebst gab er ihr die Erlaubniss ihren
Vertrauten zu heyrathen.”

«CSASZAR i.m. 20. A levél hatoldalan két megjegyzés: ,,Dieser Brief von Erlau an mich gestellt (P.
Vemgi?. habe aus Muthmassung eigenhédndig erdfnet. Pest den 21. Maii Stephanus Herpin . . . Collatum cum
originali Pestini 20a Augusti 786. Georg Kurbélyi.” A lany rokonanak bejelentése és a hatésagi vizsgalat kozott
eltelt tehat néhany hénap. A kélt6 ezalatt Bécsben jart, audenciat kért a csaszartél. SAGHY Sandor: Verseghy
Ferenc’maradvéannyai és élete, Budann 1825. 146. Nem ismerjilk a beszélgetés részleteit, minddssze annyit
tudunk, hogy a tamogatasat nem sikeriilt megnyernie. Vilagi tervei sorra széthullottak, s a megélhetés gondjai
kozott hanykédva jbél papi 4llas utdn kellett néznie. A miveivel sem jart szerencsésebben. A prédikéaciok
cenzirazasa elhtizédott, csak oktoberben kapta meg a kozlési engedélyt (SZAUDER uo.) de akkor mar nem
nyomtatta ki 6ket. A csaszar életrajz4t annakidején azzal fejezte be, hogy ,,tobbi Torténetei és Munkai I1.
Jbsefnek folytattatni fognak” nemsokara. gy maradt rdnk ez a kézirat, befejezetleniil.

s A hirhedt Millot-por sordn Szaitz Leé és Alexovits Vazul tobbszor is célzott Verseghy szerzeteshez mél-
tatlan életére. Megjegyzéseik hitelérdl a primas az egyik bizalmas embere (Kondé Miklés) révén kivant meg-
a’szdnl. fgy sziiletett ez a (Herpin Klara és Verseghy viszonyaroél beszamold) jelentés. PL. Batth. 111. PE.

/15. A kés6bbiekben komoly része volt abban, hogy a Millot-forditasdért elmarasztalt Verseghyt (mint
avithatatlan erkdlcs(i szerzetest) a nagyszombati papi bortdnbe zarték ... Dolgozatunk folyaman tébbszor
dézziik majd a Millot-por eseményeit: elssorban BENDA Kalman forraskiadvanya (A magyar jakobinusok
iratai. Bp. 1952—57) és WALDAPFEL g'dzsef kényve (A magyar irodalom a felvilagosodas koraban. Bp.
1963,) alapjan. Tovabbi forrasaink: CSAHINEN K)g'ol : Pest-Buda irodalmi élete, Bp. 1931. FRAKNOI
Vilmos: rtinovics és tarsainak osszeeskiivése. Bp. 1880. JANCSO Elemér: A magyar szabadkémfivesség
irodalmi és miivelSdéstdrténeti szerepe a XVI1II-ik szdzadban, Kolozsvar 1936.
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a kolto lakasatol. Tobbszor lattak ket egyiitt sétalni a vizivaros utcdin, maskor az elsé ma-
gyar szintarsulat el6adasain taldlkoztak veliik. Novekvd ellenkezés, erfsodd tiltakozas ki-
sérte szerelmiiket itt is: ha hinni lehet Kondé jelentésének, az egyik éjszakan bombat rob-
bantottak mellettiik a folhaborodott budaiak.® Osszesen ennyi deriil ki innen . . . A késébbiek-
ben mar csak egyetlen életrajzi adatot talalunk a kolt6 kedvesérdl: a Sziildmhoz cim( préza-
versében Verseghy emliti, hogy a Martinovics-osszeeskiivésben val6 részvételéért elszenvedett
fogsaga kezdetén, kétségbeesett édesanyjat Laura (ahogy szerelmesét legtobbszior nevezi)
igyekezett gyamolitani. Lehetséges, hogy a kélté szabadulasat a lany mar nem érte meg.
yonge egészségli, torékeny teremtés volt, a nyolcvanas évek elején tobbszor panaszkodott
verhanyésra.? Verseghy a Laurdhoz és a Krisztinkdhoz cimzett kolteményei mellett a Kldri,
Kldrika, Kldrikdhoz cim(i verseiben allitott neki emléket.®
Verseghy vigeposzanak egyik epizédjaban olyan motivumokat figyelhetiink meg, amelyek
szerelmének torténetével fiiggenek Gssze. A nyolcadik Dal befejezd részében az Obester fele-
sége a vilagba kilépé Birgitat egy példazattal figyelmezteti az intrikdk, pletykak veszedel-
meire. Szerepel ebben a torténetben egy életvidam pap, aki egyébként hires szénok és kival6
muzsikus is; egy apdca, aki a rossz nyelvek szerint a plébanos kedvese; és egy piispok, aki
végiil tomlocbe juttatja a derék papot. A Kkolt6 életrajzabol (nézetiink szerint) ezek a részle-
tek egyértelmtien hitelesithet6k. A tobbi (a hosszadalmas mese a méregkeveré Kajcsinérol,
a gyermekét meggyilkolé apacéarél, a félrevezetett torvényszékrdl) valdszintileg a képzelet
sziilotte,? s inkdbb csak a tanulsag kiemelését szolgdlja: ,,a szent Religiét jobban megalazzuk,
legfobb oszlopait szornyebben megrazzuk, ha szenteltt szolgait vaktaban gyalazzuk, s puszta
gyanusagbél bujaknak orczdzzuk, mint ha feleséget adnank a papsagnak.” Verseghy szo-
mort (és 6rokos) nosztalgiaja nyoman.

Alexovits Vazul. Rendtarsa, kés6bb ellensége Verseghynek. Csaplar Benedek szerint 1779-
ben még egyiitt taldljuk Oket a Hazafiti Magyar Tarsasag iilésein.’® Ellentétiik valészintileg
csak kés6bb mélyiil el: Verseghy deista vilagképének, jozefinista szemléletének kibontako-
zasa nyoman. A palosok foloszlatasa el6tti id6kben, amikor folvaltva hirdettek igét a pest-

¢ ,,Verseghyt életétdl is meg akartak orozva fosztani’’ — irja Batsanyi ebben az idében Aranka Gybrgynek.
:éollteményei valogatott prézai irasaival egyetemben. Bp. 1865. 253. Némiképpen megerdsitve Kondé értesii-
seit.

7 A klarisszak fontebb emlitett iratai szerint: ,,Kann sich wegen ihrer schwachen Gesundheits Umstinden
und Blutbrechen zu keinem anderen Orden resolviren.” 181/56.

® Az életrajzi forrasok hianyat azonban ezek a versek sem enyhitik. Tobbségiikben mind utdnkdltések,
népszerii német (és francia) dalok adaptaci6i: az dsszehasonlité motivumkutatasok évtizedek 6ta bizonyitjak,
hogy rendkiviil kevés bennitk az eredeti vonas. ,,Verseghy koltének éppoly kevéssé eredeti, mint zeneszerz6-
nek” — foglalja dssze kutatasa tanulsagait MA JOR Ervin. ItK 1925, 258. Osszhangban ALSZEGHY Zsolt
(EPhK 1917) és FEST Sandor (EPhK 1917) észrevételeivel, GALOS Rezs6 (EPhK 1912—1913, ItK 1938)
mefﬂgyeléselvel ... Csaszar Elemér kozeli rokonsagba hozza Herpin Klarat egy 6si kdzépnemes csaladdal,
Majthényiékkal. I. m. 24. Verseghy t6bbszor emlitett levele nyoman, hipotézisét az alabbi részletre alapozva:
pdass du entweder auf Lérincz-Kata oder zum Majténi auch etliche Wochen, oder Monate hiauskommst”’.
Ugy érezziik, ebbdl az igen keveset sejtetd félmondatbél aligha kdvetkezik evértelmﬁcn Herpin Klara és
Majthényiék rokonsaga. Szvorényi Jozseftdl tudjuk viszont, hogy 1803 nyaran Verseghy ajanlatara Vitkovics
Mihdly, a fiatal juratus Majthényiékhoz keriil iigyvédnek. (Figyeld, 1879. 4.) Szvorényi nem emliti, hogy a
csalad melyik agardl van pontosan sz6, de Vitkovics verseibdl kideriil, hogy Majthényi Karoly, a kiralyi tana-
csos bizza meg 6t Gigyeinek vezetésével (a kazinczyanus poéta siiriin ir kolteményeket, 6dakat partfogéihoz,
{fy Dacs6é Annahoz, aki Majthényi Karoly feles’é&e. NAGY Ivan: Magyarorszag csalddai, Pest 1860. VII. 261).

erseghyt és Vitkovicsot néhany évvel kés6bb Marczibanyi Istvan is alkalmazza. SZVORENY]I uo. Ez a szal
is Majthényi Karolyhoz vezet, hiszen Marczibanyi felesége Majthényi-lany, Karoly testvérhuga. NAGY i. m.
260. A csaladfa igér még néhany ideills érdekességet. Majthényi Karoly édesanyja ugzanls Beleznay Anna volt,
annak a bar6 Beleznay Miklésnak a huga, akinek a szalonjaban 1779-ben a Hazafiai Magyar Tarsasag tagjai
tobbszor Osszegy(iltek. Részt vett ezeken a tandcskozasokon Verseghy néhany ifjakori baratja, rendtarsa, pl.
Anyos, Kreskay Imre, s6t (Szauder Jézsef szerint) maga a kolts is. Verseghy palyakezdése ... 70. Nem lehe-
tetlen, hogy itt Beleznay tabornok palotadjaban ismerkedett meg Verseghy a vele egyivasi, azonos eszmék
kozott mozgé Majthényi Karollyal, a baré ifji unokadecsével. Amenyiben igy volt, az ifjakori kapcsolat nyo-
man keriilhetett Vitkovics Majthényiékhoz, Verseghy Marczibanyiékhoz, s alighanem innen ered Herpin Klara
é: hgajthénylék ismeretsége is ... Hipotézis helyébe hipotézis: szeretnénk reméini, hogy kodzelebb jar az igaz-
saghoz.

* A példazat szerint egy élvsévar asszony terjesztette el a plébanos és az apaca kapcsolatarél a hiresztelé-
seket: bossz(ib6l, mert a pap nem viszonozta a szerelmét. A kolts életrajziréi (Saghy Sandor, Vértes Jozsef,
Halmy Gyula, Csaszar Elemér, Kisban Emil) nem tudnak ilyen esetr6l. A Kajcsiné egyébként is koltott név
(a kajcs sz6 korabeli jelentése nyoméan = fondorlatos, ravasz). Nincs tudomasunk arrél sem, hogy Herpin
Klaranak gyermeke lett volna a kolt6tdl. Valészinfinek latszik Csaszar Elemér foltevése: , Krisztinaval valé
baratsagat mentegeti, ki akarja mutatni, hogy rosszindulati, alaptalan rafogas volt az egész.” 1. m. 222...
Az dnvédelem igényével fiiggenek dssze a tudatos torzitasok: mikdzben a koltd a bortdnbdl is irja szerelmes
verseit a tavoli kedveshez: Laurahoz, Laura képéhez... pl.

10 1tK 1899. 201... Alexovits életének alakuldsarél, Verseghyvel valé kapcsolatarél tobb tanulménz
megemlékezik. Csaszar Elemér monogréfidja mellett KOZI-HORVATH J6zsef (Alexovits Vazul, a legnagyob!
pélos szénok.) Gydr 1930, munkéjara szeretnénk utalni; s korszer{ibb forrasokra is: BENDA Kalman idézett
kiadvanyéara (A magyar jakobinusok ...) WALDAPFEL Jozsef két kdnyvére (Otven év Buda és Pest iro-
dalmi életébdl, Bp. 1935. A magyar irodalom...).
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belvérosi templom szészékén.1* A koIt szénoklatai 1784 Gszén hangzottak el eldszor. A pol-
gari mentalitas erfsitése érdekében késziiltek ezek a beszédek, a kozjé és a kozboldogsig
istent6l ered6 parancsat hirdették, s az Gsi szocidlis értékek ,,kozos erf, kozos munka, kozos
vigyazas” megbecsiilését tanitottdk. Elesen biraltdk a polgari rendeleteknek ellentmond6
vallasi torvényeket: egyértelmdien az allami hatalomnak, az ,,orszéglé fejedelemnek” ren-
delve ald az egyhazakat, az egyhazi felekezeteket.* S ami kiilondsen hatasos lehetett: ta-
madtik pl. a papi haracsoldst, a csodatevl szentképekkel valé népbolonditdsokat. A pesti
és Pest kornyéki polgarsag tédult a templomba, amikor Verseghy prédikalt, a korabeli fol-
jegyzések szerint még kiilfoldrél is jottek meghallgatni 6t.»3 Alexovits rigor6zus dogmatiz-
musa eléggé népszer(itlen lehetett mellette ... A palos rend eltdrlése utdn megszakadt a
személyes kapcsolatuk. Alexovits azonban figyelemmel kisérte Verseghy sorsat, s amikor
a kilencvenes évek elején megjelent a ko6lté Millot-forditdsa,® tollaval az els6k kozott 1é-
pett fol ellene.’s Polémikus céllal késziilt az irdsa, a francia félvilagosodas klasszikusainak
nézeteit igyekszik szembesiteni a nemzeti kontdsbe 61t6z6 ortodox katolicizmus tanitasaival.
Hittudomanyi érvelését atiiti a szerzetes indulata, erds ellenszenve a francia filozéfia vezér-
alakjai (mfivében Voltaire, Rousseau, Bayle) irdnt.!® Szellemiik 6rokosei korében emlékezik
meg Verseghyr6l: papi ruhdja és eszméi ellentmondasat részletezve, személyeskedve, olykor
emberi és polgari becsiiletében is megsértve.l? Miive lényegében az egyhazi reakcié megtor-
l4sat készitette eld, a forditas tiltott forrasaira iranyitotta a figyelmet. A kdnyv megjelené-
sével kezdetét vette a folvildgosodas és a konzervativizmus erfinek egyik legelsé, nyilt dssze-
csapasa, a hirhedt Millot-por . . . Alexovits a kés6bbiekben sem tévesztette szem el6l Verseghyt,
legaldbbis erre vallanak az Eszterhdzy piispokhoz irt levelei, melyekben a Martinovics-0ssze-
eskiivés fejleményeir6l és a kolt6 tovabbi sorsarél szamol be.’® Roviddel ezutdn meghait.

A vigeposz fanatikus szerzetesét (Csaszar Elemér szerint) réla mintazta a kolt6. Alexovits
és Verseghy ellentétének ismeretén til egykoru foljegyzések, kortarsak tolldbél szarmazé
visszaemlékezések segitik a koltd monografusat a kovetkeztetésben: a valésagos és a koltott
alak egybevagé vonasai. Alexovits komorsaga, aszketizmusa — amely Verseghy torzité len-
cséjén keresztiil visszatér ide. Ortodox vallasosséga, kovetkezetes konzervativizmusa — mely
a fanatikus baratban ,konczondtorban’ a koltemény folvilagosult szellemii héseinek ellen-

11 Rjviden dsszefoglalnank mindennek el6zményeit. 1783 oktoberében Alexovitsot a nagyszombati egye-
temrdl (ahol egy évig a teolégia tandra volt) Pestre rendelik, vasadrnapi magyar hitszénoknak. A pélosok bel-
vérosi kolostoraba keriill. KOZI-HORVATH i.m. 11. A szerzetesek valtozatos dnképzését figyelheti itt:
fiatalabb tarsai korében ekkor kezd tért héditani az ortodox vallasossagtél eltérS polgari dogmaszemlélet, a
jozefinizmus éllam- és egyhéazbilcselete. Verseghy és Frenreisz Ernd pl. Martini jogelméletét, Pascal, Ricci,
Fleury mfveit olvassdk; a janzenizmus és a gallikanizmus egyforméan egyhézellenes tanitdsaival ismerkednek.
SZAUDER: Verseghy pélyakezdése ... 81. 83. 85. A konzervativizmuséban egyre inkdbb megcsontosodé
Alexovitsnak nemsokdra mar a szészéken kell szembenéznie ezekkel az eszmékkel. A palosok (majd a domon-
lzcgsok) temploméaban ugyanis rovidesen Verseghy lesz a masik magyar nyelvi prédikator. CSASZAR i. m. 17.

12 SZAUDER J6zsef részletesen ismertette ezeket a beszédeket. Verseghy palyakezdése . .. 78—89. Ossze-
foglalé soraibél idéziink: , Amit elmondott, az mar nem az egyhézon beliili reformer buzgésdgat mutatja. Deista
meggy6z6dési, a szerzGdéselmélet modern és demokratikus szinezet(i tarsadalomtanat vallo, polgari utilita-
rista felfogds(, s ezekért nyfltan, templomban, tdmegeknek és felettes hatésdgainak szemelattara sikraszallé
fiatalembert, papi kontdsében is teljesen vilagit ismeriink meg e beszédekben, a laikus jozefinus allamnak,
I1. Jozsef egyhazellenes politikdjanak szenvedélyes, szinte elfogultan harcias hivét.” Uo. 88. A szénoki palya
indulasarél: CSASZAR i.m. 17.

13 PL. Batth. II. PE. 191/1.

M A vilagnak kozonséges torténete. 1. kot, Pest 1790. Ua. 2. kot. Pest 1791, A voltaireanus abbé torténeti
mivét Verseghy vallaskritikai észrevételekkel egészitette ki — valtozatos utakon kijatszva az ekkor mar kilo-
nodsen éber cenzira figyelmét. A megjelend kitetek erbs indulatokat keltettek Buda hatéarain tal is. Rovid id6
alatt mozgdsitottak a katolikus ortodoxiat (4llig vértben): s a szabadkémiives paholyok, a félvilagosodassal
baratkozé olvasokodrdk, a véarosi és varmegyei hivatalok ellenerdit.

18 A’ kdnyvek’ szabados olvasasarél két 16 tzikkely c. miivében. Pesten 1792,

1¢ Heves ellenkezésre késztetve a korabeli magyar progresszié képviselSit: a jakobinusok ekkor mar szer-
vez6d6 taborat. ,,Ez a rendkiviil tudatlan Alexovits kinyomtatott valami magyar konyvet, mely tele van
zagyvasaggal és szeméttel” — indul f61 Martinovics. 1dézi KOZI-HORVATH kényve: 42. ,,Nem lesz addig
rend, mig ezeknek a fick6knak a nyakat ki nem torik” — igy Laczkovics Janos pl. PINTER Jens Magyar
Irodalomtérténete, Bp. 1931. IV, 191,

17 ,,Ez egy gonosz lelkii Pap: a’ki mind gyfilélségb6l, mind hitetlenségbGl sem a’ papi Jeleket, sem a’ papi
Hivatalokat nem viseli; azonban a’ papi Kenyeret édesdeden eszi . .. Tudomanyaban nem egy, hanem ezerek
a' hazugsagok . .. Ravasz rékal alnok hazudozé; Hoéruszt és Voltért kdveted s tudom- is, tudom- is az okat
miért koveted? mert t. i. maskiildnben ki is siillne tudatlansidgod, meg-is bizonyodna hazugsagod, tzéllyat
nem érné istentelenséged ... a’kik ez’ ember’ Munkajat olvastdk, lassak, ki légyen §; lassak, hogy sem a’
becsiillést, sem a’ hitelt, sem az olvasast nem érdemli...” 12. 34. 119—21. oldalakon. Alexovits egyébként
‘l’e‘ltlgjl‘mn ne\ée?l meg Verseghyt: azt viszont tobb fzben jelzi, hogy a frissen megjelent milloti vilagtérténet for-

ra gondol.

1 Az egri piispdk jol ismerte a koltot és sziileit (uradalmi szamtartéja, Vlfh Ignacz, Verseghy édesanyjanak
a masodik férje volt). Olykor anyagi segitséget is nytjtott a csalddnak. Egri Erseki Levéltar, Eszterhazy plis-
pok iratai, 1932, 33. I. I. h. Schaibl... Alexovits leveleit LOKOS Istvan ismerteti, ItK 1968.
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képét teremti meg.’® Egy adalék: néhany évvel a vigeposz megjelenése utan Révai Miklos
€élesen elitéli Verseghyt ezért a torzképért,2® mert nézete szerint a kolté stlyosan megbantja
vele Alexovits Vazul emlékét.

Szaitz Leé. Rokona volt a koltének; bar err6l a rokonsagrol igen keveset tudunk.?! Ellen-
tétiik valdszinfileg a hetvenes évekbdl ered: azokbdl az id6kbél, amikor Verseghy még az
egri liceum falai kozott tanult.2? Els6 nyomai: Szaitz Leé az Aufkleristak Almanakjaban
némi epével,, nem rég megvilagosodott Pannoniusoknak” nevezi Frenreisz Ernét és Verse-
ghyt.*® A kolt6 riposztja a kiadasra el6készitett prédikaciok egyik jegyzetében: ,,Igaz Magyar.
A Magyar Nemzetnek vigasztalasira mondom, hogy ennek a konyvetskének Attya se nem
igaz magyar, se nem igaz német.”2* Az egri servita neve elsdsorban az orokos porpatvarai
nyoméan emlékezetes: megtamadta pl. Szacsvayt, Nagy Janost, Horvath Adamot, Dayka
Gdébort, Eybelt, Kovachichot, Ebiczkit, Ostermayert, Feszlert, még Batthydny Alajossal is
osszeakaszkodott: szinte az egész életét a folvilagosodas hiveinek és a protestansoknak az
iildozésére szentelte. Eles ellenkezésre késztetve Verseghyt, aki az Eggy jé szivbél kélt Sza-
tirdban karikaturat készitett réla.?® Kiizdelmiik a Millot-por keretében folytatédott tovabb.
,»Ennél mérgesebbet, s veszedelmesebbet, kivalt magyar nyelven, még nem olvastam” —
irja Szaitz Ledé Verseghy forditasardl.?” Majd keményen ,,meglapotzkazza” a koltét a fol-
vilagosodas hatasat tiikroz6 eszméiért, egyhazellenességéért. Végiil (erkdlcstelennek bélyeg-
zett) életéért s szerelmes verseiért leckézteti. Hamarosan megkapta soraiért az elismerést:
Alexovits Vazultél (akinek a konyve a servita dicséretét6l hangos) és a katolikus ortodoxia-
tél. Verseghy tiltakozott, de a Rivid felelet a’ személyi gyaldzdsokra, mellyekkel engemet a’
Magyar és Erdélyorszdg rovid ismeretének s a’ Kionyvek szabados olvasdsdnak szerzoi illettek
cimd ropiratat nem engedték kinyomtatni.®®* A pér tovabbi fordulatait Szaitz Le6 mar nem
érte meg, 1792 juliusaban meghalt.

1* A kolté monografusanak észrevételeit (i. m. szeretnénk kiegésziteni egy aprésaggal. Alexovits Vazul
a Vasarnapi Prédikatziok an. Téli Részében (Pest 1791) megtamadja a vilagi szérakozasokat, a tancot, a
jatékot, a barati tarsasagok mulatsagait. ,, Tantzolni kell? tudnak. Tarsalkodni kell? tudnak. Fejeket, kezeket,
derekokat diszesen kell hordani? tudgyak. De a keresztyén életet viselni, a bfinre elpirulni... azt bezzeg
nem tudgyak” — irja a tobbi kdzott. —1. Osszehasoniitast kinalva a fanatikus szerzetes versbeli jellemzé-
sének egyik részletével: ,,az 6rom elGtte a blinnek sziilGje, a tdncz és jaték az ordog ilGje, a nevetés pedig a
bolond bégdje”. VIIIL. Dal 52. stréfa.

**Verseghy Ferentznek megtsalatkozott illetlen motskolédasai a’ Tiszta magyarsagban. Pesten 1806. 12.

" Egyetlen tAmpontunk Szaitz megjegyzése: egy kis tavolral-valé rokonsag, avagy ségorsag is vagyon
kozttiink.” Magy r és Erdély-Orszagnak rovid Ismérete. Pesten 1791. 245, Szaitz Le6r6l: LESKO Jozsef,
lﬁgth.éSzemllae 1 ?366 ERD ELY]1 Pal: Dayka Gabor koltészete, Figyel6 1887. SZALAY Karoly: A magyar szatira
szdz éve, Bp. .

2 SZAUDER J6zsef nyoman. Verseghy palyakezdése ... 52. 54,

2 KOZI-HORVATH i.m. 17. LESKO i. m. 741.

*“ SZAUDER: Verseghy palyakezdése . .. 80, Igaz Magyar: utalas Szaitz frissen megjelent miivére. Paris-
ban és Berlinben 1785.

™ SZALAY: i. m. 75... Az ellentabor sem maradt azonban adés. Dayka Gabor két gunyverset ir réla
(Fohasz, Esdeklés). Kazinczy is ellenkezik (pedig eleinte jobaratsagban volt vele): ,ha Igaz Magyarjaba
talalok tekinteni, mindenem félztidul ellene, s hasztalan tartéztatom masn meg-tamadasatol”. Levelezése,
11. 125. Horvath Adam a ,,le-torkolasat” tervezi. Uo. 1. 497. Szacsvay ,,Balam szamaranak’’ nevezi, LESKO
i. m. 730. Szaitz haborui ennek ellenére lankadatlanul folynak tovabb, Trenk, Révai, Wittola és a tobbi ,,meg-
vilagosodottak’ ellen, Ignaczfy, Mariafi, Kalapatsis Gydrgy, Magyar Déniel és ki tudja még milyen alneveken.

* H, n, 1791. ,,...liget eggy dith6d6 Bajnok Rosinante-szabas(i barna lovén, s a’ tsiirhe tudos fut elétte”
—idézhetjiik a torzkép bevezets sorat. Tobb motivum igazolja, hogy a koltd Szaitz Leér6l mintazta ezt a figurat.
Az egyik ropirataban pl. Don Quijotének nevezi a servitat(MERENY]I Lajos, ItK 1892. 114); itt pedig két izben
is utal Cervantes hésére (a ,,Rosinante-szabas 16" mellett, egy helyen: , szélmalmi vitéz"). Masutt ,,spanyolos
Magyarnak” titulalja hfsét (s&anyclos = donquijotei; Magyar — utalds Szaitz Igaz Magyar, Mas is igaz Ma-
gyar, Csatazé versek az igaz Magyarrul ésa tobbi hasonl6é cimi{i mivére, esetleg dlnevére: Magyar Danielre).
A ,,diih6d6 Bajnoknak’ nagy, tarka szakdlla van — s Kazinczy a hiteles tanit — a servita is ilyet visel. Orpheus,
1790. 1. 170. A ,,jovevény név” a , kiilfoldi nem” (melyekkel az igaz magyart bosszantani szoktdk) ismét
Szaitz Ledra irdnyitja a figyelmet. Ismeretesek az egri szerzetes erfszakos, kiméletlen kiizdelmei a Maria-
tagadok ellen: itt ,,eggy iszonyh gortsds villong” a kezében, mindenkire ,,hadazik’, aki ,,Damajanak oszlopa
eldtt” nem fogad ,,szolgai hiiséget, végsd pihegésig imadast.” ...Ebben a szatirdban egyébként tibb karika-
tarat, gorgét taldlunk. CSASZAR Elemérszerint Réjnis, Baréti Szabd, Batsanyi, Gvadanyi torzképeit. I. m, 82,

*? Magyar és Erdély-Orszagnak ... 245. ,,Nem réfen egy Rémai Katolikus Pap is, egy Szerzetes, vagy is
hogy Ex-Szerzetes, egy ollyan tiizre, 6rok tdzre-valé konyvet merészlett szdrnyara bocsatani, mellyben
minden mesterségét meg-veti, hogy az ISTENt4I kijelentett Religyi6t, meg az O Testamentombéli Religyi6t
is, mellyet még a’ Zsidok is szentnek tartanak, nevetségessé tehesse.” Uo. 242—4,

= . ...mint a’ megdiihodt dardzsok, ram estek, a’kik most is hintik az észnek tébolygdsait” — a koltd
a tamadasok kozepette tobbszor megkiséreli az ellenallast. (A’ magyar Kisasszonyokhoz c. versében pl.) Inge-
riilt, éles hangi véddiratokat nyhjt be a pdr folyaman a Helytartétanacshoz és a Kancellaridhoz (Orszagos
Levéltar, Dep. Rev. Libr. 28821/1792. Révid felelet . .. mint a f§szovegben: ismerteti MERENY! Lajos idé-
zett munkaja). Helyenként érvelve — de mintha maga sem bizna az érveiben — inkabb csak Szaitzot, Alexo-
vitsot tamadva. Olykor tiirelmetleniil: ,,mig a motskol6dé irék ellen biintetd térvény nem hozattatik, miért
ne volna szabad 6ket, mint bdcsiiletbéli gyilkosokat, elégtétel gyandnt legaldbb megbotozni?” Uo. 112.!Maskor
klszé 'Iﬁléir':y,eseJ. mlélg4 bizva 6nndn erejében, igazaban: , Ignaczfy vagy Mariafi nevek alatt a mi Don Kis6tunk
vitézkedik.” Uo. o
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Verseghy vigeposzédnak f6hdse csakds, dolmanyos, sarkantyis vitézként jelenik meg a
koltemény masodik Daldban. Hatalmas bajusszal. A kolt6 korabbi szatirajabol (Eggy jo
szivbdl . . .) ismer0s ez a figura: egykor a harcias egri patert abrazolta igy Verseghy.2® Tovabbi
érdekességek. Az 6todik ének folyaman a kantorkodé fiizfapoéta egy mulatsagos orgonaszolé-
ban emlékezik meg Szent Istvan és Kupa (Koppany) viadalardl. A téma a servita miiveiben
sem ismeretlen: Istvan kiraly allamalapitéi harcait, vallasi kiizdelmeit Szaitz Led tobbszor
méltatja.?® Egyik kézirataban megtalaljuk az idézett csata leirasat is: Szent Istvan és Kupa
Osszecsapasat . . .3 A koltemény elsé énekében Rik6ti rogtonzott ars poeticaval védi ki a
bolcs plébanos mértéktartdsra inté tanacsait: ,nekem Corpus Juris eggyetlen térvényem,
a szentirds pedig utmutat6é fényem, s ha ezzel nem eggyez elme-sziileményem, vesszen el-
nem banom, minden keresményem; de mas ugyan torvényt ne szabjon versemnek, vagy
egyéb munkédkban izzadé fejemnek, mert ha felkavarja epéjét mellyemnek, sullyat is meg-
érzi bosszilé kezemnek.” A ,,bosszilé kéz” és az ,,epés melly” nem nagyon illik a kiszolgal-
tatott Riké6tihoz: Szaitz Ledhoz inkabb. Az els6 két sor pedig kiilondsen: az egri szerzetes
a konzervativ katolicizmus érdekei védelmében legtobbszér a Corpus Jurisra és a Szentirasra
hivatkozik. Igy pl. a Magyar és Erdély-Orszdgnak rovid Ismérete cimii miivében is, ott ahol
igen élesen tdmadja Verseghyt.32 Ugy tiinik, ebben az er0s képzelettel megalkotott figuraban
is redlis elemeket, konkrét személyhez kot6d6 motivumokat kell szamontartanunk.

...és mdsok. Szaitz, Alexovits, Kondé Miklés utan Riethaller Matyas volt a kovetkez0,
aki a Millot-pérben fdllépett Verseghy ellen.?® Tamadéasdban taldn személyes természetii
inditékok is kozrejatszottak: a budai fGcenzori hivatalért ekkor tajt vivott kiizdelemben
ugyanis Verseghy volt az ellenlabasa.?* A vilagtorténet leforditasaért két izben is foljelentette
a kolt6t, s még a bécsi udvarban is jart szigoru megfenyitése érdekében.3s A hirhedt port
Verseghy ekkor veszitette el véglegesen. *¢ Tamad6jarél azonban nem feledkezett meg a

* ,,...tapaszolt sisak alla fejében; poszté katzaganyka lepenygett biiszke nyakabol; sarkanty lusta tzips-
in” — idézhetiink roviden a lefrasbol. A ,,dithodé Bajnok” egy helyen igy fenyegetézik: ,,aki bajuszt nem
ord, honnyunkbél messze ki (zém”.

*% Micsoda vallast volt Istvan kirdly cimmel egy konyvet is szentel emlékének. H. n. 1790. Torténeti
mdveiben, rdpirataiban igen siirliek az utalasok. Magyar és Erdél{-OrszAgnak ... 64, 67., 68,, 75., 85., 100.,
110., 119., 128., 131., 151., 159., 221. o. pl. Igaz Magyar. .. 11., 14., 16., 18., 19., 79., 83., 84. o. pl. Istvanfi
alnéven irta az egyik latin nyvelvii miivét: C. positiones ex jure hungarico-canonico, quas sub praesidio S. Ste-
;l)!llg_rlxl etc. ex ejus libris decretaliumin corpore juris hungarici continetes, publice propugnandas suscepit. Romae

1 Magyar Vilag, az az Magyar Orszagnak Sz. Istvantal fogva I11.' Ferdindnd hal4laig-valé Torténetei.
0SzK. Kézirattar, Quart. Hung. 3166. 2— 3. Erfszakos (és szemfényveszt§) kommentarok kisérik Szaitz miivei-
ben az Istvan kiraly dllamalapit6i harcaira emlékezd részleteket: a servita az ortodox katolikusok és az aufkla-
ristdk kiizdelmeinek el6képeként igyekszik értelmezni a hajdani dsszeiitkdzéseket. Verseghy alighanem ezért
ellenkezik: ha csakugyan az egri szerzetes miiveivel fiigg dssze vigeposzanak ez a részlete. A csatajelenetek
lefrasa Szaitznal és Verseghynél nem esgyezlk: csupdn a téma azonos.

3t Utalasok a két Osi forrasra: 79., 86., 111., 114.,115., 118., 125.,126., 141., 147., 148., 215. oldal pl. LESKO
Jozsef szerint a Corpus Juris és a Szentiras Szaitz Leé érvelésének legfGbb alapja, tamasza. I. m. 756 —7.

# Exjezsuita, budai masodcenzor; a folvilagosodas eszméinek ellensége. Tobbszor foljelentette Batsanyit
(BENDA i.m. II. 180.) Laczkovics Janost (uo. 721.) megakadalyozta Bessenyei Podrokotz krénikéajanak
kinyomtatasat (GALOS Rezs6: Bessenyei Gyorgy életrajza, Bp. 1951. 308.) megnyirbalta Koppi Karolynak
Rédayrél irott megemlékezését (BENDA i. m. . 774). Martinovics az egyik ropirataban heves tamadasokat
intézett ellene. Uo. 756 ... Elettjat igen hidnyosan ismertetik a kézikonyvek. Szeretnénk itt néhany kiegé-
szitést tenni. GyOrdtt szilletett (1738), Bécsben lépett a jezsuita rendbe (1755). Pannonhalma, 118, J. 15:
Scholastici ab Anno Dni 1730. Viennae ad S. Annam. Leobenben, Grazban, Budan, jra Bécsben, majd Nagy-
szombatban tanult, itt szentelték pappa (1768). Részletesebben minderrél: Esztergom, Simor-konyvtar, 2420.
sz. 78. v. Liber Votorum. Nagyszombatban és Besztercebanyan teolégushallgaté, majd kés6bben a nagyszom-
bati egyetemen a polgari és katonai épitészet tanara volt (1773). Egyetemi Konyvtar, Kézirattar, Metszet-
szoba, 407. sz. alatti névtarak. 1781: budai masodcenzor. CSASZAR Elemér, Szazadok 1900. 130. Hisz éven 4t
marad tisztségében: kdzben nagyvaradi kanonokka nevezik ki. OL. Dep. Rev. Libr. HT. T. 1801. Fons. 19.
Pos. 1. VAY Lészl6: A’ német hivség, Nagy-Varadonn 1806. 1008, oldal... 1802: a nagyvaradi sz616hegy Szent
Istvan-temploménak prépostja, Bars megye itéldszékének iilndke. 1805: békési fGesperes, a piispoki hittudo-
manyi féiskola prodirektora. Az utébbi négy évrdl: Catalogus Cleri dioecesis M-Varadiensis pro Anno Dni
MDCCCXI. p. 6—7. Meghalt 1811-ben. Schematismus venerabilis Cleri dioecesis M-Varadiensis pro Anno Dni
MDCCCLXXI. 24,

3 CSASZAR Elemér monografidja: 93. Verseghy egyébként tobbszor megpalyazta a budai kényvvizsgal6i
allast: eldszdr 1789-ben (uo. 37), aztan 1792-ben (a Millot-por idején, Szaitz és Alexovits timadasait veszélyte-
lennek tartva, megtorlé intézkedésekre nem szamitva) majd fogsdga utén, 1808-ban (PINTER i. m. 650.)
1811-ben (GALOS Rezsé: Egy esztendd Verseghy Ferenc életébdl, GySr 1936. 6). Mindig eredményteleniil.

3 OL. Dep. Rev. Libr. HT. T. 24124/1792. 28821/1792. A kiraly 1793 januérjaban fogadta Riethallert, s a
régéta huzodé iigy kedvezd és gyors befejezésérdl biztositotta. CSASZAR i. m. 97.

% Tovabbra is ellenéllt ugyan, de mar korantsem olyan magabiztosan, mint Szaitzcal, Alexovitscsal szem-
ben. E16bb Ferenc kirdly jéindulatat prébalta megnyerni (marcius negyedikén kért téle audenciat: CSASZAR
i.m. 100), majd egy névtelen levelet kiildé6tt a rendSrminisztériumba, ebben (sz4ndékos torzitasok révén
megprébalta a port gy foltiintetni, mint a budali jezsuitdknak az uralkod6haz politikai érdekeit veszélyeztet
Osszeeskiivését. BENDA i. m. 1. 892, A kivant eredmény nélkiil: Riethaller lépései ellen nem volt orvossaga.
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vigeposz irasa kozben: a budai masodcenzornak alighanem koze lehetett a cimszerepl6 nevé-
nek megvalasztasiahoz. Riké6ti Matyas, Riethaller Matyas.®”

A Millot-por egyik érdekessége, hogy Alexovits Vazul tobbszor emlitett konyvét kolt6ink
koziil Bardti Szab6 David egyértelmii lelkesedéssel fogadta. ElsGsorban Alexovits hazafiti
buzgésaga és nyelvi teljesitménye ragadta meg: miivébél a ,,nagy Tzitzer6t” hallotta sz6Ini.?®
A vigeposz egyik epizddhdse, az antik koltészetet eszményité Horaczi mogott kézenfekvd
lenne Szabé Davidot keresniink.3® Horaczi jellemzése azonban nagyon altalanos: egyéni,
eredeti vondsokat ebben a portréban nem is igen taldlunk. ,,Az oskolaban primusnak tar-
tatott a poétikaban; a mulatsag ellen nagyon panaszkodik, a moderna irant satiricuskodik,
a régir(il pedig adoratorkodik” — a leird jellemzés nyomén osszesen ennyit tudunk meg réla.*®
A modern irodalmat karhoztat6 szavaibol még kevesebbet. Az Gtletszegényen, er6tlen eszko-
zikkel folvazolt ginyrajz toprengésnél tobbre (ugy tlinik) nem nagyon kindl alkalmat.#

A kilencvenes évek elején a bihariak (a Millot-por fejleményeit figyelve) éles hangu fol-
terjesztésben tiltakoznak a Helytartétanacsnal a budai cenzorok ellen. Ezt a fdlterjesztést
tébbek kozott Bessenyei Gyorgy is tamogatja.** Amikor pedig akdolt6t harom hénapos borton-
biintetésre itélik, megszerzi a befejezetlen forditast, és onnan folytatja tovabb a munkat,
ahol annak idején Verseghy abbahagyta...'® A kolt6 vigeposzanak legrokonszenvesebb

 Erdekes és valtozatos Stletek, forrasok nyoman szilletett Rikoti figuraja. A nagyralaté fiizfapoétat Ver-
seghy a Lutrin nyomaén tette kdntorra, a Das Kind der Liebe alapjan helyezte egy eldkels csalad korébe, iinnepi
versfaragénak (elsé jegyzetpont). 1zlését , kis gustusat’ tobbek kozott egy eredeti népdallal(!) példazta (Uo.
A népdalokat egyébként Verseghy eléggé lebecsiilte: kdlteménye figgelékében pl. Mozart klasszikus szépségi,
rokoké dallamait éllitotta a bukovinai dal mellé, példaként, ellenképiil.) A balga kantor egyik témajat talan
Szaitz Le6 miveibdl meritette, hasonléan az ars poeticaja részleteit is; nevét valésziniileg Riethaller Matyasra
emlékezve valasztotta: gazdag fantaziaval, vérbs teremtdkedvvel alkotva meg (tobbek kozott ezekbdl a
motivumokbél) vigeposzanak legmulatsagosabb alakjat.

3 RONAY Gydrgy szerint nem tudta, ki ellen szél a kdnyv: ,,félvilagosodas és konzervativizmus kiizdel-
meinek szellemi frontjan, hadallasai és hadmozdulatai kdzott épp olyan tajékozatlan volt, mint — mas téren —
a gyakorlati életben”. It 1955, 321. Taladn ez az oka, hogy néhany évvel a Verseghy érdemeit elzeng6 odéja
utan (Versegi tarsunkhoz) a johiszemd virti poéta Alexovits dicsdségére kezdte pattogtatni a hexametereket:
»fel-fedezéd sebeink: okait mind rendre ki-fejtéd; S orvossagot adal, kedves Alexovicsom’. Masutt: , élly, irj,
sz0lly; tord, rontsd, pusztitsd a semmihitiiket ...” N. T. Alexovits tirhoz c. versében. Cicero is itt szerepel.

** Néhany adalék talan tamogatna is a gondolatot: a dedkos fzlésii kolt6 pl. szamos latin nyelvi verset irt
(RONAY i. m. 310) tébb Horatius-forditasa ismeretes. Mint a vigeposz Horaczija, 6 sem volt jartas a modern
nyugati nyelvekben... S Verseghy kordbban mar megcsipkedte a konzervativ fzlésii virti dalnokot: Eggy jé
szivb6l kbltt . .. c. miivében. CSASZAR i. m. 82.

‘o VII. Dal 53 stréfa. I1X. Dal 67. strofa.

41 Szeretnénk egy példat idézni a figura kidolgozatlansdgara. A kapitannyal val6é disputdjaban Horéczi
precizen, hitelesen idézi Ebert, Young, Dryden néhany esztétikai tételét (VII1. Dal 59. 62. stréfa): meg is ne-
vezi Oket a kdltemény); utébb meg kideriil réla, hogy csupan gordgil és latinul tud, angolul, németiil mar
nem. IX. Dal 100. stréfa. Szerepe a cselekményben egvébként is csekély: minddssze annyi, hogy makacs kon-
zervativizmusaval folkelti a kapitany vitazé kedvét (aki aztan hosszii oldalakon keresztill sorolja neki az
,,antik és modern” vita téziseit) .. . CSASZAR Elemér (i. m. 222) Paléczi Horvath Adamot véli fdlfedezni
Horacziban: dontd bizonyitékok nélkiil, elsGsorban a hasonl6é hangzasa név és a hianyos nyelvismeret alap-
jan. Horvath Adam azonban csak németiil nem akart tudni, angolul j6l tudott. HEGY1 Ferenc: Pal6czi Hor-
vath Adam, Debrecen 1939. 21 —3. A Youngot, Drydent idéz5 sorok persze igy sem modanak sokat; a szegényes
portré eziittal is lezdrja az utat amerészebb foltevések elStt. A legvaldsziniibb az, hogy Verseghy elsésorban a
deédkos klasszicistak korabeli tipusat prébalta megrajzolni ebben a figuraban: anélkiil hogy kortéarsainak
egyedi vonasaib6l meritett volna.

4t Részt vesz a folterjesztést megfogalmazé varmegyei iilésen. BENDA i. m. 1. 949.

43 GALOS: Bessenyei . .. 308. CSASZAR Elemér nem tud Bessenyei és Verseghy ismeretségéril, CSAPLAR
Benedek (i. m. 201) és KOZI-HORVATH Joézsef (i. m. 16) mar sejti ezt, SZAUDER Jozsef pedig (a fiatal kot
barati kapcsolatai nyoman) bizonyitja is. Verseghy pdlyakezdése . . . 70. Tudomasunk szerint egyediil 6 figyel-
meztet a Verseghy életmiivében érzékelhetd Bessenyei-hatdsokra is... Az alabbiakban néhany adalékkal
(‘zajnos csak aprosagokkal) szeretnénk béviteni a kapcsolatuk természetére vonatkozo ismereteket. Valészintileg

reskay Imre adta elGszor a kolts kezébe Bessenyei irasait: a palosok gazdag konyvtaraban. Verseghy nemso-
kara megvasarolta a testdriré csaknem valamennyi nyomtatott munkajat. Bessenyei bécsi keletkezés miveit
szinte hidnytalanul megtaldljuk a kdnyvtaraban: élete végé? Orizte Gket (forrasunk: Catalogus Librorum de-
nati Ex-Paulini Franc. Verseghy, PL. Act. Vic. 201, 986/1822. Flg?/elmet érdemel, hogy a magyar és vilagiro-
dalom egyetlen {réjatél sincsen annyi kdnyve, mint Bessenyeit6l. Szeretnénk folsorolni ezeket, a kéziratos
j k helyesirasahoz hfien: Agis Tragédidja, Eszterhazy Vigsagok, Delfén, Tarsassag, Futé Darabok, Harmas
Vitézek, Buda Tragédidja, Hurgyadi Janos élete, Anyai Oktatds, A Philosophus, Lukanus Pozsonyban, A’ Magyar-
sdg. A katalégust egyébként Saghy Ferenc készitette: a kdlté hagyatékaval foglalkozé iratok kozott maradt
f6nn). Ugy tinik, Bessenyei nyelvi és miivelddési programja tette Verseghyre a legnagyobb hatast: mert a
késGbbiekben még a maga lendiiletes terveit is ehhez igazitotta. Példakat idéziink. Amikor a nagy irodalom-
szervez6 a Magyarsdgban Gellert konnyed verseinek forditasat javasolja a ,,debreceni, kecskeméti, kassai
polgarnék” szamara, Verseghy az elsdk kézOtt probalkozik meg ezzel. Magyarsag, Bp. 1932. 17. VARADY
Imre: Gellert hazédnkban. Bp. 1917. 89-95. ,,Uj sz6kdnyveket volna j6é csinalni’’ — irja Bessenyei (Magyarsag...
163); Verseghy ezt is megprébalja (széfejtd szotara vazlatainak elkészitésével). Figyelmet érdemel, hogy a fog-

a utdni években a koltd tervezetet készit egy ,,Magyar Tuddés Tarsasag organizatiéjara’, s tébbnyirea
fl bor szandék otleteit kioveti (alapvetden nyelvmiivels céli tarsasag létrehozasat szorgalmazza: magyar
exikonok, magyar grammatikéak készitésére figyelmeztet; tudoményos igényfi recenziék rendszeres megjelen-
tetését javasolja; kiilon kiemeli, hogy a tarsasag kiilonboz felekezetd tudésokbdl alljon, az élen egy mtsnassal;
a tdmogatds érdekében a rendek megszolitasat tervezi: ezek az elképzelések mar a Jambor szand€ékbol is isme-
retesek ... A tervezetet az OSzK Kézirattara Orzi: analekta 6552). Verseghy vigeposzanak alapeszméjével
egyébként mar a Holmiban is talalkozunk: ahol a gondolkodéas természetes evoliciéja nyoman Bessenyei az
angol és a francia kultdra ala rendeli a klasszikus 6kor értékeit: ,,azért a Frantzia, Angulus sz6ba ezerszer mély-
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alakja egy mélyen gondolkodo, folvilagosult szellemii tiszt, az etikai, esztétikai, filozéfiai
kérdésekkel vivodé kapitany. Sziikszavi jellemzéséb6l két motivum a testfriréra irdnyitja
az olvasé asszociaci6jat. Mint 2 hatodik Dalbdl kideriil: a kapitanynak ,kozel a varoshoz
van egy kis joszaga”, ahol ,bélcs maganyossagban’ tolti napjait. A tovabbi részletek is
raillenek Bessenyeire: viszont a folvilagosodds mas koltdire is érvényesek. Motivumokat
idéziink: ,,lantos kapitdnyunk ifii kordban, meg nem nyugodhatott szoros svérajaban, mely-
lyel bekertelték kis oskoldjaban, nagy vilagba lépett picziny svérajabul; elkezdett olvasni
ujabb poétikot, német, olasz, anglus, frantzia munkakot . ..” majd a grammatikaban és a
filozéfiaban mélyedt el.* ,Nagy poéta volt ez viragzé koraban, szépen folyt a beszéd magyar
ritmussaban . . .”% A specifikus jellemzik hidnya nyoman igen nehéz lenne a kapitény ese-
tében hiteles kiovetkeztetésekre jutni. Megnyugtat6 ttbaigazitast, tampontot a tudés tiszt
esztétikai nézetei sem igérnek: ezek Verseghy bértonbeli olvasményait tiikrozik.s®

Gunyrajzokra, gorgokra figyelhetiink a vigeposz tizenegyedik énekében: a magyar Par-
nasszus viszonyait részletez6 enumeraciéban. Az 6dakolték, a rokokoé idillek szerz6i, az 6kori
auktorok epigonjai s a katolicizmus képviseldi vonulnak el el6ttiink: sajnos nem tudjuk, kik
dllnak az egymas utan folbukkané torzképek hatterében .. .47 Még egy életrajzi vonatkozas.
A vigeposz 6todik énekében Verseghy a torténelmi témaju miivekkel szemben emel kifogaso-
kat. Ironikus hangiités( soraiban egy konkrét utalas is olvashaté: a kolté Dugonics Toldijat
emliti a korabeli heroikus dramak torz példajaként.*® Dugonicsot ismerte, személyesen is
taldlkoztak olykor.*® Nem taldltuk annak nyomat, hogy konfliktus lett volna kettéjiik kozott.
Valészintinek latszik, hogy izlésjavité torekvések iranyitottak Verseghy szatirikus megjegy-
zéseit: s nem emberi becsiiletét, polgari egzisztencidjat ér6 mélyebb sérelmek (mint Alexo-
vits és a tobbiek esetében).

B3

A Millot-pér (majd a Martinovics-por) tragikus allomasok Verseghy palyajan. A magyar
hérfas bontakoz6 emberi és koltli atja ekkor torik meg véglegesen az egyhaz és az allam orto-
dox erdinek ellenllasan. Ordkre elvész szdmdra az eszmék és tettek szabad Gsszehangolasa-
nak reménye is: a koIt innentdl kezdve folyvast rejtett utak vallalasira kényszeriil. Nem 1ép
fol tobbé nyiltan a tdmadéi (,,a bocsiiletbéli gyilkosok’’) ellen sem: néhany vondasukat viszont
beleszovi a briinni borton falai kozott késziild vigeposzaba: a kifigurazott, nevetségessé tett
negativ szerepl6k jellemébe. Az Alexovitsot, Kondét, Szaitzot, Riethallert idéz6 motivu-
mok kozos sugallata a jellemzés tagabb korén beliil is egyértelmii: a meghurcolt és évekre
elnémitott kolté csondes elégtételét érzékelteti. Onmaga szaméra vigasztalast, tarsainak
pedig erbi Orzésérdl sz6l6 iizenetet rejt ez a kdltemény: Gvatos morzéjeleket nyolc és fél esz-
tendé borzaszté maginyabdl.5®

Deme Zoltdn

Iyebb béltsesség fekszik mar, mint valaha a deak széba vélt... Angulusok, Frantzidk mind Gdrogbt, mind
Dedkot meghaladtak. Valamennyi gordg tudés volt, az anglus Loknak, egész Eurépa tuddssainak kdzonséges
itélletek szerént mind tanitvanya lehet a filozéfidba, és igy van ez a tobbi dologba is.”” Bécs 1779. 161. Innen
mar csak egy lépés a Verseghytdl részletezett querelle des Anciens et des Modernes. . .

411, Dal 17.69. 70. 71. str6fa. A palyakezdés rajza Verseghyt is jellemezhetné: CSASZAR Elemér i, m.
222, szerint ,,a szellemi fejl6dés, a melyen keresztiilment, még az iskola porat lerazta” az Ové.

s 11, Dal 16. stréfa. Az utébbi versrészlet sem mond tobbet altalanossagoknal. A folvilagosodéas kordban
Bessenyei Gyorgy volt ugyan a magyaros verselés egyik legkdvetkezetesebb képviselSje: konkrét koltsi utala-
sok nélkiil azonban aligha tisztdzhat6é, mennyiben vonatkoznak Ora ezek a sorok. Nem nytijt mindehhez segit-
?éget az idézet els0 fele sem: barmennyire is emlékeztet a tartalma az dreged6 Bessenyeirdl sz616, szazadel6i

téletekre. ..

¢ Condillacra, Youngra pl. maga a kolté is tobbszor utal a kapitany gondolataihoz f(iztt labjegyzetekben.
Az 6 miiveiket Bessenyei mar kevésbé ismerte; mint SZAUDER Jézsef emliti Verseghy és Herder c. tanulma-
nyéban (elsé jegyzetpont). Még néhdny motivum: "l(&y figyelmet nyervén szép magyar dallyanak, sok haszno-
kot hajtott a jobb culturanak.” I1. Dal 81, stréfa. ,,Mindnyajan szerették, mert mikor oktatott, sérts fellyebb-
séget soha nem mutatott; s akarmelly mulatsag félholtnak tartatott, ha jelenlétével fel nem vidittatott.”
I1. Dal 82, stréfa. A jellemzés alapjan a Verseghytdl eszményitett koltStipus irodalmi abrazolasanak igényét
érzékeljik els6sorban. Egyénités helyett inkabb a hiperbolizacié torekvését.

42 CSASZAR Elemér megfigyelése: a Terentius nyomdokain jaré vigjatékszerzében Simait abréazolta a kolts.
I. m. 220. Simainak és Verseghynek a kapcsolatarél nem sikeriilt adatokat talalnunk.

48 Utilitaris-praktikus szemlélete nem tudott megbaratkozni az akkoriban igen népszerii heroikus mfivek
jellegzetességeivel: az erfs archaizélassal, a s(iril rekvizitumokkal. Esztétikai érzékét sértetette (a Dugonicsnal
killdndsen divatos) iréi eljaras: a népkoltészetbdl illetve a modern nyugati irodalombél atvett motivumoknak
a torténelembe valé visszahelyezése...

4 Karacs Ferenc rézmetsz6 hazaban: ahol t6bbszor megfordult Virag Benedek és Révai Miklés is. PRO-
NAI Antal: Dugonics Andras életrajza, Szeged 1903, 200.

8¢ Julow Viktor, Lengyel Imre, Rosdy Pal, L6kds Istvan és Holovics Flérian segitségét koszéndm,
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