HORVATH IVAN

A GRAMMATIKAI SZEMLELET KEZDETEI
A MAGYAR VERSELMELETBEN#
(Folditdl Aranyig)

1. Parallelismus membrorum

A proza sz6 etimolégidja: oratio prosa — prorsa — proversa: ,,egyenesre forditott beszéd”,
a vers sz6é: versus: ,,visszatérés”. Amikor Jakobson ezt az etimoldgidt ,,sokatmonddénak’?
nevezi, ezzel azt a tételt akarja szuggerdlni, hogy a parhuzamossag, az ismétlédés a kol-
t6i nyelv egyik alapja. A jakobsoni verselmélet ennek megfeleléen a kélteményt (elsGsor-
ban grammatikai) megfelelések és meg nem felelések héal6zataval irja le, s a parhuzamossagot
alapvetd fogalménak tekinti. Ez a verselmélet részben a modern urdli nyelvészetben folyd
versmondattani kutatdsok (Steinitz, Austerlitz, Lotz)? eredményeire tdmaszkodik.

Bar a parhuzamossagot mér az Okori irodalomelmélet a kolt6i nyelv miifogasai kozt tar-
totta szamon, s a retorikdk ,,autres que les tropes”? alakzataik kozott mindmaig targyaljak,
voltaképpen csak a XVIII. szazadban indult meg mddszeres vizsgalata.

Szérvanyos elézmények (Pajon, Cajanus, Juslenius, Porthan, Condillac stb.)! utan egy angol
piispbk, Robert Lowth foglalta elészor a parallelismus membrorum tudomanyos rendszerébe
az 6héber koltészet parhuzamossagait De sacra poesi Hebraeorum c., 1753-ban megjelent mfi-
vében.® Esaias-forditdsahoz irott el6szavaban tételeit kés6bb tovabbfejlesztette. Lowth jokora
két kotetében csak a XIX. el6adas (Poesin propheticam esse sententiosam) sz6lt a parhuzamos-
sagrél, a md f6 torekvése az 6héber koltészet atfogd elemzése volt. Anglidban Gibbon, Hugh
Blair, William Jones (Poeseos Asiaticae commentariorum libri sex), Franciaorszagban La Harpe
(Pseautier Frangais) iidvozolte Lowth mdvét. Valdszintinek latszik, hogy I’abbé du Contant
de la Mollette mtive, a Traité sur la poésie et la musique des Hébreux is Lowth nyomdokain
haladt. Németorszdgban Michaelis b jegyzetekkel kisérte kiaddsiaban a De sacra poesi-t, a
parallelizmusrol sz616 fejezethez is f(izétt egy ,,Epimetron editoris”-t: De usu huius parallelismi
hermeneutico. A legnagyobb Lowth inspirdita gondolkodd kétségkiviil J. G. Herder volt,
akinek Vom Geist der Ebraischen Poesie-ja 1782—1783-ban jelent meg Dessauban. Ez a munka
sem volt parallelizmus-kozéppontu, de a mi elsé kotetében Herder mégis béven foglalkozott
a jelenséggel. Miutan megvédte a parhuzamossagot néhany lehetséges ellenvetéssel szemben,
a parhuzamossagban valamint altalanos emberi kifejez6dését vélte megtaldlni. A tanchoz
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hasonlitotta, a parancskiadas- és -teljesitéshez, a gdrdg tragédia korusahoz, az érzékszerveket
mindenben gydnyorkddtetd szilnmetridhoz, az apa-anya, a férfit-asszony kettsséghez, minden-
féle természeti ritmushoz stb. Herdernek e nagyon szuggesztiv gondolatainal verstani szem-
pontb6l jobban értékelhetd az a megjegyzése, hogy a disctichon is parhuzamosség, s a rim és
asszonanc is a parhuzamossagbél eredeztethetd.

2. Magyar lowthidnusok

(2.1 Foldi) Lowth hatésa eleinte csak a héber kdltészet kutatasaban érvényesiilt. Jakobson
bibliographie raisonnée-t is nyujté nagy pdrhuzamossdg-tanulménya szerint csak 1829-ben
kezd6dott meg Lowth eredményeinek mds koltészetek tanulmanyozasaban valé felhasznaldsa.
,Lowth munkdja szolgalt mintaul az els§ nyugati kisérlethez — irja Jakobson —, amelynek
célja egy masik 6si irodalmi hagyomany vizsgalata volt, mely alland6an alkalmazta a par-
huzamossagot alapvetd koltészeti mifogasként. A Royal Asiatic Society egyik 1829-ben tar-
tott iilésén J. F. Davis On the Poetry of the Chinese c. dolgozataban kifejtette, hogy a kinai
vers szerkezetének legérdekesebb vonasa a parhuzamossag, s az meglep6en hasonlit a héber
koltészetben felismert parhuzamossidghoz. Davis igen sokat idézi Lowth értekezését ...”?

Jakobson tehat Davis 1829-es felolvasdsaval nyitnd meg a Lowth-t kdvetd verstanitas
korat, mely ma is tart. Holott nekiink, magyaroknak, mar 1792-bél van jeldltiink (Foldi Janos),
s késGbb is valésagos lowthidnus iskolat tudunk felvonultatni. Igaz ugyan, hogy Foldi cikké-
nek jo része ismertetés, s csak a végén kezd pedzegetni uij gondolatokat — mégsem csekély
a jelentdsége. Igen korai (ha nem épp a legkorabbi) mii ez, amelyben kizdrélag a parhuzamossag
kolt6i lehetdségeir6l van sz6, Davis felolvasasit pedig mindenesetre 37 évvel el6zi meg. A
magyar verstorténet szempontjabél is fontos dokumentum: a szabadvers eszméjét veti fel
nalunk el6szor, s mindjart (sikeres) kisérletet is tesz a megvalésitésra.

Lowth egyébként Magyarorszdgon sem volt teljesen ismeretlen: mint Szauder Jézsef ra-
mutat, Szerdahely 1782-ben kibocsatott Ars poetica generalis-a mar emlitette nevét.® Kis
Janos (aki egyébként a reformkorban leforditjia majd Huagh Blair Rhelorikai és Aestheticai
Leczkéit, amelyek b6ven és lelkesen dicsérik Lowth érdemeit) még a XVIII. szdzadban fordi-
totta le Lowth Herkulesét® — igy tehat a Foldi-cikkt6l fiiggetleniil is érvényesiilt Lowth ha-
tasa Magyarorszagon. Viszont taldn nem volt (teljesen) fiiggetlen Foldit6l az a Lowth-hatas,
amelyet Csokonai, Batsanyi, Erdélyi és Arany tevékenységében tudunk kimutatni.

Altalanos irodalomelméleti jelent6ségén kiviil, amelyet mint Lowth eszméinek korai vissz-
hangja és mint korai szabadvers-elmélet képvisel, Foldi cikke a szorosabban vett magyar
verstanirds torténetében is kiildnleges helyet foglal el. Tudvalevl, hogy a magyar verstan
a XVIII. sz4zadi prozddiai vitanak, mértékes vers — rimes vers harcanak melléktermékeként
sziiletett meg, azzal a Foldi, majd Verseghy &ltal javasolt kompromisszummal, hogy ,,irjunk
rimes verseket, hanem — mértékkel”.2° Foldi az 1787-i Magyar Mizsaban névteleniil kozzé-
tett tanulmanyat 1790-ben rendszeres verstanna!! fejlesztette, s ezzel — bar e kibdvitett val-
tozat a legut6bbi id6kig kéziratban maradt — megvetette a magyar verstan alapjait. A magyar
verstaniras torténetével foglalkoz6 attekintéseknek fel kellett volna figyelniiik arra, hogy az
els6 rendszeres magyar verstan megalkot6ja utolsé verstani irdsaban, az 1792-es Lowth-recen-
zibban gyokeresen megvaltoztatta kordbbi allaspontjat, az ,,antik” és a ,,magyaros” helyett
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a ,,hébert” ajanlva. S ami aktualitasat illeti: Foldinek az a Lowth hatdasara kialakult tdrekvése,
hogy a verselés szintaktikai alapjait kell vizsgalni, egybevag egyes magyar verstanirok (Sza-
bédi,'* Galdi®3) ill. a magyar verssel is foglalkozé kiilf6ldi nyelvészek (Austerlitz, Lotz, Jakob-
son)! rész¢érGl tjabban elhangzott ilyen irany( javaslatokkal és siirgetésekkel.

Foldi cikkét Mixich Lajos ismertetése!® 6ta csaknem teljesen elfelejtették. Horvath Janos
Csokonair6l, Foldir6l és Fazekasrol sz616 fiizetében'® s A magyar vers cim{i m{ivében'? nem lat-
szik ismerni a cikket. Beke Albert Foldi és Csokonai verselmélete c. tanulmanya® nem emliti.
|Katay Aladar, a Foldi-féle nagy verstan kiad6-kollektivajanak tagja, kiadasukban'® emliti
'ugyan, de sz6 szerint masolja Mixich Lajos hivatkozasat. Jegyzetben emliti a cikket Solymossy
Sandor gondolatritmus-tanulmanya, de tévesen kivonatnak nevezi, s jelentGségét nem ismeri
fel.20 A gyakorlatilag tehat teljesen feledésbe meriilt cikk a Magyar Hirmond6 1792. évf. I1.
kot. 905—914. lapjain talalhaté, az 1792. dec. 21-én kibocsatott ,,arkushoz” valé ,,téldalék”.
Cime: , Elmélkedés a’ *Sidé Vers-irdsrél”.

A cikk részint kivonat, részint 6nall6 fejtegetés. Azonban a kivonatos rész is tendenciézus:
,,Miben dlljon ez a’ ’Sidé Poésis, és nevezetesen mi légyen a’ ’Sidé verseknek ezen kiilsé alko-
tasoknak, és készitéseknek is médjok (mert én most tsak errdl akarok széllani) béven elfadja
Robert Lowth . ..”2! Foldi tehat kiemelte Lowth 19. fejezetét, s — egyoldaltian — csak ezt
recenzedlta. Minddssze egyetlenegy mondattal jelezte, hogy ,,ugyan azon Lowth’22 az éhéber
koltészetet mas szempontokbdl is vizsgélta. A szerz6 elGszor is Osszefoglalta a parallelismus
membrorum jelenségének Lowth-i leirdsat — s ekdzben megprébalt az 1j eszméknek meg-
felel6 magyar verstani terminolégiat teremteni: ,,A’ ’Sidé Poesis fontos mondasokkal tellyes
sz6llasnak formaja, mellynek médja az, hogy egy tellyes Foglalat, tsaknem eggyenl részekre
oszoljon, és annak minden részei, egy-egy versetskét tegyenek, az illy tellyes Foglalatok leg
gyakrabban két két versetskékre oszolnak, néha pedig tobbekre. Minden Versetskék egész
értelmet foglalnak magokban, és darab mondason, mellynek értelme mas versbe altal menne,
soha egy sem végz8dik” .23 ,, Az illy fontos mondasoknak Poétai dsszverakasok all tehat nagyobb
részént, a’ mellesleges kerekmondasokban (in Parallelismo membrorum cuiuscunque Periodi)
ugy hogy annak két részeiben tdbbnyire a’ dolgok a’ dolgoknak, a’ sz0k a’ sz6knak, mintegy
hozzajokszabva meg feleljenek. Melly dolgoknak ugyan sok graditsai, sok kiilonbségei, és
viltoztatasai vagynak, agy hogy e’ pdrossag néha szorosabb, és nyilvan-valébb, néha szaba-
dabb, és homalyosabb; mind 6sszve mindazonaltal im ez hdrom nemei lattatnak lenni: Els6
nemét teszik az Ugyanazt jelenti mellesleges monddsok, (Parallela synonyma) midén fel tévén
egy értelmes mondast, az ismét mas ugyanazt jelentd szokkal kitétetik. Ez az ékesités leg gyak-
rabb talam mindeniknél, és igen gyakran nagy szorossaga, és illenddsége vagyon. [...] Maso-
dik nemét teszik az Ellenkezé mellesleges monddsok (Parallela antitheta) midén a’ dolog ellen-
kezGvel vilagosittatik. [...] Harmadik nemek az, midén a’ tellyes mondasok nem azon dolog-
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nak ismét el6hozasaval, vagy kilonboz6knek ellenekbe tételekkel, hanem tsak az &szvekotés-
nek maddjaval felelnek meg egyméasnak, a' mellyre vitethettek annak okaért mind azok, mely-

lyek a' két els6 Nemekre nem esnek. Ezek Oszvetett melleslegeseknek mondhatnak (Parallela
w24

Synthetica)".

Foldi — mint Herder is — felismerte a parhuzamossagnak &ltalanos, az egyes koltészetek
felett vald érvényességét. FOldi ezzel a sejtéssel indokolta azt a megfigyelését, hogy a par-
huzamossag az 6héber koltészeten kivil masutt is (jelesen a latinban s a magyarban) érvé-
nyestl (e megfigyelésével a Jakobson-emlitette sinolégus Davis el&futaranak tekinthetd):
A" Versirds a* természett6l szarmazott tehettség [...] nem egy idének sem Népnek, hanem
az egész emberi Nemzetnek tulajdona. [...] Innen vagyon, hogy a' mi a' Verstudomanynak,
Poésisnek belsé valdsagat, és természetét illeti, abban minden nemzetek meg egyeznek[. .. ]"*.
Az altalanos poétikai torvény feltevésével dsszhangban, a Lowth-rendszer ismertetéséhez
flizott Jegyzéseiben Foldi felvetette a parallelismus membrorum lehetGségét a latin kéltészet-
ben: ,,... az Ugyanazt jelent§ mellesleges versek (Parallela synonyma) mas Nemzeteknek
Versiroikndl is, és nevezetesen a' Deédkoknal, nem egészen idegenek, és példa nélkil valok.
Mert ezeknél ugyan az Ugy mondatott Distichonokban, minémiek a' hat, és 6t mérték({ Ver-
sekbdl &ll6 Elégiak, és ismét a Lantos Versiroknal, midén azok paros verseket fognak eggyiivé,
minémdiiek a' hat és négy labi Jambusok 's a' t. e' féle mellesleges Versek béven talaltatnak..
Hogy egy példat emlitsek, illyen ama' Verse Ovidiusnak, Trist, L. IV. Elég. VIII.

Jam mea Cygneas imitantur tempora plumas,
Inficit et nigras alba senecta comas.

Méar én vakszemeim hattyl tollal vetekednek,
'S Tiszta fejér Vénség festi be barna hajam.

De tsak nem egész Elégia is talaltatik ugyan ezen Ovidiusban, mellyben 6 mind illy melles-
leges Versekkel él. S6t vagynak ollykor benne példai az ellenkez6 melleslegeseknek is. Az
mindzaazonéltal igaz, hogy ez a' Versnek természetére nalok Ggy nem tartozik; mint a 'Sidok-
nal."

Foldit a magyar analdgidk is izgattdk: tanulményanak ez a — szamunkra nyilvan leg-
fontosabb — része nem maradt fenn: a szerz6 igérte ugyan, de mar nem jelentette meg. Hogy
az igért 0sszehasonlitdas nem latszott eredménytelennek, az kiderll Foldi forditasaibdl: kisérlet-
képpen leforditott harom ohéber kolteményt (egyet jambusban, kett6t disztichonokban)
Ugy, hogy benniik gondosan megérizte az eredeti nyelvtani parhuzamossagait: ,,A' Magyar
Versiras modjanak a' 'Sidé Versirassal valé egybehasonlitasat, és mennyire eggyezzenek, vagy
nem eggyezzenek a' Magyar Versekkel, reménylem, hogy lenni fog més alkalmatossagom el
adni. Most pedig a' 'Sid6 Verseknek b6vebb példakkal vald vilagositasokra, mind annak meg-
mutatdsara, miképpen esnek azok a' mi Magyar Nyelviinkdn is, ha meg tartvan szorgalmato-
san magok rendekben a' tellyes mondasokat, azoknak illendé Versformat adunk: imé kozl6k
harom Versezeteket a' leg szorosabb 'Sido forditas szerént [... ]"." Forditas-kisérleteit valdban
csak bevezet6nek szanta a modszeres sszehasonlitdshoz: tanulmanyat e — folytatast igéré —
szavakkal fejezte be: ,,Ez a' 'Sid6 Verseknek meg mutatasokra most elégséges".?

A tanulmanyban egyébként e harmon kivil egyéb forditasok is vannak: Foldi ,,A" 'Sidé
szoros forditds szerént vers nélkil" vald atiltetéssel is kisérletezgetett. Lowth nyoman meg-
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