VARGA JANOS
»A KOSZIVU EMBER FIAI”-NAK TORTENETI MINTAI ES FORRASAI

Mi a koze Jokai talan legnépszer(ibb regényének a valésaghoz, és mennyi benne az iréi
képzelet terméke? Mi sziiletett kozvetlen vagy kozvetett élményekbdl1? Voltak-e, és kik voltak
azok a torténeti alakok, akik Jokai tolla nyoman életre kelnek a konyv lapjain? Oly kérdések
ezek, amelyek szinte egykép izgatjak a regény kedveldit és foglalkoztatjak Jokai életm(ivének
kutatéit. Hogy a munka valamennyi eseményének eredetét megfejtse, szereplinek kilétét fel-
deritse, arra e tanulméany természetesen nem vallalkozik; fejtegetéseivel azonban elGsegiteni
kivanja a végleges valaszok megkozelitését.

I.

Irodalomtorténészek ismételten foglalkoztak annak a megyegyfilésnek a problematika-
javal, amelyen Rideghvary adminisztrator konzervativ tabora a kardot hasznalia végs6 érv-
ként a liberalisok — a regényben: a fehértollasok — ellenzéki partjanak elnémitasara. A vita
a gyfilés torténeti mintaja, annak szinhelye és a szereplfk kiléte koriil gyfirtizik; a vitazé felek
koziil azonban kétségteleniil azok oldalan 4ll az igazsag, akik e regényrészlet valéség-alapjat
a Tisza Lajos kormanyozta Bihar megye egyik, orszdgos botranyt kivalté kozgyfilésében
keresik.

A regénybeli kozgy(ilés annak a megyének székhelyén jatszodik le, amelyben a Baradlay
csalad lakik. A gyfilés folyaman Tallérossy arrél elmélkedik, hogy kénny( annak liberdlisnak
lenni, akinek haromezer holdja van ,,idelenn alféldben”, vitathatatlan tehat, hogy alféldi me-
gyérdl van sz6, Jokai a koztorténetb6l ismert helyeket valésagos neviikon szerepelteti, ellen-
kez6 esetben viszont koltott foldrajzi megjeloléseket alkalmaz. Még a Baradlay csalad vidéki
kuri4jat is a nemlétez6 Nemesdombra helyezi, igaz ugyan, hogy a Tiszantul egyik folyéja:
a Koros szigetére. Epp ezért sokatmond6, hogy a Vilagosrél menekiil6 Odant olyan titvonalon
vezeti haza, amely kizar6lag a valdségban is 1étez6, mégpedig Biharban fekv6 helységek koze-
lében vezet: Nagyvérad, Gyanta, Komadi; és a bujdosé anélkiil érkezik meg az 0si kastelyba,
hogy kozben akar koltott, akar Biharon kiviil fekvé valésagos telepiilések hatéarat érintené.

A foldrajzi azonositason til van azonban egy masik donté bizonyiték is, amely Bihar
mellett sz6l. A kassai csata elGestéjén Boksa Gerg6, Rideghvary korteshadanak f6kolomposa,
szOvéltas kozben azt vagja oda Odonnek: ,,Voltam én mar kiilonb csetepatéban is, mint ez
a mostani hajcihé; mikor a Papszaszt restoraltuk. Akkor tetszett volna engemet latni. Egy-
magam szétvertem ezer fehértollast.” A politikailag ingadoz6 Papszasz Lajos pedig 1845-t61
1848-ig Bihar megyének volt els6 alispanja, és a véres megyegyfilés annak a tisztdjitasnak szer-
ves kovetkezménye, amelyen Tisza Lajos adminisztrator torvénysért6 médon Papszasznak er6-
szakolta ki az els6 alispani széket.

Az el6zményekr6l csak annyit: Bihar élén orokos f6ispani mindségben gréf Zichy Ferenc
4llt, aki 1837-ben helyettest — adminisztratort — kért magénak a korményzattél. Igy keriilt
melléje az els6 adminisztrator, Lényay Janos lemondasa utan 1841-ben Tisza Lajos,' aki az

1SzArAZBERKY NAGY J6zsEF emlékezetei, Bp. €. n. 81. és 103,
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ellenzék oldalan kezdett palyat, majd mint mar a konzervativ taborba 4tallt alispan, makacs,
erdszakos, a kormanypolitikat t(izon-vizen keresztiilhajszolé politikus nyerte el Bécs feltétlen
bizalmat. Ett61 kezdve Biharban a politikai kiizdelem Tisza és az 6 visszahivéasan dolgoz6 ellen-
z¢k parharcanak formajat oltotte fel,2 mikozben Tisza — eszkdzokben nem valogatva — soro-
zatos torvénysértések aran kisérelte meg tijra €s tijra az ellenzék elnémitdsat. A legérzékenyebb
csapast az 1845 jinius 23-i tisztujitaskor mérte a liberalisokra, amikor a torvényt és szokasjogot
semmibe véve, a f6bb hivatalokra, s6t az alsébbrendii 4llasokra is sajat parthiveit jeldlte,
és arra a példatlan lépésre vetemedett, hogy az el6zéleg hivatalban volt ellenzéki masodalis-
pant egyszertien kihagyta a kandidaltak sordbol.® A liberalisok szabotaltak a valasztast, és
keseregve a hatalmat és fizetést egyképp jelentd hivatalok elvesztésén, egyenesen az uralkodéhoz
intéztek felségfolyamodvényt a rajtuk — és egyuttal a torvényen — esett sérelem miatt.t
A kirélyi leirat helyeselte a volt masodalispan mell6zését, a restauracio lefoly4sa feletti dontést
azonban attdl tette fiiggdvé, hogy milyen alldspontot foglal el abban a nemesi megye egésze;
ennek kituddsa végett tehat elrendelte, hogy kozgyfilés targyalia meg az ellenzék petici6jat.®
A liberélisok felmérték, hogy most minden a megyei kongregaciotél fiigg, azért még arra is
hajlottak, hogy Papszasz alispansagat nem haborgatjik, ha az kezet fog veliik Tisza ellen.®

Ezek utan nyilt meg Tisza elndklete alatt 1845 december 15-én a kozgytilés. Lefolyasa-
161 szdmos beszamol6 maradt az utékorra, természetesen az eseményt el6adék partszinezetének
megfelel és ezért egymastdl eltérd beallitasban. Az egyes hiradasok szembesitésével a kozgy(i-
1ésen lejatsz6do sszecsapés a kovetkezOképp rekonstrudlhaté. A gyiilés els6 napjan az ellenzék
sajat felségfolyamodvanyanak pontonkénti targyalasat akarta napirendre vétetni; a konzerva-
tivok pedig, bizakodva abban, hogy a falvakrol becs6ditett nyers kisnemesi tomeg biztositja
tulsulyukat, mindossze szavazast kivantak afolott, hogy a megye nemessége magaéva teszi-e
a panaszt, vagy pedig elhatarolja-e magat attél. Az utobbi esetben ugyanis a kérdés elintézett-
nek lett volna tekinthet6. Mivel az ellenzék obstrukci6val fogadta Tiszaék tervét, az adminiszt-
rator hiveivel egyiitt elhagyta az iiléstermet, a benntmaradt liberélisok viszont tij elndkot va-
lasztottak a gytilés folytatasa végett. Erre Tisza visszatért, kinevezte a szavazatszed6 bizott-
sagot, majd a terem falain kiviil, nem térédve azzal, hogy a nemesség nagy része az osszejove-
tel szinhelyén maradt, lefolytatta a szavazast, és megjelenve kihirdette az eredményt: a nemes-
ség 849 szavazattal 21 ellenében nem ismeri el magénak az ellenzék beadvanyat; utina a gyfi-

* A Helytartétanacsnak, a Kancellaridnak és a Nadori levéltarnak az Orszagos Levéltar-
ban 0rzdtt, az 1840—48 kozti esztendfkre vonatkoz6 iratai kozott kotegekre terjednek azok az
aktak, amelyek Tisza és az ellenzék kolcsonos feladasait, panaszait tartalmazzak.

# Minderrdl részletesen beszamol a Pesti Hirlap 1845 jul. 10, 15 és 18-iki szdmaiban
LukAcs Gyoray, a bihari ellenzék egyik fiatal vezére. — A konzervativok és a liberalisok
kozgytilések és egyéb Osszejovetelek idején kiilonféle, illetGleg eltérd szinii jelek viselésével
fejezték ki partallasukat. A leggyakoribb jel mindkét oldalon a kalapra t(izott toll volt; ennek
szine mutatta, hogy ki melyik taborhoz tartozik. A jelvényt és szinét az orszag egészére kiter-
jedd érvénnyel egyik fél sem szabta meg — 1846-ig illetGleg 1847-ig orszagos kizpontja sem
volt se az egyik, se'a masik irdnyzatnak —, ezért a jelvény vagy szine térvényhatésdgonként
valtozott; s6t nem volt ritka eset, hogy ugyanaz a jelvény vagy szin az egyik megyében a kon-
zervativok a masikban a liberalisok jelének szamitott. Biharban — amint err6l Lukacs megem-
lékezik — a fehértollasok Tisza partjat jelentették, az ellenzékiek viszont zold gallyat vagy
galyutanzatot hordtak kalapjukon. Jokai ezt a részletet nem pontosan adja vissza: 6 a libera-
lisokat teszi meg fehértollasoknak, a konzervativok jeléiil pedig a vords tollat szerepelteti.

4 A felségfolyamodvany eredeti példanya megtalalhaté: Debreceni Allami Levéltar,
Bihar megye Bizottmanyanak iratai: 1848:1452. :

5 V5. Beothy Odon levelét Wesselényi Mikloshoz, Ujmarija, 1845 nov. 21. Cluj, Arhiva
Istoricd, Wesselényi 1t. Missiles.

¢ Bedthy hivatkozott levelében felkéri Wesselényit, hogy ez iigyben tegyen lépéseket
Papszasznal, mert ,,amely rész érdekébe fog a gytilés folterjesztést hozni, a lesz ott fent is a
gyoztes”, ezért a kozgyfilés ,,igen ers, talan véres is lesz”.
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lést berekesztettnek nyilvanitotta, a megyehdz udvaran mar reggel felallitott katonasaggal
pedig a termet Kkiiirittette.

Masnapra Tisza tjolag katonasagot vezényelt az épiilet elé azon indokkal, hogy az
el6z6 gyfilés folyaman kardot emeltek red. Azutan hitelesittette a tegnapi gytilés jegyzékony-
vét, mégpedig egy tiszteletbeli jegyzdvel, mert a rendes fGjegyz6, szabdlytalannak minésitve
a megejtett szavazast, ovast emelt ellene. Két teljes nap telt most el azzal a vitaval, hogy ki
szdljon elGszor: az elsének jelentkezett ellenzéki Lukacs Gydrgy, vagy pedig a Tisza-part vala-
melyik tagja. Az adminisztrator kiilonféle kérdések targyalasra tiizésével probalta meg a részt-
vevlOk figyelmét az altala tijabban elkovetett torvénytelenségekré] elvonni, de igyekezete
cs6dot mondott az allando fiilsiketit6 zaj miatt. A negyedik nap — december 18-4n — Tisza
botokkal felfegyverzett kortesei gyftiriijében jelent meg a helyszinen, az udvaron pedig tjra
felsorakozott a katonasag. A teremben folytatédott a partszenvedélytdl fiitott, nagyrészt
csak kiabdalasban kimeriil6 vita az els6nek szo6las jogardl. Tisza most ijabb botranyos tettre
szanta el magat: fiskalis akciét inditott Lukacs ellen, aki, minthogy szazados gyakorlat sze-
rint valoban 6t illette az els6 szdlas joga, az adminisztrator felszdlitasa ellenére sem allt el
szandékatol. Valaszul az ellenzék a tiszti aliigyvéd atjan Tisza ellen vétetett fel széksértési
keresetet. Az adminisztrator ezek utan taboraval egyiitt eltdvozott a helyiségbdl.

Ekkor kivetkezett be a megyehazat vérrel fert6z6 jelenet: a liberdlisok szerint a gyanit-
lanul kifelé induld ellenzékre ok nélkiil rontott a kisterembdl Dragos Janos szolgabiré vezér-
lete alatt elére szegezett szuronyokkal a megye 11 hajduja; a konzervativok szerint viszont
a hajduk csak akkor jelentek meg, amikor mar a két part kardot rantott egymas ellen annak
kovetkezményeképp, hogy egy ellenzéki ifjii Tisza felé sujtott, fegyveriiket pedig csak azutan
hasznaltdk, miutan az ellenzék székekkel kezdte dket hajigdlni. Tény az, hogy a verekedésben
12-en kaptak sebet, valamennyien liberalisok. A 10 perces tusanak végiil is a Tisza altal fel-
parancsolt katonasag vetett véget azzal, hogy mindenkit eltiavolitott a helyiségbdl. A tdrtén-
tekr6l mindkét part a masikra kérve biintetést, tudositotta a fels6bb szerveket és az uralkodot,
aki kirélyi biztost kiildott le az iigy kinyomozasara. A csaknem két éves vizsgalatbol mar-mar
ugy latszott, hogy az eset miatt az ellenzéket marasztaljak el, mikor az 1848-i forradalom kovet-
keztében a nyomozas anélkiil szakadt félbe, hogy valaha is befejez6dott volna.

A bihari Osszecsapas lazba hozta az orszag politizalo osztélyait és rétegeit, az ellenzék
szemében pedig az adminisztratori rendszer ijeszté szimbélumava nétt. A megyékben ugyanis
napok alatt szétterjedt, hogy mi tortént Biharban. A Pesti Hirlap az egyik fészerepld és sebe-
siilt, Lukacs Gyorgy tollabol ismertette a gyf(ilés lefolyasat,” a konzervativ Budapesti Hirado
pedig még el6bb beszamolt réla.® Hire nem allt meg a hataroknal: a kontinens legtekintélyesebb
sajtéorganuma, az Allgemeine Zeitung nem egészen két héttel az esemény utan tajékoztatta
rola olvaséit;® Wesselényi az Augsburger Zeitungban cikkezett a Varadi botranyr6l, Tisza az
Allgemeine Zeitungban valaszolt neki. Tisza jelentésén, és az ellenzék felterjesztésén® kiviil,
amelyet Szarazberky Nagy Jozsef fogalmazott,!! kéziratos dsszefoglalasokat is szamon tartha-
tunk réla: a jelenlevlk a torténteket papirra vetették, és maganlevél forméajaban vagy annak

mellékleteként szétkiildték. ismerfseiknek az orszag minden tajara.'? S6t: olyanok is leirtak,

7 Pesti Hirlap 1846 jan. 4., 9., és 15. sz.

8 Budapesti Hiradé 1845 dec. 28. és 30.

9 Véradon, irja a lap 1845 dec. 30-i szama ,,wieder bedeutende Excesse vorgefallen sind,
so dass der Sitzungssaal, wo es blosse Schwerten gab, durch Militar gesdubert werden musste”’.

10 E felterjesztés eredeti szovege megtaldlhaté: OL Vords Antal gydjt. 52. c. A felter-
jesztés kelte: 1845 dec. 18.

11V, SZARAZBERKY i. m. 126,

12 Begthy Odonrél, a bihari ellenzék vezérérdl tudjuk, hogy egymaga legalabb 4 fegyver-
tarsanak kiildott ilyent nagyjabol azonos szioveggel: Wesselényinek (Cluj, Arhiva Istorica,
Wesselényi 1t. Missiles, 1845 dec. 21.), Kossuthnak (Vords Antal gyiijt. 41.), Bezerédynak (OL.
Bezerédy cs. hidjapusztai 1t.) és Deaknak (OL Taranyi cs. It. Deak levelei).
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nyilvan tovabbi kozlés céljabol, akik csak kozvetve szereztek réluk tudomast.’® A vérrel zarulé
osszejovetelre mindkét part a megyén kiviil €16 elvbaratai koziil is sokakat felvonultatott,
akiknek tulajdonosi, tiszteletbeli tablabirdi, vagy egyszer(ien nemesi cimen joguk volt a kiz-
gyftilésen megjelenni. Ezek ugyancsak elterjesztették hazatértiik titvonaldn és sziikebb patria-
jukban a felhaborit6 esemény hirét.!* Egyes megyék's feliratban tiltakoztak Tisza, és vele
egyiitt az adminisztratori rendszer brutalitasa ellen; Gyér megye még diszkarddal is megajan-
dékozta azt a Piszkovits nevii kadétot, aki kardjaval felfogta a Bedthy Odénre mért csapasok
jorészét.'6 Kléh Istvan, a 48-as pesti forradalom legelsd tirténetiréja, az Apponyi-korméanyzat
nagy-nagy btinének tartja, hogy a bihari sértetteknek nem szolgaltatott elégtételt.'? A Hetilap,
amely a bihari események idején Kossuth lapjanak tekinthet6, a varadi véres decemberre hivat-
kozik, mint az olyan jelenségek egyikére, ,,melyek parancsoldk szorosabban, hatarozottabban
csatlakoznunk az ellenzék tobbi részéhez”,'s és valoban: a targyalt esetnek is nem lebecsiilend
szerepe volt abban, hogy 1846 juniusdban a pesti vasdr idején eldszor gytiltek egybe megbeszé-
1ésre a kiilonboz6 orszagrészek vezetd ellenzéki politikusai, akiknek ettd] kezdve rendszeressé
valt tanacskozdsai végiil is az ellenzéki part megsziiletését eredményezték.

Mindezt sziikséges volt elmondani annak illusztraldasara, hogy milyen hatast véltott ki
iro-politizalo korokben a bihari tisztujitas gyaszos kovetkezménye, milyen széles korben
terjedtek el a hirhedt gytilés részletei, és hanyfajta forrasb6l merithetett az, aki késébb e na-
pok megelevenitéséhez fogott.1® Igy tehat nincs semmi meglepd abban, ha Jokai regényében
olyan mozzanatok is szerepelnek a megyegyiilés leirasakor, amelyeket egykorii szem- és
fiiltantiknak irasba csak kés6bb foglalt és publikalt feljegyzései képcsolnak kifejezetten a bihari
osszeiitkozéshez.2® Mert az ird, aki benne é1t az akkori politika sodraban, a szerepl6kt6l vagy
azok ismerfseitd]l konnyen szerezhetett olyan adatokat, amelyeknek papiron nem, vagy csak
kés6bb maradt nyoma, illet6leg olyan aktdkban 6rzédtek meg az utékor szamara, amelyek
megtekintésére a szerzének aligha nyilhatott alkalma. Ezért jelen esetben a kutatds csupan
arra szoritkozhat, hogy a véradi botrany részleteit azonositsa Rideghvary megyegytilésének
rajzaval, a kozvetlen forrasok pontos regisztralasatol azonban el kell tekintenie.

Az vitathatatlan, hogy a verekedéssé fajult kozgyiilési partharc megjelenitéséhez a va-
radi december szolgalt az ir6 alapotletéiil. Nézziik azonban meg azt is, hogy az esemény
puszta tényén kiviil milyen mozzanatokban mutathaté ki azonossag a bihari kongregéciorol
sz016 beszamolok és a regénybeli jelenet kozott. A regényben a gyiilés napjan 10—15 megye
tablabirai jonnek dssze ,,kovetve nagyszamu nemesi rendek altal”,akiknek ,,egy részét a megyei
kormanyz6 széllitata ide fizetett el6fogaton, sajat koltségén”. Biharban ,mar gyiilés el6tt
kezde szarnyalni a hir, hogy mozgasba hozatik minden er6, mely gy6zelem tényezdjeiil tekint-
het6”,*! a kérdéses napon pedig ,,a rendek és a kizéprendd nemesség a megye legtavolabbi

13 Pl. Kemény Zsigmond. Megjelent ,, A biharmegyei 1845. december 15-iki gytlés
leirasa’ cimen a Budapesti Szemle 1903. évf.-ban, 116. k. 126—141. — Ferenczi Zoltdn, a
cikk kiadoja feltételezi, hogy Kemény személyesen vitte el ezt 1846 aprilisaiban Wesselényihez.

14 A csaladi levéltarak missilis anyagaban szamtalan levél taldlhat6, amelyek kisebb-
nagyobb terjedelemben foglalkoznak a bihari botrannyal.

15 P1. Szabolcs, Zemplén, Zala stb.

16 V. SZARAZBERKY i. m. 125.

17 Krtn IstvAN: A pesti forradalom torténete 1848-ban . .. Pest, 1848, 7.

18 Hetilap, 1846 1. sz.

19 Regényirodalmunk és publicisztikank Jokai regényének megjelenése utan is vissza-
visszatért az 1845-i bihari iigyekre, most mar nevén nevezve a szereplfket és az események
szinhelyét. Foglalkozik veliik pl. PALrry ALBERT: A régi Magyarorszag utolsé éveiben, Bp.
1894, 134., az Osszetiizést részletesen leirja a Pesti Hirlap: A bihari adminisztator vaskeze,
1894. nov. 27. 1.” stb.

20 Pl, SzArazZBERKY NAGy idézett munkaja.

21 Pesti Hirlap, 1846. jan. 4.
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vidékeirdl is beseregelvén”,22 | egy még eddig valasztasokon kiviil soha nem latott sokasag’
jott dssze, és ,,a becsditett nyers tomeg szamara a tanydk ki valdnak bérelve”.*® Rideghvary
gytilésére az ellenzék is elhozta az ,,ellenargumentumot”: a bunkésbotot, Varadon, akarcsak,
a konzervativ fél, a liberalisok is fokosokkal és iitGeszkoziokkel vonulnak fel.?* Jokainal hideg
esGs napon, pont kilenckor nyitja meg a gyfilést az adminisztrator, Biharban egy decemberi
napon délel6tt kilenckor kezd6dik a tanacskozas Tisza elnoklete alatt.?® A regényben az Gssze-
jovetelen a fehértollasok az adminisztratori rendszer ellen akarnak egy tiltakozast keresztiil-
. er6szakolni, Varadon az ellenzék az adminisztrator ellen emelt panasz részletes targyalasat
kivanja napirendre t{izni.2¢ A feketetollasok 15 megyéb6l dsszehordott, unalmas, barokk stilé
szonokokat 1éptetnek fel, ezzel hizzak az id6t és kisérlik meg elterelni a figyelmet az ellenzék
szamara leglényegesebb kérdésrdl. Tisza els6sorban sajat parthiveinek — Papszasz Lajos,
Sarkozy Ferenc, Hrabovszky Janos, Beliczay Miksa stb. — adja meg a sz6t,?” akik koziil
paldaul Beliczayt az ellenzék ,,iiresfejlinek” tekintette, mert beszédjének ,,semmi nyomatéka’
sem szokott lenni,® és az adminisztrator ezen tamaszai fénokiikkel egyiitt olyan mellékes
kérdésekre akarjak vezetni a targyalds menetét, mint a husarleszallitas vagy a kotelezvények
betablazasa.?®

Az ellenzék mindkét helyen reggelt6l kés6 délutanig a targyaléteremben marad. Ridegh-
vary f6 tudomanya, hogy tobbséget latva maga mellett, kettévagja a diszkusszidt, és a kér-
dést szavazasra bocsajtja. Bihari é16 mintaja az ellenzék obstrukci6ja ellenére voksolast rendel
a peticié részletes megvitatasa helyett.?® Tormandy gorombasaggal, a bihari ellenzék kijelolt
vezérszonoka: Lukacs Gyorgy azzal sérti meg az adminisztratort, hogy ,,grimasszal vala-
szolt” neki, mikor az felkérte: dlljon el a szdlas jogatol,® mire mindkettdjiik ellen fiskalis
akcié indult.?? Tormandy habozas nélkiil az asztalra vagja a fiskalis akciok sordn az elnok
megsértéséért megitélni szokott 40 forintot. Varadon Bedthy Odén ségora Csanady Sandor
volt az, aki, miutdn a vita hevében Tiszat huncutnak nevezte, és ezért tiszti keresetet kértek
ellene, , készen volt, hogy az elniknek megsértéséért a torvény altal rendelt 100 forint birsagot
lefizesse.”33 A fehértollasok a gyiilés kezdetén a leghiresebb verekedd népet, a béledi kortese-
ket allitjak Rideghvary kisnemesi hada kozelébe; a bihari liberalisok viszont a barddsagi kis-
nemesekkel fogatjak koriil Tisza korteseit.® Mikor Rideghvary az eszeveszett zajra hivat-
kozva megkisérli a gytilés berekesztését, villimgyorsan elcsendesiil a terem. A véradi oppozicié
ugyanezt a hadicselt alkalmazza, mikor a fGispanhelyettes odahagyni késziil az elndki széket.3®
A regénybeli adminisztrator ennek ellenére bejelenti az iilés feloszlatasat, mire ellenfelei kinyil-
vanitjak: akkor helyettest iiltetnek az elnoki székbe, de a gytilést nem szakitjak félbe. Vara-
don Tisza nemcsak fenyegetézik az iilés felfiiggesztésével, hanem el is hagyja a termet, az

2Voros Antal gyiijt. 52. c. sz.

2 Uo. 41. sz. -

24 Tisza felterjesztésének fogalmazvanya a kirdlyhoz 1845. dec. 18-4n, OL. Tisza csalad
1t. 5. f

ot

5 Pesti Hirlap, 1846 jan. 4.

26 V. a Pesti Hirlap, a Budapesti Hirado idézett szamai, az ellenzék dec. 18-4n kelt
felségfolyamodvanya, Beothy levelei stb.

27 Ld. a felségfolyamodvanyt.

28 SZARAZBERKY: i.m. 124,

29 Pesti Hirlap 1846 jan. 9., Budapesti Hiradé 1845 dec. 28., felségfolyamodvany.

30 Uo. és Beothy levelei.

31 Budapesti Hirado, 1845 dec. 30.

32 Ld. az el6z6 harom jegyzetet.

33 SZARAZBERKY i.m. 124,

3 V0. Tisza felterjesztése.

% Uo.
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ellenzék viszont, Hodossy Miklés személyében ij elnokot iiltetve az adminisztrator helyére.
nem mozdul a teremb6l, ezért Tisza is kénytelen visszatérni.®® A regényben az elndki szék
mogott, a f6ispani szobdkban felfegyverzett megyei hajdik, a szomszéd kaszarnya udvaram
labhoz tett fegyverrel kivezényelt katondk varjik reggel 6ta a féispanhelyettes parancsat;
a bihari kizgyfilés alatt a kisteremben rejtéznek a hajdiik, a katondk pedig mar harmadnapja
a megyehaz elGterében rostokolnak. Rideghvary is, Tisza is fenyegetés kozt tavozik végleg
a bezartnak deklaralt gy(ilésrél. A regényben egy f6biré kezdi meg néhany vele egypart tisztvi-
seldvel a verekedést, és ad jelt a pandidroknak a kozbelépésre; Varadon Dragos Janos szolga-
biré és Mag Man¢ eskiidt rantanak el6szor kardot, és buzditjak ,,iitésre és sztirasra” a hajdu-
kat. Torméandyéknak fiatal joggyakornokok ugranak segitségiikre, a bihari liberdlisokat a va-
radi jogakadémia novendékei és mas, hallgatoként jelen levd ifjak védelmezik a bedzdnl6
hajduk csapasai ellen.37

Ezek utén aligha vonhaté kétségbe, hogy a bihari kozgytilés val6sagos .torténetéb6l
Jokai nemcsak az alapdtletet kolcsondzte, hanem joforman az Gsszes lényeges mozzanatokat
onnét meritette. Nem szamitva azt, hogy a varadi 6sszeiitk6zés egy sor, kisebb figyelmet érdem-
16 részletét figyelmen kiviil hagyta, annak lefolyasat a regénybe illesztés sordn mindossze
harom szamottevé ponton médositotta, mégpedig kétségteleniil munkajanak elnyére. A bihari
négynapos kozgytilés eseményeit egyetlen napra siiritette és ezzel dramaibba tette. Varadon
az igazi vérengzést az ellenzékre uszitott hajdik vitték végbe, s6t rendcsinalas iiriigyén a kato-
nasag is beavatkozott; Jokai ezeket az utolsé mozzanatokat mellézte, helyettiik ndla a vereke-
désnek Baradlay Odon varatlan fellépése vet véget. A cselekménybonyolitds szempontjabol
ez a megoldés hathatésabb, mert egyik magyarazatat adja annak a gyiiloletnek, amely Ridegh-
varyt a Baradlay-csalad ellen vezeti. Végiil: Tormandy beszédjének targyaul Jokai a szatmaéri
tizenkét pontot valasztotta, amely egészen a 48-as forradalom pesti tizenkét pontjaig a polgari
atalakulds kivetelményeinek legszélesebb kori osszefoglaldsa volt. Pedig az ir6 ezzel kovet-
kezetlen lesz sajat szovegéhez, hiszen a véres gyfilésen az ellenzék f6célja szerinte is az adminiszt-
ratori rendszer kritikdja volt! Jokai azonban az ellenzéki mozgalom tartalméanak illusztréala-
sakor nem allhatott meg a bihari események kozvetlen ok4nal: a hivatalok betdltése — az
el6zmények taglaldsa nélkiil kisszertinek itélhetd kérdés — felett tamadt viszdlykodasnal;
a szatmari tizenkét pont bevonasaval a liberdlis mozgalom lényegét kivanta megragadni. Ez
a tipizalé szandék késztette arra, hogy a két tabor harcanak, hacsak jelzésképpen is, tarsadalmi
tartalmat adjon, kiizdelmiik bemutatasara pedig, — romantikushoz illéen, — az egyes rész-
letek felfokozasaval egyidejiileg, Osszecsapdsaik legvégletesebb megnyilvdnulasat: a bihari
megyegytilést valassza.

Jokai tehat a mintdul vett eseményt részlegesen idealizalja, de annak érdekében,
hogy ezzel a liberalizmus 1ényegét tipizalhassa. Eppen azért, mert tipizdlni kivan, az admi-
nisztratornak és taboranak jellemzésekor nem all meg a varadi eseményeknél és azok szereplGi-
nél. Rideghvary eszkozeinek ¢s modszereinek legnagyobb resze Tisza Lajos fegyvertarabol
vald. Ugyanakkor az adminisztratori rendszer megrajzolasahoz a felfokozas és stirités érdeké-
ben Rideghvéaryhoz kit olyan eseményeket és jelenségeket is, amelyek egyfel6l barmelyik
adminisztrator miikodésében megtalalhatok, masfeldl viszont — akarcsak a bihari kongrega-
ci6 — egyediek, de nem Tiszaval, hanem a hirhedtségben kozvetleniil utdna kovetkezé admi-
nisztratorral: a honti Luka Sandorral estek meg. Jokai a cscselék korteshad lefestése kdzben
megjegyzi: az adminisztrator ,,azt is megteszi, hogy felviszi 6ket Pestre s faklydszenét adat
velitk magdnak a fvéaros kozepett”. Ennek a motivumnak megemlitésére egy valésdgos ese-
mény adta az inditékot. Akdrcsak masutt, Hontban is arra torekedett az ellenzék, hogy leja-

36 Ld. 29. sz. jegyzetet.
37 Minderre 1d. a 29. és 30. sz. jegyzetben felsorolt forrasokat.
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rassa az adminisztrator tekintélyét. Ezirdnyu ténykedése oly eredménnyel jart, hogy Luka
a kozvélemény szemében mar valoban kezdett nevetségessé valni. Ennek ellenstlyozasara
Luka tiszteldi, a kortesvezérek és a megyei tisztikar legnagyobb része Hontb6l Pestre randul-
tak, hogy ragaszkodasukat az ott tartézkodé Luka irant akkoriban divatos médon, faklyas-
zenével és szonoklattal fejezzék ki. Mikor azutan 1845 szeptember 6-dnak estéjén a felvonulék
hatdsagi engedély birtokaban és felfogadott katonazenekar hangjai mellett Luka Szép utcai
szallasa elé kanyarodtak, pesti fiatalokbol, iparoslegényekbdl all6 ellentiintetdk, akiket Boron-
kay Lajos, a honti ellenzék egyik vezére szervezett meg, elébb fiittyel és sipokkal, majd az
tuttest javitdsara szolgalo kovekkel megzavartak, és szétugrasztottdk Lukanak ég6 faklyakkal
védekez§ taborat.’® :

A harmadik személyiség, akinek tetteit és habitusat gy otvozte ossze Tiszaéval és
Lukaéval, hogy abbdl Rideghvary alakja és regénybeli szerepe formalédott ki, ugyancsak
bihari volt: a megye f6ispanja, gréf Zichy Ferenc. O vett részt a magyar konzervativok kép-
viseletében abban a kiildottségben, amely akarcsak Rideghviéry, a cart beavatkozasra kérte
a forradalmi Magyarorszag ellen, és 6 volt az, aki a cari hadakkal egyiitt, mint az intervencids
sereg politikai f6biztosa, bosszat eskiidve 1épett hazaja foldjére, amelyet a forradalmi erdkt6l
val6 félelmében elhagyott. Hogy miképp torolta meg — a liberalisoknak legalabbis egyikén —
a sérelmeket, amelyek Gt ellenfelei oldalardl érték, arrél még lesz sz a tovabbiakban.

A gyiilés masodik foszereplGjének: Tormandynak alakjat ugyancsak tobb személy
vonasainak és tetteinek egyesitése titjan formalta meg Jokai. Tormandynak tulajdonit olyan
eseményeket, amelyek a valésagban részben Lukacs Gyorgy (6 az ellenzék vezérszonoka),
részben Csanddy Sandor (6 hajlandé azonnal kifizetni a fiskalis akciokért jarni szokott pénz-
osszeget) nevéhez fliz6dnek. Az ellenzéki vezér személyének korvonalai azonban a bihari
ellenzék vezérére: Besthy Odonre vallanak. Tormandy Jokai leirasa szerint Rideghvary , incar-
natus ellenfele”, ,stentori hangti” szonok, aki kétszaz ember orditasat is tulkiabalja, de nem
engedi magat elnémitani; elragadtatisa kozben inparlamentaris kifejezéseket hasznal (pl.
mennydorg6s-mennykozik); a gyfiléseken a tréfa és gliny eszkozeit is harcba veti az ellenfél
ellen. Beothy viszont — a Varadon feln6tt Csengery Antal hiteles tantisaga szerint — koranak
egyik legnagyobb népszdénoka volt, akinek féerdssége a rigtonzésben mutatkozott meg; hangja
nem mondhaté ércesnek és kellemesnek, de erds, nagyterjedelmii és harsog6; beszédje gondo-
latokkal és humorral teli, szonoklas kozben élénk taglejtésii, szemeiben mennyei tiiz helyett
a guny villimai cikkdznak.® Az pedig kozismert volt az egykortiak el6tt, hogy Tiszdval életre-
halédlra ellenfeleknek tekintették egymast.

Ezzel elérkeztiink Jokai ir6i modszerének olyan jellegzetességéhez, amely regénye alak-
jainak nagy tobbségénél megfigyelhets: tobb, a valésagban is létezd személy jellemvonasaibdl
€és életeseményeib0l alkot egyetlen alakot, nemegyszer (igy, hogy ugyanakkor a mintaul szol-
galo személy egyikének vagy masikanak személy- és palyabeli jellegzetességeit tobb szerepld
kozt osztja szét. Ez az eljaras teszi lehet6vé, hogy egyrészt nem szakad el teljesen a torténeti
valosagtol, masrészt a jellemvonasok és élettirténet-részletek jo és rossz kategoriaba csopor-
tositasaval, illetéleg e kategoriak egyetlen személyre ruhazasaval mégis messzemenben roman-
tikus figurdkat és eseményeket allit el6.

% A kudarcba fulladt faklyaszenér§l felhaborodott beszamol6t kozol ,,Ismét botrany’’
cimmel a Budapest Hirad6 1845 szeptember 11-i szama. A Pesti Hirlap 1845 szeptember 16-i
szamaban tiltakozik az ellen, hogy a botranyért a felelGsséget az ellenzéki part egészére haritot-
tak a konzervativok. A szétzavart tiintetés torténetét eldzményeivel egyiitt megirta GyvUrKY
Axrar: Otvennégy év Hontvarmegye torténetébsl 1820-t61 1874-ik évig, Vac, 1874, 266—268.
1. Belesz6tte idézett regényébe PALFFy ALBERT is. (I. m. 38.)

# CseNGERY ANTAL: Magyar szénokok és statusférfiak, Pest, 1851, 22—23.
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1.

A huszarok kalandjainak, f0kép hazatérés kozben atélt viszontagsdgaiknak leirdsa
a regény egyetlen részlete, ahol Jokai maga is hatarozottan kijelenti: , mindez — nem kol-
temény, nem képzelet; ama fiatal huszar, most mar dreg legény, jegyezgeté fol ezt sorban, s ma
is tanuskodik réla, hogy ez ugy tortént mind.” Amikor pedig A magyar nemzet torténeté-ben
ismét megorokiti a huszarok szokését, ugyancsak leszogezi, hogy ezt az utat ,igen érdekesen
jegyezte fel egyik altisztjiik”.t

Jokai igazanak aladtdmasztasara Eotvos Karoly szolgdltatta a donté bizonyitékot, ami-
kor feltarta, hogy Herman Janos veszprémi gabonakeresked$, 1848-ban huszardrmester, az
§ biztatasara foglalta irasba és kiildte meg Jokainak hazatérésiik hiteles torténetét, s6t Jokai
a leirast nyilvanosséagra is hozta.? A regény kritikai kiadasanak el6késziiletei kozben a munka
sajt6 ala rendezGje, Szekeres Laszl6, mar nemcsak kozvetett bizonyitékkal szolgal: Herman
Jéanos elbeszélése valéban olvashaté Jokai lapjanak, az Igazmondé-nak hasabjain.®* Herman
visszaemlékezésének gondos elemzése igazolja, hogy Jokai vitathatalanul elsérendii forrasként
hasznélta azt: a Vilmos-huszarok dtjanak motivumaibdl helyet kapott a regényben a huszarok
megvendégelése a foldestri kastélyban; az atszakitott (Hermanndl csak az Aradas miatt meg-
rongélédott) gat, amelyen egy kapuval rogtonoznek hidat, és egyenként vezetik 4t rajta annak
fehér szine miatt megriadé lovakat; a kodben felhangzé trombita (ez Hermannél egy utanuk
sietd huszarcsapattol, a regényben Palviczt6l ered), a folyohidat felszed6 és a menekvOk utjat
elallo kaszas népfelkelés, egy tijabb varosbdl gyalogsag és lovassag jelenlétet bizonyité dob- és
trombitaszé, az iildozés miatt félbeszakadt puliszkalakoma, atvagas a meredek sziklafalon,
ahol csak leeresztett lovakkal lehet menetelni, a havasi pihend és melegedés a meggytjtott fak
tiizénél (ebbdl Jokainal erd6tiiz kerekedik), végiil talélkozas a hazai favagoval.

Jokai Herman leirdsanak nem egy mozzanatat figyelmen kiviil hagyta, szimos mas moti-
vumot viszont belesz6tt regényébe. Ez énmagaban még mitsem jelent, hiszen a szelektélas is,
1j helyzetek teremtése is az iréi alkotémunka velejaréja. De az mar elgondolkoztatd, hogy
Richardék csak azért valasztjak-e a Dunan, a Morvan és a Karpatokon at vezet6, tehat a Bécs-
b6l Magyarorszag felé a leghosszabb, a veszélyeknek leginkabb kitett utat, mikor az adott
id6ben nem messze t6liik ott llnak a nyugati hatdron a Jellasicsot iild6z6 magyar csapatok,
hogy Jékainak alkalma legyen Hermanék kalandjait regényébe illeszteni? Vajjon nem jatszik-e
ebben szerepet az, hogy mas forrasokbdl is meritett a huszarok torténetéhez?

1848 folyaman a Sandor, a Karoly Albert, a Wiirtemberg, a Coburg, a Vilmos és a Nador
huszarezredbdl jottek vissza vagy kisérelték meg a hazatérést az olasz tartomanyokbdl,
Ausztridbol, Csehorszagbdl és Galiciab6l kisebb-nagyobb csoportok.* A sort még 1848 nyaran
Lenkeyék: a Wiirtemberg-huszarok nyitottdk meg, a tomeges szokések azonban csak 1848
Jszén kezdddtek el. Kossuth szeptember 24-i kidltvanyaban még maganemberként hivta fel

. a huszéarséagot, hogy siessen a megtamadott haza védelmére,® oktéber 10-én azonban hivatalo-
san kért és kapott felhatalmazast a nemzetgy(ilést6l, hogy annak nevében hazaszolité fel-
hivast szovegezhessen a huszarokhoz.® Titkos emisszariusai mar szeptember utolsé harmadatdl
felkeresték kialtvanyokkal a kiilfoldi ezredeket; miikddésiik nyoman megbolydultak a kedé-

1 Joxar: A magyar nemzet torténete regényes rajzokban, 3. kiad. 1904, 234—238.

® Eotvos Karoly: Munkai XVI. A nagy év. Szazhetvendt huszar.

3 J6kai Mor: A készivii ember fiai. Szerkeszti: Szexkeres LAszLo. Kézirat. — Herman
lefrasa taldlhaté: Igazmondd, 1867, szept. 8, 15, 22 és 29. szamokban.

4 V6. Répvay IsTvAN: Huszaraink hazatérése 1848/49-ben, Bp, 1941,

5 Kossuth Hirlapja, 1848 szept. 24.

¢ Kozlony, 1848 okt. 12.

4 Trodalomtorténeti Kozlemények ‘ 621



lyek, és innét is, onnét is csoportosan indultak el Magyarorszag felé tisztek, altisztek és koz—
katonak.?

A kortarsak els6 élménye a huszarok hazasziokésével kapcsolatban a Wiirtemberg-
huszarokhoz fiiz6dik, akiknek vallalkozasardl szinte minden hazai lap — nem is egyszer —
beszamolt. Lenkey maga is elmesélte hazatérésiik torténetét egy tarsasag eltt — ahol jelen
volt Jokai ir6kollégainak egész sora — mikor 1848 nyaran hadiigyminiszteri kihallgatas végett
a févarosba rendelték.® Nincs ra bizonyiték, hogy Lenkey beszamol6janak Jokai is fiiltandja
lett volna, noha azon terveknek és elképzeléseknek regénybeli rajza, amelyeket Richard hu-
szarjai szének arrol, mikép kezeljék szokésiik esetén parancsnokukat, félreérthetetleniil Len-
keyék torténetére megy vissza. Az ir6 elsd személyes élménye a huszaroknak egy masik cso-
portjaval kapcsolatos.

Kazismert, hogy Jokai és Csernatony Kossuth megbizasdbdl 1848 oktéber elején meg-
fordultak Bécsben. Mivel pedig Csernatony a kirandulasrél oktéber 16-dn mar mint megtor-
tént eseményrél ad tajékoztatast a Marczius Tizendtodike hasabjain, annak oktober 16 eldtt
kellett lezajlania. Ekkortajt ért haza hét emberével Praga mell6l a 12. szamu, azaz Nador-
huszéarezredb6l Balla Endre képlar, és jelentkezett térsaival egyiitt a magyar tabor-
ban. Degré emlékezete szerint a parndorfi féhadiszallis ép vacsoranal {ilt, mikor
Ballaékat jelentette Moga altabornagy hadsegéde, és Balla azon frissiben ismertette is
hazatérésiik koriilményeit.? Mivel pedig a magyar sereg oktéber 10-én ért a Lajtadhoz, ez az
epizdod oktéber 10-e utdn tortént. Ekkor és itt talalkozhatott veliik Jokai, mikor Bécsbdl vissza-
térében keresztiil jott a honvédek lancvonaldn. Jegyzete, melyet nem sokkal késébb kozolt
Ballaék onfeldldozo tettérdl, elarulja, hogy kozvetleniil érintkezett veliik. , Egyik vitéz azom
kérdésiinkre — irja Jokai, igy, tobbesszam elsé személyben — nemn csataztak e velok a vasas:
németek, egész jo sziviiséggel azt felelte, hogy nem kivantak.”1® De kozvetve megerGsiti mind-
ezt Degré is, a parndorfi-epizod szem- és fiiltaniija. Degré és Jokai ugyanis tobb mozzanatot
egyforman orokitettek meg Ballaék torténetébdl, ami arra vall, hogy kozds volt elbeszéléseik
forrasa. Mindketten feljegyezték, hogy Balla érajanak eladasaval szerezte meg az utikoltséget,
és azt is, hogy egy hidon katonasag és népfelkelés allta utjukat, amelyen rohahammal kellett
keresztiilvagniok magukat. Es Jokai — akér emlékeire, akar sajat egykorti tudositasara tamasz-
kodva — regényébe is bevette Ballaék egyik epizddjat. Az Eletképek szerint Balla indulas
el6tt figyelmezteti legényeit: ,,Minthogy kényszeriteni senkit sem akar, megengedi, hogy a
melyiknek tetszik, forduljon vissza és ne kivesse, s csak annyit tegyen meg: hogy féloraig
el ne arulja, 6 mindenesetre elmegy, s egy 6raig hatra sem fog nézni.” Richard pedig ily beszé-
det intéz katonaihoz: ,,En nem mondom senkinek, hogy jojjon velem, hanem megyek elbre.
Nem nézek hatra, nem szamlalom meg, hanyan jonnek utdnam. .. S6t ha van, aki masra gon-
dolta magat, elmaradhat, visszatérhet.”

Balla azt is hiriil hozta Parndorfra, hogy az ezred egyrésze hamarosan jon utanuk Sréter
Lajos kapitany, Dessewffy Dénes és Viragh Guido tisztek vezérlete alatt.!* Bejelentése igaznak
bizonyult: Kossuth a Honvédelmi Bizottmany nevében mar oktéber 13-i ditummal tudtéra.
adhatta az orszagnak, hogy tobbszords ellenélldst legy6zve, megérkezett a Nador-huszarok
félszazada, és a haza koszonetének tolmacsolasa mellett Sréter Lajost drnaggya, Dessewify
Dénes f6hadnagyot alszdzadossa, Szentpétery Samuel és Lazar Sandor 6rmestereket hadna-

7 Vo.: Danter KAszonyi: Ungarns viel Zeitalter, 1. Leipzig, 1868, 84—98. Eletképek ,
1848 nov. 12., Gomori Lapok, 1869 okt. 7 (A Kéburg-huszarok 1848-ban) stb.

8 DEGER ArAJos: Visszaemlékezéseim, 11. Bp, 1883, 46—48.

® DEGRE i. m. I1. 85—86. 1.

10 Ballaék hazatérésérél a leiras talalhatd: Eletképe, 1848 okt. 22. E motivummal
_};ON%l?t’Acz Aragos foglalkozott elészir ,Ujabb adatok Jokai forrasaihoz” cimf frasaban, 1939,

1—-173.
1 DEGRE i. m. I1. 85—6.
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gyokka nevezte ki.'? Oktéber 29-én pedig, Szakolcardl futott be a tuddsitas: Viragh Gedeon és
Hollan Hug6 f6hadnagyokkal az élén, elérte a varost a Nador-huszarok harmadik, 154 fényi,
Pragab6l szok6 csapata is.'?

A regény forrasainak kutatasa szempontjabél figyelmet érdemel a harom hullamban
hazatér6 Nador-huszarok torténete, marcsak azért is, mert titvonaluk egy meghatarozott sza-
kaszon azonos Richardék titjaval. Sréter és katondi a 12. szdmi huszarezredet alkottak,
amelynek a Pragatél mintegy 70 kilométerre fekv6 Saaz volt rendszerinti dllomashelye. Az ez-
redet Ferdinand kirdly papiron 1848 majusdban a magyar kormany rendelkezésére bocsatotta,
de miel6tt hazaindulhatott volna, janius 12-én kitort a pragai felkelés. Erre siirgdsen odaira-
nyitottdk és harcba dobtak; ennek az ezrednek huszarjai zartak el a tschaslaui vasutvonalat,
fogtak el azt a 800 fényi vidéki csapatot, amely a cseh févéaros forradalmarainak segitsé-
gére akart sietni stb. Vagyis mindazon huszarezredek koziil, amelyek Kossuth hivé szava-
ra részlegesen hazatértek, a Nador-ezred az egyetlen, amelynek — akarcsak Richard egysé-
gének — aktiv szerep jutott egy forradalom leverésében !

A hazavezénylést varé ezredet tiirelmetlen hangulatban talalték Kossuth megbizottai,
elébb Komléssy, majd Kaszonyi Daniel, aki Kallay Odon rabeszélésére és Pulszky Ferenctol
kapott pénzen Bécsb6l indult el szeptember 29-én a huszérok alloméshelyére. A kialtvanyokon
kiviil magdval vitt mintegy 50 példanyt Kossuth Hirlapjabdl is.'® Csupan véletlen egyezés,
hogy Richard is pesti tijsagokat taldl asztalan? Kdaszonyi csak ravid ideig maradt a huszarok
korében, Ballaékkal maris visszaindult Pragabdl; igy az 6 emlékiratai, bar 1868-ban az olvasok
kezébe keriiltek, semmi olyant nem tartalmaznak, amit Jokai a huszarok szerepének megraj-
zolasénal hasznosithatott volna. Kaszonyién kiviil mindossze két leirast tarthatunk szamon,
amelyek mindegyike a Nador-huszarok ténykedésével, illetéleg hazatérésével foglalkozik:
az egyik Viragh Gedeoné,'® a masik Dessewffy Dénesé,'? azaz mindkét szerz6 maga is az ezred
katonaja volt. Virdagh beszamolGjanak nincs olyan mozzanata, amelyben Jokai regényének
barmelyik eleme felismerhet6 lenne. Dessewffy napléjanak tanulmanyozasa azonban arra az
eredményre vezet, hogy megéllapithato: Herman elbeszélése mellett e naplo volt az ir6 masodik
szamu forrasa.s ‘

Figyelmen kiviil hagyva mindazt, amiben szembe6tl6 hasonlésag mutatkozik Hermanék
élményei és Dessewffyék viszontagsagai kozt, csupan azokat az elemeket vegyiik sorra,amelyek
csak a regényben és Dessewffynél talalhatok meg.

1. Jokainal Richard felesketi szokésben levé katonait: , Eskiidott kétszazhisz ember,
egy sargulo erd6 kozepette vezére szavara vas engedelmességet, vak batorsagot — végelsza-
nast — egész a hazajutésig.” — Dessewffyék hasonlé eskiit tesznek arra, hogy ,,minket haza-
vezet6 feljebbvaldinknak utolsé lehelletiinkig engedelmeskediink, azokat mindaddig hfien
kovetjiikk, mig hazank rélunk nem rendelkezik.”

2. Dessewffyék hozzafognak a nydl- és krumplif6zéshez, amikor az Orszemek gyants
mozgast és suttogast észlelnek; kideriil, hogy el akarjdk Gket arulni a szomszéd faluba érkezd
katonasagnak; erre éhesen, vacsora nélkiil indulnak tovabb. — Richardék szamara is mar

12 Kozlony 1848 okt. 18.

13 Kozlony 1848 nov. 3.

4 REDVAY i. m. 75. 1.

15Vo. KAszonyr i. m. 84—98. 1.; valamint ugyan6: A nador-huszarok hazatérése 1848-
ban, Pesti Hirlap, 1881, nov. 8. és 9.

18 Kozli Répvay i. m. 132—133. 1.

17 Kozli Dessewrry SANDOR: A Nador-huszarok szokése Csehorszagbol 1848-ban,
Hadtorténelmi Kozlemények, 1943, I—II. f. 73—98. 1.

18 A napl6t publikalé Dessewffy Sandort ugyancsak megtéveszti Jokainak A magyar
nemzet torténetében tett megjegyzése, hogy t. i. a Coburg-huszarok hazatérését jegyezte fel
egyik altisztjiik, és ebbdl kiindulva arra a téves megallapitasra jut, hogy Jékai a-Coburgok
szokését orokitette meg. (I. m. 73.)

i
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siilnek a kecskék, mikor az el6orsok riad6ja kozelgé ellenséget jelez, és kénytelenek tjra
menekiilni. :

3. A Nador-huszarok uti kalauza egyik alkalommal el6remegy, hogy a kozeli varosban
hirt szerezzen az ellenség holléte fel6l. — Richardék vezetSje az it megkeresése cimén indul
egyediil eldre. (Igaz, az el6bbi visszatér, mikor a huszdrok mar kételkedni kezdtek becsiile-
tességében, az Gtébbi pedig megszokik.)

‘4. Dessewffy tarsai, a folytonos lappangast megtnva, a bizonytalan végkifejlet elle-
nére is keresztiil akarnak vagni az ellenségen, de Sréter kapitany visszatartja 6ket. — Baradlay
csapatanal hasonlé jelenet jatszodik le.

5. A legdont6bb bizonyiték a szokés el6tti id6k eseményeib6l vald. Richard huszarjai
a regényben mint a Brigitta-sztizek kolostordnak védelmez6i mutatkoznak be. Es hallgassuk
meg Dessewffyt arrol, hogy 6k mit tettek a pragai forradalom alatt. ,,18-4dn (1848 janius 18-r61
van sz6. V. J.) parancsot kaptunk a Szt. Margharet zardat, ha még nem kés6, a felkeldk ellen
megovni és védelmezni, erre azon osztaly huszar kiildetett ki, melyben én szolgaltam (1 Majors)
egy csapat vadasz kiséretében. A zarda mint egy 3/4 6ranyira fekszik Pragatol, itt megérkezve
mar egy csapat felkel6t benn talaltunk kik éppen a papok borére ittak s tetemes mennyiségti
bort és sert, marhat €s pénzt szandékoztak requirdini, ezen fallal koriilvett zardaban levé csa-
pat sikeresen tarthatta volna magat, de trombitdink harsogasara mar megrettentek, s huszara-
ink megpillantasa elegendd volt rea, Gket szaladasra birni s igy sikeriilt az elsé expedicié vér
nélkiil, sikerrel, ez olta el nem hagytuk a zarda udvarat, itt mindég a véglrség tanyaja volt
s a papok jol is tartottak mindég.”"® Dessewffy napldja tagadhatatlanul annyira a Brigitta-
kolostor védelmének hangulatat idézi, hogy a ketté kozti kapcsolat kétségbe sem venhaté.

Mit tudunk hat a naplé szerzdjér61? Dessewffy Dénes (1828—1898) 1848 nyaran a Nador-
huszarezred kadétja volt, majd augusztusban hadnaggya lépett eld. A huszarok mdasodik
csoportjaval, mint azok egyik vezetje szokott haza, és itthon Kossuth azonnal — oktéber
13-an — masodosztalyt kapitannya nevezte ki. Szolgalt a 4., a 18., majd a 12. huszérezredben,
hamarosan elnyerte az els6 osztalya kapitanyi, majd alig 21 éves korara az 6rnagyi rendfoko-
zatot. A szabadsagharcot Gorgey seregében, méghozza legendas hésiességgel kiizdotte végig,
Branyiszk6nal 4t16tt labbal is tovabb csatarozott; a Vag-menti harcokban mutatott vitézsége
miatt megkapta a csak keveseknck adomanyozott katonai érdemjel I11. osztalyat, 1849 jinius
16-4n pedig Csornandl a Hadiigyminisztérium hivatalos kozleménye szerint ,mellébe nyert
dsidaszuras daczdra még két tamadasban vett részt”, és egységével visszaverte az ulanusok
rohamat. Itt oly stilyos sebbel maradt a csatatéren, hogy halottnak hitték, ,,de hii szolgaja
kikereste az egymasra hanyt hullak tomegéb61”. Vilagos utan a haditorvényszék, mint szoke-
vényt haldlra itélte, és in effigie fel is akaszttatta. 1850 tavaszaig Béanrévén bujkalt, majd
Genfbe szokott, ahol feleségiil vette Napoleon tdbornokanak, Jourdannak gazdag unokahugat:
Jourdan Adélt, és 6ragyarat alapitott. Részt vett az emigracio mozgalmaiban, 1863-ban azon-
ban amnesztiaval visszatért Magyarorszagra, és a Magyar Foldhitelintézetnél vallalt hivatalt.2®

Dessewffy életének szamos mozzanata — a naplébdl is kideriiléen — Baradlay Richér-
déra emlékeztet: kedvese csehorszagi allomashelyét6l nem messze tartézkodik; életét joszerével
tisztiszolgaja, Marci menti meg; halallal sujtjak, majd kegyelmet kap; egy gazdag nagybacsi
unokahugaval kit hazassagot stb. Noha a kassai {itkdzetben nem 6 vesz részt, Baradlay Richard
regénybeli hdstettét a valdsagban egy mdsik Dessewffy, Dénes unokabdtyja: a késébb Aradon
kivégzett Arisztid hajtja végre huszarjaival és — nem a német, hanem —a lengyel 1égio~

19 1.d. a Naplot, i. m. 76—177.

20 Dessewffy életére 1d. EBLe GABom: A cserneki és tarkedi Dessewffy csalad, Bp,
1903; DEssEwFFY SANDOR: Dessewffy Dénes 1866. évi napldja, Hadtorténelmi Kozlemények,
1942, 87—88.; Kozlony, 1849 jun. 21.; Kozma Gyorey: Az 1848—49-iki magyar szabadsag-
harc szereplGinek lexikona, OSZK Kézirattar, Fol. Hung. 2092.
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val,** az a Dessewffy Arisztid, akinek 1849 julius 5-i eskiiv6jén Dénes toltotte be a tant szere-
pét,? és akinek emlékére Arisztidnek kereszteltette els6 gyermekét. Mindezek mar csak alata-
masztjak a bizonyossagot: Dessewffy Dénesnek kize van Jokai regényének megsziiletéséhez!

De miképp jutott Jokai kezébe egy olyan napl6, amely csak 1943-ban Keriilt nyilva-
nossag elé? Hogy Dessewffy mikor drokitette meg 1848-as viszontagsagait, az hozzavetGlegesen
meghatarozhaté. ,,Sréter a hazanak 4ldoza jobbjat, — olvashaté a napl6 egyik helyén — Szent-
pétery életét, a szegény Virag Gida szabadsagat, csupén én valék ily szerencsés személyem épség
ben megmenteni.”’?® E megjegyzés arr6l arulkodik, hogy a naplé azidében keletkezett, mikor
Viragh még biintetését toltotte, melyet a haditorvényszék mért red, azaz mindenképpen
1857 eldtt. Dessewffy viszont hazatérése utan kapcsolatban allt Jokaival: Gorgeyr6l vitazva
Mariassy Janossal, cikket irt a debreceni iitkozetrdl Jokai lapjaban: A Honban.2* Ismeret-
ségiik mellett sz61 Jokainak a cikkhez fiizott 1abjegyzete: ,,az egymassal vitatkozo személyek
egy ¢és ugyanazon szabadelv(i part tagjai”’. Ezek utan valésziniisithet6, hogy a kéziratos naploba
Dessewffy betekintést engedett Jokainak, 6 pedig kivalogatta belfle a regényébe illonek
talalt elemeket, s6t a nyomok arra mutatnak, hogy Dessewffynek a napléban ugyan nem
szerepld, de téle magatol megtudott életmozzanataibél is hasznositott egyetmast munkajanak
kiformdlasa soran.

Baradlay Richard eszményitett alakjaban szép szammal lelhetdk fel az 1848-as Dessewffy
Dénes vonasai, regényének hdsét azonban nem egyediil réla mintazta Jokai: Lenkeybdl,
Sréterbdl, Zsurmaybél csakugy kolesonzitt hozzé, ahogy Pal urat is Hermanbol, Marcibél és
ki tudja, még hany mas, altala kiozvetleniil vagy hallomds utan ismert személybél dtvozte tssze.

[I1.

A regényben az isaszegi csata kell6s kozepén Richard és Palvitz parbajt vivnak egy-
massal. Az irodalomtorténetiras mar megallapitotta, hogy e jelenet valéban megtortént ese-
mény, szerepl6i baré Riedesel osztrdk vasas és Sebd magyar huszartisztek, csak épp nem Isa-
szegnél, hanem két nappal el6bb: 1849 aprilis 4-én Tapiobicskénél zajlott le. Arra is ramutatott,
hogy maga Jokai is tobbszor megirta ezt az epizodot tigy, hogy valédi neviikon jelolte meg
annak héseit.! ;

Kik hat a parbajjelenet szerepl6i a valosagban? SebG Alajos (1814—1882) az Eszéken
allomésoz6 1. sz. huszarezred — a Csaszar-huszarok — f6hadnagya volt az 1848-i forradalom
kitorésekor. A magyar hadiigyminisztérium létrehozasa utan Mészaros Lazdr segédtitkara lett.
1848. oktéber 21-én a 13. sz. huszarezred — a Hunyadi-huszdrok — Ornagyava nevezték ki,
de 6 hamarosan visszakérte magat a Csaszar-huszarokhoz. Egységével végigkiizdotte a szabad-
sagharcot, mikozben 1849 majus 26-an elnyerte az alezredesi rendfokozatot. A kapitulacio

2t Hogy a szomorn kimenetelii csataban egyediil Dessewffy Arisztid allta meg helyét
a 26-ik zaszloaljjal, a 8. huszarezreddel, és a lengyel 1égitval, azt az Gsszes forrdsok egydntetiien
igazoljak: Krarka: Der Nationalkrieg in Ungarn und Siebenbiirgen in den Jahren 1848 und
1849, 1. Leipzig, 1851, 183—185.; MEszAros LAzAr emlékiratai, 1. Pest, 1867, 345—350.;
ArtHUR FREY: Ludwig Kossuth und Ungarns neueste Geschichte, 11. Mannheim, 1849, 221.;
WinpiscH-GraETZ: Der Winter-Feldzug 1848— 1849 in Ungarn, Wien, 1851, 122. stb.

22 Berzeviozy ALBERT: Régi emlékek, Bp. 1907, 5—6.

23 Naplo, 88. 1.

* Dessewrry DENEs: Nyilt levél Mariassy Janoshoz, A Hon, 1867, nov. 23.

1 Nacy MikLOs: A készivii ember fiai, Itk 1958. 2—3. sz. 236. Szerinte Jokai kétszer
irta meg a parviadalt: A magyar nemzet tiorténete regényes rajzokban c. munkajaban, és az
1848-iki emlékek-ben. A valosdgban egy harmadik irasarél is tudunk, amelynek témaja a
a targyalt parviadal — a Szokoly Viktor szerkesztette Honvéd Album-ban jelent meg Pérbaj
a csatatéren cimmel —, és — ami lényeges koriilmény: ez a legutébbi valtozat idérendben
megelozte A Koszivi ember fiai-t, mert 1868-ban mar napvilagot latott.
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utan 1849, december 12-én az aradi haditorvényszék elGszor fobelovésre itélte, majd a biinte-
tést 16 évi vasban eltoltendd varfogsagra véaltoztatta. Négy esztend6t raboskodott 4t Munkacs
varaban, mig 1853 decemberében amnesztidval szabadult. 1867-ig gr6f Almasy Gyorgy josza-
gan tisztvisel6skddott, majd sziikebb hazajaban: Gy6rott ¢s Gy6r megyében élt, mint a
megyei Honvédegylet koztiszteletben &ll6 tagja.?

Bard Hermann Riedesel von Eisenach 1848-ban az als6-ausztriai 4. vértesezred tlsztje
volt, elsé kapitanyi rangban, amellett tiszteletbeli itélétablai bird. Alakulatat Windischgritz
parancsnoksaga alatt Magyarorszdgra vezényelték, és Riedesel, mar mint Ornagy, résztvett
a hadmiiveletekben mindaddig, mig Seb§ a bicskei parbajban halalra nem sebezte.?

Seb6 a tapidbicskei csata idején Klapka I. hadtestéhez tartozott. A magyar haditerv
e hadtestnek juttatta azt a feladatot, hogy mintegy el6hadkép Bicskére nyomuljon, ahonnét
a felderitdk szerint Jellasics hadteste mar kivonuléban volt. Klapka katonai azonban a vartnal
korabban értek a faluba, amikor az ellenségnek egy erds egysége, a Rastich-dandar még Bicskén
tartozkodott, lesben allva varta a magyarokat, és alkalmas id6pontban varatlan rohamot
intézett az 1. hadtest ellen akkor, amikor még annak csak mintegy fele kelt at a Tapio egyetlen
hidjan. A meglepett gyalogsdg megingott, és visszafelé kezdett 6zonleni. Ugyanekkor Nagy-
kata fel6l egy masik ellenséges dandar tiint fel, lJathatoan azzal a céllal, hogy oldalba kapja az
osszetorlodott, menekiil6 magyar hadtestet. E dandar feltartoztatasara Klapka a Coburg- és
a Csaszar-huszaroknak adott parancsot. De beszéljen 6 maga: ,,Négy osztaly Coburg-huszart
dobtam szembe az (ton az ellenséggel, Sebé alezredessel és a Csaszar-huszarokkal pedig téliik
jobbra foglaltattam allast; maris tobb osztaly horvat Banderial-huszar tartott ide és rohamra
késziilt. Seb6 nem varta meg a rohamot, hanem rdvetette magat a horvat lovasokra, mégpedig
oly hevesen, hogy azok a magyar kardok hegyét6l nemsokara szétszorddtak a szélrozsa minden
iranyaba. Seb6¢k egy darabon iildozték 6ket, mignem az ellenséges iitegek egyre élénkebb tiize
miatt 6k is kénytelenek voltak visszavonulni a hidon.”* {gy zajlott le a huszarok héstette
a Tapional, egyszersmind ez volt ama keret is, amelyben Sebé a maga vitézségét egyénileg
is bebizonyitotta.

0 maga kés6bb allitélag igy szamolt be Szemere Mikl6s koltének az esetrél: ,,Riedesel
bar6t mar régebbrél ismertem. Oriasi erejii ember volt, s hires kardvivé. Mikor Riedesel csa-
patja élén el6vagtatott s kardjaval felém intett, megvallom, végigborzongott a hatam. Megvol-
tam gy6z6dve, hogy agyonvag. De azért, nehogy huszarjaim szemében kisebbséget szenvedjek,
elfogadtam a kihivast. Az els6 dsszecsapasnal mindaketten sértetlenek maradtunk. De észre-
vettem, hogy lovam fiirgébb és erfsebb. A masodik dsszecsapasnal lovam sziigyével rohantam
rea. Tobb percig viaskodtunk, de ismét eredményteleniil. Harmadszor is dsszecsapva, mind-
ketten egyszerre timadtunk. Ekkor kaptam — ezzel felt(irte jobbkezén kabéatja ujjat s a csukld
alatti forradasra mutatott — ezt a rettenetes vagast. De még volt annyi erém, hogy én is
sijtsak. Es Riedesel kettéhasitott koponyaval holtan bukott le a nyeregb6l.”s

Sebd héstettének hire kozvetleniil a csata utan elterjedt. Maga Kossuth jelentette
a Honvédelmi Bizottmanynak aprilis 5-én a bicskei gy6zelemmel egyiitt, hogy ,,Sebd alezredes
a csaszar-huszaroktol, ki hiivelykujjan erds sebet is kapott, Grof Riedeselt, az ellenséges sereg
egyik kérkedd oriasi termetdi f6tisztjét személyesen vagta le, s gydnyor(i becses lovat magaval

2 Minderre: Militir-schematismus des osterreichischen Kaiserthumes, Wien, 1848, 325 1.;
Kozma i. m.; Honvédek Konyve, 1861, 151. és Honvéd-schematismus 1869.

3Vo. Militar-schematismus 1848,

¢ Geore Krarka: Der Nationalkrieg in Ungarn und Siebenbiirgen in den Jahren 1848
und 1849, I. Leipzig, 1851, 313. Klapka Sebrél mint alezredesrdl beszél, mert azzal a rendfo-
kozattal ruhazza fel, amelyet az a szabadsagharc befejezésekor viselt. A valésigban Sebd
ekkor még csak Grnagy volt.
5 ;léﬁzli: Gracza Gyoray: Az 1848—49-iki magyar szabadsagharc torténete, IV.

, 218. ‘

626



hozta.”® Kossuth tudésitisat Debrecenben felolvastik a képvisel6hdz nyilvanossaga eldtt.
Akar részt vett djsagiroi mindségben ezen az iilésen Jokai, akar nem, az esetr6l hirt szerezhe-
‘tett. Val6szinii azonban, hogy csupdn Seb6 vitézségérsl, legfeljebb a parbaj tényérdl értesiilt,
annak koriilményei azonban ismeretlenek maradtak el6tte. A részletek mas forrasokbdl jutot-
tak el hozza, vagy legalabbis mas forrasok idézték fel benne azokat, amikor megirta a parviadal
els6 valtozatat, a ,,Parbaj a csatatéren”-t. '

Ebben az elbeszélésben a Nagykata fel6l nyolc szazad lovassdg €lén véagtaté Riedesel
,,kardjat villogtatva messzirél hivta ki a magyar huszarokat: van-e kozottiik is olyan vitéz,
ki a hadsort el meri hagyni, s egyediil elére vagtatva a sik kizepére, szemébe mer nézni az oszt-
rak hadsereg legdélcegebb lovagjanak”. Es ,,a biiszke kihivasra a magyar huszarok 6rnagya
elbre nyargalt a bajnoki taldlkozéra... A két ellenséges hadcsapat kozotti szabad téren
talalkoztak Ossze, egyediil, ezredeiket elhagyva, s ott szovaltas nélkiil 6sszecsaptak”. Az els6
osszecsapaskor Riedesel csuklovagast kap, Sebd elveszti hiivelykujjat, mindkettd kardja foldre-
hull, erre puszta kézzel, lovaikat egymasnak sarkantytizva ragadjak meg egymast, kiesnek
a nyeregb0l, és a foldon valé dulakodasbdl, mire vezéreik segélyére odavagtatnak a lova-
:sok, Sebd keriil ki gyéztesen.?

E leirds aligha vezethetd vissza Horvath Mihdly elbeszélésére. Igaz, Seb6 szerinte is
,,gréf Riedesel 6rnaggyal parviadalra kelt”, de ndla e parviadal nem kihivas kovetkezménye,
hanem a csata folyaman el6allo esemény® Inkabb emlékeztet Seb6 idézett nyilatkozatara,
amely szerint Riedesel kardjaval intve hivta ki 6t. Hogy az 6 elbeszélése, ha egyéltalan Jokai
irasanak keletkezése eldft hangzott el, Jokaihoz juthatott, nem lehetetlen, hiszen Szemere Mik-
T6snak volt Jokaival kapcsolata. Mégis nagyobb annak a valészinlisége, hogy ez eSetben
Mészéaros Lazar volt Jokai forrasa, még akkor is, ha a viadal menetét Mészarosnal sokkal
romantikusabban irta le. Mészaros emlékiratai mar 1867-ben napvilagot lattak, és sajté ala
rendezbjiik ugyanaz a Szokoly Viktor volt, aki a ,,Parbaj a csatatéren” c. leirast tartalmazé
Honvéd Albumot szerkesztette. Mészaros a Sebd-Riedesel {igyr6l igy szamol be: , Az ellen
lovassag egyik fondke kihivan egyet a magyarokébdl parviadalra, a parviadal elfogadtatott;
-osztrak részrl a nagy s erdstermet(i Riedesel, magyar részrél pedig a kozépnovésii s karcst
Seb6 vagy Sebdk a Hunyadi-huszaroktol, termettek a téren, s elkezdték a viadalt; a két sereg
lovassaga publikumként szemlélé volt. — Végre a nagytest(i Riedesel foldre terittetett, Sebd
pedig éljennel fogadtatott...”® Mészarosnal tehat szerepel a Jokai-féle valtozat két moz-
zanata: a kihivas, és az, hogy a két ellenséges sereg veszteg nézi vezérei parharcat.

A Honvéd-Album megjelenése koriili id6ben J6kai mar dolgozott A Kdszivii ember
fiain. A regénybe azonban az 6tletet adé Riedesel-iigy modosult forméaban keriilt bele: a két
ellenfél nemcsak ismeri egymast, de személyes ellenségek, még miel6tt a csatatéren talalkoz-
nanak; a parharcra pedig ugy keriil sor, hogy felismerik egymast. El kellene fogadni, hogy
a jelenet e motivumait kizardlag az iroi képzelet alkotta, mert igy kivanta a regény cselek-
ménye, ha semmi nyom nem arulkodna arrél, hogy e két mozzanatrél olyanok is tudnak, akik
az eseményt, illet6leg annak f6hdsét kizvetlendl ismerték. Csakhogy vannak ilyen, mar-mar

" bizonyitékokkal felér6 nyomok.

¢ BarTA IsTvAN: Kossuth 1848/49-ben, 1V/2. Kossuth Lajos az Orszédgos Honvédelmi
Bizottmany élén, Bp. 1953, 818. — Kossuth tévesen mindsiti grofnak Riedeselt: baro volt, igy
-emliti sajat féparancsnoka: Windisch-Graetz is. (WiNnter—FELDZUG, 114.) — VUKOVICS (Em-
lékiratai, Bp. 1894, 457.) 1850-ben irt feljegyzései is igazoljak, hogy Sebd hisiessége sokak elftt
lsmeretessé valt, hiszen Riedeselnek ,,roppant nagy lovat elfogva, azt Jaszberényben mutogatta™.
: 7 Honvéd Album, Pest, 1868, 25—26.

8 HorvATH MIHALY: Magyarorszég fiiggetlenségi harcanak torténete 1848 és 1849-ben,
11. Genf, 1865, 419.

9 MESZAROS LAzAr emlékiratai, II, Pest, 1867, 162, — Mészaros emlékezetében, mégha
Sebdnek és huszarezredének nevét nem pontosan idézi is, a parbaj nemcsak azért hagyhatott
nyomot, mert mint hadiigyminiszter jelentést kapott réla, hanem nyilvan felfigyelt arra a tisztre
aki nem sokkal el6bb egyideig segédtitkara volt.
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Persze, annak lehetdsége sem teljesen kizart, hogy Jokai magatdl Seb6tdl szerezte tijabb,
a Honvéd Albumban feldolgozottaktdl eltérd ismereteit. Minthogy azonban errdl semmi irdsos
utalds nem maradt az utékorra, meg kell vizsgalni a kézzelfoghatébb nyomokat is. Klapka,
aki Sebd kozvetlen felettese volt, és aki a Tapional személyesen adott parancsot Seb6ék had-
mozdulatara, az eseménynek Seb6 utan a leghitelesebb tantja. Nos, Klapka, nem egészen két
¢évvel a parviadal utan idézett miivének labjegyzetében a kovetkezdket orokiti meg: ,,E lovas-
csataban parviadalra keriilt sor a vezérek kozt, amelyrél itt néhany szoval meg kell emlékezni.
Grof Riedesel 6rnagy, a horvat huszarok parancsnoka, és az osztrak hadsereg nagy, erfs ter-
met(i és johir(i harcosa, égy magas paripan elére vagtatott, és a csata forgatagaban megkereste
a magyarok parancsnokdt: Sebé alezredest. Ez, mihelyt felfogta az ellenfél szdndékdt, készségesen
elébe ment, és bisz pdrbaj fejlett ki koztiik, amely azzal végz6dott, hogy a magyar, bar két
sebbdl vérzett, végiil gy széthasitotta az osztrak nehéz-lovas fejét, hogy az holtan bukott
a foldre.”'? (Kiemelés télem. V. J.). Klapka volt tehat az els6, aki irasban kozzétette — még-
pedig 1851-ben — a parviadal egyik lényeges mozzanatat, azt ti., hogy az dsszecsapis nem
pusztan a véletlen jatéka, hanem a két fGszereplé tudatos akaratanak eredménye.

Es mit ir err6l a mozzanatrél Jokai ? Amikor Richard és Otté megpillantjak egymast:
»Egy gondolatuk van. — Nem gondolat az: két villam taldlkozasa két forgeteg 61éb6l. — Keresz-
tiiltérnek kiizd6 hadsoraikon. Egymast folkeresik. — A harcosok utat nyitnak nekik a talal-
kozasra. . . Végre taldlkozhatnak.” — A hasonlésag nyilvanvalé. Jokainal is szandékosan keriil
szembe a két fél egymassal, és e szandék mindkettdt vezeti. Indokolt tehat a feltételezés, hogy
ezt a regénybe egyébként is nagyszertien beleilld motivumot Klapkatél kolesondzte Jokai.
Hogy Klapka munkéjat idehaza ismerték, olvastdk mar a kiegyezés el6tt, arra szamtalan bizo-
nyitékunk van. Elég csak arra utalni, hogy pl. Szeremlei Samu, aki HédmezG6vasarhelyen és
1866-ban, azaz Jokai elbeszélésének és regényének keletkezése elGtt alkotta meg Magyar-
orszag kronikaja az 1848. és 1849. évi forradalom idejér6l cimii munkéjat, elsérendii forras-
ként hasznalja, s6t 1épten-nyomon hivatkozik rea; Szeremlei miive pedig mar 1867-ben nap-
vilagot latott Pesten. Nem alaptalan tehat az a vélemény, hogy Klapka irasa Jokai el6tt sem
volt ismeretlen, s6t a jelen esetben még itletet is meritett beldle.

Nyitva marad az a kérdés, hogy jokai a Honvéd Albumbeli elbeszélés papirra vetése
elott vagy utdn lathatta-e Klapka szovegét. Az a koriilmény, hogy Riedesel ,,magas paripaja™
Klapkanal is, Jokai novellajaban is szerepel, masutt azonban sehol, azt sejteti, hogy mar el6z6-
leg forgatta Klapka konyvét. A Honvéd Album rendeltetésének azonban a romantikusabb,
a kozépkori lovagi tornakat idéz6 véltozat felelt meg jobban, ahol nem személyes ellenszenv
vagy harag vezeti a feleket egymas ellen, ezt vélasztotta tehat Jokai. Lehetséges azonban,
hogy Klapka miivére az Album megjelenése utdn hivtak fel az ir6 figyelemét az Album olvasdi,
esetleg szemtaniik, vagy az akkor mar hazatért Klapka, talin maga Sebd, vagy Sebd és Jokai
kozos ismerdseinek valamelyike, s6t az utobbiak révén tijabb részletekbe nyerhetett bepillantast.

Igaz, hogy 1868-at, tehat a regény keletkezését megel6z6 id6kb6l eddig nem ismeriink
olyan irasos dokumentumot, amely Sebd¢k parviadalanak leirdsdban a mar targyaltakon tiil- .
mené rokonmotivumot tartalmazna Richdrdék osszet(izésének koriilményeivel. A kdszivi
ember fiai megjelenését kiovetd idGkbdl azonban szamon tarthatunk valakit, aki a parviadalt
ugyancsak megorokitette, és akit egyszersmind Seb6hoz is, Jokaihoz is személyes szalak fiiztek.
Degré Alajos az, aki Jokaival ifjukoratol kozeli baratsagot tartott — a Tizek tarsasaganak is

10 Kuapka i. m. I. 313. Eredetiben: In diesem Reitergefechte kam es zwischen den Fiih-,
rern zu einem Zweikampfe, der hier mit einigen Worten erwahnt zu werden verdient. Major Graf
Riedesel, Commandant der kroatischen Husaren, eine grosse, starke Gestalt und renommirter
Fechter in der osterreichischen Armee, sprengte auf hohem Rosse vor und suchte den Comman-
danten der Ungarn Oberstlieutenant Sebd, im Schlachtgewiihl auf. Dieser, sobald er die Absicht
des Gegners wahrnahm, kam ihm bereitwillig entgegen, und es entspann sich ein wiithender
Zweikampf, der damit endigte dass der Ungar, obwohl aus zwei Wundern blutend, dem schwe-
reren Osterreichischen Reiter endlich den Kopf spaltete, so dass dieser todt zu Boden sturzte,
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egyiitt voltak tagjai —, Sebével pedig olyannyira jo viszonyban volt, hogy az szabadulasa utan:
1853-ban els6nek nala kért szallast, majd az 6 kozvetitésével jutott allaishoz Almassy Gyorgy
birtokan. Mit tud hat Degré a parviadalrél és szerepl6ir6l? Seb6t — irja — ismertem még mint
féhadnagyot a Csaszar-huszaroknal. Olvasott s irodalmilag mtivelt, szerény ember volt. Salz-
burgban a léidomitdsnal egyiitt miikodott Riedesel bardyal, mindkettd kitiinG lovas és jeles
vivé. Mindeniknek volt partja, mely 6t tartotta e szakmaban kiilonbnek a masiknal, s ez a ver-
sengés a két tiszt kozt idegenkedést, végre egymads irdnti gyiiloletet sziilf. (Kiemelés télem V. J.)
Felvaltottik Oket, egyik is, masik is visszatért ezredéhez s tébbé nem talalkoztak.”!* fme:
Richard és Otté €16 mintai mar ismerték egymast, s6t mi tibb: ellenfelek voltak mér akkor,
miel6tt a sors sszehozta volna Gket a csata kavargasaban ! Degré elmeséli dsszecsapasukat is:
»Itt e hadjaratban egyszer Sebé rohamra indul egy vértes csapat ellen. A két parancsnok
egymasra ismer, s mintha Osszebeszéltek volna, mindkett6 ’allj’-t vezényelt, a vértes tiszt
bar6 Riedesel dles nagysagti, vallas, ers férfi volt, Seb6 kizéptermeti, s meglehetGsen gyonge
kinézésti. A két torzstiszt kozépre vagtat, dsszecsap, s a két arczba allitott osztaly el6tt erds
kiizdelembe meriil, s mig a két oroszlan mérkézik, seregeik alig tiirt6ztetik magokat. Tartos
viaskodas utan Sebd oly vagast mér Riedeselre, hogy ez halva fordul le lovarél. Ekkor Sebd
rohamot vezényel, a vértesek pedig megfutamodtak.”!?

Kétségtelen, hogy a parharc regénybeli motivumai koziil a legtébb Degrénél lelhetd
fel. A f0szerepl6k mar eldzéleg ismerik, s6t személyes ellenfélnek tekintik egymast; harc kizben
ismernek egymasra és ,,mintha osszebeszéltek volna”,'¥ kidllnak a viadalra, a parbaj pedig
a két sereg figyeld tekintete el6tt zajlik le.’* Csupdn az a kiilonbség, hogy Jokainél egyetlen
Osszecsapasbol all a viadal, mig Degré ragaszkodik a torténeti hiiséghez, és Sebé csak ,,tartés
viaskodas’ utdn teriti le versenytarsat. Igaz, Degré Jokai regényének publikaldsa utdn mintegy
mésfél évtizeddel foglalta dssze az eseményre vonatkozé emlékeit, mégsincs semmi valészinii-
sége, hogy a regény mozzanatai kozrejatszottak volna nala a parbaj megjelenitésében. Ennek
teljességgel ellentmond az a tény, hogy mindeniitt, ahol konkrét tényanyagot kozol, hiien idézi
fel a torténeti valosagot. S6t e leirasanak ellendérizhet6 részei is kialljak az egyéb adatokkal
val6 szembesités probajat. Sebd kiilsé alakjat ugyanolyannak rajzolja meg, mint a viadal hését
ugyancsak ismer6 Mészaros. Az esemény megorokitoi koziil 6 az egyetlen, aki pontosan adja
meg Sebd rendfokozatat az osztrak hadseregben, valamint Riedesel rangjat, emlékszik Sebd
csapat-egységére, tudja, hogy a parbaj eldzményeképp Sebd vitte rohamra huszarait stb. Ezek
utdn nem sok okunk marad kételkedni abban, hogy értesiiléseit kdzvetlen forrasbdl szerezte,.
¢és azokat még oly sok év tavlatabol is a valosagnak, illetéleg a hallottaknak megfelelGen adja
vissza. Nem lehetetlen, hogy Degré magatdl Seb6t6l tudta meg a bicskei parharc lefolyasat,
mikor az a bortont elhagyva nala talalt szallast. (Egyébként 6 ad arra is magyarazatot,
hogy Sebd miért nem irta meg soha sajat kalandjat, mikor ,szerény” embernek jellemzi 6t.)

Arra, hogy a pérharc koriilményeit irasban vagy szoban 6 kozvetitette Jokaihoz, még-
csak kozvetett adatunk sincs, hiszen 6 maga sem hivatkozik rea.’> A motivumok vandorlasa-
nak ez az utja azonban nem teljesen kizart. Annyi mindenesetre tény, hogy a targyalt jelenet
legfontosabb elemeit nem Jokai képzelete teremtette, hanem — leszamitva az Gsszecsapds
id6tartamat — valamennyi a torténeti valésagon alapul. Az pedig legalabbis feltételezhetd,
hogy a Parbaj a csatatéren cimii leirdsahoz elsGsorban Mészaros emlékirataibol, Odén és Otto
viadalanak megrajzolasakor pedig Klapka munkajabol meritett, de kaphatott anyagot masok-
tol, els@sorban Degrétdl is.

1 DeGRE Arajos: Visszaemlékezéseim, 11. Bp. 1883, 106.

2 Jo. 107.

13 Jokai is azt firja: ,,Egy gondolatuk van”.

14 Jokainal: ,,A két vitéz kardjara van bizva, kié legyen a gyé6zelem ma. Végezzék egyediil”.

15 Egyébként maga Jokai sem emliti, mikor a témat 1898-ban egy bekiildott levél
nyoman ismét papirra veti, hogy az esetet mar valahol megirta volna. (Vo. 1848-iki emlékek,
Hatrahagyott miivei, V. k. Bp, 1912. 267—269.).

.
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IV.

Baradlay Richard és Palvicz Otté parviadala utan kovetkezik Jokai regényének az
a fejezete, amelyben a magyar huszarkapitany és a haldoklé csaszari lovastiszt utoljara talal-
koznak. A regény szerint a halaltusajat vivo Palvitz fejsebbel fekszik a molnarlakban, magahoz
hivatja Richardot, dfadja neki iratait, mintegy végrendeletképp rabizza élete nagy titkdnak:
a dajkasagba adott Karolykanak sorsat, majd Richard kezét szoritva leheli ki lelkét. Ezeket
a mozzanatokat kiilonosen szem el6tt kell tartanunk, ha a jelenet torténeti forrasai utan
kutatunk. Eddig mindossze egyetlen munkat tart szamon irodalomtérténetiink, amelynek targya
nagyon hasonlit Richard és Otto végs- beszélgetésének témajahoz. M. G. Saphir osztrék iré:
Ich bin ein Ungar cim(i novelldja ez, amely a Humorist bécsi lapban latott 1850-ben napvilagot.
Az elbeszélésre Sinkovics Istvan hivta fel a figyelmet, nyomtatasban pedig Nagy Miklés foglal-
kozott vele, de indokolt dvatossaggal fontolgatva: ,,Visszaemlékezhetett-e az ir6 egy kozel hiisz
év eldtti folydiratkozlésre?”’t Van azonban egy masik jogos kérdés is: nem merithették-e Saphir
és Jokai a hasonlé alapdtletet azonos forrasbdl vagy forrasokb6l?

Abbél kell kiindulni: van-e szabadsagharcunknak olyan tényleges epizodja, vagy olyan
legendaja, amelynék kontirjai alapul szolgalhattak Jokainak e jelenet megformalasahoz. Min-
denek eldtt tisztazandd, hogy a kozvélemény, vagy legalabbis a torténeti és memoar-irodalom
ismer-e olyan eseteket 1848—49-bdl, amikor sebesiilt csaszari tiszt magyar fogsagba esik és
ott meghal? Ilyenek tucatszamra bukkannak fel kés6bb a résztvevik emlékezetében, de any-
nyira epizddjellegtiek, hogy maguk a visszaemlékez0k is csak futélag érintik dket. Csupan két
eset jelent kivételt és foglalkoztatja élénken a korabeli kdzvéleményt, talin azért, mert egy-
részt magasrangu csaszari tisztek a fOszerepldik, masrészt pedig a szabadsagkiizdelemnek
egy-egy ragyogo fegyvertényéhez flizGdnek. Az egyik a Buda 1849 médjus 21-i utolsé ostromakor
eles§ varparancsnok, Heinrich Hentzi tabornokkal, a masik az 1849 aprilis 10-i vaci csataban
halalos sebet kapo Christian Gitz vezérérnaggyal kapcsolatos.

Hentzit tobb haslovés érte; a varba fellovaglé Gorgeynek Nagy Sandor Jozsef tabor-
nok is,* Maridssy Janos ezredes is® haldoklasardl tettek jelentést; ugyanilyen értelmd tudo-
sitast kiildott Kmety Gyorgy utjan Debrecenbe maga Gorgey,* valamint Pest kormanybiztosa,
Iranyi Déniel.® A halal bealltanak id6pontjarél megoszlanak a hiradasok,® azt azonban, hogy
magyar részrdl a polgari és katonai rendb6l tobben felkeresték 6t, egyetlen forras sem cafolja.
Még életben taldlta 6t Mészaros Lazar, akinek egykori tiszti szobajaban a sebesiilt fekiidt,”
meglatogatta Szikszai Lajos, a 12. honvédzaszléalj 6rnagya,® Mariassy ezredes, és az 6 tanusiga
szerint maga Gorgey is.? S6t voltak, akikkel Hentzi még beszélt halala el6tt. ,,Hajnik Pal renddr-

1 Nagy MigLnés i. m. 241.

? GorGEY ARTHUR: Mein Leben und Wirken in Ungarn in den Jahren, 1848 und 1849, II.
Leipzig, 1852. 92.

© 3 MAriAssy JAwos altabornagy kiadatlan napl6jabol, Pesti Naplo, 1893, maj. 21.

4 Hentzi ,,haldlos sebet kapott és haldoklik” — firja Gorgey. Kozlony, 1849 maj. 23.

> Uo. A Hajnik Pdllal kozisen fogalmazott jelentés szerint ,,az orvos 24 érai életet igért”’
Hentzinek. 2

% A szemtanti MgszAros LAzAr (Emlékiratai, II. Pest, 1867, 211.) és az ugyancsak
szemtanu BArori ScHULz B6poc (Emlékiratai az 1848/9-ki szabadsagharcboél Pest, 1870, 58.)
maéjus 22-ére, MARIAsSY (i. h.) és HorvATE MmmAvry (Magyarorszagi fiiggetlenségi harcanak
'lt]iirlgélnete, I1. Genf, 1865, 598.) viszont a var bevételének napjara: majus 21-re dataljak Hentzi

alalat.

7 MEszAros i. m. 211.

8 Szikszay Lajos sajat feljegyzései nyoman kozli: HEGyEssy MArTON: Az 1848—49-iki
harmadik honvédzaszléalj torténete, Bp, 1898, 218—219.

9 Hentzi ,,még eszméleténél volt. Egy pillanatig ram nézett, de nem szélott egy sz6t sem”
— firja Méariassy, mikor pedig Gorgey értesiilt Hentzi allapotardl, ,,a hadparancsnoksagi épii-
letbe sietett Hentzihez, ahol, mint halottam, egész délutan 6t 6raig, vagyis Hentzi halalaig
maradt”. (i. h.). — Megjegyzendd, hogy Girgey e latogatast nem emliti emiékirataiban.
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f6nok — irja Abranyi Emil Debrecenbe — szélott Hentzivel. Igen meghatottnak és toredel-
mesnek latszott. Panaszkodott, hogy 6t Ausztria megcsalta, mert miel6bbi folmentést igért az
ostrom alél. Legf6bb éhajtdsa meghalni, s legborzasztébb gondolata, ha filakasztatnék.”1°
Mégis, Jokai regényének sem megsziiletése el6tt, sem publikaldsa utan nem keriilt napvilagra
egyetlen olyan adat sem, amely emlékeztetne Richard és Ottd végjelenetére. Hentzi haldlanak
€l6zményei nem alkalmasak a legendakeltésre, hiszen, mint Pétervarad gyants viselkedést
parancsnokat, a magyar kormany még 1848 Gszén bortonbe zarta 6t, ahonnét csak a fGvérost
megszallo csaszariak engedték ki; Gorgey figyelmeztetése ellenére bombdival barbar médon
langba borittatta a pesti Duna-sort, majd, mikor mar mindent veszve latott, megkisérelte
elpusztittatni a févaros biiszkeségét, a Lanchidat. Hentzit nem tekintette lovagias ellenfélnek
a kozvélemény, s6t haditorvényszék elé allitasat rebesgették;! maga Gorgey is foglalkozott
ilyen gondolattal, miel6tt hirt kapott Hentzi sorsarél.'? Osszegezve: Hentzivel kapcsolatban
nincs sem torténeti tény, sem mende-monda, amely 6tletet adhatott volna Jokainak Palvicz és
Baradlay utolsd taldlkozasanak megrajzolasahoz.

Es mit mutatnak a tények Gotz esetében? A vaci csata nem a két magyar hadtest-
parancsnok, Klapka és Damjanich eredeti, a varost megszallva tarté csiszariak bekeritését
tervezd elképzelései szerint zajlott le: Gotz, az ellenséges sereg parancsnoka, a vartnal korabban
megkezdte Vac kiiiritését, mire Damjanich —még miel6tt Klapka hadteste a csaszariakat észak-
rol atkarolhatta volna — kénytelen volt katonaival délkeletrél rohamot intézni a varos ellen,
nehogy Gotz sértetleniil jusson ki a harap6fogébol. Igy keriilt sor azokra az utcai harcokra,
amelyek kozepette az embereit elismerésre mélto vitézséggel vezényld Gitz vezérérnagy fejét
halalt okozé granatszilankok érték.

Gorgey, a magyar sereg ideiglenes f6parancsnoka, a vaci csata idején godolléi f6hadi-
szallasan tartézkodott. Itt kapta meg éprilis 10-én estefelé Damjanich jelentését az {itkozetrdl
és kimenetelérél. Erre azonnal Vacra utazott, ahova masnap: aprilis 11-én kivette 6t az egész
féhadiszéllas, vele egyiitt a magyar f6sereg politikai biztosa, Vukovics Sebd.!? Vegyiik sorra,
hogy mit tudnak a szemtanik Gotz sorsarél. Az iitkozetr6l Damjanich altal készitett részletes

- jelentés minddssze annyit mond, hogy az ellenség egyik tabornoka ,,Gotz, haldlesan sebesiilve
foglyunk.”'* Maga Girgey hivatalos jelentésében, amely a hadsereghez intézett kidltvannyal
egyiitt aprilis 10-én este nyolc érakor mar Véacott kelt, ugyancsak azt irja, hogy ,,Gotz tabornok
nehéz sebesiilten fogva lett.”15 Baltazar Lajos, a vaci Gombaspatak hidjat megrohamoz6 zaszl6-
alj tisztje tigy emlékszik, hogy Gotz ,,lebukvan lovarol, néhany érai kinok utan kiadta lelkét.””1°
Klapka ugyancsak azt jegyezte fel, hogy a magyar sereg altal ejtett foglyok kozt volt a stilyo-
san sebesiilt Gotz is, ,,aki még ugyanazon a napon elhtinyt. Gorgey aprilis 12-én minden, kato-

10 Kozlony 1849 maj. 24. — Hentzi megnyilatkozasarél Batori Schulz is tud. (it h.).
V. egy 1849 majus 21-én déli 12 6rakor Pesten kelt beszamoldval. — Kozlony, 1849

24.

12 Allitélag Batorinak is kijelentette — még Hentzi életéten! — hogy ha a tabornok
masnapig nem hal meg, felakasztatja (i. h.); emlékirataiban pedig maga jegyzi meg sokat sejte-
téen: ,,a haldokldéval mar egy felsébb hatalom szamol le”. (96.)

13 Hog y mindezek gy torténtek, azt egymastol fiiggetleniil, mégis egybehangzéan
beszélik el: Goreey (i. m. 11. 18—20.) és Vukovics SEsG (Emlékiratai Magyarorszagon val6
bujdosasanak és szamiizetésének idejébdl, Bp. 1894, 466.). Megjegyzendd, hogy Vukovics
1850-ben irta munkajat.

W E jelentést Kossuth tette kozzé aprilis 16-i datummal a Kozlony 1849 aprilis 17-i
szamaban. Egyébként Kossuth ,,el6zetes jelentés” formajaban aprilis 12-i keltezéssel mar az
aprilis 13-i K6zlony hasabjain hiriil adta az orszagnak, hogy ,,Gotz osztrdk tabornok, ki az ott
allott ellenséges sereget vezérlé, halalra sebesiilve foglyunk”.

16 Kozlony 1849 apr. 17.

16 BauraZAR Lajos: A 3-ik onkéntes honvédzaszloalj az 1848/9-ik évi-szabadsagharc-
ban ... Honvédek Konyve, I11. 1861, 143.
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nanak kijaro megbecsiiléssel temettette el 6t.”’17 Vukovics — egy évvel késébb — a kivet-
kezdket tartotta feljegyzésre érdemesnek: , Vaczon az dreg Gotz tabornokot, ki a vaci titkozet-
ben esett el, rangjahoz ill6 katonai disszel temettiik el. Gorgey komoly ajtatossaggal allott
koporséja el6tt. Altalaban az osztrak sebesiiltek és foglyok irant affectatiéig volt mindenkor
szives €s udvarias.”’!8

Mindezekbdl megallapithatd, hogy Gitz valoban sebesiilten keriilt a magyarok kezébe,
¢és hogy Gorgey hdst megilletd szertartassal temettette el. Ha a temetés valoban éprilis 11-én
ment is végbe, Gorgey, aki aprilis 10-én este 8-ra mar Vicra ért, életben talalhatta a sebesiilt
tabornokot, mégha az el is haldlozott a csatat kovetd néhany dran beliil. Ennek ellenére a ma-
gyar szemtanuk mitsem tudnak Gitz és Gorgey taldlkozasarél, marpedig elképzelhetetlen,
hogy egydntet(ien hallgatnanak réla, ha annak volna redlis alapja. Nem keriilhetik azonban el
a figyelmet Vukovics idézett — és nem minden €It nélkiiloz6 — szavai arrdl az udvariassagrol,
amelyet Gorgey a fogoly osztrakok irant tanusitott. A fényes gyaszszertartas, amellyel Gorgey
az elesettet megtisztelte, a szabadsagharc napjaiban is, kés6bb is eltér6 allasfoglalasra szol-
géltatott okot. Egyes kordk helyeslését nem nyerte el, mert politikai demonstréaciot sejtettek
mogotte.’® Masok viszont — nem egyszer ugyancsak ilyen vagy olyan politikai szandékbdl —
a magyar lovagiassag fényes bizonyitékat lattak, s6t iinnepelték benne. Ugy latszik, Jokai az
utobbiak kozé tartozott, lapja legalabbis is ilyen értelemben elmélkedett a Véacott torténtek
felett. Azt is tudni vélte, hogy Gotz, megsebesiilve is visszanyargalt hadtestéhez, azt biztatta,
rendezte, mig végiil a honvédek ,,a tabornokot lehuztak lovar6l”, s6t, Gorgey ,,maga segité
tisztikardaval a halottat szekérre feltenni, maga és tisztikara kisérte ki gyalog a temetébe, s ott
a szokott gyaszlovések utdn iinnepélyesen eltemeték. —Lassatok, ez a jellem.”2° Ez minden,
amit Jokai és kornyezete a vaci eseményekrdl azokban a napokban hallottak, értesiilésiik csu-
pan a gyaszszertartas részletesebb leirasaban megy til a szemtanuk irdsos el6adasan. )

Az indokolatlanul pompas temetés ténye azonban alkalmas lehetett mindenféle mende-
monda keletkezésére. Ennek magyar részrél csak 1850-ben talalhato irasos visszfénye. Szildgyi -
Sdndor, a forradalom ¢és szabadsagharc elsé feldolgozoja, mar tényként kozolte, hogy a vaci
csataban ,,tabornok Gicz elesett és elfogatott. S midén kivdnatdra Girgeyt elébe hivak: (Kieme- -
lés télem.V. J.) ’En tabornok Gocz vagyok’, mond halk hangon s meghalt. Girgey egész katonai
disszel temetteté el.”’2! Szilagyi ezzel bevitte a hazai koztudatba Gorgey és Gotz talalkozasa-
nak motivumat. Mire azonban Szilagyi miive napvildgot latott, a kiilféldi — pontosabban:
német — irodalom mar Szilagyindl részletesebben targyalta a Gorgey-Gotz legendat. Arthur
Frey 1849-ben megjelent, Ludwig Kossuth und Ungarns neueste Geschichte cimii, a kivetkezd
években Magyarorszagon is ismertté valt munkajaban a kovetkezOket véli tudni: ,,Girgey
beszélt a haldoklo Gotz-cel, megtudta annak szajdbdl utolsé, végrendeletszerii kivdnsdgait és kéz-
fogdssal igérte meg, hogy teljesiti azokat. (Kiemelés télem. V. J.). Futart menesztett Pestre és
hat osztrak tisztet meghivott a temetésre. E hat osztrak és sok magyar tiszt kiséretében, 100

17 Krapka i. m. 332. — Késobb is csak ennyit tud mondani a Gotz-esetrél. (V6. Klapka
Gyorgy: Emlékeimbdl). — Klapka tévesen teszi aprilis 12-re a temetés id6pontjat, hiszen e
nap a magyar sereg utolsé egységei is elhagytak a vérost; a temetés aprilis 11-én ment végbe.

18 Vukovics i. m. 467—468.

19 Kmety Gyorgy (Mein Leben und Wirken ... megbirdlva Kmety Gyorgy egykori
magyar tabornok altal, Pest,1861, 20. 1.) ginyosan hanyja Gérgey szemére, hgy a vaci titkozet
koriil csak két érdeme volt: felakasztatott egy osztrak kémet és eltemetette Gotz ,,ellenséges.
osztalytabornokot”. — Gorgey Istvan szerint batyja a granatrepeszekt6l halalra sebzett Gotz
sirja folott vaktoltéssel diszlovéseket adatott. ,, A gydztes magyar agyiknak egy elesett ellen-
séges tabornok nyilt sirja folott eldordiilt tisztelgé vaklovéseit elvitte a szél Budara. Az osztra-
kok nem tudtdak mire vélni. Azutan sem értették, mikor megtudtak, hogy mit jelent. Valamint
a magyar tulzok sem odalent ‘Debrecenben. Egyik felekezetnek sem volt érzéke hozza’
— GORGEY ISTVAN: 1848 és 1849-bGl. Elmények és benyomasok, 11. Bp, 1883, 156.

20 Jellemvonasok hadi életiinkbél, Esti Lapok, 1849 apr. 20. :

21 SzitAcyr SANDOR: A magyar forradalom torténete 1848- és 49-ben, Pest, 1850, 349.
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agyuldvés dirgése kozben iinnepélyesen hantoltdk el a holttestet.”?* A Gotz végrendeletérl
s Gorgey igéretérél sz616 legenda tehat német nyelvteriileten sziiletett, mégpedig az osztrak
birodalom hatéarain kiviil. .

Hogy Frey kit6l vagy kikt6] kapta a Vacott térténteknek ilyen, a valésagot kiszinez6
leirdsat, azt homaly fedi. Nincs kizarva, hogy a torténet a magyar emigransok valamelyikét6l
szarmazik, eredete pedig valdszintileg a fényes véci temetésben gyokeredzik. Annyi bizonyos-
nak latszik, hogy Ausztridban a haldokl6 csaszari és az 6t meglatogaté magyar tiszt jeleneté-
nek még 1850-ben is csak szelidebb kiadasa volt ismeretes. Erre vall az Osterreichischer Solda-
tenfreund cimii lap egyik 1850-es szamanak kozleménye. E szerint Gorgey, mikor Vacra ért,
€lfszor is a halallal vivédé Gotzt kereste fel, aki kipenyével letakarva fekiidt egy tabori vas-
Agyon. Gorgey a sebesiilt fol¢ hajolt, és kezét megfogva érdekl6dott: hogy érzi magat. De a hal-
doklé mar nem tudott vdlaszolni, mert beszélGképességét elvesztette siilyos fejsebe miatt.
Haléaltusaja alatt csak egy pillanatig tért eszméletre, akkor csukott szemmel lehtizta jegygyfirii-

jét, és csupan mozdulatokkal jelezte, hogy azzal egyiitt temessék el.?* E valtozatban nincs -

sz6 arrél, hogy Gotz kozli tegnapi ellenfelével utolsé kivansagait, és arrél se, hogy Gorgey
igéretet tesz azok végrehajtasara. Ugyanakkor tartalmaz harom olyan mozzanatot, amelyek
A koszivii ember fiai-ban is fellelhetfk: az életben maradé fél latogatasat haldoklé ellenfelénél,
a kézfogast azok kozt, akik nemrég még szembenallottak egymadssal, s6t a végakarat kinyil-
vanitasanak, bar nem szébeli, de mégiscsak valamiféle valtozata szerepel benne.

Még ugyanebben az esztend6ben — 1850-ben — kikeriilt a sajté alol, ugyancsak a

Habsburg-birodalmon kiviil es teriileten: Berlinben egy torténeti monografia, amelyben mar .

1ijabb elemmel béviilt a véci talalkozd. Adolf Streckfuss munkéja ez, a Der Freiheitskampf in

Ungarn in den Jahren 1848 und 1849. Streckfuss elbeszéli, hogy Vacott Gotz ,,sfilyos sebesiil-

ten lehanyatlott”. Girgey felemeliette 6t, a tdbornok az 6 karjai kizt hunyt el, Gorgey Gitz tabornok
haldla eldtt dtvette annak végrendeletét és igéretet tett, hogy rendelkezéseit a leghiiségesebben hajtja
végre.” (Kiemelés t6lem. V. J.). Véacra val6 érkezését kovetd nap azutan Gorgey hatalmas
pompaval temettette el az ellenséges tdbornokot. Futéart kiildott Pestre, és felszélitotta az
osztrak tiszteket: szabad visszatérés biztositiasa mellett jojjenek Vécra, hogy utolso titjara
kisérjék a hlsi harcban elesett tdAbornok tetemét. Hat tiszt el is fogadta a meghivast, és elkisér-

ték Gotz tabornok koporséjat. Azonkiviil gyaszparadéképpen-14 honvédzaszldalj is kisérte 6t.

A tabornok sirja folott szaz agyn adott ossztiizet. ,,Girgey Gotz tabornok utolsé akaratdt is tol-
mdcsolta, magdniratait is dtadta az osztrdk tiszteknek.”’®* (Kiemelés télem. V. J.)

Ime, végleges alakot nyert a vici legenda, amelynek kiilonféle véltozatai egyiittesen
tartalmazzak Richard és Ott6 taldlkozasdnak jellegzetes motivumait: a fején halalos sebet
kapott ellenfél utols6 éraiban magahoz kéreti vetélytarsat, rabizza végrendeletét és magan-
iratait, igéretet kap t6le utolsé kivansagai teljesitésére, annak kezében hal meg, az életben
maradt pedig végrehajtja a haldcklé végs6 intézkedését!

Kozismert, hogy az elnyomatas éveiben milyen mohdésaggal fordult a hazai kizvélemény
-mindazon munkdk felé, amelyek akar elleniik, akar mellettiik foglalva allast, de mégiscsak
a tavolbol egyre fényesebbnek t{in6 nagy napokat Gsszegezték vagy részletezték. Hazai szerz6-
t61 és hazai kiaddsban — f6leg az els6 években — ilyen munkak csak elvétve keriilhettek az

2 A kiemelt rész eredetiben: Gorgey sprach mit dem sterbenden Gotz, erfuhr aus seinem
Munde seine letzten testamentarischen Verfiigungen und gelobte mit einem Handschlag sie

zu erfiillen. — ArTEHUR FrREY: Ludwig Kossuth und Ungarns neueste Geschichte, Mannheim,
11. 1849, 293. -

* Osterreichischer Soldatenfreund, 1850, 24. sz.-

2 A kiemelt részek eredetiben: Gorgey liess ihn aufheben, der Generel verschied in seinen
Armen. Vor dem Tode des General Gotz empfing Gorgey das Testament desselben und versprach
die treueste Ausfiihrung seiner Bestimmungen .... Gorgey iibergab den Osterreichischen
‘Offizieren sowohl den letzten Willen, als die Privatpapiere von Gotz”’. ADOLF STRECKFUSS:
Der Freiheitskampf in Ungarn in den Jahren 1848 und 1849, Berlin, 1850, 548.
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olvasok kezébe. Erthetd hat, ha az egykortiak nem utols6 sorban kiilfoldi szerz6k tollabél eredt
miivekkel elégitették ki érdeklddésiiket. Frey munkéja példaul a szabadsagharcot kovetd két
évtized legolvasottabb monografiai kozé tartozott. Mindezek ismeretében kozvetlen bizonyi-
ték nélkiil is helyénvalénak latszik az a feltételezés, hogy Jokai Richard és Otté végjelenetének
megrajzolasahoz a szabadsagharcot kovet6 esztend6k kiilfoldi irodalmabél, mindenekel6tt
Frey és Streckfuss munkaibél meritett Gtletet.?s Mint ahogy az is valésziniisithetd, hogy
Saphirt ugyancsak e munkak valamelyike, esetleg a Soldatenfreund cikke ihlette novelldja
megirasara.

V.

Olyan csaladot, amelynek tagjai azonosithatok volnidnak a Baradlay-familia tagjaival,.
nem ismer 1848—1849 hatalmas forrasanyaga és torténeti irodalma. Az adatok vallatasa ebben
az esetben is azzal az eredménnyel jar, hogy Jokai egymassal rokoni kapcsolatban nem allo,
de a valdsagban is €1t személyeket vont Gssze egyetlen csaldd keretébe, persze megint csak ugy,
hogy egy-egy tagot tobb személy jellemvonasaibdl és életttjabol formalt ki. Richardrol e vonat-
kozasban mar volt sz, az apa torténeti mintajanak kideritése még a kutatékra var, marad
tehat az anya, Odon és Jené.

Jokai regényének irasa idején jelent meg Szokoly Viktor szerkesztésében a Honvéd
Album, amely, mint lattuk, Jokai egyik novellajat is tartalmazza. E kiadvany tobb cikke
foglalkozik azzal az onfeldldozé hazaszeretettel, amelynek az 1848—49-i szabadsagharc alatt
a magyar anyak tantijelét adtak.! Ez 6nmagaban is mutatja, hogy 20 év tavlatibol mennyire
megnemesedett azoknak az édesanyaknak az emléke, akikben 1848-ban a haza iranti kotelesség
legydzte a sziilbnek harctérre indul6 fia miatt érzett aggodalmat. A felidézett esetek kozt az -
egyiknek Abonyi tollabdl szarmazo leirasa hangvételében mar-mar Baradlaynét juttatja az
olvasé eszébe. Bizonyos Szalaynérdl van szo, aki 16 éves fiat maga vezette a harcosok kozé,
és a csodalkozok ama kérdéseire, hogy mi lesz, ha a csatatéren marad, vagy bénan tér haza,
imigyen valaszolt: ,,Megsiratom s megnyugvasom lesz, hogy a haza szabadsagaért esett el”,
ha pedig rokkanttd sebesiil: , Biiszkeségem lesznek sebei’.?

A Szalaynéhoz hasonlé édesanyakat azonban nem pusztan utélag sziilte a képzelet.
Az egykort, ezért hiteles — mert a kortarsak altal nyomban ellendrizheté — tudésitasokban
is felbukkan a hdsszivii anya alakja. 1848 oktdberében Sarospatakrol érkezett a hir, hogy az
onnét kiindulé zempléni nemzetdér-zaszloaljban vannak ,,testvérek, kik utan maganos dzvegy
anyéanak szive vérzik, ki minden fiti gyermekeit (3) a haza ellenségei ellen kiildé”.® Hetekkel

* Jgaz, a regény irasat csak kis idével elzte meg a Honvéd Album megjelenése, —
melynek Jokai is tarsszerzéje volt. — Ebben is olvashaté hasonlé mozzanat K. J.: Buda
ostroma alatt c. cikkében: Az I. hadtest vezérkari fénioke: Kleinheinz, az utolso elgtti rohamkor
halalos sebet kap, és magahoz kéreti a Pestre tavoz6 Hernady Gyula (a valésagban Iranyi
Istvan) hadbiré f6hadnagyot, akivel nemrég tsszeszolakozott, mert ,,ellenével halalos dgyan
ki akar békiilni s végrendeletével azt akarja megbizni”. (Honvéd Album, Pest, 1868, 74.)
Csakhogy ez esetben azonos taboron beliil jatszodik le az eset, a szerepl6k nem ellenségek,
csupan ideiglenesen kaptak dssze egymassal, nem is sikeriil tobbé talalkozniok stb. A regény-
beli jelenet kontirjai tehat sokkal kevésbé hasonlitanak Kleinheinz utolsé éraira, mint a tar-
gyalt szerz0k elbeszéléseire, ezért a valGszinfisége is annak nagyobb, hogy inkabb az utébbiak
adték a kiindulépontot Jokai regény-fejezetéhez,

1 E cikkek: ABoNy1 LAjos: Szabadsagharcunk egyik spartai anyjarél; KunsAci: A hon-
védujonc életbél (,,Rémai n6ék voltak akkor a magyar anyédk, —irja — s ha volt valahol této-
vaz6 fi, maguk kiildték a zaszl6 ald’’; 54.). IRAxy1 DANIEL: N6i jellemvonasok a szabadsag-
harc korab6l. Valmennyi: Honvéd Album, Pest, 1868.

2 Ld. ABonvr cikke, uo. 53.

3SzaB6 DAVID irja ezt 1848 okt. 4-én Sarospatakrol, és beszamoldja megjelent: Kossuth
Hirlapja, 1848. okt. 14.
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kés6bb ugyanerr6l az esetrGl még részletesebb tuddsitast olvashatott az orszag. , Erdekes
példat nyujta vidékiinkon egy anya arra, — jelenti 1848 november 22-i ddtummal és Sz. ala-
irassal az ismeretlen kozl6—mint kell szeretni a hazat. Midén 3 fija, kik koz6l egyik a felvidé-
ken harczol, s Tokajban szeretett nét s kedves gyermekeket hagya el, és dsszegyfijtvén korotte,
hogy bticstizzanak, e szavakkal bocsata 6ket el: ’Menjetek fiaim ! vérzik szivem értetek; mi-
dén kiildelek, de jobban vérzik hazamért. Védjétek meg bitoroktol e szép hazat, alavaléan
ne keverjétek fegyverteket ellenség vérével el — és én ismét anyatok leszek.” Ez anya Karsa
Laszl6né volt.”

A tokaji valdsagos ¢és a regénybeli koltott szituacié kozt szembedtld a hasonlésdg.
A hés mindkett6ben egy dzvegy édesanya. Itt is, ott is hdrom fitrél van sz6. Koziiliik az egyik
nds és gyermekek apja, ezen kiviil a Felvidéken harcol. Odén ugyancsak feleséget és két gyerme-
ket hagyott otthon, a harcmez6n pedig akdrcsak Richard, el6szor Kassdndl tiinik fel. Nagyja-
bél még az id6pont is azonos, Karsané is, Baradlayné is 1848 oktéberében kiildik fiaikat a csata-
térre. Végiil a tokaji tudésitas olyan hangvételii beszédet ad Karsané szdjaba, amelyet Barad-
layné is nyugodtan elmondhatott volna Richard hazacsabitasakor vagy készivii férje képe
el6tt. Alaptalan-e ezek utan az a feltételezés, hogy a Baradlay-csalad konttrjai e cikk ismere-
tében korvonalazédtak Jokai képzeletében? Aligha. Lehetséges, hogy mar 1848 6szén meg-
ragadta figyelmét e kiozlemény, mikor mint wjsagiré nyilvan atfutotta a napilapokat; lehet,
hogy kés6bb, a let(int kor nyomtatott dokumentumainak forgatdsa kozben bukkant ra.
(Gondoljunk csak arra, hogy targyalt regényében is hivatkozik 1848—49 sajtéjara, mikor az
1849 juniusi napfogyatkozasrdl szamol be!) Mindenesetre valoszintisithetd, hogy e megtor-
tént esemény kereteit toltotte meg olyan tartalommal, amelynek egy részét 1étezd személyek
¢életébll meritette — Baradlayné esetében példaul, amint erre a kutatds mar ramutatott, sajat
anyjanak orokitette meg egy sor vonasat —, mas részét viszont képzelGereje teremtette,
amely egyuttal a torténeti tényeket és relaciokat is a cselekményfiizés kivanalmai szerint
modositotta.

Odon életének egy-egy mozzanata mintha Bedthy Odonével mutatna rokonsigot:
sziilei Bedthyt is diplomaciai palydra szantak, 6 is egyike volt az orszaggyiilés iinnepelt sz6-
nokainak, akarcsak névrokona — igaz, nem az utols6é pozsonyi diétan, mert a kovetvalasztis-
kor Bebthy elesett a mandatumtél — Tisza adminisztrator helyére az 1848-i forradalom
féispani mindségben Bedthyt iiltette, és végiil: 1848 szeptember elejétdl egészen 1849 nyardig
Bedthy is kormanybiztosként kiizdiott a forradalom oldaldn. A legid6sebb Baradlay-testvért
elsddlegesen azonban az egyez6 vondsok ellenére sem Bedthyrél mintdzta Jokai: olyan ese-
ményekben szerepelteti és olyan tulajdonsagokkal ruhazza fel, amelyek a Beothyrdl atszar-
maztatott mozzanatokat e regényalakban mar elhomadlyositjék.

Vannak ugyanis Odon torténetében olyan részletek, amelyek 1848 egy maésik neves
szereplGjének, Irdnyi Déanielnek palyajaval érintkeznek, vagy legaldbbis a vele, illet6leg csalad-
javal torténtekre emlékeztetnek. Iranyi Déniel volt a kassai csatdk idején — pontosabban
1848 oktoberétdl 1849 janudr elejéig — a felsémagyarorszagi sereg kormanybiztosa, funkcija
szerint tehat a regénybeli Odon ¢16 megfelelGje. Tovabba: Buda ostroma idején a varvivé ma-
gyar sereg kozelében két kormanybiztos m(ikdott, az id6sebb Ludwigh Janos, Gorgey seregé-
nek korménybiztosa, és megint csak Irdnyi Daniel, a honvédsereg birtokéba keriilt Pest varo-
sanak kormanybiztosa. Emellett Iranyi az egyetlen, akir6l tudjuk, hogy Buda ostroma koz-
ben taldlkozott batyjaval, aki, akarcsak Richadrd, a honvédseregben szolgalt, mint hadbird
f6hadnagy ! S6t, az id6sebb testvér, Iranyi Istvan az utolsé roham el6tt latogatta meg dcesét
Pesten, majd az els6k kozt tiizte ki a varfalra a magyar lobogét, és batorsagaért még aznap
vitézségi érmet kapott. Iranyi Istvan budai szereplésében mintha mas vonatkozasban is
felcsillanna Richdrd alakjanak visszfénye, torténetének egyik, az el6z6 fejezetben térgyalt

“Tokajbél, nov. 22. Alairas: Sz. Megjelent: Kossuth Hirlapja 1848. dec. 1.
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cselekménye.® Ezen talmenGen, Iranyi Daniel, az egyszerii toporci lutheranus pap fia, igaz,
mar a Vilagost kovetd bujdosasa idején, beleszeret egy Szentpaly Janka nevii lednyba, aki
nem volt mas, mint Maramaros varmegye 1848 el6tti hatalmassaganak, Szentpaly Laszlo
adminisztratornak a gyermeke. A regénybe viszont Odon, a f6ispan fia, majd utédja veszi
ndiil a falusi reformatus lelkész lednyat.® Végiil, Iranyi Déniel azon kisszamu korménybiztosok
egyike, akik a vilagosi Bohus-kastélyban érték meg a fegyverletétel napjat.

E mozzanatok amellett szélnak, hogy az Iranyiak torténetének van valami koze a

politikailag élesen szembenalltak egymassal. Koztiik, akik 1848 tavaszan egyiitt vezérkedtek
a marciusi fiatalok élén, sohasem szakadt meg az érintkezés, s6t 1868 tajan, épp a regény meg-
irdsa idején, ismét kozel keriiltek egymashoz, egyiitt publikdltak a Honvéd Albumban is.
Erdemes e koriilményre felfigyelni, mert Iranyi batyjaval, Istvannal kapcsolatban valt kés6bb
széles korben ismertté egy olyan mozzanat, amely a Baradlay-testvérek sorsaval rokon.
Szinnyei irodalomtorténeti lexikona a Pallas Nagy Lexikona utan kozli: a szabadsagharc
bukasa utan Iranyi Istvan, ,hogy dcese konnyebben menekiilhessen, Danielnek vallotta
magat, mint ilyent halalra is itéIték és csak grof Szirmay Tamas kozbelépése folytan maradt el
a végrehajtas”.” Ez az adat Latkéczy Mihalytdl, Iranyi Istvan baratjatol szarmazik, aki
Istvannak Tompaval és Kerényivel folytatott levelezését is publikdlta annak haldla utdn.®
Allitisdnak hitelességét azonban két koriilmény vitathatova teszi: egyrészt maga Iranyi
Istvan visszaemlékezéseiben egyetlen szoval sem utal palydjanak e mozzanatdra,? mésrészt
Latkdczy akkor 1épett adatdval a nyilvanossag elé, mikor az Iranyi-testvéreknek mar egyike
sem volt életben.® Ezért azt, hogy e kérdésben mi az igazsag, csak tovabbi kutatasok dont-
hetik el.

Taldlhaté viszont az Irdnyi-csaldd életében egy masik gyaszos esemény, amelynek tor-
téneti hitelességéhez nem fér kétség, és azért konnyelm(iség volna kirekeszteni a vizsgalédas
koréb6l. Az esetet Iranyi Déaniel maga meséli el — mégpedig a Honvéd Albumban ! Leirdsa
szerint 1849 oktéberében édesanyja és Janos nevii sogora az 6 kérésére Pestre mentek, hogy
neki — a bujdosénak — a szikéshez valamilyen médon titlevelet szerezzenek. Anyja azonban
a sikertelen kisérlet utan egyediil tért vissza: ségoranak, a tobbgyermekes csaladapanak a va-
rosban nyoma veszett. Irdnyi feltételezi, hogy bizonydra titokban elfogtdk, és mivel vonako-
dott az § hollétét bevallani, vagy belehalt a kinzasokba, vagy rovid tton agyonl6tték.! A soégor
tragédiaja nem ir6i képzelet sziileménye, maganlevélben Iranyi mar tobb mint masfél évtized-
del eldbb is beszamolt réla: , Egyik ségorom — irja — gy szélvan nyom nélkiil elveszett, és
pedig akkor, midén az én iigyemben akart eljarni. Neje, testvér néném, harom apro6 gyermekkel

5 Ld. IV. 25. sz. jegyzetet. Hernady és Iranyi Istvan azonossaga vitathatatlan. Irany
Daéniel még 1849 szeptember 29-én vetette papirra Szentpaly Jankahoz irt naplészerdi feljegy-
zései kozben az alabbi sorokat, Istvdnhoz intézve gondolatait: ,,Potold anyamnak elvesztett
fiat ... Te, ki oly nemes s onzéstelen, oly tiszta erkolcsii s oly hdsiesen bator vagy, ki szaz
hal;’itllal szembe néztél Budanak ostromanal: 1égy hat lovagja, én helyettem légy”’. OL Szentpaly
cs. It.

& Maga Iranyi is megorokitette kedvesét: NGi jellemvonasok a szabadsagharc korabdl c.
cikkében, Honvéd Album, 1868. 34—36. 1. — Ezen kiviil az emigraci6bol, ahol egy ideig képek
festésével tartotta fenn magat, kiilonféle dlneveken egy sor levelet irt hozza, amelyek megtalal-
hat6k: OL, Szentpaly cs. It. Iranyi Daniel levelei.

7SzINNYEI JOzsEF: Magyar irok élete és munkai. V. Bp. 1897. 166. és Pallas Nagy
Lexikona, 1X. Bp. 1895, 681.

8 Sdros megyei Kozlony, 1890, 48. és k. sz.

9Vo., IRANYI ISTVAN: Visszaemlékezések az 1848—49. szabadsagharczra, Eperjesi
Lapok, 1882, 18—24. sz. )

10 Az els6 irasos hiradas az esetrdél 1895-ben jelent meg: Istvan viszont 1884-ben, Déniel
pedig 1892-ben hunyt el.

- 36“ IrANvr DANtEL: N6i jellemvonasok a szabadsagharc korabdl, Honvéd Album, 1868,
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ozveggyé lett... Kimondhatalan kinokat szenvedek e’ miatt.”'* Utélag részlegesen fény
deriilt a titokzatos torténetre: Janost, teljes nevén Matherny Janost, a toporci tanitot, 1849.
oktéber 14-én az Ujépiilet udvaran valéban f6be lovette Haynau. A halil indoka mindmaig
homéalyban maradt, és végiil is 4ltalanossa valt az a hiedelem, hogy Irdnyi Daniel bujtatdsanak
gyantija miatt kellett meghalnia.’® A rejtélyes eset, amelynek fészereplGje feleségének teese
miatt keveredik bajba, s6t tin helyette keriil a h6hérok kezébe, 6szténzést adhat olyan gon-
dolatsor elinduldsara, amelynek végén az aldozat, mint a szerepcsere tudatos vallaléja jelenik
meg, és szenvedi el a haldlt. Es hogy a térténet Jokaira, aki ha mashonnét nem is, de a Honvéd
Albumbdl feltétleniil ismerte azt, nem maradt hatastalan, azt még inkabb valészindisiti Iranyi
elbeszélésének két apré mozzanata: a hajdani kormanybiztos a megdobbent6 hir vétele utin
egy gomori szlovak falucska, Baradna lutherdnus papjanal rejtozik el, mégpedig a pap unoka-
occsének, Jendnek neve alatt!'4

A regény, az Irdnyiak torténete, és a Honvéd Album vonatkozé cikkei kozt annyi helyen
mutathat6 ki érintkezési pont, hogy elhamarkodottsag volna azokat pusztan véletien egyezé-
seknek minfsiteni; nem szabad elvetni azt a feltételezést, hogy regénye szamos eleméhez az
ut6bbiakbdl kapott részint Gtletet, részint alapanyagot Jokai. De ha nyersanyagnak fel is hasz-
nalta az Iranyi-sogor dramajat, a regénybeli drama f6alakjat aligha mintazhatta réla, hiszen
a ségor egészen elt(inéséig, s szabadsagharc idején is, a messzi Szepesben élt, tavol a vilagtol,
akarcsak Baradlay Jend; ki van tehdt zarva annak lehetfsége, hogy az iré személyesen ismerte
6t. Ezért jogosult a kérdés: Jétezett-e olyan valésagos személy, akinek nemesak életeseményei-
b6l szhetett Jend torténetébe, hanem annak karakterébdl is egy sor vonast adomanyozhatott
neki, épp azért, mert kozvetlen ismerfse volt? \

Az 1849 Gszén kivégzett polgari dllastak kozott a legfiatalabb, akivel Jokai sajat val-
lomasa szerint személyes ismeretségben allott, Nagyvdrad képviselGje és egytittal 1849-ben
a nemzetgytilés egyik jegyzdje, Szacsvay Imre volt. Az ir6 vele nap mint nap taldlkozhatott
eldbb Pesten, majd Debrecenben, mind a Haz iilései alkalmaval, mind a klubok és kavéhdzak
asztalainal. A fiatal martirra kés6bb is igy emlékezik vissza: ,.elvtarsunk volt”.'> Ennek a
Szacsvaynak pedig mind kiils6 megjelenése, mind lelkiilete klfejezetten Baradlay Jen6 alak-
jat idézi.

SzilagyiSandor Szacsvayt olyannak jellemzi, mint akinek beszédeiben volt ,,valami szelid
kedélyesség, mi igen alkalmas vala csendesiteni a z(igé viharokat”.1® Degré szerint, aki Véra-
don, Szacsvay életének és miikodésének szinhelyén végezte a jogakadémiat, ,, komoly mindenki
altal tisztelt, tudomanyos miveltséggel gazdagon megdldott ifji” volt — ,,6 nem ragadott
mulatsagokba, tiintetésekbe, s nem izgatott senki ellen, § épiiletes dolgokrél beszélt, oktatott...
Ha 6 megjelent koztiink, a szilaj kedv azonnal korlatok kozé szorult, a hangos tarsalgas mér-
sékelt szinezetet nyert. . .”’17 A masik személyes ismerls — a bihari ellenzéki harcokban kiiz-
d6-, a nemzetgytilésben képvisel6tarsa — Szarazberky Nagy Jozsef pedig azt vallja réla,
hogy — bér sziiletett szonoki tehetség volt, és iskolai tanulmdnyainak egész ideje alatt mindig
elsd tanulénak tartottdk — a magantarsasagban nagyon szerényen és igényteleniil viselke-
dett, még makacssaga is a legszelidebb alakban jelentkezett; gyenge testalkata ellentétben
4llt donté logikaju szénoklataival.’® Nem emlékeztet-e mindez a regény szolid, megjelenésti,
szorgalmas, kotelességtud6, torékeny termetd, igénytelen megjelenésd, és mégis komoly

12 OL. Szentpély cs. It. — Iranyi e levelet D. J6 .. .f alnéven irta Parizsbol 1850 aug.
5-én Szentpély Jankahoz. .
13 FArRkAS EMOD: A hazaszeretet vértanui, Bp. 1901. 199.
7 MIrANvr i. m. 36.
15 J6xA1 MOR: Nyary Pal emléke, Emlékeim, 1. Bp. 1875. 143.
16 SzrLAcyr SANDOR: A magyar forradalom férfiai. 1848/9-bél, 2. kiad. Pest, 1850. 324.
17 DeGRE: i.m. 1. 7.
18 SzARAZBERKY NAGy: i. m. 120.
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magaviseletii JenGjére, akit gyaszba roskadt anyja igy sirat el a készivii ember képe alatt:
»szelid volt, mint egy galamb; csak mosolygott, ha bantotta valaki; soha harag nem lakott
ebben a szivben !”’ A legfiatalabb Baradlay kivégzése utan annak utolsé iidvozleteképp Richard
egy szbke hajfiirtét kap a hadbir6tél. Széke volt Szacsvay is, tanusitja ezt azok egyike, akik
Vilagos utan, mar bujdosasa kozben lattak 6t az anti reformatus parochian: ,,Nagy bamula-
tunkra — irja egyikiik — a rektornal a kapuban talaltuk Szacsvay Imrét b6 gatyaban és parasz-
tosan o6ltozve, de rogton megismertem, ambar szép szfke szakalla le volt borotvélva.”1®

Baradlay Jend és Szacsvay Imre testi és lelki tulajdonsagainak egyez8 vonasai indokoltta
teszik annak vizsgalatat: taldlhatok-e egymast fed6 vagy hasonlé mozzanatok életfolyasuk-
ban is? Jen6t atyja magas osszekottetésekkel rendelkezd, allamhivatalnoknak tervezi; Szacs-
vaytol az apa ,haza felviragozasat” varja, ezért szanja 6t el6szor papi, utébb hivatali pa-
lyara.2® Jen6 a csalad legkisebb, Imre a legiddsebb sarja. Az id6s Baradlay halalos 4gyan ismeri
be, hogy Jen6t szerette legjobban, mégis ,,iigy bantam vele, mintha mostohaja volnék”.
Szacsvay maga vall err6l elmélkedéseiben, hogy otthon ,a legkeser(ibb szemrehényasokkal
iildoztetém”, mint példaul ,,hogy bel6lem semmi sem lesz, hogy miattam még maradékimat is
atok nyomja, mert engedetlen, goromba, tiszteletet nem ismer6 fia vagyok”.?! Jen6 bucsu-
levelében emlékezteti anyjat, hogy kiskoraban, mikor nehéz vitak tdmadtak a sziil6k kozott,
d vallalkozott a kiozbenjaré engesztel§ szerepére. Szacsvay nemcsak a kozéletben mikodott
»partokat egymassal kibékité szellemben”,*? hanem ,,szelid lelkiilete nem birvan el a csaladi
viszalyt, modot keresett és talalt azok csendesitésére”.®® A forradalom idejére Jendnek édes-
anyja, Szacsvaynak édesapja marad ozvegyen. Jenbnek Richard nevii batyja, Szacsvaynak
Istvan nevii dccse szolgdl a birodalmi seregben, s6t az utébbinak 1848-ban Italidban nyoma
vész.® Szacsvay harom odccse koziil a legkisebbnek ugyancsak Jend volt a neve, és a csalad
csak Géninek szolitotta 6t,% a regényben pedig Jéninek becézik Jen6t batyjai. Szacsvay Jens
mint a honvédsereg katonaja, Imre batyjaval egyidében volt a csaszariak foglya, akarcsak
a. Baradlay-fivérek.2¢

Jendnek a bérténben ,,nem soka kellett varnia. Neve az elsé sorban 4llt”, Szacsvay
iigyét is az els6k kozt vették eld, és az ellenforradalom birai az els6k kozt, még 1849 oktober
23-4n mondtak ki ra ugyancsak egyhangtian a halalt.? Jend az érckészlet eltulajdonitasa kivé-
telével, vallalja batyja osszes tetteit; Szacsvay egyetlen széval sem tiltakozik az ellene emelt
vadak ellen. Jené batyjahoz, soégorndjéhez és anyjahoz ir bucsulevelet, Szacsvay csak dccsé-
nek, Agostonnak kiild utols6 istenhozzadot a siralomhazbél; tartalmukban azonban szamos.

i ‘;9 VerEess FERENC emlékirata a szabadsagharc végérdl [kozli: Lovas Rezs6], Debrecen.
1944, 4.

20 Leirja ezt 1861-ben az az Olay Jozsef gazdatiszt, akinek arpadi lakasan Szacsvayt
1849 szeptemberében elfogtak. Ld. Arhivele Statului, Oradea, Szacsvay-emlékre vonatkozd
iratok.

21Szacsvay IMRE elmélkedései, MTA Kézirattar, Tort. 4-r. 238.

22 SzrtAcyr SANDor: A magyar forradalom férfiai, 324.

23 Vo, Olay idézett feljegyzéseivel.

. ™Szacsvay Lajos — Imre apja — irja fianak: Agostonnak, aki a pesti indohaz vasuti
mérnike volt, 1849. nov. 8-an Varadolaszibél: ,,Pistanak Olaszhonban haldla vagy élete minden
lépten gyotornek.” MTA Kézirattar, Tort. 4-r. 238.

%'Ld. Szacsvay Lajos 1849. oktober 5-én és nov. 8-an Agostonhoz irt leveleit, amelyek-
ben ,,Jend alias Génir6l” beszél.

26 Jend alias Géni 6tséd — irja Szacsvay Lajos 1849 nov. 8-4n Agostonhoz — October
16-an éppen a sziiret alkalmaval 2 honapi két heti Szebeni fogsagabdl egy Pitlibe, iitott kopott
véres sipkaba, és egy térdig érd fejér sziirbe érkezett haza”. — Uo. '

27 A haldlos itélet teljes szovegét 1d.: Pesti Foiigyészség (General—Procuratur) irafai,
1849—1852. E. 134.

28 Uo. Még azt is beismerte, pedig erre a bir6sag nem tudott irasos bizonyitékot felmu-
tatni, hogy ,,bei den fiir Vorberathung der Unabhangigkeits-Erklarung und Formulirung
derselben abgehaltenen Conferenzen in einflussreichster Weise intervenirt”.
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ponton megtalalhaté a gondolati azonossag. ,,En sorsommal kibékiilve halok meg” — irja
Jend. ,,Lelkem nyugodt, vétek sohasem terhelé” — veti papirra Szacsvay. ,,Kiomlé vériink
nem hull hdladatlan foldbe, arany boldogsagot fog az teremni egykor hazdnknak, az emberiség-
nek” — jovenddli Jend. ,,A munkas élet meg fogja teremni gytimolesét, az anyagi jolétét, a pol-
gari szabadsag alapjat. Ezt higyjétek, ebben reménykedjetek’ — vigasztalja Szacsvay az
ittmaradtakat. ,,Azokat, kik dics6n haltak meg, anyjaik nem siratjadk meg! ... Tehat ne
sirass. Légy keresztény és mondjad: ’Atyam a te akaratod !””’ — iizeni anyjanak Jend. Szacsvay
azt kéri szeretteit6l: ,,emlékezzetek ram, de ne sirassatok. A hit hasztalansagat fognatok ezzel
bizonyitani, pedig Isten mindny4junkkal szabad. . .” Es ntindketté gondolatai mér tuljarnak
a haldlon. ,,Egy 6ra mdlva odafenn vagyok az atyamnal. Ti ketten engem szerettetek legjobban
valamennyiiink kozott” — hangzanak Jen6nek anyjahoz kiildott végsorai. ,,Holnap mar édes-
anyamnal leszek, ki engem az életben legjobban szeretett” — fejezi be bticstijat Szacsvay.??

A felsorolt részletekben kétségtelen a parhuzam Jen$ és Szacsvay kozott. De van-e
ilyen haldluk koriilményeiben?

Jend puszta névesere aldozata, Szacsvaynal azonban ilyesmirGl nincs tudomasunk.
Az Irdnyi-testvérek osszetévesztésének ingatag hitelii torténetén kiviil két olyan esetet isme-
rilnk a forradalom és a megtorlas korabol, amikor a fdszereplfk nevét vagy valéban tévesen
értelmezték az {itélethozok, vagy pedig a kozvélemény keresett a névcsere feltételezésével
a kivégzés indokdra magyarazatot. Az egyik a forradalom idején Gorgey hadbirésiga éltal
bitéra itélt Zichy grof alakjahoz fiizddik, akivel kapcsolatban valoban az Odén és Jend kereszt-
nevek osszetévesztésérél van sz6. Regényalakjai nevének megvalasztasakor ez az epizéd bizo-
nyara befolyasolta Jokait. A masik Csernus Man6 pénziigyminiszteri tanacsos vértanisaga.
Csernus ugyanis nem kovette a kormanyt Debrecenbe; Windischgratz bevonuldsa utan is
pesti hivataldban maradt, Haynau mégis halalt itélt red. Az érthetetlen kivégzés a kortarsak
egy részében azt a hitet keltette, hogy 6t ,,a haditérvényszék Csernatoni helyett akasztatta
fel, dsszetévesztvén a két nevet”.?® Csernus pedig Szacsvayval — és Perényi Zsigmonddal —
egy id6ben és ugyanazon helyen, a Neugebiude melletti fapiacon szenvedett kotélhalalt !

Jend tévedésbdl halt meg — és artatlanul. Szacsvay vértantisiga ugyancsak meg-
lepte a kozvéleményt. Bar Baradlay Jen6t6l eltérden az ellenzéki mozgalom bihari részlegének
kiemelked6 tagja volt, 1848—49-ben pedig inkabb a baloldallal tartott, a forradalom ese-
ményei mégis gy alakultak, hogy nem jutott neki olyan szerep, amely annak legfelsébb garni-
turdjaba emelte volna 6t. A kortarsak hite szerint ezért az ellenforradalom szemével nézve is
kisebb feleldsség terhelte a torténtekért, hogysem halallal biinhédjon akkor, amikor a silyo-
sabban kompromittaltak elkeriilték azt. Csengery Antal — igaz, a valdsdaggal ellentétben —
békepértiként tartotta 6t szamon,’® Jokai ugyancsak elvtarsanak tekintette.?' Pedig jol
kellett tudniok, hogy Szacsvay Magyarorszag fiiggetlenségének mindvégig hive volt, és az
e fiiggetlenséget zaszlajara ird, valamint a tarsadalmi demokratizalodas sziikségét vallé Radical
Part egyik vezérét tisztelhette benne. Ugyanakkor partokat békit, szerény egyénisége tavol
allt attol a forradalmar-tipustol, amelyet Jokai és békeparti tarsai a francia forradalmarok

2% Szacsvay bricstilevele dr. Szacsvay Imre birtokaban. Masolata a Szacsvay emlékére
vonatkoz6 iratok kozt. Részleteket kizolt belle HEcyeEsy MArTON: Biharmegye 1848—49-ben,
Nagyviérad, 1885, 236., FARKAS: i. m. 206—207., Szacsvay Imre: Eletem és emlékeim, Bp.
1940. 6., Sas Epg: Szacsvay Imre, Budapesti Hirlap, 1907. marc. 15. .

2 1856 eldtt irodott munkajaban szamol be errdl az elterjedt tévhitrél PALrry JANos:
Magyarorszagi és erdélyi urak, [. Kolozsvar, 1939, 115. A mendemonda a késGbbiekben tovabb
szinez8dott. Tudni vélték pl., hogy mikor az itélet kimondasa utan, de még végrehajtasa el6tt
fény deriilt a tévedésre, értesitették az iigyrdl Haynaut, az 6 valasza igy hangzott: ,,Cserna-
tonyi vagy Csernus, az mindegy. Csak fol koll akasztani”. FArkas: i. m. 206.

30 Csengeri levele apjahoz, Pest, 1851. jan. 28. Megjelent: CSENGERY ANTAL hatraha-
gyott iratai és feljegyzései, Bp. 1928, 436.

StLd. 14. sz. jegyzetet.
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utan elképzeltek, és amelynek az élre torésétol tartottak. A regényben Odon e szavakkal haj-
lik meg 6eese onfelaldozasa el6tt: ,,0 volt kizottiink az egyediili hds.” Jokai pedig helyesel
neki és meg is indokolja, hogy miért: ,,Meghalni egy iigyért, melyet imadunk s melyben
hisziink : — emberi becsvagy, amde meghalni egy iigyért, melyet imadunk, de melyben sohasem
hittiink: emberfolotti dldozat.” Az ir6 politikai hitvallasanak osszefoglaldsa ez, de egyuttal
olyan politikai karakternek megfogalmazasa is, amelyet a szabadsagharc szereplSinek egy
része, f6ként a békepartiak és szimpatizansaik épp Szacsvayban véltek megtestesiilni. Mert
hogyan idézi a vértanit az emigracié esztendeiben példaul az 6t ugyancsak ismerd Szemere?
»INem azért, mit tettél, hanem mit €rzettél — Azért érdemléd te a zsarnoktul a halalt; — Nem
nézte mi valal, hanem mi lehetél. — Hivebb honfi szivet pallosa nem talalt.”’s2

Dehat tulajdonképp miért kellett Szacsvaynak még az els6k kozott meghalnia? Az itélet
indokldsa sz erint elsGsorban azért, mert a legbefolydsosabb médon miikidott kozre a Fiig-
getlenségi Nyilatkozatot el6készitG és megszovegez6 tandcskozasokban; és ezt & maga is
elismerte. De honnét vette a bir6sag erre a terhelé bizonyitékot, hiszen az elGtte ismeretes
dokumentumok csak azt mutattik, hogy mint a nemzeggyfilés jegyzdje, tagja volt a Nyilat-
kozatot megszivegezd bizottsagnak, alairta és a képviselfk eldtt felolvasta azt. Mire alapoztak
tehat birai azt az allitast, hogy mindezt a legbefolydsosabb médon tette?

Baradlay Jendnek az ird szerint ,,Szorgalmas, figyelmes ¢letirdi voltak, kik nem hagytak
feljegyzetlen egy tettet, egy 1épést sem, mely haldlbtint képezett e pillanatban; nem egy villa-
nast, melyre életére fényt vetett.” Az elézmények utan kétségtelen, hogy e szorgalmas életirok
egyikének Alphonsine mellett a Baradlay Odant szenvedélyesen gytilold Rideghvéry tekinthetd.
Az a Rideghvary, aki megj6solja, hogy Odon ,,ama bizonyos magaslathoz” vezet6 ttra tévedt;

v aki vak indulattal sziszegi, hogy gytiloli hazajat, és aki a cari sereg oldalan torve sziil6foldjére,
a kérdez6skodd Tallérossynak hidegvérrel jelenti ki, hogy Odon ,,mitgehangen”.

Szacsvayro6l is suttogtdk a kortarsak, hogy kegyetlen végzetében a denuncidlds is szere-
pet kapott: buvohelyét allitolag rejtegetéjének fia adta fel a zsandaroknak, elmarasztalé
vallomast pedig grof Zichy Ferenc tett ellene.® Tény, hogy Zichy, Bihar f6ispanja jol ismerte
Szacsvayt, a bihari reformellenzék kiemelkedd harcosdt, aki ama nevezetes megyegyfilésen
ugyancsak sebet kapott Tisza hajdaitél. Tény, hogy Zichy, a cari sereg fébiztosanak szerepében
és bossziivaggyal tért vissza hazajaba. Mikor egy kiildottség jart nala 1849 szeptemberében,
hogy elpanaszolja Varad inségét és a gylztes csapatok gardzdalkodasait, a deputatusok egyi-
kének, Foldy Janos jogakadémiai tanarnak igy forrasztotta torkéara a szét: ,,Az ur ne sokat
beszéljen. Az tirnak sok van a rovasan. Az ur harom akasztofat is megérdemelne. De fogadom,
hogy megkapja legalabb az egyiket.”* Nos, ezt az akasztéfat Szacsvay kapta, mégpedig
Zichy kozremiikddésével. Mert nem érzett rosszul az egykoriak dsztone: bizonyitékunk van
ra, hogy tény hizodik meg a kosza mende-monda mogott. A pesti hadbirésag 1849 oktober
elején a harmadik osztrak hadsereg parancsnoksaganak politikai osztalyatol kozelebbi adato-
kat kért Szacsvayr6l annak megerdsitésére, ,,dass eben derselbe nach Aussage des Gragen Franz
Zichy Verfasser der Unabhéngigkeitserklirung gewesen seyn soll.”% [me: a Szacsvayt leginkabb
terheld vadpontra Zichy volt bihari f6ispan hivta fel a héhérok figyelmét, mikor Szacsvay
tényleges szerepét rosszindulattan felnagyitva, azt allitotta, hogy a vadlottnak a Fiiggetlen-
ségi Nyilatkozat szerzdjével kell azonosnak lennie ! Ezzel a kir bezarul, Zichy épp tgy segiti
kotélre juttatni egyik volt ellenfelét, mint ahogy Rideghvary kozremikodik az Odonnek vélt
Jend halalaban.

32 SzEMERE BERTALAN: jellemrajzai 1848—49-b6l, Nyiregyhaza, 1908. 17.
33 Feljegyzések. Arhivele Statului, Oradea, Szacsvay emlékre vonatkozé iratok.
M FoLpy JANos: Vilagostol Josephstadtig 1849—1856, Bp, 1939, 14.
3 Olvashato a 3. hadsereg parancsnoksaga politikai osztalyanak a pesti hadbirésaghoz
%gig oé(‘&')ber 5-én irt levelében. Hadtorténelmi 1t, I11-er Armee Commando Polizei-Section
:1644.
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Megdllapithato tehat, hogy Jokai a Baradlay-csalad histéridjat egy sor, valésagos tor-
téneti személy élet- és jellemmozzanataibdl szerkesztette dssze, és megformalasakor nem utolsé
sorban az Iranyi és Szacsvay csaladokkal kapcsolatos eseményekre €s szituaciokra tamaszko-
dott. Egy kérdés azonban még nyitva maradt. Szacsvay Imre alakjat az ir6 megjelenithette
emlékezete utan is. De milyen titon jutott a Szacsvayhoz f(iz6d6 mozzanatok koziil azok bir-
tokaba, amelyeknek nem lehetett tuddja vagy szemtandja? A probléma megoldasat a nyomok
szerint ismét csak a Honvéd Album koriil kell keresni.

Az abszolutizmus megroppandsanak éveiben, 1860—61-ben mozgalom indult Szacsvay
Imre emlékének megorokitése érdekében. Igaz, hogy a politikai helyzet véltozasa miatt az
eziranyti tevékenység sziinetelt, és az akcié csak a kiegyezés utan éledt fel djra, mégis mar a
60-as évek elején oOsszegytijtottek tobb olyan dokumentumot, amelyek Szacsvay életére vet-
nek fényt. Bicstsorai, apjanak és dcesének levelezése ekkor keriiltek masolatban az akciot
iranyito bizottsag kezére.?® A vértant emlékének dpoldasan buzgolkoddk egyike ugyanaz a Szo-
koly Viktor volt, aki a Honvéd Albumot szerkesztette. S6t olyan Szacsvay-relikviat is tartha-
tunk szamon, amely Kkifejezetten Szokoly Viktor révén ment6détt meg az utékor szamara.
Szacsvay ,,Alarcz és nefelejts” cimii egyetlen ismeretes novelldja ez; a martir egyik baratjatol
kapta Szokoly, kiaddsat is tervezte 1861-ben, de a kozbejitt események miatt a publikalas
elmaradt. A kéziratot azutan Szokoly Tamas abatjszantoi iigyvéd ajandékozta oda a Tiszan-
inneni Reformatus Egyhézkeriilet Gytijteményeinek.?? Szokoly Viktor és Jokai ismerték egy-
mast; Jokai ,,Parbaj a csatatéren” c. irdsa is Szokoly szerkeszt6i munkdjan at kapott helyet
a Honvéd Albumban; igy valdszintinek latszik, hogy Jokai az 6 révén betekinthetett a gyfijtés.
alatt allo6 anyagba, és késziil6 regényéhez motivumokat valogathatott abbol.

*

A regénybdl kiemelt kérdések vizsgalatanak eredményei kulcsot adnak mind a munka
hatalmas sikeréhez, mind pedig annak az alkot6i mddszernek kozelebbi ismeretéhez, amelyet
Jokai ,,A készivii ember fiai”’-nak megirdsa kozben alkalmazott. A cselekményeknek és tor-
ténéseknek, az életre keltett személyeknek tobbségérdl kimutathato, hogy nem puszta fantazia
sziilottei, hanem igenis tobb-kevesebb koziik van 184849 redlis valosagahoz, vagy legalabbis
e valésag nyoman tamadt és a kozhiedelemben tényekként jelentkezd legendakhoz. Az egykort
olvasikizinségnek barmelyik' rétege vagy csoportja a regény egy-egy, vagy esetleg egész sor
mozzanataban felfedezhetett olyan eseményeket, amelyeknek 6§ maga is kozvetlen vagy koz-
vetett tantija volt, és olyan alakokat, amelyeknek egy vagy tiébb jellemvonasat hordozo,
palyajuknak bizonyos szakaszan az dvékével szamos vonatkozasban azonos utat jaré torténeti
mintdival maga is taldlkozott.

Lattuk, hogy Jokai a meseszovés soran a torténeti valosagban egymassal ok és okozati
osszefiiggésben nem &ll6 eseményeket fiizott lancolatba; alakjait pedig ahelyett, hogy egyetlen
val6sagos személyt masolt volna at regényébe, mindig tibb torténeti minta jellegzetes vonasai-
nak egyesitése titjan teremtette meg. Megszoritdsok nélkiil mégsem utalhat6 e regény a roman-
tikus irasmiivek kategoériajaba. Nemcsak azért, mert a cselekmény a forradalom és a szabadsag-
harc mozgalmas id0szakaban jatszodik, amikor békés periddusokban nehezen elképzelhetd
helyzeteket — s6t jellemeket! — produkal az élet, azaz sziikségképp kitagulnak a torténések
lehetGségeinek hatarai, hanem azért sem, mert az egymassal kapcsolatba hozott események
kozt nincs feltling logaikai ellentmondas; végeredményben tehat a sokszinii valésaggal szem-
besitve sem minésithet6k fantasztikusaknak és hihetetleneknek.

36 A mozgalom soran Osszeszedett és kizben keletkezett iratok egy része alkotja az idé-
zett véaradi Szacsvay-emlékre vanatkozé anyagot.

37 A kézirat ma is a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Gy(ijteményeinek Kézirat-
taraban taldlhat6 1748 sz. alatt. Torténetét 1d. uo.

641



Janos Varga

DIE GESCHICHTLICHEN VORBILDER UND QUELLEN DES ROMANS »DIE
SOHNE DES MANNES MIT DEM STEINERNEN HERZEN«.

Die Studie untersucht die Frage, ob die Ereignisse und Gestalten dieses Romans von
Jokai ausschlieBlich von der Phantasie des Autors geschaffen wurden oder ob bei der Ausgestal-
tung des Romans dem Verfasser wirkliche Ereignisse und existierende Personen als Vorbilder
dienten. Um die richtige Losung zu finden, werden fiinf Abschnitte des Werkes ausgewahlt
und analysiert: die Komitatsversammlung, die den Administrator bloBstellt, die Heimkehr
der Husaren, das Duell zwischen Palvitz und Richard, die letzte Begegnung der beiden Rivalen
und schlieBlich die Geschichte bzw. das Martyrium der Familie Baradlay und insbesondere
des Jend von Baradlay.

Nach der Analyse des publizierten und im Manuskript vorliegenden Quellenmaterials
und nach dem Vergleich der geschichtlichen Episoden der Jahre 1848—49 mit dem Roman,
gelangt die Studie zur Feststellung, daB die in Blut erstickte Kongregation des Komitats
Bihar von 15—18 Dezember ‘1845 der Komitatsversammlung als Vorbild diente; die Beschrei-
bung der Flucht der Husaren schipfte Jokai neben dem Bericht von Janos Hermann aus dem
Tagebuch von Dénes Dessewffy; bei der Veranschaulichung des Duells stiitzte er sich auf die
deutschsprachigen Memoiren von Klapka und auf die Erzdhlungen anderer; die Beschreibung
der letzten Begegnung zwischen Richard und Palvitz beruht auf der Legende des Generalen
Gotz, der in der Schlacht bei Vac todlich verwundet wurde; in die Geschichte der Familie von
Baradlay und in den Martyrertod von Jend hat er, iiber einige Zeitungsartikel hinaus, eine
Reihe von Ereignissen aus der Geschichte der Familien Irdnyi und Szacsvay eingewoben.

Auf Grund der Ergebnisse der Untersuchung dieser Fragen zieht der Verfasser die
Folgerung, daB die Ereignisse und Figuren des Romans keine erfundene Geschichten und keine
Traumgestalten sind, sondern mehr oder weniger mit der Realitit der Jahre 1848—49 in
Beziehung stehen. In der Wirklichkeit hat Jokai Ereignisse aneinander gefiigt, die miteinander
in keinem kausalen Zusammenhang standen; seine Helden sind keine Kopien lebendiger
Persionen, es wurden in ihnen nur die charakteristischen Ziige mehrerer historischen Vorbilder
vereinigt.
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