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Téglas Tivadar
A SZAZEVES SZEGENY GAZDAGOK NEHANY KERDESEHEZ

»JOkaitél nincs @ij konyv. Hat mit akar? Miért nem ir?”’ (Miksz4dth Kalman: Jékai Mdr
élete és kora 221. old.) Egyre gyakrabban hangzott el ez a kérdés 1860-ban a magyar olvasé-
kozonség részérdl, aki megszokta kedvence termékenységét, és most mar masfél éve nem olvas-
hatott tijabb Jokai regényt. A kozonség ugyan élénken figyelte az eresztékeiben nyikorgd
Ausztria nydgdécselését, 6rommel szédiilt bele Nyéary Pal és Ghiczy Kalméan merész hangi
politikai kijelentéseibe, hallgatja Garibaldi csapatairdl és a magyar emigransok mozgolédasai-
6l sz616 hireket, és hajlandé az 6rok kétkedd Kemény Zsigmond pesszimista rémképeit feledve
egy 1j hajnal hasaddsiban reménykedni, de azért a zsebiiket félt6 kiadokkal egyiitt varja az
ajabb Jokai regényt is.

Pedig Jokai ebben a yneddbnek tartott iddszakban is dolgozott, noha képzelt tiidé-
baja, vérhanyasai, emlékeztethették gyermekkordnak gyengeségeire, apjanak beteges tiide-
jére, és felidézhették benne Merdnnak, a tiid6betegek szomorti halottashazanak képét. A
betegség rémképei mellett a fiiggetlenség lehetGségei, a politikai életbe, valé bekapcsolddas
gondolatai foglaljik le az irét, igy nem is csodalkozhatunk azon, hogy az Ustdkds szerkeszté-
sén és a Kakas Mdrton naptéron kiviil egyebet nem produkal.

A friss emlékek és nem utolsé sorban az anyagi sziikség azonban ismét regényt iratnak
vele, és 1861 januarjaban a Szegény gazdagok utolso kotete is elhagyja a nyomdat. A késziilé
regény els6 hireit 1859 Gszén kapjuk (Képes Ujsdg 1859. szegt. 78.), mig decemberben mar
egg reprezentativ bécsi lap a Neueste Nachrichten érdekl6déséril és kozlési 6hajardl és vele ter-
meszetszer(ileg a német forditds lehetfségérdl értesiiliink (Képes Ujsdg 71859. dec. 4.)

A regény els§ kotete megjelenésének hire 1860. junius 10.-rdl J Vasdrnapi Ujsag 1860.
junius 70) mig a zarérésze 1861. januar 20-r6l valé (Vasdrnapi Ujsdg 1861. janudr 20.)

A regény keletkezéstorténetét elég alaposan feldolgoztik. A tanulmanyok és monog-
rafidk egybehangzéan az 1858-as erdélyi utazas élményanyagéaboél, a roméan nép megértésébél,
a kozeledési szandékbol, és a Hatszeg vidékén kering6 Fatia Negra, legend4dbol meritik. Jokai
feledve a véres 48-as napokat, nytjtja kezét a roman nép felé. Jokai 1858-as erdélyi titjarél
részletesen szamol be Krist6f Gydrgy két kényve, a Jokai napjai Erdélyben. Kolozsvar 1925.,
€s a Kirdlyhdgon inneni irdk Erdélyben. Kolozsvar, 1942. Az 1860-as évek fellendiild
nemzetiségi kultuszardl, ennek irodalmi titkrozédésérdl bdséges utalasokat tartalmaz Nagy
Mikl6s cikke.! A regény latszélagos logikatlansagairdl, Héatszegi Fatia Negra Ongyilkossa-
gar6l, a Henriettel kotott ,érdekhdzassdgrdl”, a jelent6s méltatdsok mind emlitést tesznek,
kezdve a maradandé J6kai kritikdk sordt megnyité Arany tanulmanytél,® Zsigmond
Ferenc J6kai monogrifidjan keresztiil, Nagy Miklos idézett cikkéig. A regény nagyszerf
erdélyi tajképeir6l, a roman népviselet festdi rajzardl, az egyszer(i roman pasztorember
primitiven is kristalytiszta erkolcsiségének megelevenitésérél a korabeli, majd kés6bbi
napilapok, kiilondsen az erdélyiek egyarant lelkesedéssel beszéltek. A roméan népszokasok,
kiilondsen a kihal6ban 1év6 éaina-hegyi leAnyvasar megorokitéséért a folklérkutatok is
koszonetet mondanak J6kainak. (Magyar Lapok [ Arad] 71938. febr. 20) Ezeket a kérdéseket
érintette mar Jokai irodalmunk és summdl4sa is hamarosan megsziilethetik, a kritikai
Jokai kiadas jegyzetapparatuséban.

A regény szazéves évforduldja mégis feljogosit arra, hogy a regény eddig kevéssé érintett,
illetve nem teljes mértékben tisztazott kérdéseihez néhany adalékkal hozzajaruljunk.

Az egyik a regény kulcsalakjainak kérdése. A Szegény gazdagok az eleven élethez kozel
4ll6 tipusok sorat produkalja. A regény hdsei, éppen jellegiiknél fogva, lehetfséget nyujtanak

11t. 1955. Jokai Moér: Szegény gazdagok.
2 AraNy JANos: Szegéngogazdagok. 1861. marc. 6. (Szépirodalmi Figyeld, valamint.
A; J.: Osszes prézai mivei, 1007—1015. 1.).



az irénak, hogy az 4ltaldnos vonéasokkal rajzolt Jokai tipusok galériajabdl kiemelkedjenek.
A zsarnok Lapussa Demeter, ez az egykor korszerfi vagy mar akkor is kivesz6félben 1évé
tékeés, a képzeltbeteg csalddi despota, remek mellékfigura. Az aggalyos Csanta ( Fekete gyémdn-
tok ) vagy a nagyhangi Brazovics (Aranyember) mélté tarsa. A fia Janos fr, az erkdlcsi nulla
Margarival egyiitt képezik a regény szereplGinek negativ csoportjat.

A masik oldalon, a galamblelk(i Henriette, a jellemes szegény iigyvéd Vamhidy, és a
koznemes Satrakovits Gerzson szerepel. Meglepl, hogy Jokai ezek mellé az alakok mellé milyen
gazdagon jellemzett népi csoportot sz8 be a mesébe, a romansag egy-egy csoportjanak képvi-
sel6ib6l. Az Erdély aranykora esztelen szerelmi lazdban elpusztulé roman legényenek higgadt
pérja, a sokkal j6zanabb, nagyerejti Juon Tére és felesége Marin6ra egészen a nép gyermekei,
mig a kapzsi Onuc, Makkabescu Pavel a népi tarsadalom el6kel6bb rétegeibll szarmaznak
épp figy, mint Rub4dn Tédor a sanyart koriilmények kozott is egyenes jellemfi, nemes sziv(i,
szokimond6 pap. Erdekes alakja a regénynek a fGari lelketlenségtfl megesémorlott népi
nyomorba siillyed6 Lapussa Kalmén, a vandorszinész. :

Ezek az alakok valamilyen vonatkozasban mind a fGalak Fatia Negra fiiggvényei.
Eletitk valahol talalkozik a kalandor bard, a grand-seigneur haramiavezér, Hatszegi életével.

Mig a szerepl6k nagy része az életet figyel6 Jokai alkoté fantdzidjabol sziiletett, addig
Hétszegi bar6 és Kidlman — Babérossy Leander kulcsalak. Hatszegi kettls élete Nopcsa
Ferenc bar6 életével, mig K4lméané egy ismert fiatal szinész életével mutat meglepl egyezése-
ket. Ki hat ez a Hatszegi? Ki a regényben és ki a valésagban?

A regény hése Hatszegi — Fatia Negra a sikeriilt negativ figurdk kozé tartozik. Alakja
és egyénisége rendkiviil sokrét(i. Semmilyen téren sem kozonséges ember. Tolvaj, méregkeverd,
pénzhamisit6, csempész és gyilkos, emellett a vildg kozbecsiilése Ovezi, akar Krénffit (Régi -
jo tdblabirdk ) vagy FertGyt (Politikai divatok), kettGs életét zsenidlisan éli, és tartani tudja
,alvilagi” és . f6uri” poziciojat egyarant, akarcsak masik kollégdja, az ugyancsak kétlaki
Dimbora Lupuj — polgari nevén Munduka Ravazel (Damokosok). A tarsasagban nagystild,
de ugyanakkor forré. vérdi dandy, mint Balvandi baré (Es mégis mozog a fild) vagy mint
Bagotay Muki (Tengerszemii holgy). Az els§ pillanatban nem latszik olyan abszolat gazem-
bernek, mint Straff Gr, az Uj foldesur le4nyszokietGje, mint amilyen a végrendelethamisité
Fertly (Politikai divatok) vagy a gyilkos Kyrénffy, de egészében még annyi emberi lélek sincs
benne, mint az Aranyember Krisztydn Tédordban, aki még a lelkiismeretet is tudja jatszani,
vagy éppen nagyon tavol 4ll az olyan szélhamostél, mint Gutay Lérinc (Eldtkozott csaldd ),
aki csak addig szélhdmos, amig megkapja szivének holgyét. Fatia Negra Oriilt manidkus,
vagy — és ez a val6szini, — mindenre elsz4nt gyilkos gazember. A regény folyamén csak egy-
szer emelkedik jelleme fo1¢, mikor a goly6t nem Vamhidybe, hanem sajgt fejébe ereszti.
o Ez 2 regényhés. Es ki a valésagban? Az irodalmi mint4ul szolgal6 Nopcsa Lészl6 élete
is kész regény.

A Fatia Negra — Nopcsa kérdés egyébként egyidej(i a regény keletezésének idejével.
Mar akkor suttogtak az igazségot, amit azonban a Nopcsa csaldd befoly4sa mindig siillyesztébe
juttatott. Pedig nem vit4s, hogy a vidék rettegett haramidja Fatia Negra azonos volt bard
It‘gl(:&cs'?éLészléval, Hunyad megye fGispanjaval, Jokai regényhdse pedig Nopcsa baré irodalmi

rképe.

A Nopcsa név 0si, foglalassal betelepillt nemesi csalddok egyikét rejtette. A csalad Gse,
a Hunyad megyei Szilvis-nemzetségb6l szarmazott.-A X1V. szézad végén tortént, hogy Dénes
de Zylvas fiat, Nopcsa (Noptsa) névre keresztelték. Igy lett a Hunyadiak idején a vezeték-
névbil elbnév, a keresztnévbll pedig vezetéknév. A Nopcsik rokonsdgba kerilltek a Hunyadi-
akkal és az arany griff mellett cimeriikben biiszkén viselték a gyfiriis holl6t is. A Nopcsa
csaldd fiai sohasem éltek sziirke életet. Akadt koztiik féispan, erdélyi fékancellr, az egyik
Nopcsa pedig Erzsébet kiralyn6 f6udvarmestere volt. A mohécsi vész idején Miklés fia Janos,
ott harcolt Lajos oldaldn. A torok uralom alatt a csalad elvesztette banségi birtokdit.

. A Nopcsdk korlatot nem t(ir6, féktelen természete gyakran iitkozott dssze a hétkoz-
lt(lgp(;lléjﬁt li(greteivel. A leghihetetlenebb, féligmeddig igaz, vagy koltott torténetek szdvédtek
I fik.

A kérdéses Nopcsa a X1X. szazad kozepén élte kalandor, s6t rablé életét. Mlikddésének
fénypontja az abszolutizmus éveire esett. Szervezett aranycsempész és pénzhamisité bandat
tartott Hatszeg kornyékén, ahol Kkastélya is allt. Ezen a vidéken inkabb csak rabolt,
fosztogatott. Az arangcsempészést Abrudbénya, Verespatak, Zalatna vidékén fizte. A kor-
nyék vagyonos lakossiganak réme. Balogh Imre, egy Hatszeg-vidéki jegyz6, aki 60 évet €It
azon a tajon, jegyezte fel: ,,En emlékszem azokra, kik haldlra ijedtek és nyavalyatorést
kaptak, ha meglattik Fatia Negrat.”’+

3 Tasndpr KuBacska Axpr4s: Baré Nopesa Ferenc kalandos élete. 1. 5.
4 Hazénk; 1897. aprilis 14.
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SegitGtéarsa az alispanja volt, akit Makrainak hivtak. Ez segitette kirabolni sajat fele-
ségét is. Kalandjainak masik részese, szeretGje BoricAnu Marika. Ennek a nének a szépsége
és kalandos batorsiga mérkzott a fekete kalandor vakmerdségével. A kincstarat is nagymér-
tékben megkarositotta, ugyhogy elfogatéasi parancsot is adtak ki ellene. Elfogni azonban
nem sikeriilt.?

Ehhez a jellemrajzhoz kitinG kiegészitést nyujt az Ellenzék 1884. jan. 14. szamaban
megjelent cikk. A tudésitas bar6 Nopcsa Laszl6 cimen a kovetkezOket kozli: ,,Szarmazasara
nézve ol4h volt, de a forradalom kitorése el6tt magyarnak vallotta magat, s mint ilyen Hunyad-
megye fdispanja vala 15 évig, mely hivatalarél 1848. elején mondott le, mint a megbukott
rendszer hive. Elhagyta a magyar zaszlot, s az olahokhoz 4llt, kik az 1848. mdjus 15.-én
tartott baldzsfalvi gy(ilés alkalmaval azon bizottsag tagjaul vélasztottdk, mely a 16 pontbdl
4ll6 kérelmet a csaszarhoz vitte.”

Ide kapcsolom Horvath Mihaly piispok, torténetiré nyilatkozatat: ,,Ezen férfic a
kiils6 miveltség kitin§ tulajdonok és a legaljasabb, s0t iszonyh titkos bilinok gyanajaval
terhelt jellem, legkiilonszertibb vegyitékét egyesitette magaban. Palotdjaban mivelt hang,
pazar, de izletes fényf(izés, jokedv, vendégszeretet uralkodék. Ki vele csak egy-két latogatas
altal ismerkedett meg, a hazaban otthonos rendtél, az izléses rendtél szintigy, mint tarsal-
g4sa kellemétdl elb4jolva tavozott téle. De a jobban értesiilt korokben kiillonboz6 hirek kerin-
genek feldle. A legelvetemiiltebb gonoszsag iszonya és aljas blindlggyanuja csatlakozott nevé-
hez. A fény(izést, amelyben élt kiozépszer(i birtoka félig sem fedezheté, adéssiggal mégis
koztudomasra nem igen volt megterhelve. Jatéka, melyet nagy osszegekkel és csillogé lovagi-
assaggal (izott, inkabb vesztéssel, mint nyeréssel jart. A soszéllitas egyedarusitisanak egy
neme, s az egész megye lakossagénak torvénytelen ingyenmunkaval valé zsaroldsa bar szép
nyereményt adott, kulcsul mégsem szolgalhatott az udvaraban honos pazar fény(izés megfej-
téséhez. E kulcsot tobb hitelt érdemld személyek, kikrél fel lehet tenni, hogy szintoly jol érte-
siiltek, mint igazmondok, abban taldltdk, hogy rablétarsulatokkal dllott dsszekottetésben,
azoknak titkos fGvezére, orgazdaja volt.”’s

Hasonl6 tényeket emlit Tasnddi Kubacska Andrés is fent idézett konyvében.

A hirhedett kalandor 1853-ban hirtelen elttint a vidékr6l. Nem lett azonban ongyilkos,
mint Jokai irja regényében, hanem visszavonult. Egyes feljegyzések szerint dllandé lelkiis-
meretfurdalds gy6torte. Dévan halt meg 90 éves koraban. Fatia Negra elttinésének csaladtor-
téneti oka van. Testvérbatyja Nopcsa Elek, ki eszes, figyes szolgalataiért a bécsi udvar bizal-
mat élvezte, 1852-ben bardi cimért folyamodott. Az udvar tudakozédott a csalad viszonyairl.
Az {igy Kivizsgalasat Strohmayer Péterre, az akkori keriileti f6nokre bizta. Strohmayer 78
ivet irt ossze Fatia Negra viselt dolgairdl. Ez a jelentés sajnalatosan elt(int, noha egyesek még
az aktaszamot is tudtdk. Hogy pontosan mi tortént, nem tudni, de Fatia Negranak nyoma ve-
szett, s a folyamod6 Nopcsa Elek megkapta a bardi cimet. Az elt(inés és a bar6i cim elnye-
rése kozott az osszefiiggés vilagos. Rablokalandjaival nem akarta akadalyozni feltdrekvl
csaladjat.

Az emlitett tények és a regény ismerete kétségtelenné teszik, hogy a Szegény gazdagok
Hatszegi Lénartja Nopcsa Laszlo alakjat tiikrozi, Jokai romantikus megformal4saban.
Az azonossagot az olvasok tabora is felfedezte, hiszen még abban az id6ben elevenen éltek
Erdélyben a kalandor f6ispan aljas dolgainak torténetei. ,,A suttogé hir eljutott maganak a
fGispannak a fiilébe is, aki ekkor felkereste Jokai Mort — mesélte Nopcsa Ferenc — maga elé
tette revolverét, aztan felszolitotta, fejezze be regényét, a Nopcsa csaladnak pedig hagyjon
békét. A meghokkent ir6é valtig bizonygatta, hogy merd kitaldlds az egész, de Nopcsa nem
engedett. Mit volt mdst tenni, Jokai megigérte, hogy hamarosan befejezi a regényt, csupan
néhédny napi haladékot kér, mert, amint mondta, — toltott pisztoly el6tt mégsem lehet regényt
irni. Szavanak is allott, azért van olyan kurta-furcsa vége a Fatia Negra torténetének.”?

Tasnadi Kubacska Andras ezt a tualzottan romantikus revolveres histériat Nopcsa
Ferenct(l, a tragikus vég(i neves geologustdl hallotta, akinek extralkodé egyéniségéhez j6l
illett a csalad kétes értékfien nagystilli maltjanak szellgztetése. A romantikus rémtorténetnek
azonban — mely elsé hallasra is kissé hihetetlennek t(inik — irodalomtdorténeti céfolata van.
A Nopcsa-legenda szerint az f6ispan akkor jelent meg az irénal, és akkor kovetelte a regény
miel6bbi befejezését, mikor az folytatdsokban jelent meg a napilapokban. Nopcsa Ferenc,
mikor rokon4nak ezt a revolveres merényletét mint megtortént dolgot mesélte — mely mélto
koronaja lett volna Fatia Negra cselekedeteinek, — nem volt elég koriiltekint6 és nem vette
észre, hogy a Szegény gazdagok sohasem jelent meg folytatdsokban, csak konyv alakban. Igy
az egész mende-monda hitelét veszti.

5 Kristor Gyorey: Kirdlyhagoén inneni irék Erdélyben 126.
¢ HorvATe MimAry: Magyarorszag fiiggetlenségi harcdnak torténete, Genf, 1865. 53.
7 Tasxipr KuBacska A. i, m.
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Ennek ellenére Jokai meglepd hevességgel tiltakozik az ellen, hogy 6 valaha is rosszat
tételezett volna fel a Nopesa csaladrél, és féleg az ellen, hogy Fatia Negra rajza a bar6rol
késziilt volna.

A regénnyel kapcsolatos reflexiok kozott 1878-ban taldlkozunk eldszor, a regény-
alakot és a féispant azonosité megallapitassal. ,, Jokai oromest hozta osszekottetésbe targyait
tudvalev( eseményekkel vagy éppen némi torténeti hattérrel is, a legajabb id6k torténetébdl;
mily kivalé érdeket kolcsénoz a Szegény gazdagoknak, baré Nopesa erdélyi kényar Horvat
Mihaly ,,25 év torténetében” is szébajové rabloskodasa.”s _

Jokai azonban a lehet§ leger@sebben védekezik. A Pesti Hirlap 1884. januéar 18-i
' szama, amelyben a vita Nopcsa LaszI6 halala alkalmabél feltjult, sz6 szerint utal Jokai korabbi
nyilatkozatara: ,,Az emlitett regény (a Szegény gazdagok) elejétél végig az én sajat koltészetem
sziileménye. Abban senkinek az ismer(s emberek koziil sem az alakja, sem a réluk beszélt dolgok
mondaja &tvéve nincs, a féir személyére nem vonatkozik, valamint az abban el6keriil6 tobbi
alakok is semmi €16 személlyel nem azonosak.”” A nyilatkozatot megtaldlni nem sikeriilt, igy
annak id6pontja és lelGhelye is ismeretlen. ’

Az Ellenzék is kozli Jokai nyilatkozatat, melyben az ir6 még' messzebb megy a védekezés
teriilletén: , Kijelenti, hogy sem ebben, sem mas regényében nem léteznek ismerds alakok,
torténelmi regényeiben, hol ilyenek fordulnak el§, azok sajat neveik alatt szerepelnek.”®

Jokai mellett egyéb cafol6i is voltak az azonossagnak. Karpati Aurél a kiovetkezbket
irja: ,,A szegény gazdagok hires dlarcos rabléja a Fatia Negra mindjart a regény megjelenése
utdn, sok szébeszédre adott okot. Ez az oldh Sobri Joska, aki a valésagban gazdag magnas,
s csupan miikedvelésbdl folytat rablokalandokat, az egyik baré Nopcsa koriil tamadt legen-
dabol sziiletett. Maga Jokai ugyan Nopcsa haldlakor, amikor a lapok célzast tettek erre,
erélyesen tiltakozott minden efféle feltevés ellen. A cafolat azonban semmit sem hasznalt.
A beavatottak mindent jobban tudtak. Pedig ma mar nyilvanval6, hogy a Nopcsa legenda
nem tobb legendanal, még ha ez is adta Jokainak az impulzust Fatia Negra alakjanak kiforma-
lasdhoz.”10,

Tehat a legenda létezését Karpati sem tagadja, csak menteni akarja a Nopcsdkat és
igyekszik elharitani a nagyon is vilagos gyanut. Az emlitettnél sokkal dontébbnek latszoé
Céfo,alté is birtokunkban van, amely Horvath Mihaly neve alatt, illetve beleegyezésével latott
napvilagot. .

»A folyé 1865. évben megjelent és piispok Horvath Mihdly altal irott Magyarorszag
fiiggetlenségi harcanak torténetében az 1. kitet 53. lapjan egy kosza és alaptalan hireken épiilt
nyilatkozat jelent meg, mely nemes Hunglad megye volt f6ispanja, bar6 Nopcsa Laszlo tr
becsiiletét éppen oly érzékenyiil, mint méltatlanul sérti. Alulirottak, kik az 1848. év elftti
koriilményekkel ismeretesek voltunk és vagyunk, mell6zve Nopcsa Laszlonak, az 1848.
majus 15.-én Baldzsfalvéan tartott gytlésen tett megjelenését, s azon elGtti ismeretesebb indo-
kokat, melyek Gtet az ottani megjelenésére vezényelték, s talan kényszeritették, az emlitett
cikkben foglalt 4llitasokat levegébél vett kdsza hireknek nyilvanitjuk. Nopcsa Laszl6 tudtunkra
sem hivatalos, sem maganéletében semmi olyat nem kovetett el, mi a becsiilet és lovagiassag
rendszabalyaival ellenkezésben lett volna, annak okaért, midén ezen lekiismeretes meggy6z6-
désiinkon épiilt nyilatkozatunkat megtessziik, csakis az igazsag szeretetnek és meéltanyossag-
nak hédolunk. — Kelt Kolozsvart 1865. december 9. B. Bornemissza Janos m. p. k. kormany-
sz€ki tandcsos, gr. Miko Imre m. p., gr. Banffy Miklés m. p. , Kun Kocsard m. p., b. Kemény
Ferenc m. p. gr. Gyulay Lajos m. p., b. Apor Kéaroly m."p., Komaromi Gydrgy m. p.,
Barcsai Léaszlo m. p.”1

Véleményem szerint ezt az ellennyilatkozatot nem lehet masnak tekinteni, mint a
nemesi tarsadalom Osszefogdsdnak, amellyel a befolydsos Nopcsa csaladot préobaljak tisztdra
mosni. Egy hirlapi utalas szerint ez a nyilatkozat Nopcsa Ferenc kérésére jelent meg. (Ellenzék
1884. janudr 14.)

Annak ellenére, hogy az emlitett gyant szinte minden kommentatornal felmeriilt,
mégsem merte senki hatarozottan azonositani a két személyt. Még az 1954-es Jokai Mor
valogatott miveinek, Szegény gazdagok utészava is ezt irja: | A fGispan és a rablévezér azonos-
sdga nem latszik valdszintinek, de abban az id6ben, amikor’ Jokai a regényt irta, a reakcios
Nopcesarol sz6l6 legenda feldolgozasa is bator tett volt. "Egyetlen kritikus volt csak, aki batran
mert azonositani: Nagy Miklds. Allitasat az altalam is emlitett Kristof konyvre alapitotta.

8 GAspAr Imre: JOkai Mér mint regényird, Csaladi Kor 1878. 966.

9 Ellenzék, 1884, januar 18.

10 Az Est Harmas Konyve 1925.

11 Magyarorszag fliggetlenségi harcainak torténete, Budapest, II. kiadéds, valamint:
Ellenzék 1884. januar 14.
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Most mar nem lehet vitds a fGispan és a rabl6vezér azonossaga és azt is megallapithatjuk,
hogy Fatia Negra kulcsalakja Nopcsa Laszl6 volt. Igy a kozponti alakot érintd keletkezéstor-
téneti probléma megkozelité bizonyossaggal tisztizottnak tekinthetd.

A Nopcsa csalad koriil zajlé viharos események adatai azonban természetszeriileg —,
ha kismértékben is — szinezddtek és gazdagodtak a magyar betyarromantika egyéb altalanos,
illetve személyekhez kitott adalékaival és igy a regény lapjain elénk 1ép6 Héatszegi baro,
a fekete dlarcos rablé mar itt-ott lesiklik Nopcsa Laszl6 életének kozismert vonalar6l. Mind-
amellett Hatszegi mégsem lesz a regényben olyan impozans h@s, mint a francia Cartouche,
az olasz Fra Diavolo, meg a tobbi vilaghir( bandita. A banditaromantika a rabléb6l mindig
szimpatikus hdst csindl, olyat, aki igazsagos, lovagias a ndkkel, nagylelkii a szegényekkel, és
akinek {igyessége mellett ostoba fajank¢ a pandiir, akit orranal fogva vezet az elmés kalandor.

Jokainal tavol all az ilyen iréngrﬁ szépitési szandék. Hatszegi goromba a feleségével és.
mas nokkel is, ha rablasrdl vagy érzékisége kielégitésérdl van szo, éppen egy fillért sem ad a
szegényeknek, s6t nem atallja az élettel kiizkod6 pépa Rubdn Tédor viskojat felgyujtani, és.
az Gt iild6z6 Satrakovits Gerzson vagy Vamhidy Szilard éppen nem ostoba jatékszere, bohdca,
a fekete kalandornak. Az ir6i igazsagérzet nem engedi, hogy Hatszegibél szimpatikus hs legyen
megmarad olyan jellemtelen, lelketlen gazembernek, mint Nopcsa Laszl6 volt.

Hol beszélhetiink mégis a kulcsalak Nopcsa életét megszinezd dolgokrol Hatszegi
alakjanal? A regénnyel foglalkoz6, majdnem minden cikk és tanulmany megemliti a Nopcsa—
Hatszegi azonossag kérdését, akar igenlGen, akar kétk/edve, vagy éppen tagadva. Az ide
vonatkozé irodalom igaz, hogy csupan csak egy helyen, & Nopcsa név mellé egy masik nevet
is megemlit és felteszi, hogy Hatszegi baré nemcsak Nopesa LészI6 irodalmi figuraja. A Heves:
vdrmegyei Hirlap 1902. december 24.-i szamanak Jokai regényalakjaival foglalkozo cikke a ko-
vetkezdket irja: ,, Jokai tapintattal kezelte regényalakjait, nehogy az utédokat érintse. Hogy
tobb példat ne emlitsek, csak a Szegény gazdagok cimfi regényének fdszerepléjét Hatszegit
hozom fel, ezt a grand seigneur haramiavezért, aki némelyek szerint egy Nopcsa baré lett
volna, masok szerint Vay Jozsef grof.

A Hunyad megyei (farkadi) Nopcsa csalad egyik tagjardl éltalaban el volt terjedve
Erdélyben az a hit, hogy azonos lett volna a Fatia Negra nevii rettenetes rablovezérrel. Ez az
alak, tovadbba a kalandos életti és ismeretlen végii Vay Jozsef grof — akit viszont hosszt ideig
tartottak Sobrinak, — egyfittvéve Hatszegivé alakult at az 1859-ben megjelent Szegény
gazdagok cimii regényben. A valésag kinyilatkoztatdsa bizonydra nem lenne kellemes sem az
egyik, sem a masik csalddnak.” .

A cikk tehat Vay Jozsef — Sobri Joska alakjat is felismerni véli Hatszegi rajza mogott,
és az ilyen irdny( alaposabb vizsgélat valéban tobb érdekes adatot eredményez. A Szegény
gazdagok Hatszegijének élete sokban mutat meglepd azonossagot a Sobri histéria egyes részle-
teivel és ezek éppen nem Aaltalanos, hanem Hatszegi életének jellegzetes, lényeges epizddjai.

Hétszegi a regényben ongyilkos lesz. Nopcsa Laszlor6l viszont tudjuk, hogy 90 éves
kordban természetes halallal halt meg. De nézziikk mit ir Edtvis Kdroly Sobri halalarél, az
Utazds a Balaton koriil cimii konyvében.

,»Egy Kis patak van ott a lapaf6i hatdrban, Magyardd patakja, amelynek egyik oldalan
letarolt ritka vagas, masik dombos oldalan ritkas szalas erd§ volt akkor. Havas és ztizmaras
volt az erd6. Pandurok és felkel0k messze maradtak, de a lovassag s a lovas csendbiztosok -
nyomon iildozték Sobrit. Ez a patak mogé, a szélas erd6 szélére vonult tarsaival, s bizva
abban, hogy a lovassiag a gyongén befagyott patakon talan nem tud 4thatolni, ez 4llasbol
tobb mint egy 6ran 4t folyton tiizelt a tamadokra. A tdmadok sdr( tiizelése alatt egyik embere
a masik utdn esett el, vagy sebesiilt meg. Végre kozelegtek minden oldalrél a pandiirok is.
Ezt az uldnusok bator kapitanya is észrevette, § pedig nem szerette volna, hogy a hires hara-
miavezért ne § keritse birtok4ba, hanem a pandirok. Megsarkantynzta tehat lovat, s egy koz-
legény kezébdl kikapott landzsdval Sobri felé rugtatott, s nekiment a pataknak. Sobri ezt
Jjol latta. Pusk4jat megvizsgélta, s a legbiztosabb 16tavolban arcihoz emelé, hogy a kapi-
tanyt lel6jje. Azonban egy pillantassal koriilnézett az {ild6z6k nagy seregén, villamgyorsasagu
elhatérozas lobbant fél benne, arcahoz emelt puskajit leereszté maga mellett a foldre, s egy
pisztol?rt rdntvan el§, magat sziven 16tte. Egyetlen hang, egyetlen mozdulat nélkiil rogton
meghalt. Piros vére befesté a havat Kkoriilotte.””12

Itt is patak huzddik az iildoz6k és az iildozott kozott, mint a regényben. Itt is egy szél
sztiréfegyverrel kozelitik meg a 16fegyveres rablét, mint Vamhidy Fatia Negrat, és az mégis
sajat életét oltja ki és nem tdmadojaét.

Jokai természetesen nem ismerhette Etvis Karoly munkéjat, mely joval késdbb jelent
meg, mint a Szegény gazdagok, de feltehetfen ismerhette azokat a forrdsokat, amikb6l Eotvos

121, m. II. kotet 98.
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Kiroly is dolgozott késébb, hiszen a rabl6 haldla 1837-ben kovetkezett be, és igy a regény
keletkezési idejéig tekintélyesre nhetett a Sobri koriil hullimzé alapos és alaptalan gyanu-
sitisok, talalgatisok aradata.

T6th Béla: Mendemonddk c. konyvében Sobri iildozésérél igy ir: ,,Sopron megye 1836.
nyaréan katonasagot kért. Kordskoriil nyomaban volt 80 zsandar, fél szdzad dzsidas, a megyék-
bdl kirendelt népfelkelés és vagy 25 fiatal nemes, akik onként, kalandra vagyva vettek részt az
iildozésben. (I. m. 160.) )

Ez a részlet is meglepGen hasonlit a regényben szerepl§ tildozéshez, ahol a karhatalmi
erGt egy becsiiletes koznemes Satrakovits Gerzson irdnyitja, és ahol aktiv és dontd része van
a sikerberf egy fiatal honoraciornak, aki egy szal karddal is a rabl6 utdn mer menni. ¥

Ezzel nem akarom azt mondani, hogy a {6 impulzust Fatia Negra alakjanak megforma-
lasdhoz nem Nopcsa életébdl meritette az ird, de az is igaz, hogy az emlitett részek Sobri éle-
‘tének egyes mozzanataival is szoros rokonsiagot mutatnak.

Kolta Ferenc
REVICZKY GYULA NEHANY ELFELEJTETT [RASA

A malt szdzad nyolcvanas éveinek elejétdl pécsi lapokban is megjelentek Reviczk
Gyula irdsai. Ezek kozott olyanok is akadnak, amelyek a Reviczky-kotetekbe nem keriilte
bele, 2 aémelyekr(il Komlds Aladar sem tesz emlitést a kolt6 verseinek kronoldgidjarol készitett
jegyzékében.t
T Mindjart az elsG Pécsett megjelent Reviczky-vers ilyen elfeledett koltemény. A cime:
Csorba Zsdfi, s a Pécsi Figyeld 1881. évfolyamaban l!tott napvilagot. A Pécsi Figyeld akkoriban
hetenként egyszer megjelend, negyvennyolcas szellemf lap volt, igen szinvonalas tarcarovattal.
Az 1881. évfolyamban pl. Abranyi Emil, Gaspar Imre, Kis Jozsef, Mikszath Kalman irasai
is szerepelnek. Reviczky Gyula emlitett verse az oktéber 29-i szam tarcarovataban jelent

A koltemény témaja nagyon emlékezteti az olvasét Mikszath Kalmin Bede Anna
tartozdsa cimi novelldjanak témajara. Reviczky ismerhette ezt a novellat, hiszen mar 1882.
januér 15-én cikke jelent meg A jo paldcok-rol a Hon-ban.? Lehetséges, hogy maga is nagyon
Mikszath-iz(inek érezte versét, ezt.!rt nem jelentette meg masutt is.

A koltemény teljes szovege: .

Csorba Zsofi

Csorba Manci, mit mfveltél !
Utonallok tarsa lettél.
Csdkany Lacit rejtegetted,
Torvény itél most feletted.

»,Nagysas urak, nagy bajom van:
Odahaza egy halottam.
Koporséban var a néném,
Elsiratom, megigérém.

Csondesebb lesz pihenése,

Ha egy konnyet sirok érte,
Ha én vetem orok agyat. . .
Visszajovok!” — Elbocsatjak.

Megy a lanyz6 néma gyaszba,
Megsajnalja, aki latja.
Bortonének ablakabul
Laci fiz csak gunyt a lanybul:

1 Komués Arapir: Reviczky Gyula, 153—159. (Budapest, 1955. Mfivelt Nép Kiadé.)
2 L. Komwrés, i. m. 70.



