ZRINYI A XVII. SZAZAD VILAGABAN.
(Masodik, bef. kozlemény.)

Az Adriai tenger Syrendjinak fenséges Peroratidja mindenki
szaméra hirdeti, minek tekintette Zrinyi eposzat: élete mtivé-
nek. Eposziban vélaszt ad az emberi er(, szeremcse, végzet
furcsa kavargdsira, nemzetének szomori sorsira. Mar itt ki-
kitér bel6le a panasz, felvillannak reformeszméi. Tisztin
emelkedik ki beldle orokkévalésigba beallitott életprogrammja.
Vegyiik sorra azokat a gondolatokat, melyek mtivének alapja
és tartd oszlopai.

A ziill6tt és civédé magyarokra rabocsajtja Isten biintetd
ostorul a torokiot: egyelbre csak harmad-negyediziglen, de ha
idejében meg nem térnek, akkor orokissé teszi atkit. Szulimén
szultdn mar meg is indult Isten parancsédbdl a magyarok ellen.
A jambor szigetviri Zrinyi Miklés fesziilet elétt kionyorog
az Urhoz: vegye immér magdhoz lelkét és mutassa meg, ki
az igaz Isten. A fesziiletrl szézat hangzik: a hds kérése
teljesiil, s6t abban a Kkiilonds kegyelemben részesiil, hogy
martirrd lesz, és keze dltal esik el Szulimdn szultdn. Isten
nem fogja engedni, hogy a Zrinyi nemzetségnek magva
szakadjon :

De az te fiad Gydrgy tdmasztja nemzedet,
Felserkenti fénnyel tiindoklé nevedet,
Mint Phoenix hamubél kolti nemzetségét,
Ugy okossdggal az megtartja hiredet.

Zrinyi engedelmeskedve elkiildi magdtoél fidt a végs6
kiizdelem eltt. Intelmei kozben halljuk azt a horatiusi idé-
zetet, mellyel a papa fogadta Zrinyit, a kolt6t:

Ne légy, mint elfajzott galamb kemény sastul,
Karddal te keressed hiredet pogénytil,
Mondhassdk igazin fajzottdl Zrinitiil.

A kolt6 ezutédn crescendéban énekli ,Jézus megszentelt
hadnagyd‘-nak hé&si kiizdelmét, pirviadaldt a szulténnal,
mennybevitelét, végiil égi parancsra véget tesz szavanak.

Marino eposza, a Gerusalemme distrutta, egy soha el nem
késziilt eposznak az égben lejitszédé egyetlen éneke, melyet
a kolt6 tervezett mifivében a VII. éneknek szént. Isten el
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akarja pusztitani Izrael népét, mert fidt megtlték és fortelmes
biinokbe meriiltek: biintetésiil a pogdny rémaiakat kiildi rdjuk.
Dévid kirdly, akinek nemzetségébll sziiletett a Megvalté,
elszomorodik népe pusztuldsan. Maridhoz fordul segitségért,
mire az istenanya kérlelni kezdi fidt. A Megvalté haragja
nehezen enyhiil : hiszen hazdja neki is drdga, kész lenne jbdl
meghalni érte, csakhogy megmentse, de Izrael népe annyira
romlott, hogy ha most meg is menekiil, el6bb-utébb rdzuhan
a végzetes kard. Végiil mégis csatlakozik kérésiikhoz. Isten
teljesiti fia kivansadgat: éljen hat a méltatlan nemzet és dlljon
meg az ostor folottiilk! Visszaparancsolja az alvilagi lelkeket,
akik szinleg pértoljik a szorongatott Jeruzsdlemet, hogy mennél
tobb lelket szerezzenmek a. pokolnak.:

Elgondolhatjuk, milyen lélekkel olvasta Zrinyi ezt az
eposztiredéket, amikor kozismertek voltak a pdrhuzamok a
magyar nemzet és a szétszort Izrael torténete kozott, és koz-
tudatban élt, hogy Isten biintetése hazénkon a torok ostor,
s csak egy menekiilés van, ha megtér a nemzet.2 Ugyanekkor
Zrinyi is olvassa a kor hangulatat kifejez6 ébreszté ropirato-
kat, hogy elérkezett az alkalom a torok iga lerdzdsira.

Zrinyi mély megrendiilésének kivetkezménye, hogy a
Szigeti veszedelem meg Mariano eposzénak alapgondolata és
folépitése, a részletegyezésekrfl egyelre nem szélva, szinte
pontrél-pontra azonos. {sten haragjdnak oka mindkét eposzban
a nemzet druldsa és romlottsidga, Isten ostora mindkett6ben
egy pogény nép (rémai, torék), mindkettének tirgya Isten
kiengesztelése. A Gerusalemme distruttdban Isten csak felfiig-
geszti ostordt, mely kés6bb sujtott volna le véglegesen, Zrinyi-
nél Isten csak egy meghatdrozott idfre teszi végzetes trréd
a torokot, de ha a magyarok nem térnek meg, trokissé valtoz-
tatja atkat. Marino eposzéban a megbocsitas eszkizlije egy
és ugyanazon nemzetség Ose és utolsé sarja: Dévid kirdly és
{Méria kozvetitésével) a Megvalts. A Szigeti veszedelemben a

1 Egy masik XVIL szizadi eposznak, Chiabrera Amedeidejének is ez
az alapgondolata. Isten el akarja pusztitani rhodusiakat biineikért. Keresz-
tels Szt. Janos kinyorgésére azonban megenyhiil haragja és Nagy Amedeo
szavojai herceget a toroktdl szorongatott viros segitségére killdi. Ez a motivum
egy elterjedt kozépkori példabél keriilt 4t a XVIL szazad epikus koltészetébe.
Négyesy Léaszl6 helyes nyomon jart, amikor ezt a kozépkori legendit
kapesolatba hozta a Szigeti veszedelem alapeszméjével (Grof Zﬂ'”lf' Miklss
‘miivei. 1. kitet, bev. 57—58. 1.) — de ez a motivum Marinén keresztill,
nem pedig Janus Pannonius egy elegidja utjin jutott el Zrinyihez. Lehet,
hogy Zrinyi olvasta Chiabrera eposzat is. Erdekes, hogy amint Amedeo
parviadalban elejti az ostromlé tordk sereg vezérét, Ottomén szultint, épen
ugy oli meg a szigeti hés Szulimén szultant,

¢ L. Thiry Jézsef: A Zrinyidsz. 1K. 1894 141—149., 257. . —
Széchy i. m. L kot. 159. L

8 Suegliarino che mostra alla christianita essere giunta I’hora oppor-
tuna di moversi contro la potenza Ottomana. 1646. Bibl. Zrinyiana 19. 1.
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Zrinyi-nemzetséget vélasztja ki Isten, hogy mutassa meg
a nemzetnek a szabadulds utjat. A nemzetség Gse a szigetviri
vértant, akinek onfeldldozdsdrél szél az eposz, utolsé sarja
a kolts, aki hivatottnak érzi magit a nemzet féolszabaditéséra.
A szigeti h8s alakjat a nemzetéért kionyorgé David kiraly
ihleti. A fesziilet el6tt térdeld Zrinyi imdja a Ddvid-zsoltdrok
parafrdzisa. Szulimdn kozelgé hadserege lattin Dévid és Golidt
kiizdelmére gondol a szigeti hés. (V. 6-—26.) Zrinyi is olyan
nagy szimbolikus prébat tesz, mint Dévid. Isten nevével indul
a harcba és ime leteriti a torok golidtot, a vilagbiré szultédnt.
A bibliai kép hatalmas ellentétét érezziik a kolt6 szavaiban:

Fegyvert s vitézt éneklek, torok batalmét,
Ki meg merte vérni Szulimdn haragjat,
Ama nagy Szuliminnak hatalmas karjét,
Az kinek Eurépa rettegte szablyajat.

A torténeti Divid kirdly foldi korondt nyert, Zrinyi a mar-
tirok égi korondjit.

Marino a Strage degl' Inmocentiben is szerepelteti Dévid
kiralyt, ahol az a gyermek martirok dics6ségét zengi: gydzhe-
tetlen hésoknek nevezi Oket, akiket Isten vélasztott, hogy
érte meghaljanak, Kell-e nagyobb dicsség, mint amit 6k vittek
véghez: alviligi erfket, hatalmas kirdlyt, fegyveres seregeket
gyozni fegyverteleniil, az Istenfii pajzsainak és pajzshordozdi-
nak lenni egyszerre. Az égben mélté jutalom vérja Gket:
diadalivek, palmak, koronik és angyalok tarsasaga. (97—112.
vszak.) A mértiroknak Dévid kirily énekelte dicsGitése meg-
ragadta Zrinyit, akinek hése egy személyben a magyar David
és martir.

A targyalt 6sszefiiggésekbdl vildgosan kivetkezik a Szigete
veszedelem tendencidja is. A magyar Dévid kirdly utolsé sarja:
a kolt§ valsdgos idSponthan él: «a harmad-negyediziglen»
kordban, amikor Isten vagy megbocsit a nemzetnek, vagy
végleg elvesziti mint Izraellel tette. Az Ur most vérja a
nemzet megtérését, a torokot nem segiti: most kell a nemzet-
nek megindulni, kiovetni a szigeti h8s prébéjat.t Ez a hare
folemel, Isten kegyelmébe visszahelyez. A magyar Déavid
kiraly utolsé sarja hivatottnak érzi magdt, hogy mint Isten
bajnoka a nemzet megszabaditdja legyen. Ezért kapesolja Gssze
az eposzt zérd konyorgéshen Gse martir érdemét a maga sorsaval :

Vitézek Istene, ime a te szolgid

Nem szénta éretted vildgi romlasat,
Vére hullisival nagy botiiket formalt,
Ilyen subseribdlissal néked adta magit,
O vitéz véréért vedd kedvedbe fit.

1 V. 6. Thury J6zsef idézett uttdrs értekezését: 400—410. 1. Kirdly
Gyorgy i. m. 551. L
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A Szigeti veszedelem szerkezete és részletei is arrdl tants-
kodnak, hogy a magyar eposz keletkezésekor a kilts lelkében
a Gerusalemme distrutta 4llott dllanddan el6térben. Zrinyi a
Dévid-Méria-Jézus kozott lejatsz6dé hosszas engesztelé par-
beszédek, helyébe illesztette a foldi cselekményt: a szigeti his
onfelaldozasat. igy alakul ki eposzanak égben kezd6ds, féldon
lejatsz6dd és égben végzdds harmas tagozdédisa. Mindennek
kivetkezményeképpen a G. D. részlethatist csak az égben le-
jétsz6dé megnyité és zéré jelenetekre gyakorolt. (I. és X'V. ének.)

A magyar h8skélteménynek mar els§ versszakaiban, melyek-
ben Zrinyi a magyarok romlottsigat festi, észrevehetd, hogy
mennyire 4télte Marino hasonlé rajzit a zsidé néprél. A
Gerusalemme distruttdban Déavid kirdly elé tarja Isten az rok
kényvet, hogy lassa bel6le nemzete hélatlansigat. A képek
egymasutdn peregnek le elGtte. Az Ur kihozza Izraelt az
egyiptomi rabsighdl, vezeti, taplilja, szomjat oltja a puszta-
sdagban. De josigdért sértéssel felelnek, csif balvinyt, arany
borjut éllitanak. Isten hiiséges hirntkeit megtlik; nem elég:
megdlik Isten egysziilott fiat, azutdn tanitvanyat az igazsigos
Jakabot, a romlottsig naprél-napra magasabb fokra emelkedik,
aranyra, vérre sévarog a keziik, Vénaszt, Bacchust imadjik
(VIL 27—29. vsz.). Zrinyi szétbontja a képeket. Isten letekint
a folre, litja, hogy a magyarok bélvényt imadnak, csak esznek,
isznak, Krisztus vérét nem becsiilik, az regembert nem tisztelik,
minden biin kozottik tanydzik: «Fertelmes fajtalansig és
ragalmazds, Lopds, emberilés és orok tobzédis» Az Ur elé-
parancsolja Mihily arkangyalt és elpanaszolja a kivilasztott
nép hélatlansigat. Elsorolja jotéteményeit: megtelepitette ket

Maga te tekints meg kordsztény vildgot, .
Nem taldlsz azok kozt, kivel tettem tobb jot . . .
Seythidhél azt mondam kihoztam ilket,
Miként Egyptusbil zsidé népeket.

Magyarorszigban, védte Oket, keresztény hitre hozta, szent-
kiralyokkal megajéindékozta, de azok halddatlanok. Isten el-
hatdrozza, hogy bosszut 41l a nemzeten (I. é. 21, 23—24. vsz.).
(Marinénal még Izrael siillyedésének rajza elGtt mondja ki
Isten a zsid6 nép pusztulasat. VII. 21. vsz.).

Zrinyi eposzaban ezutin megindul a cselekvény a Zrinyi-
csaldd Gsének martir haldla felé (I—XIV.), Marino eposzéban
pedig David kirdly, Maria és Jézus kivivjik a haragvé Isten
bocsdnatét, s az visszalizeti az alvilagi lelkeket. A Szigeti
veszedelemben a Mindenhaté megelégeli vilasztott hésének
harcit és elSkésziti menybe vitetését (XV. é.). Isten trénusdnak
leirdsdban Zrinyi ismét mintéjat koveti, ahol Isten kirdlyi
széke az Orokkévaldsig, elbtte megkitozve évek, szdzadok,
6 pedig kormédnyozza a mindenséget. Labanal il egy nd, aki
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mindent meg tud tenni és az Ur labéhoz helyezi fegyvereit,
mellette édestestvére az Erény, ott a b8kezli Természet 'is
(VIL 6—9.). Az Ur pedig nagy fényben- iil:

Dalla fontana di tesori immensa

E dall’ immenso incomprensitil seno.
Oceano di gloria egli dispensa ’
Torrente di piacer, che non vien meno.

Zrinyi kilteményében révidebben — és szebben — olvassuk
ugyanezeket :

Ul vala az Isten abban az székiben,

A honnan viligot nézi kegyelmesben,
Méltosag, tisztesség ugy all koriletben,
Trénusra helyheztetve nagy Orokséghen.
Szerencse s természet alézatossiggal

Allnak 6 alatta, készek szolgalattal,

Diics6ség eldtte foly nagy patakokkal,
Végtelen kegyelme tenger forméra all.

(XV. é. 18—19. vsz.).

Ezek utin f6lébred a gyanink, hogy az égi muzsikérdl
82616 kovetkezl versszakok is Marino muzsikéjéra rezonélnak:
Es valéban a @ D.-ban Dévid kiraly dics6it6 énekbe fog.
De ez a dics6itd ének Marino minden torekvése ellenére is
inkdbb hosszadalmas akadémikus er§préba, mint zsoltdr. Pedig
kezd$ sora is a zsoltdrhoz igazodik: «Re santo, santo dio, tre
volte santo.» Marino szerint az angyalok versenyt énekelték
Déviddal ezt az éneket (VIL é. 79-—84. vsz). Zrinyi épen
csak az elképzelést vette at.

A Szigeti veszedelemben Isten Gsszehivja az égi tandcsot,

~hogy beszédet intézzen az tidvoziiltekhez. Természetesen ez is
marindi motivam (G. D. VIL 14—15. vsz. Sz. V. XV. 23—24.
vsz.). Nemkiilonben azonos mindkét kolténél Isten beszéde
(G. D. V1L 16—20. 22. vsz.; Sz V. 256—30. vsz.). Hogy a
hasonlésigot lassuk, ime a megszélitds! Zrinyinél: «Halljatok
halljétok ti forgandé egek, Halljatok hiveim, égbeli seregek ...»
Marinénal :
Udite, o cieli, e voi fermate, o sfere,

Fermate, o cori, i vostri halli e i canti,
E voi d'eroi celesti udite, o schiere. .

Az dtvételek sora ezzel nem szakad meg. Gabriel arkangyal
hasonlé beszéddel kergeti el Sziget alél a pokol lelkeit, mint
amilyennel Mihdly arkangyal (izte el 6ket Marino eposzdban.
(G. D. VII. 87—89. vsz. Sz. V. XV. 46—48. vsz.) Réjuk ripa-
kodik: «Mit csindltok itten ? 6 ti nyomorultak ? O nagy kinok:
ban is folfuvalkodottak.» Nem latjak, hogy Isten redjuk fegyver-
kezett, a szigetiek mind Isten orszdgéba jutnak, mit varnak
redjuk, menjenek a fold gyomriba, kinozzik a biinssiket:
«Fussatok el gyorsan sotét Acheronban — Az a ti helyetek oro-

Irodalomtérténeti Kozlemények, XLII 18
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ks dtokban.» Mihdly arkangyal beszéde hasonls : Kghtl lehullott,
gonosz csbeseléknek nevezi Oket, akik még most is dolyfoskod-
nek: «Pur superbite? e quel superbia insana — A cozzar col
destino anco v'insegua ?» Szembehelyezkednek azzal, aki minden-
hatéan uralkodik: félkorbdcsoltdk a tengert. Térjenek vissza
oda le az abissusba, ahol hozzijuk ill6 fészkiik van lingokba
zarva Orokké. Az alviligi lelkek eltakarodnak, (Zrinyinél
prébalnak ellendllni) mire Marinéndl kiragyog a nap, (VIL
89.) Zrinyinél foltetszik a hajnal (XV. 53.).

Alig kétséges ez utan az dsszehasonlitds utén, hogy a Szigets
veszedelem eszméje, vazlata Zrinyiben a Gerusalemme distruttia
olvasdsa kozben alakult ki, annak erfs hatésa alatt. Marino
valldsos eposzaibdl veszi 4t az I. és XV. ének legtobb részletét és
a XIV. énekben az alvilagi lelkek folsoroldsat. Tassét, amint
Arany kutatésai igazoltdk, inkdbb eposzi hagyoményokban
kiveti, mint az invocatio, seregszemle, a csatajelenetek gépezete.
Demirhdm alakja, Delimén és Kumilla idillje, stb. belekeriil-
hetett Zrinyi mtivébe a Tassét utdnzé eposzokbdl is, hiszen,
hogy csak egy példit emlitsek, a Szigeti veszedelmet mind
maig sem vetették Ossze a Babilonia distruttaval, pedig ez az
eposz megvolt a Zrinyi-kényvtirban.

A régibb irodalomtorténeti vizsgdlatok és a Marindval
valé jelen egybevetés azt a hitet kelthetné, hogy Zrinyi
eredetiségét veszélyezteti sok dtvétele. Ez azonban optikai
csalédés. Zrinyi nemesak, hogy nem igyekezett keriilni a neki
hasznos anyag dtvételét, hanem mint XVIIL szdzadi kolté
tudatosan kereste. A korabeli irodalom alapelve volt: utdnoz-
zunk, de az anyagot alakitsuk &t.* Kétségtelen, hogy Zrinyi
verses kiotete cimében az Adriai tenger Syremdjdban is tuda-
tosan utdnozza Marinét. Magdnak Marinénak a kiltészete is
hemzseg az dtvételekt6l. A XVIIL szdzad legtébb kolt6je erdtlen
egyéniség volt, dtvenni tudott, de 4talakitani nem: Marino és
Zrinyi azonban feliillmultdk ebben kortarsaikat. Marino az
atvett anyagot aradd, behizelgd zenéjével, bizarr képeivel és
minden szavén étderengd érzékiségével tette magaéva. Zrinyire
Marino koltészetének épen legkevésbbé Gszinte része: a valldsos
hatott. Abbél is kivalt egy toredékben maradt epizdéd, melyet
Marino azért nem egészitett ki eposszd, mert — mint maga
irja — a tdrgyat szegényesnek, fordulatokra alkalmatlannak
tartotta.? Zrinyi azonban pompésan kindlkozé kész forménak
taldlta a magyarsdg koztudataban él6 gondolatoknak, csaléddja
hivatasdnak kifejezésére. Ami Marindnak rosszul sikeriilt jaték
volt, abbél fenséges mélyen igaz kompoziciét alkotott. Egyénisége,

t Kastner Jend: 4 XVII. szdzad olasz irodalma. Egyetemi eldadisok.

1927.
* Belloni: Il poema epico e mitologico. 361. 1.
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mely ellentéte volt mesterének, a kifejezés médjaban is érvé-
nyesiilt: nem zenei, konnyed, szines, bizarr, hanem er&teljes,
atforrésult, fegyelmezett és a szavak, stréfak csatarendbe
allitdsénak nagy mestere. Csak diszit6 leleményt, megragadé
képeket vesz at, de teljesen - dtformélja és csak a sziikséges
ponton alkalmazza. Zrinyi a XVII. szdzad mesterkélt irodalmi
vildgaban annyira igazi kolt6, hogy e tekintetben csak a rokon
fejlodésti Miltonhoz hasonlithaté. Milton egy évvel késébb jart
lenn Italidban, mint Zrinyi. Akadémiarél akadémidra vitték.
Ekkor ismerte meg tobbek kozott Andreini valldsos draméjét,
az Adamot, amely az FElveszelt paradicsom megirdsira vszto-
nizte. O is épen gy mint Zrinyi &talakitja mintdjat.! De az
Elveszett paradicsom egy kontemplativ lélek minden erejével
és hitével épitett dlom, a Szigeti veszedelem pedig mers valdsig:
megtortént mult és életprogramm egyiitt. Zrinyi eposza olyan
szoros kapesolatban volt az élettel, mint a Pokol kiltije 6ta
nagyon keveseké. A maga életének programmjat és a magyarsig
évszazados életformajat, a végvari életet rogzitette meg.
Csaladja egyiitt élt a végvari vitézekkel. A Zrinyieknek
hatalmas birtokaik mentén éllandéan védekezniok kellett a
torok ellen,? egymést véltottdk éber 6rizés, kalandos portyd-
zésok, cselvetések, tusa életre-haldlra. KEsténként pedig a
tébortiizek mellett félhangzott a kobzosok éneke. Ezekben a
guerilla harcokban szidtdk bven a szerencsét, okoltik a vég-
zetet, hivtdk az Istent. A végvéri élet motivamai irdnyitjak
Zrinyi gondolkoddsdit : szerencsérél, végzetrsl, Istenrsl toprengs
hadtudoményi tratatusokban és kobzos ritmusra irt eposziban
a Szigeti veszedelemben. Zrinyi egyszerre jutott az akkori
magyar élet legmélyebb lényegébe és a vildgirodalom szintjére :
eposza mégis hatdstalan maradt, mert a nemzetb6l hidnyzott az
energia a cselekvésre és az eposz megértésének feltételei. Kz
a barokk ihletii héskiltemény a histérids énekek miifajdban
gyokeredzik, de mér nem az, fabulikkal gazdagodik, eposzi
format ©lt, de nem bizarr, fantasztikus, amit kordban az
eposzoktél megkivantak.t A Szigeti veszedelem nem taldlta
meg kozinségét. A magyar nemesség lelkében nem ment véghe
az a mivel8dési folyamat, amely Zrinyiben dsszhangba hozta

t Az egyezéseket Andreini és Milton kozbott Osszefoglalja Belloni:
Seicento. 253-255. 1. Milton kapesolatat B. Menzini Terrestre Paradisojéval
ugyané emliti Il poema epico e mitologico c. miivében 842-343. 1. Milton
olagz koritjarél: Menghini i. m. 6-7.-1.

2 V, o. Takéts SAndor: A Zrinyiek és a Murakioz. Szegény magyarok.
1927 85-104. 1. ;

3 V. b. ehhez Horvith Jinos alapvetd tanulményat: Barokk izlés
srodalmunkban. Napkelet. 1924. 340. 1. A Szigeti veszedelmet 6 is épugy,
mint Thienemann Tivadar (4 magyar irodalom torténete a X V1I. szdzadban.
Egyetemi el6adésok, 1924.), barokk eposznak tekinti.

18*
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a népies nemzeti koltészet hagyomdnyait a vildgirodalom
forméival. Maga Zrinyi volt az, akire eposza a legnagyobb
hatést gyakorolta: életét és gondolkoddsit iranyitotta. Latjuk
ezt akkor is, midén Matyds kirdly életérsl elmélkedve, meg-
alkotja a magyar allamraisont.

111

Kizeledett az 1655-i nadorvilaszté orszaggytilés, Zrinyi
ugy érezte, itt a dionté id6pont: kezébe jutnak azok a hatalmi
eszkozok, melyekkel hozzafoghat a nemzet-megvéltis mun-
kéjahoz. A torok birodalom gyengiilése is alkalmassi tette
volna az id6t a nagy feladatra. ,Bizony ha volna erfs és
kormos kéz, most volna a torokot lehetséges megtantoritani,
holott szemldtomést 1atni az monarchidjoknak kisebbiilését, az
melyet adjon Isten a mi id6nkben érniink még jobban » — irja
IL Rékéezi Gyodrgynek,* nddorségot keress levelében.

gy vélte, ha az orszig hadiigyeit mint néddor rendbe-
szedhet1, az erdélyi fejedelemmel szivetségben véghez vihetné
a felszabadité hdborut. Mar ekkor foglalkozott magéban az
erdélyi fejedelem kirdllyd vélasztisinak gondolatéval is.
Leve{;iben erbteljesen hangsilyozza Rékdczinak, hogy a nagy-
beteg csiszdr haldldt jésoljik, hogy a csdszar nagyobbik fia
igen fiatal, még sok véltozdson mehet keresztiil, a csdszér
kisebbik beteges gyermeke pedig aligha marad életben.? Utal
arra, hogy eurépai felfordulas virhaté. Példalézgat a spanyolok
és portugilok esetleges egyesiilésével: «noha most ellenséges a
castiliai nép a lusitanussal: de mind megvéltozhatik az kiraly
haléléval, holott egy klima alatt vannak, egy nyelven szélnak,
egy kontost viselnek virtutes etiam et vitia communia habent.»*
Tervét nem meri nyiltan leirni: «Ha széval Nsgodnak az én
sensusaimat megmondhatndm, bizony szerencsésnek tarthatnim
magamat, de levélre nem merem és semmi charakterre nem
bizhatom, istentiil, {id6tiil és jo szerencsétiil kell vérnom.»
Ellenben hiiségérél biztositja: «Erdélyi fejedelem securus legyen
abban, hogy Zrini Miklés minden dolgaiban secundélni fogja
és igazdn szolgalnir.4

A fejedelem pdrtfogésa ellenére, vagy taldn épen azért,
az udvar és partja eliitotte Zrinyit a nadorsagtél, ellenben a
Habsburg-hédz orokletes kirdlysigat javasolta és gyaldzkodd
ropiratot iratott a fiiggetlenségi torekvések ellen. A ropirat
nem kimélte a magyar renaissance nagy alakjat: Métyds

t Kiadta Széchi i. m. IV. kot, fuggelék. 250. 1.
* U. o. 258., 262. 1. .

s g 0. 258-259. 1.
4
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kirdlyt sem, mint a nemzeti torekvések szimbolumét. Zrinyin
akkora elkeseredés és harag vett erit, hogy kész lett volna
nyilt ldzadasra. Gyakran emlegette: «bizony ma tenne koronét
Rékéczi fejére, ha lehetne.»! — Azutén hazament. Lassan
resignatioba csendesedett. De védlaszul a Métydst gyaldzé rop-
iratra megirta a magyar nemzeti kirdlysig apotheozisit: a
Mityds kirdly életéril valé elmélkedéseket.?

Az el6addsban médszeriil az 4llamraison irodalménak évszé-
zados hagyomanydt: a torténeti kommentart vélasztja. Macchia-
velli is esak alkalmazta a politikdban ezt az eredetileg humanista
modszert, kivetdi a «tacitistik» pedig dltalanos formava tették.
Csakhamar minden politikai elmélkedésre alkalmas torténeti
miivet igy magyaraztak. A politikai életben forgolédd diplo-
matdk, kovetek konyvalakban is igyekeztek gyiimolesoztetni
tapasztalataikat. Eldrasztottdk az érdeklédbket aforizmik,
kommentérok, megfigyelések (osservazioni), elmélkedések (con-
siderazioni, discorsi), figyelmeztetések (avvertimenti), titkok
(arcana), felvildgositdsok (dichiarazioni), itéletek (giudizi),
politikai astrolabiumok, kéveti, tandcsosi, miniszteri tipusrajzok
sziirke tengerével, Elveikben az éllamraison klasszikusdhoz,
G. Boteréhoz igazodtak. Zrinyi negyven darab ilyen miivet
és nagyszami hasonlé mddszerli torténeti konyvet szerzett
meg, lehetfleg azonnal megjelenésiikkor.® Maga is irt kom-
mentédrokat, pl. Tacitushoz katonai szempontbdl, ‘s6t tervbe
vette Julius Caesar emlékiratainak. hasonlé médszerii és cél-
zati foldolgozdsit.s Mar hadtudoményi munkéiban felbukkannak
politikai gondolatok, de a Mdtyds kirdly életéril vals elméike-
dések egyetlen miive, ahol a kiralyi lélekrdl, az uralkodd gya-
korlati teenddir6]l hatirozott szdndékkal zart egységben heszél.

«Kiesiny irds»-dban Matyéds szdrmazdsitol halaldig kiséri
megjegyzésekkel Bonfinit. Fel-feltor bel6le kesertisége a vak-
buzgd III. Frigyes és rosszindulatd tandcsosai irdnt, haragja a
politikdba avatkozé Lippai primés és a valldsi tiirelmetlenek
ellen; aztdin hangja lemondé, majd megint dacos lesz, szemre-
hanyast tesz Eurépa fejedelmeinek, akik magira hagytéik a
torokkel viaskodé magyarsigot. Ebbil a sotét hattérbsl bonta-
kozik ki roppant arényokban lelkétsl lelkedzett eszménye:
Miatyds kiraly. A magyar renaissance legjellegzetesebb alakja-
ban csak annyi macchiavellista elem marad, amennyit a barokk
allamraison megkivdn. Olvasva a kis értekezést, egyre vildgo-
sabba valik, amit végiil Zrinyi kimond, hogy Matyas az Isten
bajnoka volt: azaz barrok eposzi hfs. Zrinyi altaldnos elvei-

1 Jdézi Széchy, IIL kot. 238. L

* V. 6. Széchy i. m. IIL kot. 235. L.

3 V. 6. Bibliotheca Zrinyiana. 64-67. és 51-64. 1.
¢ L. Hadtudomdnyi munkdi, 2417., 827. 1. :
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ben az allamraison alaptételeit ismerjiik fel, csakhogy &
komolyabban veszi a fejedelem erkolesi lényét — épligy, mint
két nagy tdrsa, Jean Bodin és Traiano Boccalini. Zrinyi
eszméit konnyli a magyarizott eseményektdl kiilonvalasztva
osszefoglalni. A kirily Isten képmdsit hordja a foldon, tudnia
kell jol parancsolnia, legyen orok vigyédzésban, mint a nép
legfébb Orszeme, legyen kitiin6 hadvezér, de csak azért, hogy
békét, bbséget, biztonsigot szerezzen alattvaléinak. Nyiltan
kimondja Zrinyi, hogy vallés iiriigye alatt tdimadni keresztényre
vagy poganyra Isten ellen valé dolog, hasonléképen erfszakkal
tériteni eretneket, poginyt a katholikus hitre rit és nem
keresztényhez ill6. A kirdlyi valldsossdgot mésként képzeli el,
mint III. Frigyes vakbuzgdsiga : a kiraly valldsossiga a nemzet
boldogitdsdban 4ll. Tegyen tugy az uralkodé, mint Matyds
kiraly, forditsa az addkat a koz javéra, a tisztségeket adja
érdemes férflaknak, kevés, de jo torvényt alkosson, erésitse meg
a vérosokat, terjessze a miiveltséget, korminyozzon igazsigo-
san. A fejedelem szava szent, vagy legalibb is annak kellene
lennie. ldegréja. Métyésban, hogy halédatlan lett Szildgyi
Mihalyhoz. Azonban a sziikségesség hatalmat 8 is elismeri.
Mér a Vitéz hadnagyban kimondja : «Egen két nap, egy orszag-
ban két kirdly, egy hegyben két oroszlan, egy hadban két
kapitiny nem lehet.»* Kelhdboroddsinak egyaltalan nem ad
kifejezést, midén példdnak felhozza, hogy IIL. Henrik francia
kirdlynak, akit a papa egy biboros meggyilkoldsa miatt ki-
dtkozott, sogora ezt a tandcsot adta: «Uram, egy jé gybze-
delem mindent helyére hoz és téged is absolval a papa.» S6t
egészen allamraison-iréhoz ill§ kovetkeztetést von le beldle:
«Ihon gybzedelemnek a haszna.»?* Ezek utin nem lepGdhetiink
meg, ha a fitum kegyeltjének nevezi Métyds kirdlyt, mert
megkimélte a sors Attila és Romulus gyaldzatos vétkétsl
akkor, amidén Hunyadi Lészlé mastél ért tragikus véget.®
Tehat mintegy jelzi, hogy Matyds kénytelen lett volna meg-
oletni batyjat, ha az életben marad. Ilyenszeri gyilkossidgok-
ban az dllamraison-irék dltalaban folmentést adnak a kirdlyok-
nak.* Zrinyi a kénytelenséggel menti Matyas folosleges haboruit
is Az igazsigos kirdly ellen ldzadé néppel és az erkdlestele-
niil mesterkedd titkos ellenségekkel szemben helyesli az erd-
szakot: igy pl. Méatyds valasztdsidban, az ellene irdnyulé ldza-
désok kiméletlen elfojtdsiban. Nem tudja visszafojtani esodé-
latét, latva Matyds lélekjelenlétét a veszedelmekben. Erényé-
nek tekinti, hogy esirdjiban tudta felismerni a veszedelmet

1 Hadtud. munkdi. 801. 1.

2 U o. 253. 1.

8 U. o. 145. L

4 V. 6. Meinecke: i. m. 108. 1
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és legybzésében a koriilményekhez képest valtoztatta mdd-
szereit. A Szerencse ,matérid‘-jdn annyit viaskodé Zrinyi bdmu-
lattal adézik Matyds szerencséjének : «Az § szerencséje minde-
niitt nagy volt, mert a szorgalmatossiga véghetetlen, mert
faradsaga untalan, mert batorsiga gybzhetetlen, mert vigyézasa
megcsalhatatlan. Nem csuda azért, a szerencse hogy poérdzén
Jjért és azt cselekedte véle az mit akart.»

Egészben véve Matyds életét tele tiizdeli misztikus isteni
beavatkozdsokkal és Isten valasztott -bajnokédnak tekinti:
«Nem ok nélkiil mondhatjuk, hogy Isten magéhoz vette lelkét,
holott az 6 bajnokja volt a foldon, soha nem is vont volna
kardot keresztény ellen, ha az okvetlen sziikség nem kényszeri-
tette volna.» Elmélkedését Karnaruticstél vett két idézettel
zérja, A mésodik igy hangzik: «De aki igy kimul, neve fenn-
marad, mig a folydk kiapadnak s a dal elenyészik.»?

A Matyds életéril valé elmelkedések kiozponti helyet foglal
el Zrinyi prézai miivei kozott — bar ardnylag kevés idé6t
forditott ra és terjedelmét is elég rovidre szabta — mert
nemcsak prézai miiveinek leslirlisodott eredményeit: szerencse-
elméletét, hadtudomdnyi elveit olvasztja bele dllamraisonjéba,
hanem a Szigeti veszedelem eposzi eszményébfl alakitja ki
hésének Matyds kiradlynak egyéniségét is. Ugyancsak itt talal-
juk meg Matyéds kirdly fegyelmezett nemzeti hadseregében az
évek multén megirt 7Torok dfium alapgondolatét. Es noha
Zrinyi keresztiil ment Bodinnek és kiilonosen Boccalininek
politikai iskoldjdn, magyar szellem és eredetiség tekintetében
mégis ez a prdézai mitve 4ll els§ helyen.

Zrinyi megszerezte kionyvtirdba Bodinnek egy kisebb
miivét a Methodus ad facilem historiarum cognitionemet.
Boccalinitsl pedig a Parnasszusi naplékat és a Politikai
prébakivet.? Bodinhez a lelkiismeret szabadsigarél vallott
dllaspontja hozza kizel. A gondolati rokonség belsé oka a
magyarorszagi éllapotoknak és a valldsi harcoktél tépett
Franciaorszdg viszonyainak azonossdgaban rejlett. Zrinyi az
adott sz6 megtartdsanak kérdésében nem ingadozik, mint Bodin.
Jellemz8, hogy &, aki az éllamraisonbdl elkivetett gyilkossdgok
megitélésében, .a haboru-viseléshen, az erfszak kérdésében donts
tényezfnek a kényszert teszi meg, az adott kirdlyi sz6t szentnek
tekinti. Macchiavellismusa ezen a ponton megtorik. Miért ?
Més szinben tiinik fel ez a kivetkezetlenség, ha meggondoljuk,
hogy Zrinyi a szdmtalanszor kijétszott magyar rendek sordba
tartozott, azonfeliil harcos volt a végeken, ahol egyetlen norma
volt annyira-amennyire érvényben, az adott szé. A torok-

1 L. Hadtudomdnyi munkdi. 184. L. jegyzet. Az idézetet Rénai Horvith
Jend forditdsiban adom,
* Bibliotheca Zrinyiana. 55., 67. 1.
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magyar harcok a macchiavellismusnak igazi iskoldi voltak.
Azokban a guerilla-harcokban az életiszton dllati ravaszsdggal
védte az embert. De az egyéni becsiiletsz6 megszeg8jét egyarant
hitvanynak tartotta minden férfias gondolkoddsi ~torok és
magyar, Zrinyi megkivinta a hadvezértsl, hogy «e vildgi
scéndra», birmilyen nyomoritsig is az, valtozatos miisorral
lépjen: harcoljon minden erejéb8l ne ecsak karddal, ésszel,
hanem ravaszsiggal, «bolondsiggal» is,! mert tisztdban volt
vele, hogy «Isten rendelésébil» az gybz, aki erbsebb? — de az
adott sz6 szent volt eldtte is. A torok és orosz zsarmoksig
gytloletében Boccalininek tarsa. J6 példaval el6ljaré eszményi
uralkoddja és a nép kozitt az a harmonia teszi meleggé, szinte
csalddiassd a viszonyt, amelyért Boccalini annyira rajongott.
A nagy olasz iréval egyiitt az dllami élet botranykiéveinek
tartotta a rosszul felhasznilt addkat és a folosleges torvény-
gyartast. Boccalini reformtervei, pesszimizmusa megerdsitették
Zrinyi hitét eszményeiben és abbeli véleményét, hogy nem
neki vald, stilyedt korban sziiletett. Boccalini azaltal, .hogy
dllandéan felszinen tartja az 6rokléds és vélasztott kirdlyséag,
a kényszerbl teendd immordlis .intézkedések kérdéseit ¢és
tokéletesen Osszefoglalja a tordk - birodalom &llamraisonjét,
gondolatindité hatéssal volt Zrinyire.® Politikai véleményei
megerdsitésére Zrinyi e miivében és a Vitéz hadnagyban idézi
tobbszor Tacitust, Justus Lipsiust, aztédn kisebb torténetirdkat,
mint Barth. Grammondust, Josephus Ricciust, Pietro Matteit.
Mindezekbél kitiinik, hogy Zrinyi ismerte az éllamraison
kérdéseit, azonban az elvek kivélasztisit a nemzet silyos bajai
sugaltdk, mint ahogy az alkalmat is megbdntott nemzeti
- Onérzete adta elvei Osszefoglaldsira. Eszményképe, Mityds
kirdly pedig a magyar renaissance legnagyobb eredményéhez:
a népj6létét elémozdité abszolit hatalmi nemzeti kirdlysighoz
vezet. A Méatyds-hagyomdny olyan gyékeret vert, hogy Zrinyi
kordban is politikai szimbélumnak tekintették. Az a bizonyos
ropirat is azért desdrolta az 8 alakjat, hogy a hozzafliz6ds
nemzeti gondolatra mérjen déntd csapast. Zrinyi felismerte
szdndékdt: az oltirfelforgatékhoz hasonlitja a ropirat szerzijét.
A Mityds-hagyomany azonban élt tovabb és tobb mint
ogy évszizad milva gy érezte II. Jozsef, hogy a magyarok
szivét még mindig Matyds tartja rabul. S §, aki abszolt ural-
kodé volt és a maga mddjin boldogitani akarta a népet, szent
hittel kijelentette: Eximam Mathiam ex ore Hungarorum.

1 Hadtud. munkdi. 310. 1.

* U. o. 220. L

g 8 Részletes Osszehasonlitidsnak e helyiitt nines értelme. Majd minden

~ Bocealini-riportban akadunk Zrinyi eszméihez hasonlé gondolatokra. Mégis,
ﬁéy latszik, leginkdbb * hatott a monarchidk reforméldsidnak tervezete.

(Ragguagli di Parnasso, 11. 17—85.) :
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Nem ide tartozik annak kifejtése, hogy a Matyds-hagyo-
mény milyen erbforrdsa volt a nemzetnek, elég annyi, hogy
e hagyoméanyhoz flizte hozzé Zrinyi a barokk uralkodé magyar
eszményképét.

Hogy miivének volt-e célzata, és mi volt ez a célzat?
Kétségtelen, hogy miivét a fiiggetlen nemzeti kirdlysig vissza-
dllitdsa érdekében irta. Azonban arra nézve, kinek személyé-
ben gondolta megvaldsithaténak, esak feltevésre vagyunk utalva.
A koriilmények Széchy Karoly felfogdsit latszanak igazolni,
aki szerint Zrinyi els6sorban Rékdezira gondolt.! Rakéczi
tragikus végi lengyel hadjérata és haldla elvette reményeit.
Mér csak Snmagdban bizhatott. De vért, mert tudott vérni,
mint a kis evetke, amelyr6l a Vitéz hadnagy megkapé példaja
szol: «Lattam egy képet egy olasz urnél, ahol nagy fergeteg-
ben és es6ben egy kis evetke a farkdval befedte magit és jo
reménységben volt, oly inscriptidval : durabo!»2 Hidba vért, tiirt,
vitatkozott, kidltott Zrinyi, hidba «ultro provocalta a fatumot:»
semmi visszhang, semmi eredmény nem kovette. Irigység és
kiozony volt a véilasz: a slilyedt szézad nem hallgatott red.
Ot megblte a vadallat, csaladja kipusztult. De a fiiggetlenségi
mozgalom megindult. Egymésutén robbannak ki a Wesselényi
osszeeskiivés, Thokoly folkelése s végiil II. Rékéczi Ferenc
szabadsigharca, mely érvényre juttatja a Zrinyi éta kisértd
francia orientatiét.® Ks Forgich Simon kuruc tabormok a
fejedelemnek ajénlva kiadja Zrinyi prézai miiveit!

Karpos Tisor

t Széchy: i. m. IIL. kotet, 235. L
* Hadtud. munkdi. 256—256. k.
8 Homan-Szekfii: i. m. 335. 1. - °



